| Oroshéza népesedéstorténetének
~ néhany kérdése a XVIII. szazadban

JAROLI JOZSEF
1. Az Ossznépességszam alakuldsa

Orcshaza népesedéstorténetének teljes feltarasa még a jovG kutatdsainak dolga.
Jelen esetben a XVIIL. szazadra korlatozva vizsgaléddsainkat, arra keresiink valaszt,
hény lakosa volt a koézségnek 1744—1787 kozott, €s hogyan alakultak a demografiai
viszonyok.

A XVIII. szazadban hivatalos statisztikai szervezet Magyarorszagon nem mii-
ko6dott. Mdria Terézia az 1770-es években tett kisérletet arra, hogy az egyhazak és a
megyék kozremiikodésével az abszolutista allam képet kapjon az orszdg népességé-
nek allapotardl.t Majd I1. J6zsef rendeletére katonai segédlettel 1784—87 kozott az
egész orszagra kiterjed§ népszamlalast hajtottak végre.? Ennek fennmaradt adatsorai
nyomtatisban is népvilagot lattak. Azonban sem a Maria Terézia 4ltal elrendelt 1é-
lekOsszeirasok, sem a II. Jézsef kori népszdmlédlas nem a korszerii statisztika maod-
szereivel késziiltek. Ezért csupdn mas forrdsokkal egybevetve haszndlhatok adat-
sorai. A lakossdgszam megallapitdsira ezért a korabeli ad6osszeirdsokat, a Méria
Terézia-féle tirbérrendezés urbéri tabelldjit és az oroshazi evangélikus egyhaz anya-
konyveinek adatait is felhasznaltuk.® Az anyakonyvekbdl a sziiletések, hizassagkoté-
sek és 1771-t6] a halalozasok adatait kigyiijtve és feldolgozva a demografiai viszonyok
alakulasarol kapunk, f6leg a XVIII. szdzad méasodik felér6l pontos képet.

Oroshaza 1744, 4prilis 24-¢én telepiilt 0jja a torok hodoltsdg utdn. A letelepedés
koriilményeit az 1744, szeptember 3-4n tett elsS keresztelési bejegyzéssel megnyitott
oroshazi evangélikus anyakdnyvben Horvath Andrés lelkész irta le. Latin nyelvii
histéridjaban elmondja, hogy a lakosok a Tolna megyei Zomba kozségbdl koltdztek
4t 1743-ban a Tiszantdlra, majd a mai Békéscsaban laktak kozel egy évig, onnan kol-
~ toztek 4t az oroshdzi pusztdra, miutdn Harruckern Ferenc foldestrral szerzédést
kotottek a terilleten valé megtelepedésrél. ,,A gyarmat csakhamar hetven parra sza-
porodott” — irta a lelkész 1744. szeptemberében. A parok mogoétt azonban aligha
feltételezhetiink csak 2—3 f6bdl 4ll6 csaladot. Miutdn a csaladok pontos nagysagat
nem ismerjiik, igy a lakossdg szamdra e hozzavetSleges csaladszambdl kovetkeztetni
nem tudunk. Hajdu Mihaly kutatdsai alapjan tudjuk, hogy a kortarsi feljegyzés
szerint Zombardl Békés megyébe koltoz8k maguk sem voltak Gslakdk legutolséd
lakhelyiikon. A korabeli adddsszeirdsok, a zombai anyakdnyvi adatok osszevetésével
azt allapitja meg, hogy Sopron, Vas, Gy6r, Tolna, Somogy megye volt az Oroshdzara
kolt6z8 csaladok eredeti szdrmazési helye, ahonnan Zombira, majd Oroshizara
koltoztek.® A kapcesolat a Dunantilrdl Békés megyébe ko6ltoz8k és eredeti szarmazasi
helyeik ko6zott késGbb is fennmaradt. Mar Horvath Andréis feljegyzése utal azonban
arra is, hogy az elsd letelepiil 6k k6z56tt nemesak zombaiak voltak. Hajdt Mihdly vé-
leménye szerint az Osszeirasok €s az anyakonyvek névanyaga alapjdn még 1751-ben
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is csak 30—35 csalad lehetett zombai a letelepiiltek koziil.® A tobbi csalad feltehetGen
a kornyékbeli telepiilésekbdl, a szomszédos alfoldi megyék hodoltsagot atvészeld
mezbvarosaibol csatlakoztak a zombai maghoz. Erre a tovibbiakban is csak hozza-
vetGleges valaszt tudunk adni.

Az els@ oroshazi adéfizetGk neveit az 1746—47-es évbSl megmaradt megyei
ado6osszeirasbol ismerjiik.” Névszerint 105 ad6zo6 haztartasfét sorol fel, feltiintetve a
héztartasfdvel egyiittéls fiukat, testvéreket és mas vele egy kenyéren €16 embereket.
Az ado6zd haztartasf6k neveiben véarosunk elsd lakoit ismerhetjik meg, ezért név-
sorukat az eredeti sorrendben, magyarra forditva a latin keresztneveket, koz 6ljiik

Lakok az elsG betelepiilésbil: 40. Nagy Andrés
o, Szabd Janos

1. Kis Mihdly bir6 Baranyai Janos
Szalay Janos Madarasz Ferenc
Szilasy Istvan Takécs Janos
Németh Janos , 45. Kovacs Gyorgy

5. Fekete Istvdn Korésy Janos
Bolla Péter irol i
Ravardy Gybray Karoly Zsigmond

Csizmadia Gergely

Németh Gydray Lakdk a mdsodik betelepiilésbdl

10. Kovacs Ferenc Szalay Ferenc
Német Mihaly Székely Ferenc
Rajky Istvan 50. Orban Mihaly
Fejér Ferenc Sods Péter
Szalai Istvan Lédy Ferenc

15. Gabnay Andras Szikra Marton
Varga Andrés Récz Gyorgy
Siille Marton 55. Zithay Andrés
Kecse Istvan Kovéacs Mihaly
GyO0ry Istvan Szalay Ferenc

20. Szabé Istvan Horvath Gyorgy
Siilye Gyorgy Kubis Gyorgy
Szabd Jdnos 60. Mur Marton
Sgabé Gyorgy Farkas Gyorgy
Sin Mlhély Cseh Antal

25. Sulyo Mihély Hajdu Istvan
Rajky Pal Deék Janos
Gabnai Mihaly 65. Berta Andras
Német Mlhély Thott Péter
Horvath Mih4ly Csiszmadia Ferenc

30. Szekeres Janos
Horvith Péter Lakdk a harmadik betelepiilésbél
J6s Ferenc
Kocsondy Gyérgy Csere Mihaly
Takécs J4nos Izo Janos

35. Takécs Istvdn 70. Takécs Istvan
Német Istvan Szaloky Gyorgy
Horvath Mérton Jakab Gyorgy
Horvéith Marton Szille Janos
Toétt Istvan Tott Benedek
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75. Csizmadia Mihdly ' 90. Kas Péter

Gulyss Istvan Balogh P4l
Siillye Janos Kasziba Janos
Szabé Andrés v Kovacs Istvan
Takécs Laszlo Takacs Janos
80. Nigrini Janos 95. Horvath Mihaly
Takéacs Gyorgy Szilley Janos
Gombkots Péter : Szalay Janos
Tétt Gergely ‘ 1z6k Janos
Véaghi Gyorgy Nagy Zsigmond
85. Mészaros Marton : 100. Horvath Gyorgy
Lovei Mihély Suly6 Andrés
Nagy Péter Bella Mihaly
Récz Marton Szabé Ferenc
Tétt Janos Juhasz Mihdly

105. Orban Gyorgy

Az §sszeirds harom csoportban sorolja fel az adézdkat. 47 ad6zordl édllapitja
meg, hogy lakok az els§ telepiilésbdl. 20 a mésodik, 38 pedig a harmadik betelepiilés-
bél valo. A névanyag tagolédasa jol mutatja, hogy a kozségben a népesség még moz-
gésban van, nem egy tombben és egy idGpontban telepiilt tehat be. Azt azonban, hogy
ki, honnan telepiilt be, az Gsszeirds nem kozli. A nevek alapjdn a kornyezd telepii-
lések korabeli anyakonyvei segitségével a nevek egy részét lokalizalni lehetne.

Munkénk soran az aldbbi évekbdl szarmazd megyei hdzipénztar Osszeirasokat
hasznaltuk fel a Békés megyei Levéltar iratanyagdbol.®

1. tdbldzar
Hé.zigaz'da‘
Ev J oblg;?ii fia, tveeslteV e’rel Zsellérek ] Mesterség
egy kenyéren
él6k

1746/47 . 105 106 12 1
1747 — o _ — 3
1751 170 B — 54 _
1752 182 182 6 6
1754 R 204 27 o

Feldolgoztuk a lakossagszdm megallapitasara a Maria Terézia trbérrendezés
urbéri tabelldjanak névanyagit és ezek adatait is.®* A Harruckern csaldd levéltardban
talaltunk egy conscriptiot az 1770/71-es évbdl, amely majdnem parhuzamosan késziilt
a tabellaval.?®

Az Osszlakossdgszdm megéllapitaséhoz a kérdéses Osszeirdsok éveiben, fel-
hasznaltuk az Oroshézi Evangélikus Egyhdzkozség 1744—1773 kozott keletkezett
anyakonyveit is.’' A munka soran kiilon céduldkra gyfijtottiik ki az egyes csaladok
adatait és ezek alapjan végeztiik el az egyes forrdsok adatainak forraskritikai elem-
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2. tdbldzat

Telk Haznél (t:salélg- Szol

N elkes . aznél- agok, zolga | o
memmevezise | BV | 1000k | B0 kit zsel MO | gy ke | s snol- SO0

élok

Urbéri tab. 1771 ' 364 72 95 - — — 531
Conscriptio 1770/71 559 N 17307 W — 48 7 496-- —M_ 689
Conscriptio 1772 385 B N;;;‘ 7”{77(;7 A "—:*_ — - 7 _‘619
Veres J. idézi - 1773 345 77_“ 7”1-’8‘;17 ) — | 7;6;7 A 9;_ - ;d6 V
Dicalis consc. 1774 | 32 | 128 | 200 | — | 17 | 141 | eso

zését."? Ennek sordn az egyes Osszeirdsok idSpontjaban Oroshdzan €18 csaladok osz-
szes szamdt igyekeztiink lehetSleg minél pontosabban megailapitani. A csalddok at-
lagos nagysdgdra vonatkozéan az eddigi kutatdsok megallapitdsait hasznaltuk fel,
¢s ezzel mint szorzoszdmmal allapitottuk meg a iakosok szamat. Az adddsszeirasok-
ban felsorolt ad6zé haztartdsf6k nevei mellé az anyakonyvek adatai adtak tjabb
csaladneveket, amelyeket a vizsgalt évek Osszeirasi adatainak kiegészitésére hasznal-
tunk fel, igy az Osszeirdsok addzd haztartasfSit csalddfének tekintettiik. Az Ossze-
hasonlitds eredményeit a 3. szdmu t4blazat tartalmazza.

3. tablazat

A csaladok
i A szama R
Ev Osszeirdsok | gqzeirasok | Anyakonyy Osszesen Lakossagszam
| Osszevetése
_ szam f % | szam 1 % | szam L% l
1746147 105 | 80,7 — | — 25 1 19,0 130 585 (500—600)
1751 224 1 63.3 — | - 130 | 36,7 354 1593 (1500—2000)
1752 182 | 43,1 70 16.5 159 | 37,6 422 1849 (2000--2100)
1754 228 | 51,0 154 | 34,4 64 | 14,3 447 2056 (2000—2300)
1771 531 1 46,0 158 | 13,7 464 | 40,3 1153 5188 (?7) (3500—4000)
1770/71 |‘ 689 | 59,7 - - | 464 | 40,3 1153 5188 (7) (3500-—4000)
|

Az adatsorok vizsgalatanal elsé pillantasra szembetiinik az adoz6 hdztartasfok
szdmdnak viszonylag kis id8kozokon beliili 4llando valtozasa. 1746/47-ben a megyei
hazipénztari Gsszeirds csak 105 ad6zot tiintet fel. Alig 5 év mulva (1752-ben) csaknem
megkétszerez8dik szdmuk, és 1752—1754 kozott két év alatt 46 addzd haztartasfét
vesznek fel fijonnan az adézdk soraba. Még nagyobb eltérés mutatkozik meg az 1751-
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ben késziilt taxa lajstrom és az 1752-es megyei Osszeirds adatai kozott. A taxa laj-
strom 224 taxa fizetésére kotelezett oroshdzi lakost sorol fel, mig az 1 évvel késGbb
keletkezett megyei Osszeiras csak 182 ad6zé haztartasfordl tud.

A magyarézatot abban kell keresniink, hogy az ad6dsszeirasok csak azokat tiin-
tetik fel, akiknek az Osszeirds id6pontjiban valamilyen addkételes vagyona volt.
Ezek kore azonban viltozd, mert egy elemi csapés, aszalyos nyar, dontden befolya-
solta a foldek termését, az 4llatdllomany szamat, vagyis az adéalapot. Mindezek mel-
lett ezek az Osszeirasok jorészt bemondédson alapultak, amelynek pontossigat szub-
jektiv szempontok befolydsoltak. A jobbagy ellenéllasa az adoterhekkel szemben,
rendszeres adoeltitkoldshoz, az 4llatallomanynak az osszeirdk el8li elhajtdsahoz ve-
zetett.l3 Mésrészt a foldestirnak sem volt érdeke, hogy a jobbagy szerény addkételes
vagyona egésze utan adézzon, hiszen a foldestri szolgaltatdsok rendszeres teljesitését
is befolyasolta az 4llami és a megyei addok magas Osszege. 1746-ban nyilvanvaléan
azért vontak meg szliken az adézok korét, mert a lakosok koziil csak a felsorolt 105
név viselGje rendelkezett annyi vagyonnal, ami utdn addzni lehetett. 1752-ben viszont
mar anyagilag bizonyos fokig meger§sodott a telepiilés és az egyébként is rendszeresen
emelkedd orsz4gos és megyei ad6terhek véllalasdra tobb haztatdsfst koteleztek. Azt is
figyelembe kell venni, hogy az ad6dsszeirdk az addétargyakat sem mindig egységesen
értelmezték. fgy fordul elS, hogy az Osszeirdsok névanyagénak Osszevetése sordn
egy-egy haztartasfd neve egyik osszeirdsban el6fordul, a kévetkezSbdl kimarad, majd
egy harmadikban ismét el6fordul. '

Nagy kiilonbség mutatkozik meg a foldestr és az adddsszeirds céljara készitett
névsorok adatai kozott is. A foldesir tisztjei pontosabban ismerték a helyi viszonyo-
kat, igy a szolgaltatdsi kotelezettségek korébe bevonhatdkat is pontosabban tudtak
megéllapitani. Hasonloé megéllapitasokat tehetiink akkor is, ha a Mdria Terézia-féle
urbarium névanyagit és az 1771-ben, a foldestri adminisztracié termékeként kelet-
kezett conscriptiot hasonlitjuk &ssze. Addig mig a tabella 531 f§ urbéri szolgéltatasra
kotelezettet sorol fel, addig az 1770/71-ben késziilt conscriptio 689 {6t. Az trbérren-
dezés koriilményeinek ismeretében joggal dllapithatta meg Acsady Ignéc: ,,...maguk
a régi reformellenes kozigazgatas emberei dicsekedtek el vele, hogy ahol tehették
kijatszottdk a kirdlyné intézkedéseit.”* Az is kozismert, hogy maga a kiralynd 1767-
ben rendeleti tton volt kénytelen kételezni a hatésdgokat az urbérrendezés végrehaj-
tasdra. A rendelet kijatszasat lehetSvé tette a rendezés tobb fazisbdl 4116 bonyolult
adminisztracidja, és az a tény, hogy a végrehajtas tulajdonképpen a megyei nemesség
kezében volt. A nemességnek viszont nem volt érdeke a jobbagyviszonyok tényleges
feltrasa, mert a jobbédgyterhek szabdlyozdsa az orszdgos adé megallapitdsdval volt
kapcsolatos. Az urbérrendezés sem terjedt ki a kozség valamennyi rétegére, csak
azokra, akik urbéres viszonyban voltak a foldesdrral. Az uradalom szimara készitett
conscriptio Osszeallitdit viszont ilyen szempontok nem vezérelhették, igy joval pon-
tosabb munkét végeztek.

Az elmondottak alapjan az elemzett Osszeirdsok és az urbéri tabella anyagdban
szerepl$ adatok onmagukban nem alkalmasak arra, hogy segitségiikkel dssznépessé-
get dllapitsunk meg. Az 9sszeirdsokbdl és a tabellabdl kimaradtak korét az anyakony-
vek segitségével rajzolhatjuk meg. A forrdskritikai elemzés adatait kozI8 3. szdmu
tablazatbol jol lathatjuk az elmondottak bizonyitékat. Kiilosn kimutattuk itt, hogy
héany adoz6 haztartasf6t tartalmaznak az egyes forrasok, (az ad6z6 hiztartasféket ez
esetben csalddfnek véve) és ezeken kiviil az egyes Ossszeirdsok névanyaginak Ossze-
vetése eredményeként hdny csaladfd jelenlétét kell figyelembe venniink. (Olyanokét,
akik egy korabbi Gsszeirdsban szerepeltek, majd kimaradtak és a kdvetkezSben ismét
eléfordultak.) Az anyakdnyvek és az Osszeirasok Osszevetésével is elég nagy szdmu
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csaladnevet kaptunk, olyanokat, amelyeknek visel8i az Gsszeirdsokban nem szerepel-
tek. Az elvégzett forraskritikai elemzés eredményei alapjan megallapithatjuk, hogy az
egyes forrasok idSpontjdban a feltételezett Gsszes csalddszamnak atlagosan 57,3 %-at
az Osszeirasok, 21,5 %-at az Osszeirdsok Osszevetése €s 31,4 %-4t az anyakonyvek segit-
ségével kaptuk. A csalddok 4tlagos nagysagat Kovats Zoltan kutatdsai alapjan 4,5
fének vettiik.!® A 3. szamu tablazatban kozolt lakossdgszdmot ennek segitségével
szamitottuk ki, illetve becsiiltiik meg. (Az 1771-es év szamitott adatai ellentmondanak
a késébbi adatokkal. A probléma kulcsat az anyakonyvbdl nyert adatokban kell
latnunk. A 464 csalddnév ko6z0tt, a halotti anyakényv hidnya és az elvindorldsra utalé
forrasok nemléte miatt olyanok is lehettek, akiknek haldlardl, illetve elvandorldsuk-
rol nem tudunk. Ezért az anyakonyvekbdl kimutathaték szima valamivel nagyobb
a valoban ott is élGkénél. Az ellentmondés felolddsa tovabbi kutatas feladata.)

Részletez8bb képet kapunk Oroshdza lakéirdl a Maria Terézia uralkodésa alatt
készitett 1élekszamdosszeirasbol. Maria Terézia 1754-t31 tobb rendeletben kotelezte az
egyhézi és a vildgi hatésdgokat, a népesség szdmbavételére.'® Ezek jorészét azonban
Magyarorszdgon nem hajtottdk végre, a megyei levéltarakban maradt Conscriptio
Animarumok azonban azt mutatjik, késziiltek hazdnk teriiletén is a népességrol
adatfelvételek. Békés varmegye kozgyiilési irataiban 67/1774. szdm alatt megmaradt
a népességosszeirasok megyei Osszesitje az 1773-as évrol. Keletkezésérdl csak annyit
tudunk a megye alig olvashatd, rongalddott kozgylilési jegyzEkonyvébdl, hogy az
adatokat a Helytartotandcsnak kellett felterjeszteni. A tdblazatos kimutatds mellett
minden kozségben feljegyezték a népesség novekedését és fogydsdt mutatd adatokat
is. (Ez gyakorlatban a sziiletések, haldlozdsok kimutatdsat jelentette.) Az Osszeirds
a népesség vallasi, tadrsadalmi, nem és kor szerinti megoszlasat tartalmazza. Eredeti
beosztdsdban ko6zoljik a 4. szdmu tablazatban.

Az adataibol jol latszik, hogy az Osszeirt népesség nagyobbik hanyada (83,8 %)
helybeli kozrendii, vagyis jobbagy. A kozségben é18 tisztségviselGk, honoraciorok ki-
mutatdsa hidnyzik az Osszeirasbdl. A jobbdgyok kozott sem kiilonbozteti meg az
egyes kategéridkat. (Telkes jobbagy, hdzas, hdzatlan zsellér, stb.) Az osszlakossaghoz
viszonyitva kis szdmban vannak jelen a kézségben a szolgak, szolgdldk (7,0%). Meg-
dobbent§ adat viszont, hogy a 260 s létszamnak csaknem haromnegyed része 15
éven aluli. A tarsadalmi ranglétra legaljan levd szegények, hidzakndl kolduldk 0,08 %-4t
teszik ki az Osszeirt népességnek, csaknem egyharmaduk 15 év alatti! Az adatsorbdl
az is kitiinik, hogy a kozség lakossdganak 98,6 %-a evangélikus vallasu és csupdn sze-
rény toredéke gordgkeleti. Katolikusok az Osszeiras szerint ekkor még nem éltek
Oroshazan. A lakossdgot életkora szerint csak két kategdridba soroljak be (feln6tt és
15 éven aluli). Az Jsszeirtak 50,7%-a 15 éven aluli, tehat egy zomében produktiv kort
népességgel allunk szemben. A szdzadot jol jellemzi a nemek ardnya. Ezer nSre 1123
férfi jut, kifejezett férfitobbletrdl beszélhetiink. Az dsszeirtak sszes szama 3676 fG.
A kozség Ossznépességszdmanak csak némi kiegészitéssel fogadhatjuk el. Minden-
képpen hozza kell szdmitani a kimaradt kategdridkat, a tanitdkat, a falu tisztségvi-
seldit, az értelmiségieket, az uradalmi embereket. S&t az dsszeirdsban szerepld szol-
gak, szolgdlok szdma sem bizonyos, hogy pontosan lett megéllapitva, mert jorésziik
a tanyasodds elGrehaladtdval nem is a kozségben él. Nem torténik emlités a pasztorok-
ol sem, akik a nagyhatdri kozség foldjein és a tdvolabb bérelt legel6kon az allatok-
kal jartak. Marpedig a XVIII. szdzadi Oroshdza megélhetésének egyik alapja éppen
az 4llattartas volt.'® Kimaradtak az ipariiz8k és a kereskeddk is, akik ugyan vékony
rétegét képezték a korabeli Oroshdza tarsadalmanak, mégis szdmolnunk kell velitk
fgy megalapozottnak latszik az a kovetkeztetés, hogy minimdalisan 4000 lakossa
kell szdmolnunk.
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4. tdabldzat

Helybeli Szolesk Szegények | Papok, egyhazi Mind-
kozren- szol ;;glc’)k’ hazaknal szolgak, popak, | Osszesen |Ossze-
diiek 8 > | koldulok prédikatorok és sen
Fele- Gyermekik
1. 2. 1. 2. 1. 2. ségik ) 1. 2.
Kato- Férfi —_ = - = = - — — —_— - —
likus N6 T B T — —_ ] — -
Protes- Férfi 829 889 72 110 11 6 1 — 1 913 1006 | 1919
tans Né: 840 773 18 60 10 4 1 — 1 869 838 | 1707
Ossze-
sen: 1669 1662 90 170 21 10 2 — 2 (1872 1844 | 3626
Gorog- Férfi 17 9 — —| — —| — — — 17 9 26
keleti N6 1 13 — — | — — | — — — 11 13 24
Ossze-
sen: 28 22| — - — - — — — 28 22 50
Férfia ossze-
sen: 846 898 72 110 11 6 1 — 1 930 1015 | 1945
No6k: ossze-
sen: 851 786 18 60 10 4 1 — 1 880 851 | 1731
Mind 3sszesen: 1697 1684( 90 170 | 21 10 2 — 2 1810 1866 | 3676

1. 1dé&s (felndtt)
2. 15 év alatt

Eppen a Consccriptio Animarumok pontatlansiga késztette az orszag tényleges
allapotat megismerni torekvS II. Jozsef csdszart, hogy 1784. méjus 1-én elrendelje a
népszamldlast. Amint az uralkodé a magyar f6kancellarhoz intézett leiratiban meg-
jegyzi, az orszag népességét pontatlanul irtdk dssze, a megyék és az egyhdzak kimu-
tatdsai rosszak, noha ezen alapul az adérendszer.'” Az Osszeirds lebonyolitasa 1784—
1787 kozott tortént meg.'® Az adatok az 1784—85-ben elvégzett dsszeiras 1787. évi
revizi6ja nyomdn keriiltek be a torténeti statisztikai irodalomba.l® A népszdmldlds
katonai segédlettel, idegen Gsszeirdbiztosokkal, a megyék ellenallasa kozepette zajlott
le. Egyik célja éppen az tjoncjutalék helyesbitésére iranyuld adatgyfijtés volt, ami
miatt részletesen a férfinépesség adatait vették fel.20

A népszamlalds adatai felhaszndldsdval tovabbi ismereteket szerezhetiink a koz-
ség lakdirdl. A hazak és a hdztartdsok szdmdnak Osszevetése azt mutatja, hogy 1
hdazra 1,1 haztartds jut, valamivel alacsonyabb mint az orszdgos atlag (1,22). Egy haz-
ban 4tlagosan 6,1 {8 lakik (6,45). A haztartdsok lélekszama 4tlagosan 5,3 {6 (5,28).
Az adatok azt mutatjik tehét, hogy egy hdzban nem egy csalad, hanem kiilonféle
rokonséagi fokozatban lev§ csaladtagok, sGt idegenek is lakhattak, egy héztartast al--
kotva. Meglétét ebben az id8szakban is a mezdgazdasagi termelés munkaerdsziik-
séglete tette indokolttd. A nemek ardnya ez id8ben is férfitobbletre utal, bar kisebb
mértékt mint kdzel 10 évvel kordbban. (1000 nére 1091 férfi jut.) A tarsadalmi tagozo-
dés szoros kapcsolatban van a lakossag f6 foglalkozédsdval. A férfiak és fiigyermekeik
jelent8s része mezdBgazdasdgi foglalkozasu, illetve ilyen csalddba sziiletett és €l
Szembeotls a zsellérek nagy szdma a kozségben, ami a telekaprézédéssal és annak
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5. tdblazat

Hazak 817
Csalddok 930
Jogi népesség 4914
TavollevSk 27
Idegenek 125
Tényleges népesség 5012
Férfiak szama

hézas 992
nétlen 1572
Osszesen 2564
N6k Osszesen 2350
A férfiak koziil

Pap 1
Nemes 80
Tisztviselé 1
Polgar 18
Paraszt 379
Polgar és paraszt

Orokose 380
Zsellér 561
Egyéb 139
Szabadsagolt katona 2
Sarjadék

1—12 éves 812
13—17 éves 191
Osszesen 2564
velejardjaval a gazdagparaszti réteg kialakuldsaval fiiggott 6ssze. A polgérok alacsony

szama a kézmiives foglalkozés szerény méreteit mutatja, a haziipar jelentGs szerepére
utal.

Az 1784—87. évi népszamlalas Gssznépességszamanak ismeretében kiszamithat-
juk az 1787. év sziiletési ardnyat a keresztelési adatok segitségével. 1787-ben a sziile-
tések ardnya 60,07 ezrelék. A halalozési ardny 57,0 ezrelék. A sziiletések és a hal4-
loz4sok kiilonbségébdl adodo természetes szaporodas 2,9 ezrelék. A sziiletési és a
haldlozési ardny a kor egyébként mostoha viszonyai k6zétt is Oridsi. A magas hala-
lozasi ardany szomora magyardzata az igen nagymértékil csecsemd halalozés, a kor
kezdetleges higéniai viszonyai melletti alacsony datlagéletkor. A magas sziiletési
ardny magyardzatit a népszamldlas pontossdgdban kell keresniink. Fiatal, produktiv
kort népességnél 40—50 ezrelékes sziiletési ardnyt feltételezhetiink, egyébként a kor
termelBerdinek szintjét figyelembe véve egy dllandd népességnél 40 ezrelék koriil van
a sziiletési ardny.?* A 60,7 ezrelékes sziiletési arany, ha az anyakonyv vezetését pon-
tosnak mindsitjitk, nem 5012 fOnyi tényleges népességet feltételez, hanem ennél t&b-
bet. Csak ahhoz, hogy 45 ezrelék koriili sziiletési aranyt kapjunk, miniméalisan 30%-
kal kell megemelniink a népszamlalas tényleges népességének szamat. (6500 f&) A la-
kossagszam megemelését indokoltta teszi a természetes szaporodas alacsony aranya
is. Ahhoz, hogy a népesség egyenletes iitemben novekedjen ekkora mértéki hala-
loz4s mellett, feltétlen nagyobb létszamuinak kell lennie, mint amennyit a népszamlalas
kimutat. A demografiai adatok elemzésénél latni fogjuk, hogy a természetes szaporo-
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dés 10 éves adatai valdjaban alig mutatnak emelkedést. Tehat a népszamlalas és a
sziiletések szamabol kiszamitott sziiletési ardnyt egy nagyobb lélekszdmi népesség
produkdlja, mint amit a nyilvintartisba felvettek 1787-ben.

A demografiai adatok azt mutatjak tehat, a népszamlalas sem terjedhetett ki a
kozség egészére. Okat els6sorban a népszdmlilas keletkezési koriilményeiben kell
keresniink. A megye segédkezése mellett, vagy sokhelyiitt annak ellenében, idegen
katonasdg végezte. Feltételezziik, hogy a férfinépességbdl a nagyhatara kozségen ki-
vill é1§ pasztor, zsellér elemeket nem vették pontosan fel. Oroshazan viszonylag ma-
gas a jobbagytelken 1il5 nemesek szdma, akik ellendlldsa folytan réluk sem valdszinfi,
hogy valdés adatok keriiltek az Osszeirds adatsoraiba. Az Osszeirds katonai célt is
szolgalt, igy els6dleges célja a férfinépesség szdmdardl tajékozddni. A nbk szdmardl
korra valé tekintet nélkiil egyetlen adatot kozolt az anyag.2 Kérdéses lehet, hogy a
nék szdmdanak felvétele pontosnak mondhaté-e?

A kor viszonyaihoz képest magas sziiletési ardny egy masik problémat is felvet.
Az oroshdzi evangélikus egyhdznak a XVIII. szdzadban nem voltak fiokgyiilekezetei.
fgy feltételezhetd, hogy azok a lakott helyek, amelyek a XVIII. szdzadi tanyasodas
révén alakultak ki, népmozgalmi adataikkal az oroshdzi anyakdnyvben szerepelnek. 28
Filiakka csak a XIX. szdzad folyamdn alakultak. A népszamlalas és az anyakonyvek
tehat nem azonos nagysagt foldrajzi teriiletr§l nyerték adataikat. (Az el8bbi csak a
szorosan vett kozség teriiletérél, az utébbiak viszont a szomszédos, egyhizilag Oros-
hazihoz tartozé hatarbdl is.) Ha a népszdmlalas adatait csak magdra Oroshiza
kozségre vonatkoztatjuk, akkor az 5012 fGs tényleges népességre 45 ezrelékes sziiletési
ardny esetén 225 sziiletés jut 1787-ben. A kiilonbségként jelentkezd 76 keresztelési
bejegyzés pedig a kozségen kiviil €16, de gyermekét Oroshazan kereszteltetd népesség
adata lehet.

Az Osszeirdsok, a Maéria Terézia korabeli 1élekosszeiras, a II. Jozsef-féle nép-
szamlalas vizsgalata azt mutatja, hogy az egyes forrdsok énmagukban nem adnak
a valdsagnak megfelel§ ismereteket a népességrdl. A forrdsok adatainak, még a IIL.
Jbzsef kori népszamlalas Osszevetése is az anyakonyvekkel, arra mutat, hogy a kor-
szak Ossznépességszdmanak megdllapitasahoz a kiilonboz8 egy idSben keletkezett
forrdsok Osszehasonlitdsdn alapuldé modszer a legcélravezetGbb. Az elemzés arra is
j6 példat mutat, hogy a XVIII. szdzadban a kordbbi torténetirdi felfogds szerint igen
iitemesnek tartott népességnovekedés szerényebb mértékii volt, vagy legaldbbis nem
az egész szazadot jellemezte. A torok hédoltsdg a megyét a korabeli forrasok szerint
teljesen elpusztitotta. 1784—87-re ez a pusztasigga lett megye jelentSs szamu népes-
séggel bird régio lett. Alig nyolc évtized alatt valdsagos demogréfiai ,,robbanisnak”
vagy olyan iitemii bevandorldsnak kellett volna lejatszodnia, amely a jelzett népes-
séget eredményezte. Torténeti adatokkal azonban valdjaban egyik sem igazolhato.
A probléma megolddsanak kulcsat abban kell keresniink, hogy az elpusztultnak mi-
ndsitett Békés megyét a forrdsok kifogdsolhatd pontossdgu adatai alapjan tekintet-
ték pusztasdgnak. A val6sig ezzel szemben az lehet, hogy a hédoltsdg ideje alatt na-
gyobb lélekszdmu népesség maradt meg az elpusztultnak mindsitett Békés megyében
és a DéI-Alfoldon, mint amit a torténetirds eddig feltételezett.

L

2. A demogréfiai viszonyok elemzése

Az anyakonyvek évenként ismétl6dS adatsorai a sziiletések (keresztelések alap-
jan), a hazassagkotés és a haldlozés alakulasarol téjékoztatnak. Oroshazan, mint
lattuk, alig néhany hénappal a letelepedés utdn megindult a sziiletési és a hdzasség-
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kotési anyakonyvek vezetése. A haldlozésok feljegyzése csak 1771-t6] maradt meg.
Lehetséges, hogy 1771 el6tt is késziilt anyakonyv a kozségben elhaltakrdl, csak azt az
iskolamester vezette, miutdn § maga is temetett, énekszéval. Gyoma példaja mutatja,
hogy a haldlozédsok feljegyzését sokszor egymdssal parhuzamosan a pap és a tanitd
is végezhette, csak esetiinkben ilyen koétetek nem maradtak fenn.*

A sziiletések adatait tizéves periédusokban elemezve kapunk 4ttekintést a vizs-
galt id8szakrdl. Mivel az anyakonyvek 1744-t81 kezdve tartalmazzak az adatokat,
igy csak 1750-t8l végezhettiink szAmitdsokat. A sziiletésszimok fokozatos emelke-
dést mutatnak annak ellenére, hogy a fejl6dés iranya nem toretlen. (6. szAmu tab-
lazat)

6. tablazat
. . [
(oroliak | Molllorisok | Termisies || s

Szama
1750—1759 1218 — — 234
1760—1769 2022 — — 344
1770—1779 2734 1634 1100 453
1780—1789 3129 2020 1109 494
1790—1799 3362 2189 1173 620

1750—1779 kozott a 10 éves periddusokban kozel 800-al névekszik a sziiletések
szama. 1780—1789 kozotti 10 esztend8ben 395 gyermekkel sziiletett tobb, 1790—1799
kozott pedig csak 223-al. 1779-ig 10 évenként nagyobb iitemben nétt a sziiletések
szdma, mint a vizsgalt korszakunk utolsé két évtizedében egyiittvéve. A sziiletések
szdmanak csokkenése Osszefiigg a népesség kordsszetételének viltozasaval. A letele-
pedést kovetd idGszakban még tulsulyban levé produktiv korosztalyok fokozatosan
eloregszenek. A sziiletések évenkénti adatait vizsgalva az 1744—49 kozti esztendSkben
mérsékelt novekedést lathatunk. A megtelepedés, a gyokérverés esztendei ezek, és az
anyakonyv sem biztos, hogy egészen pontos. Az 1750—59 kozti évek adatai mar erd-
teljes fejlddést mutatnak. Az évenkénti sziiletések szdma csaknem kétszerese az
elobbi évtizedének. A kovetkezd évtizedekben lelassul a novekedés iiteme, hiszen
csupan 1790—1799 kozott kétszerez8dik meg a vizsgalt elsd évtizedben sziiletettek
szdma. (I. szdmu melléklet)

A haldlozdsok tizéves adataibdl mdr jol latszik a haldlozasoknak a sziiletések-
hez viszonyitva igen magas szdma. Az éves adatok k6zo6tt néhdny kiugrd adattdl el-
tekintve is nagy valtozatossdgot latunk. Valamennyi vizsgdlt évtizedben 119—400
kozott mozognak az éves adatok. A kiugrd adatok mogott (1776. 261, 1784. 310,
1798. 391) jarvanyos éveket kell feltételezniink, a haldlokokat azonban ekkor még
nem kozli az anyakonyv. Az életkori adatokat azonban mar 1771-t8l ismerjiik.
1771—1775 koz6tt volt alkalmunk kigytijteni ezeket az adatokat is.

A haldlozésok 6sszes szama és a két korcsoport kigyiijtott adataibol jol lathatd,
hogy a vizsgalt idGszakban az egy éven aluli haldlozasok szdma atlagosan 35,9%-a
az Osszes haldlozasok szamanak. Az évenkénti haldlozdsok szamébdl atlagosan
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7. tablizat

By halalozasok 0 éves 0—14 éves
Osszes szama oZAm % szam l %
1771 120 44 36,6 83 69,1
1772 190 47 24,7 154 81,0
1773 220 71 32,2 171 71,7
1774 120 51 42,5 77 64,1
1775 153 67 43,7 104 69.3

72,24 % a 0—14 éves korosztalyba es8. Az igen magas gyermekhalandésag dGbbenetes
adatai ezek, hiszen a gyermekek csaknem egyharmada nem éri el az 1 éves kort,
tobb mint kétharmada a 14. életévet.

A sziiletések és a halalozasok kiilonbségébdl szamitott természetes szaporodas
tizévenkénti sorai a sziiletések és a haldlozdsok igen magas szdma miatt stagnalo
allapotot titkréznek. A két tényez§ miatt tehat mérsékelt iitemii népességszaporodas
jellemzi a korszakot. Az évenkénti adatok hasonlé képet adnak. Az 1790—1799 kozti
évtizedben Oroshdzdn is el6fordul két esztend§, amelynek mérlege népességfogyast
eredményez (1794, 1798).

Az adatokbdl lithatjuk, a XVIII. szdzadban a demografiai adatok vizsgalata
alapjan mérsékelt iitemil népességnovekedést, alacsony természetes szaporoddst
tudunk kimutatni Oroshazan is. Az igen magas évenkénti sziiletésszimok mellett a
gyermekhalandésdg, a taplalkozasi viszonyok, a kezdetleges higéniai viszonyok miatti
alacsony 4tlagéletkor dont8en befolydsolja a népesség novekedését.

A népesség novekedését csupdn a természetes szaporodas eredményeként is-
merjiik. Szorvanyos adataink vannak a kozségbe bekoltozkrél és az elvandorlasrol.
Az anyakonyvek bejegyzéseibdl és a helynévbdl képzett megkiilonboztets elénevek
alapjan 1746—1771 ko6zott 48 olyan csaladnévvel taldlkozunk, amelyeknek viseldi a
kérdéses idszakban telepedtek le a kozségben. Legtobben Tétkomlds, Békéscsaba,
Hoédmez6vasarhely helységekbdl és a Tiszdntul nagyobb varosaibol jottek. A hdzas-
sagkotéseknél lathatjuk részletesebben az oroshaziak kapcsolatait a kornyékkel, a
tavolabbi vidékekkel, és f6leg az utdbbiakat korabbi rokoni, csaladi szalak motival-
tak. Arrdl is van adatunk, hogy a magyarajku lakossag mellé Mez8berénybdl, Csong-
radrél németek, s mint lattuk, Csabardl is, szlovdkok telepedtek 4t.25 A Dundntilrél
vallasuk iildozése miatt még 1763-ban is telepiilt at két csalad. Kertész P4al és Barat
Ferenc csalddjival egyiitt a Vas megyei Sitke kozségb6l jott Oroshdzara, Nagy Fe-
rencné foldesuruk zaklatdsai miatt. (1743—44-ben az oroshaziak életében is jelentSs
szerepet jatszott az 1j foldesur vallasi tiirelmet mutatd telepitési politikdja.) Az 1j
bekoltoz6k nem csekély ingd és igatlan vagyont mondhattak régi lakohelyiikon ma-
gukénak, Kertész P4l 923, Barit Ferenc 811 forint értékfit.?

A bekoltdzés mellett az elvandorlds is szerepet jatszott a népesség arculatanak
alakuldsidban. 1753-ban az oroshéziak koziil is tobben 4t akartak telepiilni az akkor
benépesiil nyiregyh4zi pusztara. A megye 1753-ban készitett Osszeirdsa szerint
Szarvasrél, Mez&berénybdl, Komldsrdl, Csabardl és Oroshdzarél 449 jobbagy és
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zsellér akart csalddostdl attelepiilni.?? Oroshdzardl 3 jobbagy és 3 zsellér kivant 4t-
koltozni, az utébbiakrol azt irja az Osszeiras, hogy 4at is koltoztek. Az oroshaziak
kimutatasat a 8. sz. tabldzatban ko6zoljiik.?®

8. tdbldzat’
Név A lakos 2, | Zsellér
Szakal Ferenc 3 —
Viragos Tamas o 1 —
Juhész Pal 1 -—
Kocsis Pél — 1
Kovacs Janos — 1
Ladiver Janos — 1
Osszesen: 8 3

A hazassagkotések szamanak emelkedése a tizéves adatok vizsgélatidnal hasonld
képet mutat a sziiletésekhez. 1779-ig 10 évenként t6bb mint sz4dzzal emelkedik a ha-
zassagkOtések szdma. 1770—1789 kozotti két évtizedben stagndlast tapasztalunk,
majd 1790—1799 kozott ismét a kordbbi novekedési iitem latszik. A népesség belsd
mozgasanak egyik érdekes teriilete a hizasssagkotés. Hazassag révén 1744—1773
kozott, tehat kozel 3 évtized alatt 34-en telepiiltek be Oroshazéara. Szarmazési he-
lyeiket a 9. szdmu tdblazatban ko6zoljiik.

Legtobben, amint a tablazatbol latjuk, a kérnyékbeli telepiilésekbél (Hodmezs-
véasarhely, Totkomlos, Békéscsaba) érkeztek 1ij lakohelyiikre. Nem szakadt azonban
meg a kapcsolat az egykori dundntili otthon helységeivel sem, hiszen innen is hoztak
oroshazi fiatalemberek feleséget.

A népmozgalmi adatoknak az év 12 hénapja kozti megoszlasat, szezonalitasat
vizsgilva jellemz3 képet kapunk. A sziiletések szezonalitdsanak 10 éves adatait a II.
szam1 melléklet tartalmazza. A sziiletések szdma oktdber hénapban volt a legmaga-
sabb a vizsgdlt korszakban. Nem sokkal kisebb szdmban sziilettek gyermekek az év
els6 harom hénapjaban, valamint augusztusban, szeptemberben. Az adatok azt
mutatjak, hogy a nyiri, koradszi nagy mezdgazdasdgi munkék idején (augusztus,
szeptember, oktober) a fogamzdsok nagymértékben lecsokkentek, ezért sziilettek
oly kevesen mdjus, junius, julius hénapokban. A legtobb hdzassdgot az oroshiziak
november, illetve janudr honapokban kototték. A kozség zoGmében protestdns, igy
lakdinak hazassidgkotési szokdsait kevésbé befolydsoltdk a katolikus iinnepkorok.
Az év munkarendjének racionalizmusa hatdrozta meg az eskiiv6k idSpontjat. Emiatt
alacsony a tavaszi és a nyari hénapokban kotott hazassdgok szama. A vizsgalt idS-
szak utolsé évtizedére némi valtozds lathatd. A legtébb hdzassdgot novemberben,
oktéberben, janudrban és februarban kototték. (IIL szama melléklet). A haldlozasok
idényhulldmzdsa sokban Osszefiigg a mdsik két teriilettel. A sziiletések magas maxi-
mumai a nagyarany gyermekhalandésag miatt a haldlozdsok maximumait is meg-
mutatjak. (1V. szdmu melléklet) A legtobb haldleset oktéberben, az év els8 hénap-
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9. tdablizat

* Helység neve Férfi N6 I Osszesen
Békéscsaba 2 2 4
Debrecen 1 1
Hoédmezbvasarhely 5 4 9
Monor 1 1
Somlo 1 1
Szarvas 1 1 2
Szentes 1 1 2
Szentldrinc 1 1
Totkomlos 6 2 8
Toétvazsony 1 1
Vadasz 1 1
Vanyola 1 1
Vonock 1 1

18 16 34

jaban és a nyarvégi, koradszi honapokban volt. A sziiletések magas szdma mellett
egyéb tényezGk is szerepet jatszottak az egyes idGszakokban. A tavaszi hénapokban
az elégtelen, vitaminszegény tdpldlkozas miatt csokkent ellendlléképességii oregek és
gyermekek korébdl szedik dldozataikat a kiilonféle betegségek. A nyéri, koradszi id-
szak a higénis viszonyok kezdetlegessége miatt ismét kiillonboz6 jarvanyoknak ked-
vezett. A sziiletések kapcsolatban vannak a hézassagkotések idGbeli eloszlasaval,
hiszen az els§ gyermek a héizassag elsG esztendejében a legtobb csalddban megszii-
letett.

A XVIIL. sz4dzadi Oroshdza népesedéstorténetének néhdny legjellemz3bb kér-
dését kivantuk vizsgaldddsunk targydva tenni. Az adatokbdl jol lathatd, hogy az 1744-
ben alapitott telepiilés alig egy fél évszazad alatt 5000-nél nagyobb lakossdgszamu
helységgé nétt. A lakossdgszdm novekedését valtakozé iitemt, adatokkal szegénye-
sen bizonyithaté bevandorlas és a nagy sziiletésszamok ellenére is mérsékelt termé-
szetes szaporodas idézte el§. A népesség ilyen mértékii névekedése tehat a kornyéken
nagyobb szdmban helyben maradé, a térok hdédoltsagot dtvészelS lakossdg jelenlétét
feltételezi. Enélkiil az alacsony természetes szaporodds mellett nehezen tudjuk ma-
gyarazatat adni a XVIII. szazadi nagymérték{i népességnivekedésnek.
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1. melléklet

Sziiletések . : Hézassag-
Evszam (Keresztelések) Halsailéo;isok {:; gf:gg?ss kotések
szdma szama
1744. 8 — —_ —
1745. 31 — — 8
1746. 62 — —_ 9
1747. 74 — — 19
1748. 75 —_ — 17
1749. 85 — — 19
1750. 103 -—_ —_ 23
1751. 86 — — 14
1752. 120 —_ — 22
1753. 91 — —_ 17
1754. 123 — — 24
1755. 124 — — 19
1756. 129 — — 25
1757. 150 — —_ 25
1758. 137 — — 33
1759. 155 —_ — 32
1760. 201 — —_— 53
1761. 185 — — 38
1762. 168 — — 33
1763. 189 —_ —_ 29
1764. 182 — —_ 23
1765. 212 — —_ 46
1766. 258 — — 36
1767. 205 — —_ 21
1768. 225 — — 26
1769. 197 — — 39
1770. 215 — — 28
1771. 248 120 128 43
1772. 245 190 56 46
1773. 274 220 54 67
1774. 259 120 139 53
1775. 273 153 120 50
1776. 297 261 36 29
1777. 322 127 195 53
1778. 275 205 170 37
1779. 326 238 88 47
1780. 301 144 157 43
1781. 309 237 72 51
1782. 297 148 149 51
1783. . 273 150 123 66
1784. 350 310 40 44
1785. 335 144 191 69
1786. 317 150 167 27
1787. 301 286 15 60
1788. 355 213 142 30
1789. 291 268 23 53
1790. 326 287 39 45
1791. 302 178 124 55
1792. 319 119 200 50
1793. 347 141 205 58
1794. 336 380 —44 68
1795. 300 223 77 61
1796. 373 138 135 74
1797. 318 177 141 65
1798. 324 391 —-67 80
1799. 417 155 262 64
1800. 343 188 155 71




8¢

II. melléklet
Sziiletések idényhulldimzdsa

Honap

Evtized Osszesen
L | m o v. | ve v vl v | x| X | XL | xiIL

1750—1759 Szém 104 | 106 | 98 |102 | 83 | 91 | 86 | 98 | 117 | 117 | 105 |11 1218
% 85| 87| 80| 83| 68| 74/ 70| 80| 96| 96| 86| 91 100

1760—1769 Szam | 181 | 157 |174 |161 | 109 | 124 | 122 | 181 | 206 | 249 |157 | 201 2022
% 89| 77| 86| 79| 53| 61| 60| 89 101| 123| 57| 99 100

1770—1779 Szam | 262 | 226 | 252 | 187 | 141 | 143 | 228 |265 | 272 |317 |218 | 223 2734
% 95| 82 92! 68 51| 52| 87| 96| 99| 11,5| 80| 8,1 100

1780—1789 Szam | 284 | 288 |279 | 244 | 185 | 160 | 220 | 309 | 295 |332 |263 |270 3129
% 90/ 92| 89| 77! 59| Ss1| 70| 98| 94| 106] 84| 86 100

1790—1799 Szam | 308 | 289 |[300 |261 | 199 | 225 | 293|318 |312 |303 |265 | 289 3362
% 9,1 85| 89| 72| 59| 66| 78| 94| 92 90| 78| 85 100
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111, melléklet
Hdzassdgkotések idényhullimzdsa

Evtized

Hoénap

Osszesen
L | m o [ ov. | v. | v | viL |viL]| Ix. | X | XL | XIL
1750—1759 Szam 73 | 47 — | 7 |15 |1 4 — | 1 21 | 55 | — 234
% 31,1 200 — | 29| 64| 47| 1,7 — | 04| 89| 235 — 100
1760—1769 Szam | 103 | 54 2 7 9 |11 3 3 3 24 125 | — 344
% 299| 1561 02| 20| 26| 31| 08| 08| 08| 69|366 | — 100
1770—1779 Szim 9 | 83 5 5 |10 | 16 4 3 |25 59 | 149 | — 453
% 207| 183 1,0 11| 22| 35| o8| 06| 55| 130| 328, — 100
1780—1789 Szam 88 sa | — | 8 |11 |11 3 |10 9 |101 {199 | — 494
% 178/ 109 | — | 161 | 22| 22| 06| 202 18| 204| 402 — 100
1790—1799 Szam [ 112 | 70 — | 2 |15 5 4 7 |13 |117 [262 | 13 620
% 180 112 — | 03| 24| 08| 06| 1,120 | 188 422| 20 100
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IV. meliéklet

Haldlozdsok idényhullimzdsa

P Honap "
Evtized : Osszesen
L | 1. oL | av. | vo | VI | VIL | VvIIL | IX. | X. | XL | XIL
1770—1779 Szdm 170 | 134 | 137 | 122 | 117 [ 125 | 135 | 187 | 115 | 135 | 128 | 129 1634
% 104 82| 83| 74| 71| 76| 82| 11,4| 70| 82| 77| 18 100
1780—1789 Szém 139 | 142 [ 194 |161 | 172 | 138 | 105 | 165 |201 | 262 | 205 | 136 2020
% 68| 70| 96| 79| 85| 68| 51| 81| 99| 129] 101| 67 100
1790—1799 Szam 149 | 130 | 169 | 160 | 134 | 142 | 208 |28 | 256 | 208 ! 194 | 161 2189
% 68| 59| 7,70 73| 61| 64| 95| 126 116 95| 88| 73 100




JOZSEF JAROLI1

~ Zu einigen Fragen der Bevolkerungsgeschichte
von Oroshéza im 18. Jahrhundert

Diese Studie sucht zwei Fragen zu beantworten: Wieviel Einwohner hatte Oros-
haza zwischen 1744 und 1787, und wie gestalteten sich die demographischen Verhéli-
nisse zwischen 1744 und 17997

Oroshéza wurde 1744 von den aus der transdanubischen Gemeinde Zomba iiber~
gesiedelten und der sich ihnen anschlieBenden Bevolkerung aus den grofleren Al-
folder Landstidten neu besiedelt. Die Festlegung der Gesamtbevolkerungszahl fiir
den zwischen der Neuansiedlung und der 1784—87 geschehenen Volkszdhlung ge-
schah mittels der Aufarbeitung der Angaben aus den aus dieser Epoche stammenden
Steuererfassungen, der Urbarordnung von Maria-Theresia, sowie des Namensmateri-
als aus den Matrikeln der Oroshédzaer evangelischen Kirche. (Die erste Einwohner-
namensliste veroffentlichen wir auf der Basis der Steuererfassung von 1746/47.)
Bei Vergleich der verschiedenen Quellen wird deutlich, daB die verschiedenen Anga-
benquellen getrennt fiir sich nur ein bruchstiickiges Bild iiber die tatsdchlich in der
Gemeinde lebende Bevolkerung liefern. Durch Analysierung der Namen ist feststellbar,
wieviel Familien tatsdchlich im untersuchten Zeitabschnitt in der Gemeinde lebten,
und mit entsprechender Multiplikationszahl kann die Gesamtbevolkerungszahl
ermittelt werden. Der Vergleich des Namensmaterials der verschiedenen Angaben-
quellen und die auf deren Basis durchgefiihrte Quellenkritik zeigt, daB eine Verwen-
dung eines moglichst weiten Quellenkreises, eine Gegeniiberstellung ihrer Angaben
zur Herausbildung eines geschichtlich realen Bildes iiber die Bevolkerung der Gemein-
de fiihrt.

Die Analyse der demographischen Verhéltnisse geschah auf der Basis der Anga-
ben aus den Materialien der Matrikeln der Oroshdzaer evangelischen Kirche aus den
Jahren zwischen 1744 und 1799. Festzustellen ist, daB die sehr hohe Geburtenzahl
im untersuchten Zeitraum mit einer gleichfalls sehr hohen Sterbezahl parallel lief.
Somit war der zwischen den Geburten und Sterbeféllen auftretende natiirliche zu-
wachs recht gering. Typisch war insbesondere die hohe Sterberate unter den Kindern,
so erreichte doch fast ein Drittel der lebend geborenen Kinder nicht das erste Lebens-
jahr, zwei Drittel der ihr erstes Lebensjahr erreichenden Kinder wiederum erreichte
nicht ihr 14. Lebensjahr.

Die Bevolkerungszahl der Gemeinde weist trotz des geringen, natiirlichen Zu-
wachses einen dynamischen Anstieg auf. Dies weist darauf hin, dal wir diese Er-
scheinung nichts anderem zuzueignen haben, als daB3 allen Annahmen entgegen eine
groBere Ureinwohnerschaft in dieser Gegend das Tiirkenjoch iiberlebte. Die im Ver-
laufe der Kampfhandlungen geflohenen Bewohner zogen in die nachbarlichen, ge-
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schiitzteren Landstédte, in die Welt der Siimpfe und Moore, aber nach Beendigung
des Krieges zogen diese fiir tot erklarten Einwohner in ihre eigentlichen Wohnorte
zuriick. Im Falle von Oroshéza bildete die aus Zomba hier angesiedelte Bevolkerung
auch nur einen engeren Kern, die anderen Bewohner kehrten zum groBten Teil aus
den benachbarten Siedlungen zuriick.

Auf der Basis der mitgeteilten Angaben ist leicht ersichtlich, daB die 1744 neu-
gegriindete Gemeinde in kaum einem halben Jahrhundert zu einer mehr als 5000
Seelen zdhlenden Gemeinde anwuchs. Diesen Anwuchs verursachte nicht ausschlieB-
lich der natiirliche Zuwachs, und auch der durch Einwanderung hervorgerufene
Bevolkerungszuwachs schlieBt nicht aus, daB in dieser Gegend eine groBere Bevol-
kerungszahl das Tiirkenjoch iiberlebte, als dies bisher von der Geschichtsschreibung
angenommen wurde.
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