A PUSZTA AZ IRODALOMBAN
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A Vasarhelyi-puszta elsésorban a festék vasznan vonult be a miivészetek panteonjiba.
A Puszta képét azonban irodalmi alkotasok is Grzik. Moricz Zsigmond orszagjard ut-
jai soran Vasarhelyen is megfordult, és a Pusztat is felkereste. Talan nem véletlen, hogy ott
szerzett tapasztalatairol nagyobb elismeréssel nyilatkozott, mint a varosiakrél. ,,Bolond
kocsi, pavafarka traktor stb.” c. riportjdban a pusztai emberek talalékonysagat, Otletességét
és 0jitd hajlamat mutatja be nagy elismeréssel. Helyi megfigyelése orszagos szempontbol is
megfontolando javaslattal végzédik. ,, Takaros Macelka” cimfii riportjaban pedig az emberi
teljesitGképesség hatarat sarold paraszti munkat csodalja meg.!

A Pusztan 1935 augusztusaban 30 ird, Gjsagiro és publicista jelent meg idGszer(i tarsa-
dalmi, politikai és kulturalis kérdések megvitatasara. Az irotalalkozot Simandi Béla (1899—
1969) aranyadhalmi tanito szervezte azzal a céllal, hogy a meghivottak személyesen talalkoz-
hassanak a pusztai parasztokkal, és kolcsOnOsen megismerjék véleményiiket a korszak meg-
oldast slirgetd problémairdl. Az irdk koziil néhdnyan azutan kiilonféle folyoiratokban sza-
moltak be tapasztalataikrol.?

Illyés Gyula ,,ir6k a nép k6z6tt” c. irasaban a Vasarhelyi-puszta emberének azt a torek-
vését emeli ki nagy elismeréssel, hogy aldozatok aran is torekszik a kultGraval és embertar-
saival valo kapcsolatkeresésre. A pusztai olvasokordk munkajat a dunantaliakéval Ssszevetve
erdsen az elGbbiek javara billen a mérleg nyelve. Kitlinik azonban a beszamoldbol az is, hogy

1 Moricz Zsigmond tobb irdsdban is foglalkozott a vdsdrhelyi mezdgazdasdg problémaival.
A tanyavildghoz két novelldja is kapcsolodik: Az esélesé tarsasdg (Nyugat, 1929. II. 575—588.)
és a Takaros Macelka (Pesti Naplo, 1933. 184. sz.) Legterjedelmesebb és legsokoldaliibb riportja
a HoédmezGvasarhelyi jegyzetek (Kelet Népe 1940. febr. 15. sz.) Riportok 1936—1942. 268—291.
A Népf6iskola hallgatéihoz kiildstt iizenete a Pusztadk Népe 1946, évi 1. szaméban jelent meg.

2 A vasarhelykutasi irotalalkozérdl Simdndi Béla a Szabad Fold 1969. 4pr. 27-i szdméban irta
meg emlékeit. VO.: még Paku Imre: Vésarhelyi talalkozasok. Latohatdr 1969. jan.—febr. 171—178.
(A résztvevOk névsora: Bakd Jdzsef, Baldzs Arpdd, Berczeli-Anzelm Kdroly, Buday Gyorgy, Dékdny
Andrds, Féja Géza, Gesztelyi Nagy LdszIo, Illyés Gyula, Kdrdsz Jozsef, Katona Jeng, Kertész Ddniel
Kiss Kdaroly, Kornfeld Mdric, Kovdcs Imre, Kun Béla, Matolcsy Madtyds, Nagy Lajos, Nevel6s Gyula,
Nyisztor Zoltdn, Oldh Gyorgy, Ortutay Gyula, Pékozdy Ferenc, Paku Imre, Rovzdnyi Vilmos, Sértd
Kdlmdn, Simdndi Béla, Sinka Istvdn, Szabo Pdl, Szamadé Ernd, Takdcs Ferenc, Tolnai Gdbor, Tomori
Vilmos.) A taldlkozo programja: Aug. 25.: érkezés a kutasi dllomasra, Gregus Maté iidvoz16 beszéde,
reggeli a tejszOvetkezetben, elszéllasolds, vacsora a Hangya szovetkezetben. Aug. 26.: Kakasszék-
fiirdén latogatds, az olvasékor, a Hangya, Gregus Maté, Mérai Sandor és Ménus Imre tanydinak
megtekintése, értekezlet a kutasi Néphazban. Az ir6k a polgarmester és a képvisel6 megnyité be-
szédei utan — ezen eladasokat hallgattak meg: Holldsy Antal: A tanya szocialis probléméi; Karasz
Péter: A tanya gazdasagi helyzete; Simdndi Béla: A tanya kulturalis viszonyai; Toth Jakab: A tanyai
kozigazgatas helyzete; Gydri Sdndor: Ifjusag a tanyan. Hozzaszoltak: Féja Géza, Hody Andrds,
Katona Jend, Nyisztor Zoltdn, Oldh Gyérgy, Pdkozdy Ferenc, Rozvdnyi Vilmos, Sérté Kdlmdn,
Takdcs Ferenc. Aug. 27.: Hodmez6vasarhelyen, a Kokron-gyar, a kaptafaiizem, a muzeum, a
majolikagyér, az erdei 6voda, a mez6gazdasagi szakiskola és a Serhaz-téri inséglakasok meglatoga-
tasa, irodalmi est. .
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az add, az aszily és a gazdasagi valsag ellen hasztalan minden szorgalom és élelmesség. Kii-
16n0sen aggaszté a fold nélkiili tanyaiak helyzete. A kutasi tanyakGzpontban tartott gyiilé-
sen kideriilt, milyen sokféle elgondolas alapjan prébaltak akkor a kiilonboz6 vilagnézet(i és
politikai beallitottsdgi csoportok a magyar parasztsag tarsadalmi problémdit megoldani.
Néhany kisipari miihely és gyartelep megnézése alapjan a munkdsok nyomorarél is meg-
gy6zG6dtek az irok. Legmaradandébb benyomésként Illyés Gyula azt vitte magaval a Vasar-
helyi-pusztarol, hogy az ott é16 magyarok biznak a szellem erejében. Ez erGsitette meg abban
a meggy6z8désében, hogy érdemes irni oly dolgokat is, amelyekért kozonségesen csak guny,
ragalom és éhkopp a fizetség Eurdpa-szerte. Egyik nemrég megjelent miivében azt vallja,
hogy mint olvasé, ,felfedezést” var az irodalomtdl, mégpedig a valosag folfedezését varja
,»minél egyenesebb Gton — minél merészebb evezbforditissal és 16ugratassal az akadalyok
és szakadékok felett”.3 E pusztai irdsa is bizonyiték réla, hogy iroként is ezt a ,,felfedezést”
akarja nyujtani olvaséinak.

Féja Géza pusztai latogatdsanak a hatdsara Gregus Maté vasarhelykutasi mintaszer(i
gyiimolcskertészetérdl és ifji Gregus Maté baromfiszovetkezeti tervérdl, illetve a csalad szo-
cialis érzésérdl ir elismeréssel, Osszevetve az ott dolgozok kereseti lehet6ségét a nagybirtok
munkauzsorajaval, a napi 60—80 filléres napszammal. A mez6gazdasagi kultira megterem-
tése mellett hidnyolja viszont azt a szellemi kultirat, amelyet a fold veritékébdl €16 kozép-
osztalynak kellene kozvetitenie. Az ird szemében gazdag tartaléknak tiinik ez a tiszantali
kisbirtokos réteg az egyre néptelenedé Dunantil és Ormansag demografiai problémajanak a
megoldasdhoz. A szikes pusztai fold megtorése, termbvé valasa szép példaja e taj emberének
alkoto és életet teremtd erejérdl.

1937-ben megjelent ,,Viharsarok™” c. konyvében Vasarhelykutasrol szolva Féja ismét
a Gregus-féle mintagazdasidgot mutatja be orszadgosan is kovetend6 példaként. E tanya ne-
veld munkajat felbecsiilhetetlennek tartja.

Nagy Lajos ,,Taldlkoz4s a hddmez6vasarhelyi tanyavilaggal” c. irdsa is az emlitett al-
kalomhoz kapcsolodik. Itt egy 150 holdas pusztai gazda (Kruzslicz Florian) helyzetébdl tii-
nik ki, miként nyomoritja meg a banktSke a kiszolgaltatott helyzetben €16, jobb sorsra ér-
demes, szorgalmas magyar gazdakat; milyen kétségbeejtGen siralmas annak a népes napsza-
mos- és torpebirtokos-rétegnek a helyzete, amelynek dolgozoi ,,.egy havi munkaval harom,
harom és fél mazsa gabonat kerestek, pénzben kifejezve negyvenot-6tven pengdt. Ebbol
kell majd a jovd aratasaig megélniok.” Végiil rimutat a riport a hivatalos hatalom népbu-
tité szélamainak és nacionalista frazisainak erejére is, amely a magyar tarsadalom kiilon-
bo6z6 rétegeinek nagy részét hatasa alatt tartotta, s alkalmas volt arra, hogy a megoldast siir-
getd alapvetd tarsadalmi és politikai kérdésekrdl elterelje a figyelmet.

A kiilonb6z8 szemiivegen at megvilagitott pusztai képek végeredményben arrdl az igaz-
sagrol vallanak, amit Féja emlitett konyvében igy fogalmazott meg: , A tijat mégis valami
tunya nyugalom lepi be, ennek okait azonban nem magéban a tijban, s nem is népében kell
keresniink. Nem eredend8 b{indkrdl van sz6, hanem torténelmi és tarsadalmi bin6krol.
Elhibézott, eltorzitott tarsadalmi szervezet, merev kasztokba val6 tagozddas, teljes gazda-
sagi szervezetlenség, a liiktetd élettel Ossze nem kapcsolt koziiletek, rossz kozlekedés, rossz
kozigazgatés, a nép szocialis és kulturalis elhanyagoltsaga: ezek az igazi okok. Maga a téj
igéretes, népe, ahol levegbhoz jutott, egészen rendkiviili eredményeket teremtett, amerre
azonban csak a felépitmények sulyat érzi s nem birja megragadni a liikktetS élet kezét, ott
ijeszt6 eltorzulasokba ferdiil, egyre inkabb és egyre reménytelenebbiil.””®

3 Illyés Gyula: Kora tavasz, 11.

4 Nagy Lajos: Hb6dmezbvasarhelyrSl terjedelmes szociografiai tanulméanyt is készitett. A
A Héarom magyar varos c. kdtetben — Alf6ldi varos cimén — 1933-ban jelent meg Budapesten.
Vasérhelyi élményeirdl vall onéletrajzi kotetében. (A menekiil6 ember Bp. 1956. 427—430.)

5 Féja Géza: Viharsarok, Bp. é. n. 13.
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