A védett teriilet természetvédelmi tOrzskonyvi szama 378, az Osgyep és véddovezetének
egyiittes kiterjedése 1 kat. h. 114 [1-61 (0,56 ha), s tulajdonosa a magyar allam.

A Nagytatarsanc 6sgyepjének védelme megvalosult. S ez nemcsak olyan ndvényfajo-
kat mentett meg itt a tudomany és a jov6 szamara, amelyek egykor az Alfold eredeti névény-
takardjanak részei lehettek, hanem részben egy olyan terep-objektumot is, amely az &skor
végén itt laké ember nagy alkotokészségét és hallatlan eréfeszitését hirdeti... Oroshazanak
is van mar torténelmi nevezetessége, a Nagytatirsinc egykori foldvara. Az Gsgyep még
évszazadokig védheti az altala boritott sancrészletet az erdzids lepusztulastol, s a sancoldal
tartosan kedvezé létfeltételeket nyjt az &6si novényzet megmaraddsidhoz. E kis gyepfolt
megovasa olyan feladat, amellyel nemcsak magunknak, hanem a jévének is tartozunk.
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B) A kardoskiti Fehérto
STERBETZ ISTVAN

A Kardoskt hatardban elteriild szikestavat az Orszagos Természetvédelmi Hivatal
az 1966. februar 14-i hatarozataval védetté nyilvanitotta, A rezervatum terjedelme 851 kat. h.
820 [1-01, ebb81 470 kat. h. 460 [1-61 szant6, 200 kat. h. 375 [J-61 legeld, 171 kat. h. 241 (3-61
rét és 9 kat. h. 1344 [1-6l kivett miivelési 4gu teriilet. Hatarai: északon a kardoskat—hod-
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mezGvasarhelyi miiat, délen a Barackosi diilé, keleten a Makodi Gt, nyugaton a Sostoi
fGcsatorna.

A védett teriilet jellegében sziki taj, minden vonatkozasiban 6rzi a Délkelet-Alfold
természeti adottsigait. A kozépsd részét K—NY iranyban szeli at a Fehérté 3 km hossz
és 50—300 m kozott valtakozo szélességli medre, melynek 10—120 cm kozott valtakozo
mélysége telitetten 60—70 cm-es vizréteget tirol. A hatalmas, sekély vizfeliilet aszalyos
nyarakon teljesen kiszdrad és ilyenkor finom, héfehér ,sokivirdgzas” magyardzza a to
nevét. A vizellatast elsGsorban a belehulld, illetve a magasabb fekvésli kornyezetébdl ide
Osszefutd csapadék biztositja. Ugyanakkor a feltord talajviz is kétségteleniil hozzajarul
a mindenkori vizszint alakuldsahoz. Nyari kiszdradaskor még a legaszalyosabb id&szak-
ban is talalunk a t6 fenekén élesen elhatarolt, saros foltokat, melyek talaja siillyedékes és
télen fagymentes marad. Kétségtelen, hogy a vizfeltdrések nagyobb mélységekbdl felszinre
tor6 talajvizaramlas bizonyitékai.

A talajadottsagokat mozaikszer(i tarkasdg jellemzi, Szolonyeces és szoloncsakos
foitok Iépten-nyomon valtakoznak s e fizikai-kémiai tulajdonsagaikban erésen eltérd
sziktipusok ¢€l6vilaga is hasonloképpen valtozatos. Uralkoddeleme az oszlopos, kérges
szolonyec, erdsen valtakozd sémennyiséggel. Az Oroshiza—HbédmezSvasarhely kozotti
szikesek és kozottik a kardoskati rezervatum talajinak sotartalma 4altalaban 1—2%.
SIGMOND feltételezése szerint a kardoskiti szikesek eredete postglacidlis Marosagak
és tomedrek elviztelenedésével magyarazhatod.

A mikrovegetaciot KISS Istvan kutatisai alapjan 183-féle floraelem, kozottik a tudo-
méany szamara tobb 1j faj, variacié és forma képviseli. A magasabb renddi novényzetet
BODROGKOZY Gyérgy a kovetkezd tarsuldsokkal jellemezte: A témederben Suadetum
maritimae hungaricum, Lepidio-Puccinellietum limosa crisicum (nomen nova), Bolbo-
schoenetum maritimi continentale, Agrosti-Caricetum distantis, Agrosti-Cariceutm aste-
retosum, Acorelletum pannonici. A tavat kornyezd fiives pusztdkon Astralago-Poetum
Angustifoliae, Achilleo-Festucetum pseudovinae, Artemisio Festucetum pseudovinae-
pannonicum, Camphorosmetum annuae, Puccinellietum limosae hungaricum. A természet-
védelmi teriilet uralkodé novényzetének teriileti megoszlasat a kozolt térképvazlat szem-
1élteti.

A témeder zooplanktonjat MEGYERI Janos kutatta és az altala kimutatott fajok
a kardoskuti szikesek sajatos hydrobioldgiai adottsagaikat hangsulyozzak. Ferencz Mag-
dolna zoobenthos-vizsgéalatai szerint a té iszapjabdl gyfijtott Diptera-, Coeloptera- és

Odonata-larvak jellemzGen mutatnak ra az itt kialakult életviszonyok erdsen széls&séges
voltara.

Sajnalatos, hogy a gerinctelen allatvilag egyéb csoportjai mind ez ideig még feldol-
gozatlanok, pedig minden egyéb zoologiai munkat értékes adatokkal tdmogatna pl. a kor-
nyezeti adottsdgokra rendkiviil érzékeny puhatestli fauna helyi ismerete. Az izeltldbuaak
feldolgozasa ugyanakkor els@sorban gazdasigi szempontbél lenne fontos.

A gerincesek csoportjaban a hiillskrsl, kétéltliekr61 MARIAN Miklos, a halakrol.
madarakrdl és emlIGs6krdl e fejezet szerzéje kozolt dsszefoglald jellegli faunadolgozatot,

A természetvédelmi teriilet valtozé vizviszonyai, a té és a vele kapcsolatban levé csa-
tornarendszer idénkénti teljes kiszaradasa miatt alland6 halfaunarol itt nem beszélhetiink.
Tavasszal azonban évrdl-évre megjelenik néhany jovevényfaj, ez ideig kilencféle halat
sikeriilt kimutatni a té teriiletén. Név szerinti megemlitést érdemel kozottiik a lapi poc
(Umbra krameri), mely kozép-eurdpai viszonylatban is természetvédelmi jelentSségli
ritkasag.

A hiillé- és kétéltli faunat 11 faj képviseli. Leggyakoribb kozottiik a tavi béka (Rana
ridibunda). Okologiai szempontbél viszont az dsobéka (Pelobates fuscus) szikes élettérben
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valo elterjedése a legérdekesebb. E faj Kardoskuaton kiviil még Hortobagyon él ennyire
szélséséges életkoriilmények kozott, k6kemény szolonyec talajon.

A madarvilag régmultjarél érdekes asatasi leletek tanuskodnak. A Hatablaki-kdpolna
koriil feltart XI—XIII. szazadbeli Arpad kori telepiilés nyirfajdcsontokat szolgaltatott.
A természetvédelmi teriilettel szomszédos, hajdani Maros-arterek neolith (Ko6rds-kulttra)
leletei bubos vocsok, kisvocsok, godény, sziirkegém, nagykdcsag, nagylilik, tékésréce,
daru, szarcsa, ezustsiraly és varja egykori el6fordulasat bizonyitjak. E subfossilis faunalista
kultartorténeti szempontbdl is érdekes, mert a felsorolt madarak kizardlag emberi tele-
piilésekrél, szemétdombokrol szdrmaznak.

Napjaink madarfaunaja mennyiségében és Osszetételében is rendkiviil gazdag és valto-
zatos. Az ornitoldgiai kutatas ez ideig 229 fajt mutatott ki, melyekbdl 89 fészkels és 140
rendszeresen atvonuld, teleld, illetve alkalmi koborldként vagy ritkasagként fordult eld.
Az itt eléforduld 229 faj a hazai madarvilagot képviseld fajok hatvannyolc szazaléka.

A fészkelSk jellemzdi elsésorban nadas-vizes, valamint szdraz természetes pusztikrol,
kisebb szamban mezdgazdasagi kulturteriiletek életterébdl ismeretesek. A szikes mocsarak-
ban, viz széli vegetacioban a kékcsorii réce kivételével valamennyi Magyarorszagon kolt6
vadkacsafaj honos. A séspusztak vizjarasos koltShelyein a bibic (Vanellus vanellus), goda
(Limosa limosa), a szarazabb fiivesekben ttzok (Otis tarda), mezei pacsirta (Alauda
arvensis), bubos pacsirta (Galerida cristata) jellemzik az élettér okologidjat. Ugyanakkor
azonban a jellemz6 fajok soraban kell emliteniink néhidny kozép-eurépai ritkasagot is,
mert ezek kis egyedszamuk ellenére a sziki tajnak sajatos szinfoltjai. Az 6 kiilonleges kor-
nyezetigényiik mutat ra legnagyobb hatarozottsaggal a Délkelet-Alf6ld szikeseinek szélss-
séges viszonyaira s osztalyozza ornitologus szemszogb6l az itt el6forduld sos talajféleségek
szamos tipusat. Legérdekesebb koOzottiik a szikipacsirta (Calandrella brachydactyla),
melynek magyarorszagi alfaja (C. b. hungaric a HORVATH) néhany péarban évente kolt.
Ez az alfaj eddig vilagviszonylatban egyediil csak Hortobagyrdl keriilt elS, ottani példany
alapjan késziilt rendszertani leirdsa. A gulipdnnal (Recurvirostra avozetta) jelenleg Kardos-
kut szikes pusztaja az egyetlen tiszantali fészkelGhelye. Vele azonos élettérben fészkel
a székilile (Charadrius alexandrinus), a tdészéli pasztorok kedvelt ,juhaszkamadara”.
Alkalomszer(i a kis orvoslile (Charadrius dubius) és a golyatdcs (Himantopus himantopus)
megtelepedése. A kulturtdjban egyrészt szant6foldi novényzetben, masrészt emberi tele-
piilések kozelében talaljuk a jellemzé fészkelSket: fogoly (Perdix perdix), facan (Phasianus
colchicus), fiirj (Coturnix coturnix), vadgerle (Streptopelia turtur), balkani gerle (Strep-
topelia decaocto), kis 6rgébics (Lanius minor) stb. A kardoskuti temetSben is kolt6tt egy
Balkan feldl terjeszkedd, ritka énekesmadar, a halvany geze (Hippolais pallida).

A vonulé fajok nagy valtozatossagat és feltlinG tomegmozgalmait a szdban forgd
teriilet kiilonleges allatfoldrajzi helyzete és a sajatos Okoldgiai viszonyai magyarazzak.
A Skandinavia Eszaknyugat-Szibéria fel3l Eurépa déli tajaira, valamint Afrikaba iranyuld
madarvonuldsnak a Tisza-vonal egyik jelentSs orszagutja. A folyo széles savjaban lancolat-
szertien elhelyezkedd, természetes szikes pusztak, szikestavak egyben nagy forgalma
madargyiilekez6 allomasok is, tavasszal-Gsszel sok ezres tOmegmozgalmak szinterei.
A magyar szikesvizek koOrnyezeti sajatossdgai, a partszéleken kindlkozé taplilkozasi
lehetSségek a taplalékfelvétel szempontjabdl nagyon sok rokon vonast mutatnak az euro-
pai tengerpartok és k6zép-azsiai séstavak viszonyaival. Ezzel magyarazhato, hogy az el6bbi
két élettérre jellemzd, Gn. partimadarak (szélkialtok, canko-, lile-, szalonkafajok) konti-
nensiinket 4tszel vonulasuk soran elsdsorban a szikestavakon tartanak pihendt. Eszakrol
érkez6 lad- és récefajok valtozatos tomegei is egyik legjelentGsebb magyarorszagi allo-
mashelyiiket taldljak meg a Kardoskat—Fehérto adottsagaiban. A vonul6 fajok kozott
kiilén emlitést érdemel a hazai néprajzban is sokoldalan érdekelt, hatalmas madar, a daru
(Grus grus). Ez a hajdan nalunk is ko6ltd, de a szdzadfordul6 6ta mar csak Kelet-Magyar-
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orszag keskeny savjaban atvonuldé szép madarunk Hortobagy és Biharugra mellett Kar-
dosk@ton valasztotta a harmadik, nagy forgalma pihendallomasat. Csak e harom helyen
gyiilekeznek hazankban hossz hetekig elnyld vendégeskedésre az északrol érkezé vagy
hazafelé tartd darucsapatok. Egy alkalommal, 1969 Gszén a mu sziirke darvainknal vala-
mivel kisebb partasdaru (Anthropoides virgo) is elvet6dott Kardoskatra. Ez a kozép-
azsiai sztyeppekre jellemzd, keleti darufaj itt fordult el6 harmadizben Magyarorszagon.
A magas északi tundrakrol ide vetddott sarkantyls sarméanynak (Calcarius lapponicus)
Urbdpuszta utan Kardoskat a masodik hazai kézrekertilési helye. Egy hajdan ritka fész-
kels, de ma mar Kozép-Eurépa-szerte rendkiviil ritka vonuloként szamon tartott faj,
a reznektizok (Otis tetrax) majdnem minden évben elSkeriil a Fehérté kornyéki rétek
novénytarsulasaiban.

Huszonharom faj képviseli az emlSsoket. A szikes élettérben tomoriilé madarakkal
szemben az emlSsok talnyomo tobbsége szantdfoldon €l. Fajban és mennyiségben a mezei
pocok (Microtus arvalis) és a giiziiegér (Mus musculus spicilegus) kiemelked6 elsGségé-
vel a pocok- és egérfélék domindlnak. A nagy, illetve kdzépnagy emldsck kozill az 6z
(Capreolus capreolus) és -a nyul (Lepus europaeus) értékes vadgazdasagi tényezd, éallo-
manyukat az utobbi években belterjes vadgazdalkodas hatvanyozza. Gazdasagi kartétele
mellett az apro ragesalok tOmegpusztitdsa révén jelentds novényvédelmi szerepet tolt te
a roka (Vulpes vulpes), a menyét (Mustela erminea) és a hermelin (Mustela nivalis). A terii-
letre egykor jellemz6, de orszagosan ritka fajok koziil ki kell emelniink a foldikutyat
(Spalax leucodon). Ennek a természetvédelmi szempontbdl hazank egyik legbecsesebb
eml6seként ismert fajnak néhany évtizeddel ezel6tt még egyik legjelentésebb el6fordulasi
helye volt a Vasarhelyi-puszta, de ma mar a gépi talajmfivelés altalanositdsa miatt majc nem
kipusztultnak tekinthet. Hossza sziinet utan 1971-ben talaltunk ismét egy példanyt a ter-
mészetvédelmi teriileten.

Misik nevezetesség a molnargorény (Mustela ewersmanni), jellegzetes szikespusztai
faj, kiméletet érdeml$ kis ragadozo.

A teriilet egyhanginak vélt arculata gyakorta valtozik. Tavasszal, héolvadas utan
a tomeder hullamzo tenger koriilotte a réteken kigy6zo6 erecskék, csillogd vadvizek htizdd-
nak mindenfele. A Sostéi-fécsatornahoz kapesolddoé belvizlevezetd rendszer azonban csak-
hamar lecsapolja a réteket, csupdn a mélyebb fekvésli tekn6k maradnak lefolyastalanul.
A jégtakard felengedésével megérkeznek az elsé vandormadarcsapatok. Lud- és réce-
tomegek, majd az dtvonulé darvak, késébb pedig kiilonb6zé partimadarak sokasaga népe-
siti be a rezervatumot. A rendszerint gyorsan, hetek alatt lejatszodo tavaszi tdmegmozgal-
mak utan mar kevésbé latvanyos az elkdvetkezd koltésids. Aszalyos években majus végétol
megkezd3dik a tomeder kiszaradasa, és junius utdjan végleg eltlinik beléle a viz. Ilyenkor
csillogd, fehér sokiviragzas képz6dik, a repedezettre szaradt tofenéken, a nyar végén meg-
jelennek a bajaszpazsit, séballa, bardnyparéj, ordogszekér, és csatakfoltok pompas szinei.
Sarga, tlizvOros, lila, barnamintas szényeg borul kora §sszel a napszitta Pusztira. Azutan
az oktoberi es6k Gjra kizolditik a szalmasarga rétet, eltompitjak a sés novényzet lobogd
szinfoltjait. A témederben ismét viz hullimzik és Gjra vonulé madarseregek visznek életet
a tajba. Télen magevé apromadarak seregei népesitik be a Pusztdt, hatalmas csapatok-
ban keresve a hotakard aldl kimagasld réti névényzet aprd terméseit.
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