A Gvadanyiak rézbanyaszata Rudabanyan
1692 — 17281

SOOS IMRE

Rudabanya, mint a Wesselényitdl elkobzott szendrdi var tartozéka, mint
kincstari birtok élte at Buda, majd Eger varanak felszabaditasat a torok alol.
1687-ben, az Eger varaért folytatott féléves ostrom idején, a német katonasag
¢lelmezésének terhei elél Borsod megye falvaibol elszokott a jobbagylakos-
sag, hogy csak akkor térjen vissza, amikor az adokivetd kozeg és a gyodztes né-
met katonasag hatat forditott az tires falunak.

Rudabanyanak a XVII. szdzad kdzepén 20-25 csaladbol allo lakossaga 5-
6 csaladra csokkent. 1699-ben csupan egyetlen ekésjobbagy és 10, igdsmar-
haval nem rendelkez6 zsellér lakta (67). Lakoi kétféle jogcimen szamitottak
kincstari alattvaloknak. Egyfel6l banyaszfoglalkozasbol €16k ismét élvezik
Osi banyaszkivaltsagaikat és a banyaszott érc egytizenhatodat, mint kotelezo
banyailletéket — urburat — a szepesi kamaranal szolgaltatjak be a kincstarnak.
Ezért a kincstar alattvaloinak, jobbagyi ad6zasoktol mentes banyaszoknak,
urburariusoknak mindsiiltek. Masfeldl a jobbagytelken 116 és pusztan mezo-
gazdalkodast folytatd jobbagyok és zsellérek azért szamitottak kincstari alatt-
valoknak, mert Rudabanya foldesura a Wesselényi-0sszeeskiivés utan a
kincstar lett. A falu jobbagysaga a kivetett szolgaltatasokat és kiilonb6zd tr-
béri fizetségeket a kincstar javara, ugyancsak a szepesi kamaréhoz fizette be,
1688-ban a szepesi kamara adminisztratora keményen rendreutasitja Borsod
megye alispanjat, mert a rudabanyaiakat, a kincstari alattvalokat, az alispan
¢s szolgabirdk kiillonbozo jogtalan kovetelésekkel zaklatjak, a falu birajat a
kovetelések nem teljesitése miatt bebortonozték s csak 24 Ft valtsagdij elle-
nében hajlandok szabadon bocsatani. Figyelmezteti, hogy Rudabanya mint
kincstari falu csak a kamara szendrdi magtara részére teljesithet szolgaltata-

12025. oktéber 16-4n volt Rudabdnya neves személyisége, grof Gvaddanyi Jozsef iro,
lovasgeneralis sziiletésének 300. évforduldja Ebbol az alkalombdl kodzoljik Soos
Imre (1910-1997) egri levéltaros tanulmanyanak (Rudabdnya torténete 1880-ig)
részletéta Rudabdnya ércbanydszata cimi{i monografiabol (Budapest,1957, OMBKE,
25-30. old.). (4 szerkesztd.)
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sokat s a megye tovabbi terheket red nem vethet ki, bebortdnzésre meg éppen
nincs joga. (1)

A szendr6i kincstari uradalom parancsnoka 1683 6ta egy olasz markicsa-
lad tagja, Gvadagni Sandor. A parancsnok erdszakos birtokszerz6. Kiméletle-
niil hajtja be a kornyék jobbagyaitdl az 6nkényesen kivetett adozasokat. A
gondjaira bizott szendréi kincstari uradalom jovedelemforrasaibol is jelentds
hasznot huz. Hamarosan meggazdagszik, magyar honossagot, sét grofi rangot
is szerez. Nevét mar Gvadanyinak irja. A jorészt elhagyott rudabanyai ércba-
nyakra is szemet vet, jollehet azok kincstari tulajdont képeznek. 1690. marci-
us 21-én a szendr6i uradalom és a hozzatartozé Rudabanya is gazdat cserél. L.
Lipot kiraly gr. Csaky Istvan orszagbirdval olyan csereszerzodést kot, amely
szerint Csaky atadja a kiralynak az 6 szomolnoki rézbanyajanak, tovabba
Szomolnok, Stész és Svedlér varosoknak felét, viszont e birtokok helyett az
uralkodo atadja Csakynak a kincstari tulajdonban levé szendréi uradalmat a
hozzatartozd falvakkal és 6sszes haszonvételekkel. (2)

Gvadanyit a bekovetkezett tulajdonjog-valtozas kellemetleniil érinti,
mert Csaky grof, az 0j birtokos 1692-ben eltiltja a Rudabanya hataraban fek-
v6 banyak miivelésétdl és birtoklasatol. (3) Gvadanyi keményen tiltakozik, e
banyakat kiralyi haszonvételnek, 6nmagat a kiraly banyaszanak, urburariusa-
nak, mindenféle banyaszkivaltsaggal felruhazottnak jelenti ki s vadat emel
azok ellen, akik 6t Rudabanya teriiletén fekvo banyak felujitasdban haborgat-
ni merészelnék. 1692. dec. 29-¢én kelt eme tiltakozo levelében kijelenti, hogy
Ujbol miivelés ald veszi a rudabanyai ércbanyakat, az érc kohdsitasara olvasz-
tokemencét épit, ehhez a vizi hajtoerd biztositdsara a Bodva folyot alkalma-
sabb mederbe vezeti és koveteli, hogy a kohositashoz, a banyak miivelésé-
hez ¢s épitkezésekhez megkivant faanyagok, égetett faszén hasznalatadban ne
merje senki haborgatni. (4)

1692-ben Gvadanyi Gjbol fellenditette Rudabanyan a térok alatt vissza-
fejlédott banyaszatot. A kilenc évvel késébb késziilt leltar szerint Gvadanyi
Sandor 1692-t61 24 000 Ft-ot forditott a rudabanyai ércbanyak felujitasara,
mig az 1683 o6ta miivelt mecenzéfi banyakra 20.000 magyar forintot koltott.
Sem ezek, sem a rudabanyai ércbanya nem jovedelmeztek semmit. Miként az
egykort magyar nyelvi forras kozli, ,,yudabdanyai helységben grof Gvadanyi
Sandor uramnak rézbanydja és sorfozé hdaza lévén, azokra feles (sok) fa ki-
vantatott. Az ottan lévé banydszoknak gr. Csaky Zsigmond uram erdején ki-
viil semmi faja nem lévén, Gvadanyi uram tisztjei és mas egyébféle emberei
Csdky grof urnak erdeit vesztegették”. (5)

A koltekez6 Csaky Istvan grof 1700-ban 1883 Ft kolcsonosszegért zalog-
ba adta Gvadanyi Séandornak Rudabanya kozséget s ettdl kezdve Gvada-
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nyi€k —bar csak zalogjogon a visszavaltas idejéig — foldesurak lettek Rudaba-
nyan. (6) Az 0j foldbirtokos 1700 végén meghalt, s halala eldtt végrendeleté-
ben a rudabanyai birtokot és az ottani banyat a mecenzéfivel egyiitt feleségé-
nek, gr. Forgach Dorottyanak hagyta. (7) Az 6zvegy eredményesebben foly-
tatja a rudabanyai banyaszkodast. 1703 6szén megindult Rakoczi szabadsag-
harca. A réz értéke felszokik,aharcban allo felek részére keresetté valik. Gva-
danyiné fivére, gr. Forgach Simon borsodi féispan csatlakozik Rakoczihoz.
Gvadanyiné 1704-ben Osszes ingd javainak elvesztése és a haborus veszedel-
mek miatt Kassara huzodik, s bejelenti, hogy a szepesi kamara nem fizette ki
abeszolgaltatott réz arat, 1474 Ft-ot. Panaszolja, hogy ha gyermekeivel egyiitt
tonkremegy és az orszagbol elbujdosni kényszeriil, annak a kamara lesz az
oka, amely nem hajlandé tartozasat megtériteni. A banyajaban termelt rezet
oda szolgaltatja be, ahova parancsoljak, ezért igényt tart arra, hogy ne tekint-
sék lazadonak, a rudabanyai, valamint egyéb banyait késobb el ne kobozzak,
hiszen a Gvadanyi-haz,amely eddig hii alattvaldja volt az uralkodohaznak, ez-
utan is meg akar maradni annak hiiségén. (8)

Gvadanyiné — ugy latszik — hidba hangoztatta hiiségét a Habsburgok felé,
mert ezutan sem kapta meg a réz arat. Grofnéhoz illo realis érzékkel Rakoczi
partjara allt, annal is inkabb, mivel Rudabanya kornyéke révidesen a kurucok
kezébe keriilt. A szabadsagharcosok szamara igen értékes volt a réz, mert azt
fegyvergyartason kiviill pénzverésre, a rézpolturdk eldallitasara is felhasznal-
tak. 1705-ben Gvadanyiné mar a Rakoczi-parti Borsod megyétdl eszkdzolt ki
adomentességet Rudabanya banyaszai részére. (9)

Rakoczi 1707-ben Bercsényi Miklos ttjan, majd 1709-ben két izben ma-
ga utasitotta Borsod megyét,hogy a rudabanyai banyaszoknak az adé- és kvar-
télyterhek elengedésével adjanak meg minden kedvezményt, mert a haza ja-
vara fontos, kozérdekit munkat végeznek. 1709. marcius 16-an ezeket irja: ,,a
rudabanyai banydszok — oly sovany helyen lakvan, egészlen csak éjjeli-nap-
pali faradsag utan adatni szokott fizetésbiil élodvén, abbul is alig tengethetik
magokat. Azon okra nézve, hogy az orszag kézonséges javara concurrdlnak,
szolgalatjok altal, méltoknak latjuk arra, hogy ezen szolgalatjukra nézve par-
ticularis reflexio (kiilonleges tekintet) legyen. Azokat, akik a banyaszi szolga-
lattal concurrdlnak a Haza szolgalatjdra, ... tartsa oly rendben a nemes var-
megye, azmint mds banyavdrosokra tétetett a pataki gyiilésben reflexio.” (10)

1709. apr. 13-an pedig a banyaszok elszokésének lehetdségére s ebbol az
egész orszagot érintd sulyos karosodasra hivja fel a megye vezetdinek fi-
gyelmét: | kegyelmes respectusban vévén a Ruda-Bdnyai banydszok dolgat,
kik is hogy a nemes haza javara valo banydaknak culturdjatul ne desistalja-
nak, sot valamely konnyebbiilést érezvén a terhek viselésében, annak promo-
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tiojaban (elémozditasaban) annal serényebben faradozzanak, tudva lévén ke-
gyelmeteknél is, minémii karara esnék a nemes Hazanak innéd tortenheto el-
0szlasok™ ... a rajuk kivetett terményado és katonaallitas alol mentesiti oket.
(11) A Szendr6 varaért vivott harcok, a varnak 1707-ben tortént lerombolasa,
1710-ben a pestis €s altalaban a haborus iddszak szenvedései a banyak és ba-
nyészok helyzetét karosan érintették.

1709-ben azt irja Gvadanyiné német gazdatisztje, hogy ,,Forgach grofnd
rudabanyai joszagaban nagy karok estek, a szegény banydaszok pedig kimond-
hatatlan sok kdarokat vallottak”. (12) Amikor a szatmari békeko6tés utan 1712-
ben Gvadanyiné a Szepességbdl hazatért, rudabanyai banyaszait szamban ero-
sen megfogyatkozva, jobbagyadoktol megterhelve latta viszont. Tiltakozasara
III. Karoly kiraly 1713-ban sajatkezii alairassal ellatott rendeletben utasitja
Borsod megye rendjeit, hogy a rudabanyai rézbanya miivel6it, favagoit, fuva-
rosait, szénégetdit s a rézbanya miivelésében munkalkodé mas embereket a
katonai porcioktdl és mas kozterhektdl mentesitsék, tekintettel a régi magyar
kiralyoktol nyert kivaltsagaikra €s arra a koriilményre, hogy a rudabanyai réz-
banyaszok nem rendelkeznek olyan jobbagytelkekkel és szant6foldekkel, ame-
lyek utan katonai porcidt lehetne kivetni, hanem csupan a készpénzben Ki-
fizetett munkabérbdl élnek. Koziiliik haromnak igésallatai vannak, de csak az-
ért,hogy a faszén égetéséhez és a banyaszkodashoz megkivant targyakat a hely-
szinre fuvarozhassak. (13)

A kuruc—labanc harcok kovetkeztében 1715-ben minddssze 6t, 1720-ban
hat jobbagycsalad s egy-két banyasz lakja Rudabanyat (Berecz, Voros, Nagy,
Barczal, Kovacs, Vincze jobbagycsaladok). Rajtuk kiviil az 1720. évi 6ssze-
iras emlitést tesz néhany ércbanyaszrol {szamukat, neviiket nem jeloli meg),
akik a banyamunkabdl élnek s bar némi szant6folddel is rendelkeznek, mégis
a megy¢étol és uralkodotol felmentést nyertek a porcidado alol s ezért az Os--
szeirasba se vétettek fol. (14)

Az 6zvegy 1717 utan csak ugy tudta lizemben tartani rézbanyéjat, hogy
idénként az uralkod6tol nagyobb 6sszegli kdlesont kért. 1717-ben 2000 forin-
tot kapott, de az 6sszeget nem tudta visszatorleszteni, mindossze 100 forint
értékii rezet szolgaltatott be a szomolnoki kincstari bevaltohivatalnal. 1721-
ben az akadozo, rafizetéssel miikodo banyaiizemet és az egész falut Gvada-
nyiné megvételre felajanlotta az uralkodonak. Bécs el6tt azonban akadalynak
bizonyult az a koriilmény, hogy Gvadanyiné nem tulajdonosa, hanem csak
zalogbirtokosa a teriiletnek. A foldesuri épiiletek értéke ebben az idében 1800
forint, a banyak felszerelésének értéke pedig csak 200 forint volt. A sorf6zo-
haz, a bor- és palinkamérés értéke 537 forint. A rudabanyai ércbanyaszok a
falun kiviil, a banya bejaratanal 18 kunyhoban, kalyibaban laknak, minden

50



adozastol, kvartélytehertdl és mas foldestri meg allami szolgaltatastol mente-
sek. Miutan a jobbagykozségtdl kiilonalld csoportot képeznek, a nekik eladott
¢lelmiszerekbdl ¢€s italokbol szarmazd korcsmahaszon is a jobbagykdzség jo-
vedelmeitdl kiilonallonak és a zalogdsszeghez nem tartozénak mindsiil.

Ami a rézbéanydékat illeti, azok helyzetének megvizsgalasira Ternyei Ja-
nos alszamvevot, Perger Lipot kohdsafart, Hopfen Janos kémlészt és Zeithler
Péter felvigydzot kiildte ki a bécsi udvar Szomolnokrdl, ahol a kincstarnak
ércbevaltd helye, ércbanyai, rézkohdja, rézfeldolgozo lizemei voltak. A bi-
zottsag a helyszini szemle soran megallapitotta, hogy Rudabanyan a rézérc
nem folyamatos, osszefiiggd telérben, vénaban fekszik, amelynek részleges
lefejtése utan is a kdzetben eltlint ércek a telér csapasa iranyaban ujbol felfe-
dezhetdk és felismerhetk volnanak, ahogyan ex mas banyakban torténni szo-
kott. Itt az érc darabosan, vagyis fészkekben — frustatim vulgo butzenweise —
fekszik,s ha az ércfészket lefejtik, eltiinik a tovabbi nyom. Gyakran megtorté-
nik, hogy egyes ércdarabokban érintetlen sziizi allapotban — purum virgine-
um —rejt6zik a réz, de sohasem egy helyen, nagy mennyiségben, hanemkis fész-
kekben, elszortan.

A bizottsag a rudabanyai rézércet megvizsgaltatta a szomolnoki kincstari
olvasztd és tarcsazod kohokémlo hivatalaban. A kémléproba eredménye a ko-
vetkezo lett:

1. Darabos ércbdl szarmazo kovas érc réztartalma (Garkupfer) 9%
2. Un. tormelékérc, rézzolddel behintve 16%
3. Vorospat, itt-ott kiss€ behintve nyersréz pikkelyekkel 3%
4. Tort érc, rézzolddel bevonva 8%
5. Ugyanolyan tort érc, er6sen szennyezett, rézzolddel bevonva 19%
6. Fidrentz Illés érce egy ujonnan miivelés ald vett helyrdl 37%

A rudabanyai ércek értékének megallapitasa érdekében a helyszinen tor-
ténd kohositas eredményeit is 1atni kivanta a bizottsag. Ezért javasoltak, hogy
Szomolnokrodl egy hozzaértd tisztet rendeljenek ki Rudabanyara kincstari
koltségen. Ez banyasztasson ki annyi ércet, amennyi egy heti olvasztashoz
szlikséges. A bizottsdg nem igen bizott abban, hogy a kincstari kezelésbe vé-
tel jovedelmezd vallalkozés lesz az uralkodora nézve. Ha pedig a banyak a
kincstarnak nem hajtanak hasznot, akkor Rudabanya kdzségnek megvasarlasa
sem céliranyos, mert a banyaszat esetleges megsziinésével az ottani korcsmak
jovedelme is megsziinik, a jobbagyok robotteljesitménye nem jelent bevételt,
mert ott urasagi major nem all tizemben. Viszont nagy erdéség van a falu ha-
taraban, boven lenne faszénégetéshez fa, ha a kincstar mégis sajat kezelésbe
venné a rézbanya tizemét. (15) Bécs 1723-ban azzal valaszolt a vételi ajanlat-
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ra, hogy 4000 forint készpénz eléleget utalt ki az allitolag elszegényedett
grofnének a rudabanyai rézbanyak lizemének tovabb folytatasara. Ez az 6sz-
szeg azonban jelentds késedelemmel, és csupan 1569 forintra csokkentve ér-
kezett Gvadanyiné kezéhez, aki aztan az egész maradék Gsszeget a banyak
miiveltetésére és a rézkoho kijavittatasara forditotta. A kincstar ennek ellené-
ben lekdtotte magénak biztositékul Gvadanyiné Osszes birtokait, kdlesontor-
lesztés fejében lefoglalta a kibanyaszott érc felét, ezt a szomolnoki bevaltonal
mazsanként 36 forintos dron szdmitottdk be Gvadanyiné javara. De a kincstar
a banyaiizem iranyitasaba is beleszolt. A szepesi kamara kikiildétte Rudaba-
nyara Palais Jozsef volt szomolnoki rézbanya irnokot. Ez 1723. szeptember
elejétol a kovetkezo év kozepéig a kincstar érdekeit képviselve feliigyelt a ba-
nyamivelésre, fizette az ércbanyaszokat, vajarokat és az olvasztokemencénél
foglalkoztatott egyéb személyeket, a pénzgazdalkodasrol szol6 havi elszamo-
lasokat felterjesztette. Ezutdn Perger Lipot szomolnoki kohosafart kiildottek
ki, aki megallapitotta, hogy a rudabanyai rézbanyak 7 honap alatt 606 forint
tiszta hasznot jovedelmeztek. A jovében akkor lenne lizemben tartasuk a
kincstar részére jovedelmezobb, ha mintegy 80 forinton a lojarganyos fujtato
mozgatasat sajat lovaikkal végezhetnék, mert eddig bérelt lovakat vettek
igénybe erre a célra. A lovakat fel lehetne hasznalni a kibanyaszott érceknek,
a fanak és faszénnek a szallitasara is. Perger allaspontja szerint a banyaszko-
das csak abban az esetben lesz a kincstar szempontjabol jovedelmezd, ha Ru-
dabanya kozséget a banyakkal és az ottani kis gazdasaggal egyiitt az uralkodo
sajat kezelésbe veszi at. Igy a rézzel egyiitt Rudabanya hasznat évente 2388
forintra lehetne fokozni. Miutan azonban a haszon felét eddig Gvadanyiné ré-
szére kellett kifizetni, a kincstar ilyen k6z0s gazdalkodas mellett nem talalna
meg szamitasat. Ezért Perger azt javasolta, hogy a grofnd részére a felerész
helyett a haszonnak csak negyedrészét adjak at a kincstari kezelésbe vétel
esetén.

E javaslatot a szepesi kamara mellett miikodoé szamvevoség is mérlegel-
te, s ez az Gjabb szamvetés arra az eredményre jutott, hogy a héthonapos mii-
velés eredményeként mutatkozé 61 mazsa finom réz mazsajat 36 forintjaval
szamitva 2196 forint bevételt jelent, viszont a banyakra és az olvasztasra te-
endé kiadasok is 1704 forintot tesznek ki az urburaval egyiitt. Marad tiszta
haszon 492 forint. A 61 mazsa réz negyedrésze, amelyet Perger javaslata sze-
rint Gvadanyiné részére ki kellene fizetni, mazsanként 36 forintjaval 549 fo-
rintot tenne Ki, ez a tovabbi kiadas nemcsak felemésztené, hanem tul is ha-
ladna az eddigi miivelés szerint remélhet6 492 forint bevételt. A szamvevo-
ség kijelentette, hogy a kincstar nem veheti sajat kezelésbe a rudabanyai réz-
banya lizemet, mert azt nem haszonnal, hanem rafizetéssel zarna. (16)
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A szepesi kamara mindezen szamitgatasok eredményeként végiil is azt
javasolta Bécsnek, hogy Gvadanyiné tovabbra is miivelje a rézbanyakat sajat
kezelésében és sajat kockazatara, ellenben a kincstar adjon neki kdlcson to-
vabbi 2000 forint egyszeri segélyt a munkasok fizetésére, a kohositas koltsé-
geire. Ezzel szemben kotelezze arra, hogy a rudabanyai rézbanyak osszes ter-
mékét a szomolnoki kincstari bevaltohelyen valtsa be, mazsanként 36 forin-
tos aron. E bevaltasi arbol majd valamikor visszatéritheti az 6sszes kincstari
kolesonoket. A kincstar szempontjabol dont6 az — mondja tovabb a szepesi
kamara —, hogy a hollandus rendek altal és a magyar rézmtvesek altal annyi-
ra keresett rudabanyai finomréz mazsajat a kincstar a hollandusoknak 44 fo-
rintért, a magyar rézmtveseknek 50 forintért tudja tovabbadni, tehat §, ill. 14
forintot kereshet minden mazséajan. Igaz ugyan, hogy a rézmiivesek részére
Szomolnokon még mélyiteni is kellene a rézlemezt, de a hollandusok abban
az allapotban is atvennék Szomolnoktol, ahogy azt Rudabanya oda beszolgal-
tatta, s a kincstar részére ez a szerényebb kereskedelmi haszon sem megve-
tendd. (17)

Ez a spekulacié eldontotte Rudabanya sorsat. Gvadanyiné éppen azt akar-
ta, amit a kincstar: a masikra haritani a kitermelés kockazatat. Elhallgatta kér-
vényében a legfontosabb tényt, azt, amit évek Ota sajat szemével tapasztalha-
tott:a rudabanyai réz kifogyott. Kitermelték a kozépkori kisvallalkozok, a ma-
radékot pedig kibanyasztatta 6 maga és férje. Nem segitett ezen a bajon sem a
l6jarganyos fujtato, sem a nagyobb kohd, sem az idegenbdl felfogadott, kuny-
hokba telepitett bérmunkasok jelents szama. — Mert a 61 mazsa finom réz 7
hénapos miivelés utan 18 szakmunkas produktumaként olyan sovany terme-
1ési eredmény, amely egyaltalan nem éri meg az lizemeltetést. Golnicbanyan,
Szomolnokon, Svedléren 1711-ben kisvallalkozok egyetlen banyatelken is
termeltek évenként 200 mazsa rezet. (18) Gvadanyiné szamara nem maradt
mas megoldas, mint lehetéleg jO6 aron tuladni a kimeriilt ércbanyakon. A
kincstar viszont ugyancsak a sajat kezelés kockazatatol idegenkedett, bar a
konnyen alakithato, jol megmunkalhato rudabédnyai rézzel jovedelmezd iizle-
teket bonyolithatott le. A kincstarnak a kohositott finomrézre, az arucikkre
volt sziiksége, hogy kereskedhessék vele. A szepesi kamara szamveviségé-
nek végsd' javaslata Gvadanyiné szamara nem jelentett megoldast, csak ijabb
terhes kolcsont és az aron aluli bevaltas kényszerét, ezért a banyaszkodast ro-
videsen besziintette. Perger Lipot szomolnoki rézgyari safar rudabanyai szem-
1éje alkalmabol beszamolt az ottani rézolvasztas eredményér6l. Ebbol a be-
szamolobol megtudjuk, hogy a banyaszott rézércet elobb porkolésnek vetet-
ték ala. Ennek eredményeként a porkolék — Rostel — kénes ké — Lech — alak-
jéban jelentkezett. A kénes ko azutan az olvasztokohodba keriilt, s az olvasztas
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eredménye a finomréz — Garkupfer — lett. Az ércek mértékegysége még a
XVIIL. szazad elején a Paar, a targonca.

1724. majus végén, amikor Perger jelentése késziilt, 110 Paar érc volt
felhalmozva a rudabanyai banyaknal és a kohonal. Szamitasai szerint 2 Paar
ércbdl a porkdlés sordn egy mazsa kénes k6 porkolék jon ki, viszont 30 ma-
zsa kénes kobol a kohdban torténd olvasztassal 6 mazsa finom rezet lehet ki-
hozni, igy 60 Paar rézérc 6 mazsa, vagyis tizedannyi finom rezet ad. Ha egy
mazsa finom rézhez 10 Paar rézérc kell, akkor a felhalmozott 110 Paar réz-
ércbol 11 mazsa bevalthato finom rezet lehet remélni. Perger jelentésébdl az
is kideriil, hogy urbura cimén Gvadanyiné ebben az idében a banyaszott réz-
érc 17-ed részét szolgaltatta be a kincstarnak. Egyike volt ez azoknak a ked-
vezményeknek, amelyekkel az uralkodd a szamara mindig jovedelmezd érc-
banyaszatot kivanta fokozni. Rudabanyan ekkor 20 foldmiiveld jobbagy élt,
par darab rét,kis sz616 is volt a hatarban. A falu mellett fekiidt a rézbanya, mel-
lette faanyagbol épitett sorhaz, amelyben a grofndé is lakott, tovabba a majo-
ros haza, csir, istallok, korcsma, majd az ércbanyészok és a szénégetdk ha-
zacskai és kunyhoi kovetkeztek, szam szerint 18. Ezek a banyaszok mar ide-
iglenesen betelepitett szakmunkasok voltak, akik a falu jobbagylakossagaval
kapcsolatot nem tartottak, és a banyamiivelés besziintetésével eltavoztak Ru-
dabanyarol, 1720-ban még folyik némi ércbanyaszat a kozség teriiletén, de
1728-ban Borsod megye megallapitja, hogy ,,Rudabdnya nevii helységiinkben
Jjo vagyonos (foldmiiveld) gazdak azon iiriigy alatt, hogy 6k urburalistak (ba-
nyaszok), magukat az addfizetés alol csalardul kivontak, holott mostandaban
azon banyai officina nem continudltatik, és nem is curdltatik (miiveltetik)”.
(19)

1734-ben és 1737-ben ismét probalkoznak a rudabanyai jobbagyok az al-
litolagos régi kivaltsagok és adomentesség elismertetésével, de sikerteleniil,
mert k6ztudomast, hogy a rudabanyai banyakat ezekben az években nem mii-
velték. (20)

Jegyzetek

1. Miskolci Allami Levéltar, Acta politica, III. III. 56II.

2. Borovszky Samu: Borsod varmegye torténete. Bp., 1909. 343-345. lap.
3. Orsz. Levéltar, Csaky csalad kassai aganak levéltara, fasc. 99. No. I.
4. Miskolci All. Lt. Protocollum XII. pag. 397.

5. 0. L. Cséaky cs. 11. fasc. 99. No 1.

6. O. L. Csaky cs. It, fasc, 99. No 1.

7. Egri kaptalan hiteleshelyi levéltara, Prot. Z. 511. sz.

54



8. Egri képtalan hiteleshelyi levéltara, Prot AL. No. 292.
9. Miskolci All. Lt. Prot. XIV. pag. 1613.
10. Miskolci All, Lt. Acta politica I1. 1. 703.
11. Miskolci All. Lt. Acta politica Il. 1. 716.
12. Miskolci All. Lt. Acta politica I11. 1. 900.
13. Miskolci All Lt. Acta politica III. 1. 1242 és Juridica I. 29.
14. Miskolci All. Lt. Acta politica III. I. 1278 és O. L, 1715-20. évi regnicolaris 6sz-
szeiras.
15. O. L. kamara. Minutae neoregestratae. 1721:1865.
16. O. L. kamara. Minutae neoregestratae. 1724:2411.
17. 0. L. Uo.
18. Divald Jozsef: Adalékok a szepesi banyaszat térténetéhez. Tort. Tar. 1878. 668.
19. Miskolci All. Levéltar. Acta politica. IV. I. 606.
20. Miskolci All. Levéltar. Acta politica. III. I. 427, 430. Prot. XXI. 220, 245, 269,
XXII. 4. 335.

A Rudabdnydn rézbdanydszatot folytaté grof Gvaddanyi Sandor unokdja,
grof Gvadanyi Jozsef iro és lovasgeneralis miniatiir arcképe.
(Széchy Karoly 1894-ben megjelent Gvadanyi-monografiajabol.)
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