Tanulmanyok

Selmecbanya banyaszatanak kezdeteirol

DR. 1ZSO ISTVAN

Selmecbdanya atorténelmi Magyarorszag teriiletén folytatott ne-
mesérc-banyaszat leghiresebb szinhelye. Bar korunk torténészei
meglehetdsen visszafogottan nyilvanulnak meg abban a kérdés-
ben, hogy a varos teriiletén és kornyékén mikor kezdédhetett az ér-
cek kitermelése, a legendak ennek idejét igen régi korba helyezik.
Az alabbiakban megprobalom 0sszefoglalni mindazokat az adato-
kat, amelyeket a varos eredetére és banyaszatdnak kezdeteire vo-
natkozdan régi és ujabb szerz6k munkaibol dssze tudtam gytjteni.

I. Bevezetésképpen néhany adat Selmecbanya varosarol

Selmecbanya varosa egy lUstszerli katlanban fekszik, amely a
16,5 — 17 millid évvel ezel6tt miikodott in. selmeci ésvulkan be-
omlott kraterének maradvanya. A varost koriil 6lelé Selmeci-érc-
hegység tobb régi vulkani kapbol all. Selmecbanydtol délre talal-
haté a Szitnya (1009 m), Bakabdnya felé (délnyugati iranyban) a
Zsdjar (856 m), Vihnye felé (északnyugati irdnyban) a Tanad (938
m) €és a Paradicsom-hegy (936 m), Bélabanya felé (északkeleti
iranyban) a Sobo-hegy (888 m) és mellette a Kaltenberg-hegy (876
m). A Tanad és a Paradicsom-hegy elbterében a varoshoz tartozo
hérom kisebb hegy — Glanzenberg vagy Ohegy (795 m), Hybalka
¢s a Kalvaria-hegy (726 m) talalhato. A hegységet sugariranyban
nagyobb volgyek tagoljak: dél felé a Szikencei-, nyugati iranyban
a Rihnyavai-, Hodrusi- és Vihnyei-, észak felé a Szklenoi-, mig dél-
kelet felé a Selmeci-vélgy. A volgyekben futd patakok koziil a Rikh-
nyavai-patak, a Vihnye-patak, a Lenge-patak €s a Kecskés-patak a
Garamba, a varos teriiletén eredd Selmec-patak pedig az Ipolyba
omlik.



A Selmechdnya tagabb kornyékét képezé mintegy 100 km*-nyi
terlileten a banyaszat tobb mint 120 telért tart fel, melyek vastag-
saga jellemzden 1,2—-14 m kozott valtozott. Egyes telérek hosszu-
saga eléri a 10 km-t is.'

Régeszeti feltarasok igazoltak, hogy Selmecbanya kornyéke mar
a neolitikumtdl kezdve szorvanyosan lakott volt. A telepiilés leg-
régebbi magva a Glanzenberg-hegy oldalaban alakult ki. Ezt a te-
rilletet még ma is Ovdrosnak (Altstadt, Staré mesto) nevezik. In-
nen kolt6zott le azutan fokozatosan a varos a tatarjaras utan a mai
helyére.

A fennmaradt okleveles forrasokbol tudjuk, hogy Selmecba-
nyat kezdetben ,,Bana” (egyes oklevelekben Vana) néven nevez-
ték, és csak a tatarjardst kovetden letelepedett tjabb telepesek ad-
tak a varosnak a német Schemnitz nevet, melybdl azutan magyar
elnevezése is kialakult. A varos kiilonboz6 oklevelekbdl szarmazo
elnevezéseinek idérendi valtozasat az alabbi adatok szemléltetik’:

1156 Terra Banensium
(azaz a Bana-iak foldje)

1217 Bana

1255 Schebnyzbana

1270 (el6tt)  Schebnitz

1275 Schemnitz

1284 Sebnechbanya

1290 Selmeczbanya

1305 Schebnitzbana

1361 Sebnichbanya

1405 Schebnicia

' Forras: Repiszky Tamds: Banyarégészet a Felfoldon. Kutatasi terv és
elétanulmany. = Korkes Zsuzsa (szerk.): Kutatasok Pest megyében. Szent-
endre, 1999. 7-18. old.

> A megnevezéseket az elsé kivételével Bakacs Istvan: Hont varmegye
Mohdacs eldtt. Budapest, 1971. 74-76. p. c¢. mlivébdl vettem, aki ott az
okleveles forrasokat is megnevezi. A legkorabbi megnevezés Knauz
Ferdinand: Monumenta ecclesiae Strigoniensis c. oklevél-gylijteményé-
b6l szarmazik (Esztergom, 1863. 1. kot. 79. sz. 109-110 old.).
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1429 Sebnich

1439 Schebnicien
1447 Schebnicz
1464 Schebniczia
1470 Schemnic
1500 Scebnicien

I1. Selmecbanya eredetmondaja

Selmecbanya eredetmondaja kozismert: a torténetet Litschauer
Lajos, a Selmeci Banydszati Akadémia neves professzora a kovet-
kezéképpen mesélte el’:

»Egyes erek folfedezése ... allitolag ugy tortént, hogy valami Se-
benitz nevii pasztor, midon nyadjat legeltette, ket gyikot latott egy
sziklaiiregbol kijonni; a gyikok teste érczporral volt ellepve és csil-
logott, igy a pasztort a sziklanak femtartalmara figyelmesse tették.
Ennek tulajdonitjak, hogy Selmeczbanya czimerében ket gyik alak-
ja van megorokitve. Nevet pedig a pasztor nevétdl kapta a varos, a
melybdl késobben Schemnitz, a mostani Selmeczbanya keletkezett.”

Litschauer Lajos ezt a legendat egy régi kéziratba foglalt da-
tummal is Osszefliggésbe hozta:

A selmeczbanyai banyaigazgatosag irattaraban orzott egyik
legreégibb iras, amely 1774. évbol valo, és melynek szerzdje megne-
vezve nincsen, azt vitatja, hogy régi iratok tanusdaga szerint a sel-
meczbanyai banyaszat mar Kr. e. 745-ben indult meg.”

Litschauer Lajos mas feljegyzéseib6l® azonban azt is tudjuk,
hogy létezett egy masik, a Kr. u. 745. esztend6 torténéseirdl szolo,
névtelen, kelet nélkiili, ,,Verschiedene Bergwiirdigkeiten von den
niederungarischen Bergstddten” cimet viseld kézirat is, melynek
magyar forditasat is feljegyezte:

? Litschauer Lajos: Banyaszat.= Borovszky Samu— Sziklay Janos (szerk.):
Hont varmegye és Selmecbanya. Bp., 1906. 156. old. (Magyarorszag
varmegy¢i €s varosai.)

* Forras: Jakoby Laszlo: A ,banyamivelés” torténete évszamokban. Lit-
schauer Lajos hagyatéka. = Bdnyaszati Lapok, 1953. 4. sz. 219. old.



Selmecbanya font a hegyen épiilt. A varos alapitasahoz egy
Schmeitz nevii marhapasztor adja meg a kezdeményezo lokeést, aki
nydjanak orzese kozben egészen véletleniil egy aranyérc-eret fedez
fel, azt megvizsgalja s a banyamivelést megkezdte. A varos nevét a
pasztor utan vette.”

Végiil ismeriink egy harmadik kéziratot is: Bél Mdtyds ugyanis
nagyszabast miivében’ idézte egy ugyancsak német nyelvii irat szo-
vegét, amely Toth Péter forditasaban® a kovetkezo:

»Ami pedig a varos keletkezését és az eldszor felfedezett féme-
ket — melyek okot szolgdltattak a varos megalapitasara — illeti, a
helybeéli selmeci feljegyzések igen régi idokre teszik azt: tudniillik
a dionysosi korszak 745. esztendejére. Igy szélnak ugyanis ezek a
feljegyzések: , Alt-Schemnitz war Anno DCCXLYV. erbaut, Cremnitz
anno DCCLXX., Neusohl anno MCCCXLYV. Ist also die Stadt Schem-
nitz, die dlteste Berg-Stadt, und zwar dlter als Cremnitz, XXV. Jahr,
als Neusohl, DC Jahr.” Ezt magyarra igy forditjuk: ,,4 régi Selme-
cet a 745. esztendoben alapitottik, Kormocot a 770. esztendoben,
Besztercebanyat pedig az 1345. évben. A banyavarosok koziil te-
hat Selmec a legrégebbi, Kérmocbanyanal 25, Besztercebanyandl
pedig 600 évvel idosebb”.

A Bél Matyas altal kozreadott €s értelemszertien 1742 (azaz kony-
vének megjelenése) elott lejegyzett német nyelvii szoveg nyilvan-
valdan a Krisztus sziiletése utani idGszakrol szol, mert csak ebben
az esetben értelmezhetdk az idézett szoveg masodik mondataban
irt évszam-kiilonbségek’.

> Notitiae Hungariae Novae historico geographica ... IV. kotet, 567. p.,
Viennae, 1742.

% Banyavarosok a legkivalobb kirdlyok uralkoddsa alatt. Selmechanya
Bél Matyas leirasaban. Sopron, 2006. Kézponti Banyaszati Muzeum,
26. old.

7 Megjegyzendd, hogy a szoveg tévesen kozli Besztercebdnya alapité-
sanak évét, ugyanis /V. Béla e kivaltsaglevele 1255-ben kelt. Beszter-
cebanydra vonatkozdéan nem ismerek 1345-bdl szdrmazo6 oklevelet. Ez
a tévedés azonban nem befolyasolja Bél Matyas Selmecbanyaval kap-
csolatos megallapitasait.



Harom kéziratrol is van tehat adatunk, de egyikrél sem tudjuk,
hogy ezek a kéziratok ma is megtalalhatok-e valamelyik levéltar-
ban. Ugy vélem azonban, hogy azok korabbi 1étezését ettél még nem
vonhatjuk kétségbe. Megjegyzem, hogy pl. az 1774-re datalt irat-
10l jo évszazaddal késébb Martiny Istvan is megemlékezett®, bar
arra az ellentmondasra is rogton felhivta a figyelmet, hogy a sel-
meci banyaszat torténetének két legalaposabb ismertetdje — Li-
pold Mark Vince és Péch Antal — errdl az iratrol egyaltalan nem
tettek emlitést’. A Bél Matyds éltal leirtak szintén arra utalnak, hogy
az idézett kéziratot Selmecbanydan megmutattak neki, és ott je-
gyezhette fel annak szdvegét is, tehat ez a dokumentum is 1étezett.
A harmadik idézett kézirat szovegét viszont csak Litschauer fel-
jegyzésébol ismerjiik, és arra vonatkozoan sem rendelkeziink sem-
milyen informacioval, hogy 6 honnan szerzett arr6l tudomast.

A kéziratok kapcsan 6hatatlanul felmeriil egy masik kérdés is,
hogy melyik datum kothetd Selmecbdnya legendak szerinti alapi-
tasahoz, a Krisztus sziiletése eldtti vagy utani 745-6s év?

Erre valaszt keresve, megpréobaltam felkutatni mindazokat a ré-
gi konyveket, amelyek Selmecbdnya vonatkozasaban ezeket a da-
tumokat emlitik vagy ezzel kapcsolatban barmilyen konkrét uta-
last tesznek.

Meglepd eredményre jutottam: egyrészt egészen a 16. szazad
kozepéig kellett visszautaznom az idében, masrészt megallapitot-

¥ Martiny Istvan: Selmeczbanya vidékének banyészata és a m. kir. felsé
biber-tar6i banyadalom mivelési viszonyainak ismertetése. = Bdnyad-
szati és Kohdszati Lapok, 1899. 19-23. sz. 349-351., 365-369., 389-
393.,413-416., 435-439. old. (A hivatkozott rész a 390. old.-on.)

? A selmeci banyaszatot bemutat elsé nagyobb szabast tanulmanyt Li-
pold Mark Vince adta kozre 1867-ben ,,Der Bergbau von Schemnitz in
Ungarn” cimmel a Jahrbuch der k. k. Geologischen Reichsanstalt 17.
kotetében (317-460. p.), illetve killonnyomatban, Péch Antal pedig a
banyakeriilet atfogd banyaszati monografiajanak szerzdje: Alsomagyar-
orszag banyamivelésének tortéenete (1. kotet: 1884., II. kotet: 1887,
I1/1-3. kotetek: 1967. Szerk.: Kosary Domokos); A4 selmeci banyaval-
lalatok torténete (1. kotet: 1884., II. kotet: 1967. Szerk.: Kosary Do-
mokos).



tam, hogy a legkorabban kiadott forrasok nem magyarorszagi, ha-
nem kiilf6ldi szerzok kiilfoldon megjelent mivei. Két Szaszorszag-
ban €10 ¢s tevékenykedd neves személyrdl van sz6, akik raadasul
kortarsak is voltak: az egyikiik Georgius Agricola, a banyészati tu-
domanytorténet legismertebb személyisége, a masik pedig Petrus
Albinus, a szasz torténetiras ,,atyja”.

Agricola kétkonyvében is'’ leirja, hogy ,,Selmecbdnydn és Kor-
mécbanyan az ottani k6zos eziist- és aranybanyaszat mar 800 éves
..7"" Ha e kotetek megjelenésének éveibdl 800 évet visszaszamo-
lunk, akkor a 8. szazad kozepét, azaz hozzavetdlegesen az emlitett
745. évet kapjuk eredményiil.

Tudjuk, hogy Agricola jol értesiilt volt a magyarorszagi ércba-
nyaszatot illetéen, értesiiléseit Dernschwam Janostol, a Thurzo-
Fuggervallalkozds magyarorszagi vezetdjétdl vagy baratjatol,a ma-
gyar szarmazasu Rorbacher Kdlmantdl szerezhette, de informato-
rai lehettek a bolognai egyetemen tanulé magyar diakok is, ott-tar-
tozkodasa idején.

Petrus Albinus jo harom évtizeddel késobb megjelent hires ba-
nyaszattorténetében' elészor Agricolara hivatkozik: ,,a De re Me-
tallica I. kényvében azt irja, hogy a kérméci és selmeci arany- és
eziistbanyak 800 évesek, ismeretesek lakosainak nagyon régi kivalt-
sagai Krisztus utan 750-bol...”.

A konyv masik fejezetében azonban ennél tovabb 1ép, a kdzép-
kori ércbanyészat elsé helyszineirdl ugyanis a kdvetkez6é kronolo-
giat olvashatjuk nala:

»745. Selmecbanya Magyarorszagon / hataros Néemetorszaggal.

770. Kérmécbanya Magyarorszdagon.

795. Zolyom Magyarorszagon.”

Majd mintegy két évszazad kihagyast kdvetden:

% De re metallica, Liber Primus. Basileae, 1556. 3. p. és De ortu et cau-
sis subterraneorum libri V. De veteribus et novis metallis (Basileae,
1558.393. old.).

" Becht Rezs6 forditasa: A banydszatrél és a kohdszatrél. 1. konyv. Bu-
dapest, 1984. OMBKE, 39. old.

12 Meifnische Land und Berg-Chronica. Dresden, 1589. 82. és 199. old.
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»970. Goslar a Harz-hegységben / nem kiilonben Sibeln Meis-
senben.”

Albinus tehat nem csak egyszeriien atvette Agricola kozlését,
hanem konkrét adatokat is k6zolt Selmecbdanya (745), Kormocba-
nya (770) és Zélyom (795) eredetének évérdl. O, mint a Witten-
bergi Egyetem professzora, ugyancsak rendelkezett magyarorszagi
kapcsolatokkal, hiszen kezei alatt tobb selmeci szarmazasu didk is
tanulhatott".

Albinusndl talaljuk meg tehat a 745. év, mégpedig a Kr. u. 745.
év els6 konkrét emlitését. Azt is lathatjuk, hogy a Bél Mdtyas altal
leirtak teljes mértékben 0sszecsengenek Agricola és Albinus kozel
két évszazaddal korabbi kozléseivel.

A londoni Royal Society éltal elsdsorban a hirneves magyar
ércbanyaszat megismerése céljabol 1669-70-ben hazankba kiildott
Edward Brown kotetében' a kovetkezOket olvashatjuk: ,,4 kor-
moczi aranybanydkat mar 950 év ota dssdak”. Ugyanezt az adatot
talaljuk Eberhard Werner Happel miivében is", melyben Kérmoc-
banyarol azt olvashatjuk, hogy ,.itt talalhato a hét banyavaros leg-
gazdagabb ¢és legrégebbi aranybanyadja, amelyet t6bb mint 950 éve
miivelnek...”. Utobbi két mii megjelenésének évébol 950 évet le-
vonva hozzavetdlegesen ismét megkapjuk a 745-6s datumot.

A kovetkez6 munka, amelyben megtalaltam a 745. év emlité-
sét, Michael Bombardi 1718-ban megjelent miive'®. Ebben Selmec-
banya leirasa soran el6szor olvashatjuk nyomtatasban a ,,Sebeniz”

13 Forras: Joannes Ladislaus Bartholomaeides: Memoriae Vngarorum qui
in alma condam vniversitate Vitebergensi a tribus proxime concluden-
dis seculis studia in ludis patriis coepta confirmarunt. Pesth, 1817.

" A brief account of some travels in divers parts of Europe. London,
1673. A ml magyar nyelvii 6sszefoglalasat Szamota Istvan: Régi uta-
zasok Magyarorszagon és a Balkan-félszigeten 1054-1717, Budapest,
1891 c. munkajaban olvashatjuk. Az idézett mondatot innen emeltem
ki (407. old.).

" Thesaurus exoticorum: oder eine mit Aufilindischen Rarititen und
Geschichten Wohlversehene Schatz-Kammer: ... nebst einer beschrei-
bung von Ungarn. Hamburg, 1688. 91. old.

' Michael Bombardi: Topographia Magni Regni Hungariae. Viennae,
1718. 151. old.



nevll pasztor mar ismertetett torténetét, Bombardi azonban mind-
ezt Kr.e. 744-re (,,4. C. DCCXLIV.”), azaz Litschauer Lajoshoz ha-
sonléan az 6korba datalta. Nem tudhatjuk, hogy a tudods jezsuita'’
mire alapozhatta ezt az allitasat, de esetében is azt feltételezhetjiik,
hogy valamelyik selmeci szarmazasu tanitvanya elmondasara ta-
maszkodhatott.

Az ezt kovetden megjelent mitvek'® mar kivétel nélkiil a Kr. u.
745 évszamot vagy a 8. szdzadi eredetet k6zolték, illetve erre az 1d6-
szakra visszaszamithato adatot adtak meg, igy nem tévedhetek na-
gyot azzal a kovetkeztetéssel, hogy Bombardi volt az, aki el6szor
— nyilvan tévedésbol — datalta Selmecbdnya keletkezését a Kr. e.
744. évre, és valoszinileg téle vette at ezt a téves datumot késobb
Litschauer Lajos is. Bombardi nyilvanvalo tévedését méginkabb

7 Bombardi (1683-1729) tiroli szarmazasu jezsuita szerzetes volt, aki
matematikat tanitott Linzben, filozéfiat Bécsben és teoldgiat Grazban.
Késobb a Linzi Collegium rektora volt. Forras: J. C. Poggendorff: Bio-
graphisch-literarisches handwoérterbuch zur Geschichte der Exacten
Wissenschaften, Ersten Band (A—L), Leipzig, 1863. 230. old.

'8 Nova acta eruditorum, anno 1747 publicata (Lipsiae, 1747. 403. old.);
Johann Baptist Piker: Topographia Magni Regni Hungariae. Vienna,
1750. 387. old.; Korabinsky Janos Matyas: Geographisch-historisches
und Produkten Lexikon von Ungarn. 1786. 660. old.; Der Schemnitzer
Bezirk. In: Neues ungrisches Magazin, 11. kotet, 1. flzet, 1792.9. old.);
Valyi Andras: Magyar Orszagnak Leirasa. 1799. 11I. k., 249. old.;
Schwartner Marton: Statistik des Konigreichs Ungern. Buda, 1809. 1.
kotet, 245. old.; Kiszel Pal: De privilegiatus opificum contuberniis in
Hungaria partibusque eidem adnexis. Pozsony, 1811. 32. old.; Hand-
buch der neuesten Geographie des Osterreichischen Kaiserstaates.
Wien, 1817. III. kotet, 1338. old.; Csaplovics Janos: Topographisch-
statistisches Archiv des Konigreichs Ungern. Wien, 1821. 1. kdtet, 252.
old.; Déczy Jozsef: Furopa tekintete. Bécs, 1830. IX. kotet, 48. old.;
Benczir Miklos: Selmeczbanyanak torténete. = Honderii, 1847. 16. sz.
317. old.; Kachelmann Janos: Geschichten der ungarischer Berg-
stddte und ihrer Umgebung. Schemnitz, 1853. I. kétet, 52. old.; Ka-
chelmann Janos: Das Alter und die Schicksale des ungrischen, zu-
ndchst schemnitzer Bergbaues, nebst einer Erklirung der Eigennamen
des Landes. Pressburg [Pozsony], 1870. 16. old., stb.
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alatamasztja, hogy konyvében dnmagaval is ellentmondasba keve-
redett, hiszen a kotet 111. oldalan, Kormdocbanya leirasa so-ran, az
elobbi allitasaval ellentétben a kovetkezoket irjalgz ,,»A banyavdaro-
sok koziil Kormocbanya a legrégebbi,; ennek a varosnak a rendki-
viil gazdag banydaiban tobb mint kilencszaz esztendeje banyasszak az
aranyat és a tobbi értékes féemet”. Ha a kormoci banyaszat 1718-
ban —akonyv megjelenésekor —tobb mint 900 éves volt, akkor kez-
dete a Kr. u. 8. szazad végére (azaz a Bél Matyas altal idézett szo-
vegben olvashat6 770. év idGszakara) tehetd, nem pedig a Krisztus
elétti korra.

A késobb kiadott konyvek korébdl egyetlen miivet, illetve szer-
76t érdemes kiilon is megemliteni: Johann Bernoullit, aki még ré-
gebbre tette a selmeci és kormoci banyaszat kezdeteit: ,,Magyar-
orszdagon a banyik Kérmécon aranyat, Selmecen eziistét adnak.
Miivelésiikrél azt mondjdk, hogy 600-ban kezdédott™. Sajnos 6
sem kozolte, hogy honnan, kitdl szerezte ezt az értesiilését.

A kérdés vizsgalatat lezdrando, még egy szerzot kell megemli-
tenem: Theodor Haupt banyatanacsost, akinél az altala osszealli-
tott eurdpai banyaszattorténeti kronologiaban® a 8. szizad banya-
szattorténeti eseményeirdl a kovetkezoket olvashatjuk:

,, 712 az Eisenerz-i (Ausztria, Stajerorszag)vasercbanydszat kez-
dete.

740 koriil morva betelepiilés a selmeci banyavidékre.

752 azelsé lelbanya adomdnyozdsa az Eyle-i (Irorszdg) arany-
banya-vidéken.

753 a svédorszagi Sala-ban olom- és eziistbanyakat miivelnek,
illetve a csehorszagi Pribram-ban is felfedezik az ércteléreket.

¥ Bombardi e kozlését Bél Matyas is idézte Korméchanya ismertetése
soran, igy annak 70th Péter altali magyar forditasara hagyatkozom:
Banyavarosok a legkivalobb kiralyok uralkodasa alatt. Valogatas Bél
Matyas leirasaibol. Sopron, 2004. 114. old., 4. sz. 1abjegyzet.)

2 Johann Bernoulli's Archiv zur Neuern Geschichte, Geographie, Natur-
und Menschenkenntniss. Leipzig, 1785. 1. kotet, 261. old.

2! Bausteine zur Philosophie der Geschichte des Bergbaues. Leipzig,
1866. 37-76. old.
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779 Hessen tartomanyban mar miivelik a Frankenberg-i arany-
banydkat...”

Bar Haupt nem vette at Albinus fentebb ismertetett kronologi-
kus adatait”, de emlitést tett a selmeci banyavidékre torténé mor-
va betelepiilésrdl, melynek idopontjat kdzvetleniil a 745. év elotti
id6szakra helyezte.

Végiil egy nagy ugrassal harom mai angol szerzé munkajara®
szeretném még felhivni az olvaso figyelmét, akik a kovetkezoket
allitjak:

»A Nyugatromai Birodalom felbomldsdt koveté idoszakban bi-
zonyitékok vannak arra, hogy egyes got kiralyok megprobaltak Osz-
tonozni a banyaszatot. Theodoric osztrogot kiraly 510 koriil a dal-
mdciai vasércbanyaszat bovitésere torekedett, mig Italiaban, miu-
tan felfedeztek az aranyat Bruttiumban, Athalaric kirdly elrendelte
a lelohely azonnali kiaknazasat (Cassiodorus Variae 3.25-26; 9-
3). A vizigotok és szvébek hispaniai banyaszatara vonatkozo bizo-
nyitékok hianyosak, de a banyadszat valosziniileg itt is folytatodott.
Néhany észak-afrikai banya az 5. szazadban a vandalok alatt is
miikodott. Galliaban a 6. szazad végen miivelt Bretagne-i onba-
nydkban t6bb Meroving érmét fedeztek fel, mig a Kozponti-Masz-
szivum és a Loire-volgy aranybanydi a frankok alatt dlltak miivelés
alatt. A Melle-ben lévo fontos eziistbanyadk, amelyekbol késobb a
kitermelt femek nagy részét a karoling pénzveréshez hasznaltak, a
7. szazadban mar termeltek, mig a szdszorszagi Kremnitz és Schem-
nitz arany- és eziistbanydaiban a 9. szazad elején, Nagy Karoly ural-
ma alatt novelték és bovitették a termelést.”

A Harvard Egyetem kiad6ja altal megjelentetett vaskos kotet
szerzOi ugyan tévesen Szdszorszdagba helyezik Kormdcbanyat €s

* Megjegyzem, hogy Albinusnak volt kovetdje is, hiszen az & krono-
ban Jénaban megjelent ,,.De Salis Origine, Ejusque Incremento, Accre-
mento et Decremento. Tractatus Philosophicus. Das ist. Von des
Saltzes und seiner Quellen Uhrsprunge ...” c. kotetének IX. fejezeté-
ben.

3 Glen Warren Bowersock, Peter Brown, Oleg Grabar: Late Antiquity: A
Guide to the Postclassical World. Cambridge, 1999. 580. old.
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Selmecbanyat, de ez a tévedésiik semmit sem von le allitasuk je-
lentségébdl, mely szerint az itteni ércbanyaszat mar Nagy Kdroly
uralma (768-814) idején is virdgzott.

Ugyancsak brit, internetes forrasban®* olvashaté, hogy az Ibé-
riai-félsziget 8. szazad els6 évtizedeiben végbement mor invazio-
janak volt a kovetkezménye, hogy aszazad masodik felétdl az eziist-
banyészat mas teriileteken, elsésorban Kozép-Europdban 6sszpon-
tosult. ,,70bb nagy eziistlelohely felfedezése tortént 750-1200 ko-
zott, a legfontosabbak: Selmecbanya, Rammelsberg, Goslar”.

N4

III. Kachelmann Janos elmélete Selmecbanya eredetérol

Nyissunk egy ujabb fejezetet, és vizsgaljuk meg Kachelmann
Janos elméletét”. Neki koszonhetjiik ugyanis Selmechdnya masik
eredetmondéjat, amely Fejes Béla®® interpretaldsaban a kovetkezd-
képpen foglalhat6 6ssze:

... regeszeri ... Kachelmann Janos elmélete is, mely szerint
Selmeczbanyat a Krisztus utan kovetkezo elsé évszazadban a kva-
dok kirdalya, Vannius alapitotta és a varost eredetileg Vania-nak
hittak. Ez a varos aztan nevet és german jellegét ezer éven at fenn-
tartotta s még a XIII. szdzad végén az utolsé Arpadok alatt is ezt a
nevet’’ viselte.” Kachelmann elmélete szerint tehat a morvak 745-
ben nem a varos alapit6i voltak, hanem csupén fejlesztették a mar
régbta létez6 Vania varosat és annak banyaszatat™.

* The History of Silver: Online Encyclopedia of Silver Marks, Hall-
marks & Makers’ Marks (http://www.925-1000.com/silverhistory.
html).

» Johann Kachelmann: Geschichten der ungarischen Bergstidte und
ihrer Umgebung. Erste Vorlesung: bis zum Jahre 1000. Schemnitz,
1853.

%% Fejes Béla: Selmeczbanya torténete. = Selmeczbdnyaiak emlékkonyve.
Budapest, 1936. 8. old.

?7 Fejes itt arra utal, hogy Kachelmann szerint a Vania név ¢lt tovabb a
kés6bbi oklevelekbdl ismert Vana, majd Bana formaban.

¥ Kachelmann i. m. 15-16. old.
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Kachelmann Claudius Ptolemaeus Kr. u. 150. koriil befejezett

Geographia c. miivének azon allitasabol” indult ki, hogy ,,...a
Hercinia erdo alatt vannak a kvadok, akik alatt van a vasérc, meg
a Luna-erdo, amely alatt a bojok nagy népe lakik egészen a Duna-
ig...”.
A Ptolemaeus altal ,,Hercynia erdé’-nek nevezett térség a tor-
ténészek tobbségének véleménye szerint a Fekete-erdotdl egészen
a Kdrpatokig terjedo strti erd6ség volt. A kvadok e teriilet ,,alatt”,
a Morva folyotol keletre, a Dunatol meg a Cserhat-hegységtol
¢szakra, egészen a Vag és a Garam folyok felsd folydsanak vidé-
kéig terjedden éltek.

Kachelmann elméletének kovetkezo sarokpontja, hogy a Ptole-
maeus altal emlitett vasércet — amely a nemesércek elofutaraként a
felszinen talalhaté ,,vaskalap™® formajaban fordult eld — Selmec-
banya koérnyékén, nevezetesen Hodrusbanyan (is) fejtették, sot a
kvadok foldjén arany, eziist- és rézbanyak is voltak, de a romaiak
kapzsisaga miatt ezeket titkoltak (rejtettek).

A felszinen talalhatd vaskalappal kapcsolatban Kachelmann
olyan régi banyasz kozmondésokat idéz, mint ,.eiser’n Hut thut
gut” (a vaskalap jol mikodik) vagy ,,ist selten ein Bergwerk gut,
das nicht hat ein eisern Hut” (ritkén j6 az a banya, amely nem ren-
delkezik vaskalappal). A vaskalap természetét Kacskovics Lajos®
foglalta 6ssze kozérthetden: ,,Némely erek ... mindjart a szinféld
alatt kezdenek nemesedni, s az ércek mindjart a fii alatt fekiisznek.
Masok ellenben csak bizonyos mélységben ércesek (erzhaltig), a

¥ Ptolemaeus miive nagyon sok kiadasban megjelent. Az idézett szo-
vegrész latinul a Liber Secundus, Cap. X. Magnae Germaniae c. fe-
jezetében olvashato, pl. az 1508. évi kiadasban.

3 Az érctelérek felszinre kibuvé rozsdabarna oxidalt fedékézetét volt
szokas ,,vaskalap”-nak nevezni, amely tulnyomoérészt barna vaskoveé
(limonit) mallott vaskovandot (pirit) tartalmazott. Forras: Liszkay Gusz-
tav: Banyatan. Selmecz, 1878. 13-14. old.

3! Kacskovics Lajos: Az alsé-magyarorszagi éremivelésrél. Rudabanya,
2005. 31. old. (A Tudomanyos Gyiijtemény 1831-32. évfolyamaiban 5
részben megjelent tanulmanyt az Erc- és Asvanybdnydszati Miizeum
adta ki egy kotetben.)
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szabadon egyediil tires kvarccal ... kozagyaggal ... harapoznak ki,
gvakran kovecses magnes vasaval is. Ez utolso gyakran torténik, s
innen eredt ama régi banydsz kézmondds: »nem jo banyamii, ha
nincs vaskalapja«...”.

Kachelmann éllitasait a mar idézett Ptolemaeuson kiviil Taci-
tus, Timon és Gebhardi®* miiveire alapozta, de kétségtelen, hogy
rajtuk kiviil is tobb korabeli szerzé™ szintén okori eredetiinek tar-
tottak Selmec-, Kormoc- és Besztercebanya vidékének banyasza-
tat. A felsoroltak koziil a szintén Okori szerzé Tacitus munkajat
tartom érdemesnek kiilon is idézni, mert az altala kdzoltek jol ki-
egészitik a Ptolemaeus altal irtakat:

»(43.) ... a markomannok és quadok hataban a marsignusok, co-
tinusok, osusok, burusok zarjik le a sort. Koéziiliik ... a cotinusokra
agall ... nyelv bizonyitja ra, hogy nem germanok, valamint az, hogy
eltiirik az adot. Az adok egy részét a szarmataik, mas részét a qua-
dok rojak ki rajuk, mint idegenekre; a cotinusok, hogy még té6bb
okuk legyen a szégyenkezésre, vasat is banydsznak.” A ,,Hercynia
erdo” legsz€lsé vidékein €16 cotinusok (vagy gothinok) népe tehat
Tacitus szerint a kvadok adofizet6jeként vasércbanyaszattal fog-
lalkozott és adojat vasérc formajaban rétta le.

Mindezt Marczali Henrik’* is kelléen bizonyitottnak tekintette,
¢s a kovetkezOképpen foglalta 6ssze:

A Garam felsé folydsa mentén astak a vasat Selmecz- és Kor-
moczbanya vidékén a kelta gothinok. A gothinokat Tacitus emliti
eloszor s ... azt is tudja roluk, hogy vasbanydszatot iiznek, s e sze-

32 Lasd: Publius Cornelius Tacitus dsszes miivei: Germania, 43. (Buda-
pest 1980.); Timon Samuel: Imago antiquae et novae Hungariae. Cas-
soviae, 1733. 108-110. old.; Ludwig Albrecht Gebhardi: Geschichte
des Reichs Hungarn. Pest, 1802. 1. kotet, 88-89. old.

3 Példaul: Wolfgang Lazius: De Gentivm Aliquot migrationibus, sedibus
fixis, reliquijs. Basileae, 1557. 755-756. old.; Stanislaus Sarnicius: 4n-
nales, sive de origine et rebus gestis Polonorum et Lituanorum libri
octo. Cracoviae, 1587. 100. old.; Johannes Dtugoss (seu Longini): His-
toriae Polonicae libri XIII. Leipzig, 1712. Liber II1. 929. old.

3 Marczali Henrik: Nagy képes vilagtirténet. Budapest, 1898-1905. IV.
kotet, IX. fejezet.
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rint Fels6-Magyarorszag érczben gazdag hegyeinek ok voltak az
elsé banyadszai.”
tartotta:

@ Hodrusi telérek koziil nehany telér, kiilonosen az Eisen-
bacher és a Hodritscher vélgyek kézotti gerincen lévok, a felszinen
un. ,,vaskalap ’-ot alkottak, és ezek a konnyen felfedezheto vasko-
vek voltak minden valosziniiség szerint az 6si banydszat altal mii-
velt vasbanyak. Kénnyii megérteni, hogy a vaskovek kitermelése,
amint egyre mélyebben behatoltak a fold felszine ald, vezetett a
nemesfemek felfedezésehez, amelyek ezeknek a teriileteknek a jel-
lemzoi, és valosziniileg eldszor termésarany és -eziist formajaban
Jelentek meg, vegiil pedig az eziistércek felfedezését eredményez-
ték. A selmeci korzet banyaszatanak béolcsoje tehat a hodrusi régio
lehetett, ahonnan elészor terjedhetett at a selmec-kornyéki hegyek-
re, majd tovabb a Selmec-patak volgyébe.”

Mindehhez csak annyit érdemes még hozzafiizni, hogy mar Ge-
orgius Agricola szerint is ,,a legrégebbi ismert arany-, eziist- és
rézbanyak a Karpatokban voltak, a germanok, dakok és szarmatak
foldjén...” .

IV. Egy kis rendhagyé kronologia

Helyezziik el az eddig olvasottakat a torténelem ismert esemé-
nyei koz¢é.

Kr. e. 10. koriil — A german kvadok torzse a Majna folyd kor-
nyékérdl a Morva, Vag és Garam folyok vidékére koltozik €s ellizi
vagy leigazza az addig ott €16 kelta torzseket, kozottiik a vasércba-
nyaszatot folytatd cotinusok népét. A kvadok altal elfoglalt teriilet
tehat nyugatrol a Romai Birodalom Noricum, délrél pedig Panno-

% Lasd: Lipold Mérk Vince i. m., 354. old.

3¢ A forditas a ,,De veteribus et novis metallis” német nyelvii kiadasadnak
felhasznalasaval késziilt: Georg Agrikola’s Minerologische Schriften.
Freiberg, 1812. IV. rész, 22. old.
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nia provinciaival hataros’’. Kr. u. 19-ben Vannius megalapitja a
Romai Birodalommal sokaig jo kapcsolatokat apold Kvad Kiraly-
sagot. Ptolemaeus szerint a kvadok hét varost alapitanak, ezek egyi-
kének vélte Kachelmann Vania néven a mai Selmecbdnydat, ahol
szintén vasércet fejtettek’®.

166 — A Balti-tenger vidékérdl be6zonld gotok a rdmai hatarok
felé szoritjak a kvadokat, cotinusokat és egyéb torzseket, akik Pan-
noniara tamadnak. A békés egymas mellett ¢lés kora ezzel véget
ér, és megkezdddik az un. markomann haboruk idoszaka. A had-
szintér a pannodniai provinciakbodl fokozatosan a kvadok és cotinu-
sok széllasteriiletére helyezddik at. Marcus Aurelius csaszar sere-
geivel atkel a Dundn, és a 172-173 kozotti telet a Garam melletti
katonai taborban t61ti*’. 179-ben a romai 1égidk gySzelmet aratnak
a kvadok felett, és egy ideig Laugariciot (a mai Trencsén) is meg-
szallva tartjak. A kvad betorések Pannonia terliletére azonban az
ezt kovetd két évszazadban is rendszeresek maradnak.

4. szdzad vége — A népvandorlas hulldmaként a Karpdt-meden-
ce teriiletét megszalljak a hunok, melynek eredményeképpen a
kvad allam felorlédik, és Pannonia romai korszaka is véget ér.

568 — Az azsiai eredetli avarok megszalljak és a tobb mint két-
szaz évig (796-ig) fennalld Kagandtus uralma alatt egyesitik a Kar-
pat-medence népeit.

7. szazad — A Morva folyo vidékén szlav torzsek — a neviiket a
folyordl nyeré morvak —telepednek le. A szazad végétdl az Avar Ka-

7 A Rémai Birodalom a Balti-tengerig vezeté Borostydnit forgalmanak
kézben tartasa érdekében hozta l1étre Pannonia Superior provinciat Kr.
e. 35-14., majd Kr. u. 46-49. kozott uralmat egészen a Dunaig kiter-
jesztve Pannonia Inferior provinciat is. I. e. 15-ben pedig elsésorban
az ott termelt vasérc gazdasagi jelentdsége miatt a birodalomba beol-
vasztotta a nagyrészt a mai Ausztria terilletén 1évé Noricum Kiraly-
sagot is és megszervezte Noricum provinciat.

3 Bz az Gn. kés6i vaskor idészaka Kozép-Eurdpdban.

¥ A Garam-menti tiborban irta meg Elmélkedéseinek elsé konyvét, me-
lyet a kovetkezd szavakkal fejezett be: ,.[rtam a quadok foldjén, a Ga-
ram menten”.
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ganatus fennhatosaga alatt élnek, majd 796-t0l a Frank Birodalom
hiibéreseivé valnak.

8. szazad — Katasztrofalis szarazsag sujtja az Avar Birodalom
teriileteit. A gazdasagi nehézségek belsd hatalmi harcokat eredmé-
nyeznek,akagan hatalma meggyengiil. 788-ban Nagy Kdroly frank
seregei megtamadjak az Avar Birodalmat. 796-ban az avar kagan
meghodol a frankok el6tt, és az Avar Birodalom széthullik, de te-
riiletébdl csak a volt Pannonia keriil frank fennhatosag ala. A Ka-
gandatus szétesését kovetden jon 1étre a Morva Fejedelemség, mely-
nek egyik kdzpontja a mai Nyitra, és teriilete Selmecbanya vidéké-
re is kiterjed.

892 — A honfoglalé magyar seregek elfoglaljak az egész felvi-
déket, majd 902-re meghoditjak a Morva Fejedelemség teriileteit
is.

906-936 kozott — A kalandozd magyar seregek tobbszor végig
duljak Szdszorszagot, Tiiringiat, Bajororszdagot és mas német tar-
tomanyokat, ahonnan nem csak kincseket, hanem foglyokat — tob-
bek kozott banyaszokat — zsakmanyolnak, akiket azutan a banyak-
ban dolgoztatnak®.

953 — A magyar seregek Csehorszagban elfoglaljak Zdier és
Csaszlau vidékét, és ott tiz éven at banyakat miivelnek. Amikor ki-
vonulnak, innen sok banyamunkas telepiil at veliikk Se/mecbdnya-
ra, Korméchanydra és vidékére®'.

969 — A Duna-deltiban 1év6 Perejaszlavecben a keresked6k ma-
gyar eziistét is kinalnak eladasra®.

970 koriil — Géza fejedelem uralkodasanak kezdetén nyari szal-
lashelyét a Selmecbanya kozelében talalhatd Devicsére helye-

% Forras: Kulcsar Péter: A németség a kozépkori Magyarorszagon =
Publicationes Universitatis Miskolciensis. Sectio Philosophica. Tom.
11., fasc. I. 2006-2007. 75-111 old.

*! Forras: Bohuslav Balbinus: Epitome historica rerum Bohemicarum.
Pragae, 1677. II. konyv 5. fejezet 63. p.; Kachelmann i. m. 1853. 1. ko-
tet, 68. old.

2 Forras: Nyesztor-kronika 1117. (Ilosecmo épemennvix nem I-II. 1950.
1. 48, 246. old. és Hodinka Antal: Az orosz évkényvek magyar vonat-
kozasai. Budapest, 1916. 50. old.
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zi¥, majd 0j 4llando székhelyéiil a Duna partjan, a Garam torko-
lataval szemkozt allo volt romai katonai tdborhelyet, Esztergomot
jeloli ki.

1004 koril — A Goslar varosa melletti Rammelsberg-hegy ba-
nyatelepein dithongd pestisjarvany az arany-, eziist- és rézbanyak
termelésének kényszerii besziintetésével jar. A banyamunkasok egy
része a jarvany és az €hinség eldl Magyarorszagra vandorol, és
Kormécbdnya vidékén telepedik le.**

V. Osszegzés

Elérebocsatom, hogy az alabb olvashatoé megallapitasok kiindu-
lopontja az, hogy nem vonom kétségbe az altalam idézett szerzék
allitasait. Bizonyitani ugyan nem lehet allitasaik helyességét — hi-
szen nem ismeriink olyan korabeli levéltari forrasokat, amelyek
azokat alatamasztandk és a régészeti feltarasok eddigi leletei sem
bizonyitjak azokat — de abbdl indulok ki, hogy az altaluk k6zdlt ada-
tok ,,perdont6d” médon nem is cafolhatdk.

Ami Selmecbdnya monda szerinti elnevezésének eredetét illeti,
joggal kovetkeztethetiink arra, hogy a pasztor ,,Sebenitz” (masok
szerint ,,Sebenic” vagy ,,Sebnicz”’) neve csak a varos tatarjarast ko-
vetden meghonosodott elnevezésével® allhat osszefiiggésben. Eb-
bol viszont az is kovetkezhet, hogy a varos eredetmondaja is csak
a tatarjaras utan alakult ki, ugyanakkor az idézett forrasok szerint

® Devicse gazdasagi-stratégiai jelentdségét éppen az adta, hogy ,.a leg-
korabbi eziistaso hely, a ,, Banydanak” nevezett Selmecbdanya kozelében
fekiidt”. (Magyarorszag torténete tiz kétetben. Budapest, 1984. I/1. ko-
tet. Akadémiai Kiado, 741. old.).

* Forras: Rudolf Leopold Honemann: Altenthiimer des Harzes. 1827. §
38. és Eduard Crusius: Geschichte Goslars. 1843. 4., 26. és 329. old.
A kiillonboz6 késébbi szerzék egyébként leggyakrabban a varost a
nyomtatasban megjelent latin nyelvii forrasokban Semnicium vagy
Schemniczium,anémet, angol és francia nyelvi kiadvanyokban Schem-
nitz, mig a magyar nyelvii nyomtatvanyokban: Selmetz-, Selmecz- vagy

Selmecbanya néven emlitették.
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azt a 16. szazad kozepén mar nem csak Selmecbanydn ismerték,
hanem a varos, s6t az orszag hatarain kiviil is.

Selmecbanya és Kormdcbanya nemesérc-banyaszatanak 8. sza-
zadi eredetét mar a banyaszati szaktudomanyok ¢és a banyaszattor-
ténet legels6 interpretaldi is tényként fogadtak el, s6t azt is egy-
értelmivé tették, hogy az itteni banyaszatot tekintik a kdzépkori
nemesérc-banyaszat legrégebbi ismert szintereinek™.

Bizom abban, hogy munkam felkeltheti nemcsak a Selmecba-
nyat szeret0 laikusok, hanem a szakemberek érdeklddését is, és eset-
leg Gjabb 0sztonzést ad a kornyék banyaszattdrténetének tovabbi
kutatasahoz.

* Megjegyzés: leszamitva nyilvan azokat a kora-kozépkorban is miivelt
banyakat, melyekben a banyamiivelés mar a romai korban, vagy még
régebben megkezdddatt.
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