Rézexport Magyarorszagrol Gdaiskba
a 16. sz. el felében

STANISLAW GIERSZEWSKI

I. Az eurbpai gazdasagi életben a 16. és dazasl a keleti-
tengeri kereskedelem korszaka volt és kétségtéey, thogy a
Keleti-tenger mentén akkor a daki kikoto vezet szerepet jat-
szott. A varos a 16. sz. élgelében érte el fejdésének csucspont-
jat, mint a lengyel kereskedelem legfontosabb kigpoA kivi-
telben kozvetitette a mé&zés erdgazdasag, valamint az allatte-
nyésztés majd minden piacra szant termékét. Agdeikoton
keresztll hoztak be a bort, gyimolcsokészereket, posztot és
selymet, vasznat és csipkét, sot és herihgitkét utdbbit tobbek
kozott az akkori Magyarorszag teriletére szalatottOnnan vi-
szont, részben lengyelorszagi fogyasztasra, ihaznélasra, rész-
ben export céljaira gdaki kozvetitéssel bort és olyan fontos
nyersanyagokat szallitottak, mint a réz és a vaslagyarorszag-
rél Gdaiskba iranyuld exporttal azért érdemes és fontosalfog
kozni, mert egy tengeri kikétjelenttsége mindig nagymeértékben
flgg a felvew piac nagysagéatol, azaz annak termelési potenciélja
tol és piaci lehéiségeibl.

Ismeretes, hogy a Magyarorszaggal folytatgyel kereske-
delem®l mar részletes irodalom all rendelkezésiinkre, pregh-
mos Aaltalanos és specialis informaciét tartalmazdEmegtud-
hatjuk, hogy milyen nagy jelefgédi volt Magyarorszag rézex-
portia Lengyelorszagon keresztil egész Eurépa szamdint
Ember Gyzé Magyarorszag kilkereskedelmére vonatkoz6 kuta-
tasaibol kiderul, a magyar expoikEnt Nyugatra iranyult. Az

! M. Bogucka:Handel Baitycki wzyciu Polski i Europy XVI-XVII wie-
ku, ,Kultdra i Spolcczenstwo”, R. XVI. 1. szam, 72-
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1542. évi vamkonyveki lathato, hogy a kereskedelemnek csak
9%-a ment északnyugat és alig 8%-a északkelet fdiéel azon-
ban igen valdszii) hogy szamos arut vammentesen szallitottak ki
(megle, hogy épp az aranyat, eziistét és a tezataz anélkiil
hogy a vdmkdnyvekbe bevezették volna azokat, algmait mas
forrdsokra tamaszkodva kell vizsgalnunk.

Il. Vita targyat képezi, hogy milyen jellégolt a Magyaror-
szag és Lengyelorszag kozotti kereskedelem, amelgeakiroda-
lom kovetkezetesen tranzitkereskedelemnek nevekeRanutat-
nunk arra, hogy ezt a fogalmat a 20. sz. elejétainik és S. Kut-
rzebd lengyel szergk munkai vezették be, és Kb mas szetik
atvették. A fogalom vitathatatlanul megallja a tit)\ha egy meg-
hatarozott teriileten &t tori@nszallitas megjeldlésére szolgal.
Megfontolandonak tartjuk azonban hasznélatat akiattranzit’-
on egyik orszagbol a masikba iranyuld olyan sZatitértink,
amely kozvetid helyeken tortéh atrakodas nélkil megy végbe.
Ebben az 6sszefliggésben nem értek egyet S. Kutétidispont-
javal, mely szerint a krakkéi kereskddkozvetity tevekenysége
jellegzetes tranzitkereskedelem lett volna.

Mint ismeretes, és az emlitett sa&rmunkaibol kivilaglik, a
réz kivitele Magyarorszagbdl Lengyelorszagon ketddengyel,
de nemcsak krakkoi, hanem kislengyelorszagi (Nowsz SBiecz,

2 Gy. Ember: Zur Geschichtc des Aussenhandeis Ungarns im h6.-te
Jahrhundert, ,Studia Historica Academiae ScientrariHungaricae”
1960, 10-11Ugyars: Ungarns Aussenhandel mit dem Westen um die
Mitte des XVI. Jahrhunderts, ,Der Aussenhandel Gts¢heuropas 1450—
1650. Die ostmitteleuropaischen Volkswirtschafternihiren Beziehun-
gen zu Mitteleuropa” c. kotetben, Kéln-Wien, 19886, tdbbek kdzott.

3 Gy. Ember:Ungarns Aussenhandel, 90.

*S. Kutrzeba, J. Ptaik: Dzieje handlu i kupiectwa krakowskiego, ,Rocz-
nik Krakowski” XIV. 8. és 25. Lasd még. KutrzebaHandel Krakowa
w wiekachsrednich na tle stosunkéw handlowych Polski ,Rozpraw
Akademii Umiejetnosci. Sprawozdania z poziadzeridigtu Histo-
ryczno-Filozoficznego”, t. 44. Seria Il. t. 19, ki@, 1903. 17, 24-25.

® Mint pl. a lengyel kiraly 1505. évi, a szabad &tulisra vonatkozo ité-
letében: ,pro transitu et via libera” k. Bujak: Materiaty do historyi
miasta Biecza (1361-1632), Krakéw, 1914. 110. szam
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Krosno, Sanok) kereskékl kozvetitésével is tortént, akik allando
kereskedelmi kapcsolatban élltak a defsagyarorszagi varosok-
kal. E kozvetités két szakaszban zajlott le: Kréldkéés a kis-
lengyelorszagi varosokbdl (mint J. Matecki kutatdéhkiderdl)
rezet, bort és magyar szilvat szallitottak a mazé@s kujaviai va-
rosok kereskesl Gdaiskba. Ezek a keresk&édkozvetitették a he-
ring szallitasat is Krakkoba, ahonnan Magyarorszagtak el.

[ll. Mivel ebben az esetben a lengyel kereékeshjat kereske-
delmésl (Eigenhandel) van sz0, akik rendszeresen korigiit a
magyar importaruk eladaséat, amelyek egy részéhnskda keresz-
til exportaltak, Uj megjeldlést kellene tal&ini.

A kikots befolyasa ala tartozo terulet megjeldlésére aaysil
irodalom a héatorszag (Hinterland) sajatos fogalha&znalja, ami
térre és idre egyarant vonatkozik, azaz olyan terlletre, anmay
hatarain belil torténik a kiulonb&zavak széllitasa a kikétées a
kozlekedési rendszer minden egyes pontja kozothahg szerd
legfontosabb ismertétiegyének tartja a legalacsonyabb szallitasi
és kirakodasi kéltséget, azaz a legnagyobb nyeeesig

Vizsgaldédasaink szempontjabol nagyon fontagyholyan te-
riletrl van sz6 (a gazdasagi szempontokon tul), ameylidkai
hataroktdl fuggetlenll egy bizonyos pont vonzaskérertozik.

IV. Nem célunk, hogy e vonzaskér pontos hitténagvonjuk,
ez tobb okbol sem lenne lehetséges. iSkdatorszaganak kiter-
jedése arufajtanként is valtozott, és modosultédliszsi viszony-
latoktol, az évszakoktdl, a konjunkturdlis ingadsmddl figgen
is: valtozdsok bedllhattak egy éven belll is, ned®sszu évek
folyaman.

® J. M. Mafecki: Zwiazki handlowe miast polskich z Giskiéin w XVI i
pierwszej potowie XVII wieku, Wroctaw—Warszawa—Kéak 1968, 70-73,
87-91, 109, 115, 130, 141, 177.

" Ld. T. Witt definiciéjat: Teoretyczne aspekty terminu ,zapeqortu”,
.Gospodarka Morska” R. Il. 1949, z. Ill, 254. Hozadsonl6anS. Bere-
zowski:Zaplecze i region, ,Gospodarka Morska” R. Il. 1949IV. 382. A
jovedelem kérdését hangsulyozZa Hilchech:Porty morskie, Warszawa,
1936, 42. é8. KasprowiczPodziat tadunkéw ngdzy polskie porty mors-
kie, ,Gospodarska Morska” R I. 1948, z. I. 18.
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Ezért szukségesnek tartjuk, hogy az egyesaéregymastol
elvalasztva targyaljuk. Magyarorszag terulétérengyelorszagba
rezet, vasat, 6krét, szilvat és bort szallitoteakellenkeé iranyba
pedig posztot, sét, 6lmot és angolnat. Az dlmotmtngmeretes
lengyel banyakbdl fetsmagyarorszagi kohokba szallitottak, ha-
sonléképpen a so6 is Magyarorszagra ment. A Magyaagrol fel-
hajtott 6kroket lengyelorszagi fogyasztasra szaésilszarazfoldi
aton exportaltak. Csak lengyelorszagi hasznélatra, tehat nem to-
vabbi, Gdaskon keresztll torténexport céljara szallitottak Ma-
gyarorszagrol a bort a 16. sz. kbzepéig.

Forrasok igazoljak a posztd, hering és rézomjgt Gdaskon
at, tobbek kdzott magyarorszagi hasznalatra. Hizmglo azonban
az adatok a Gdakbdl jo\6 kilféldi poszté és hering magyaror-
szagi eladasara vonatkozbéan. A krakkoi vamkamar@o/18.,
1533/34. és 1549/50. évi regisztetdibsupan az derdl ki, hogy a
lengyel hal legfontosabb vévBartfa, Késmark, Kassa,dtse,
Pozsony és Liptdszentmiklés keresieebltak '® Vannak azonban
ismeretlen adatok is: az élsmeretlen a lengyel halimport, a ma-
sodik ismeretlen a magyarorszagi import nagysageheAinget
Magyarorszagra (éppugy, mint a szilvat Magyaroms#aghem

8 K. Pieradzka:Handel Krakowa z \agrami w XVI w., Krakkd, 1935.
227,R. Rybarski:Handel i polityka handlowa Polski w XVI stuleciu,
Warszawa, 1958, t. I. 69, M. Matowist: Gornictwosredniowieczne;j
Europiesrodkowej i wschodniej jako element struktury spafemgos-
podarczych XllI-XV. w., ,Przeglad Historyczny”, 63. 1972. z. 4.
590. Megemlitik a tiszafa kivitelét is Lengyelorgba (1552).0. R.
Halaga: KoSice—Balt. Vyroba a obchod v styku vychodosl®ksich
miest s Pruskom (1275-1526), KoSice, 1975, 41.

° S. KutrzebaWista w historii gospodarczej dawnej Rzeczyposppli
Warszawa, 1920, 2%. Komordczi:Uwagi na temat wywozu ggier-
skich win do Polski w XVI-XVIII w., ,Rocznik Lubelg” t. 11l. 1960,
84-91.E. Flugedi:Dér Aussenhandel Ungarns am Anfang des 16. Jahr-
hunderts, ,Der Aussenhandel Ostmitteleuropas...Katetben, 69-70,
73. Ld. még:0. R. Halaga:Spojenia slovenskych miest s Polskom a
Rusou do 16 stor. ,Historicke Studie” XI. 1966, 1&2J. M. Matec-
ki: i. m. 82. és IX. tablazat.

19K, Pieradzkai. m. 230 éRR. Rybarskii. m. II. kétet, 174.
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elsbsorban a Visztuldn, hanem szarazfoldi uton széhitp még-
hozz&a kerid utakon, Kozép-Lengyelorszag véarosain keresztul.
Ezért hidnyosak a krakkéi vamkamara feljegyzésseenekivil he-
ringet Kis-Lengyelorszagbdl éppugy kildtek Cseh-Marvaor-
szagba, valamint Sziléziaba's.

Véleménylnk szerint a Magyarorszagra iranyali@xportot il-
letéen csak homalyos feltevések lehetségesek. Felthediehogy
Gdaisk felvew piacanak kdzpontjat a szepességi varosok képez-
ték, hatarai azonban tovabb, déli iranyba nyulkatanellett szol
Kassa részvétele a halkereskedelemben.

Tobb okbdl sem lehet arrdl beszélni, hogy fB#avasforgal-
maban Magyarorszag dénszerepet jatszott volna, jollehet né-
hany szer& azt allitja, hogy a vasat onnan a 15. és 16. dhara
Gdaiskba szallitottak® Lengyelorszag, mint ismeretes, a vasat mar
kdzépkorban Magyarorszagrél importélta. A 16. sdéds felére
vonatkozbéan azonban nincsenek egyérieadatok. A Visztula-
menti varkamara (Wloctawek) altal bejegyzett vasdmskba vit-
ték. A gdaski vamkodnyvekben bejegyzett vas szarmazhatott Ma-
gyarorszaghol, Lengyelorszagbdl, de mindengkebvedorszag-
bol. A vasat Svédorszagbdl importéltak @Gskba, Gjrakovacsol-
tak és osmund vasként visszaexportalitak.

V. Minket mindenekétt Gdaisk rézszallité tertlete érdekel.
Eltekintve a lengyelorszagi rézkitermeldst rezet Gdaskba két
magyarorszagi kitermélertulet$l szallitottak, az un. als6-magyar-
orszagi (Selmecbanyaval és Kérmdcbanyaval, minpéitokkal)
és fel$-magyarorszagi (Golnicbhanyaval és Szomolnokkallez)é
banyakbdl. Ezeknek az eurdpai rézkereskedelem sadjapol
fontos terlleteknek a kapcsolatai Lengyelorszaggatsenek ez
ideig kelbképpen tisztazva. A szakirodalomban azt az egylgehan
z6 megéallapitast taldljukplieg az als6-magyarorszagi tertletekre

13, M. Malecki:i. m. 70-73, 87-91, 130-131, 141, 17R, Rybarskii.
m. Il. kotet, 79, 172-174.

12R. Rybarskii. m. I. kotet 136B. Zientara:Dzieje matopolskiego hut-
nictwazelaznego XIV-XVII. wiek, Warszawa, 1954. 158-160.

13 jgy H. Samsonovicis: Badania nad kapitalem mieszczanskim iGda
ska w II. potowic XV wieku, Warszawa 1960, 26.
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vonatkozoan (J. Vlaho¥iforraskutatasai), hogy a 15-16. szazad
forduldjan éppen ott eszkdzolték a legnagyobb lefékeket a
banyaszatba, és ennek megfi@al ott kdvetkezett be a legna-
gyobb mértéi fejlédés is, hogy akkoriban ez a tertlet a vilag réz-
kitermelésének legfontosabb centrumai kézé tartoZonhagyt-
kés Thurzok és Fuggerek (1495-1525) ¢kds(1546-ig) egyedil a
Fuggerek vallalkozasa révén nagy iramban haladiteankelés.
Igazolhatd, hogy ennek a korzetnek Lengyelorszégiogulo réz-
exportja nagyobb jelesédi volt, mint a fel§-magyarorszagié.

A gdaski rézszallitasok tovabbra is magyarazatra szakuln
Tény, hogy a 15. sz4zad végiészarmazo gdanski és a 16, szazadi
(elblagi) vamkonyvekben a réz szdrmazasat nem mindigetilént
fel, mégis edfordulnak olyan megjeldlések, mint ,szepességi’l;go
nici”, ,szomolnoki”, vagy ,schmolenci’, amelyek téaha fel$-
magyarorszagi banyakra utalnakrels;-Magyarorszag keleti ré-
szei és Gdask kozti kereskedelmi kapcsolatok meglétét bizenyit
ja, hogy Gdaskban a 16. szazad kdzepe tajan volt egy rozsnyoi
keresked cég, amelyik banyatermékekkel kereskedett. Hierony
mus Krameier és egy masik gdanski polgar arrakistrletet,
hogy maga invesztaljon a magyar banyasztbem kizart, hogy
tobb példaja is volt a Gdak és a fels&-magyarorszagi terulet ko-
z6tti kdzvetlen kapcsolatnak. A gazdaségi élet ggejabdl ki-
I6n6s jelensédi volt Kassa varos kornyéke, mint Gdlt egyik
szallito korzete és a 13. szazadtél Kelet-Europsofokereskedel-
mi kdzpontja. O. R. Halaga szerint a réztermelea it6. szazad
huszas éveiben a 15. szazad) d&déhez képest jelefgen csok-
kent (Szomolnok). 1491-1525 k6zott a kassai régjése keres-
kedelme mas iranyt vett. E periédus végére az Kkstdalytatott

K. Pieradzkai. m. 143, 146.

15 Wojewddzkie Archiwum Panstwowe w Gidku (atovabbiakban: WAP
Gd.). V6.:W. Stark:Libeck und Danzig in der zweiten Halfe des 15-
ten Jahrhunderts, Weimar, 1973. 129.R. Halagavéleménye szerint
(KoSice-Balt, 190-191, 195.) ezek a 16. szdzadra vonatkoz&ak
technolégiai, de semmi esetre sem szarmazasi ritggek.

1 WAP Gd. 300, 53/1069 — 1550. marc. 6, 11. ésjdn.levelek.
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kereskedelem feleannyi volt, mint a Déllel folytat@s a nyugati
forgalomnak csupan egyharmadat tett& ki.

A rezet illeben azonban nehezen lehet ilyen szamitasokat veé-
gezni. Figyelembe kell venni, hogy a magyarorszégexportot
Eszak felé nemcsak a FuggBhurzo-tarsasag szervezte, hanem
Thurzo6 Janos a sajat szamlgjara is. Mint ismerétas;z6 Janos a
15. sz4zad végén banyakat vasarolt a Szepessé&ggmndinok és
Golnicbanya kornyékén), illetve Besztercebanya kékén; ezek
kozul csak az utobbiak kerlltek a &Bb alapitott Fuggeil hurzo-
tarsasadg kezébe. Szédésuk értelmében a Thurzék vették at a
Lengyelorszaggal és a Fuggerek a Nyugat-Europévaletencé-
vel folytatott kereskedelmet. A megallapodast azonbhem tar-
tottak be. A Krakké melletti Mogila rézkohdi szam&amelyek
csak a sajat tulajdonaban defelss-magyarorszagi banyak rezét
dolgoztak fel) Thurzé Janos Besztercebanya vidékervasarolt
rezet. Hozz4 hasonldan, ellentétben a megkottzéhessel, a
Fuggerek is szallitottak rezet Krakkén keresztidi@tba’® Ezért
feltételezhet, hogy a Magyarorszagrol Lengyelorszagon étfSkia
ba kerib rézmennyiségnek nem az egésze szarmazott a kidet-s
vakiai banyakbol.

VI. A forrasok nem tartalmaznak semmiféle atlat16. szdzad
elss felében Gdaskba széllitott magyarorszagi réz 6sszmennyiseé-
gére vonatkozdan, becslésre azonban mégis varbééigeiindu-
I6pont a Fuggerek Krakkdn keresztil Gsligba iranyul6 rézkivite-
lének adatai szolgalnak (kiegészitve a ThurzOktddére vonat-
kozo informéciodkkal), valamint a Visztula menti viéamara (Wioc-
tawek, Kujavia) regisztereinek szamadatai. A Divélgorjan és

" Kassa szerepére vonatkozéanHdFiigedi:Kaschau eine osteuropai-
sche Handelsstadt am Ende des 15-ten Jahrhung#ridja Slavica”
II, 1956. Szamos utalast talalhatunk O. R. Halab&n#&oSice-Balt).

18 3. Ptainik: Obrazki z przeszkwi Krakowa, Krakéw 1902, 74, 79,
Vlachové: Produktion und Handel mit ungarischen Kupfer imtds
und im ersten Viertel des 17-ten Jahrhunderts. Messenhandel Ost-
mitteleuropas...” c. kotetben, 603, Molenda:W sprawie badahuty
miedzi w Mogile pod Krakowen w XV i XVI wieku, ,Peglad His-
toryczny” t. LXVI, 1975. z. 3. 373-374.
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M. Jansen altal publikalt adatok szerint a Fuggefeikkon at
Gdaiskba az alabbi rézmennyiséget szallitotfak:

Mennyiség

mazsaban Evi atlag
1495-1504 23960 kb. 2400
1504-1507 - -
1507-1510 32078 kb. 8000
1510-1513 77734  kb. 20 000
1513-1516 49 823  kb. 12 500
1516-1519 40 345  kb. 10 000
1519-1526 63878 kb. 8000

Idetartoztak a Thurzok sajat szamlara folytdtereskedésének
adatai. A szekések szerint, amelyeket bevezettek Krakkd varos
tanacsanak jeggkonyveibe, (természetesen nem hidnytalanul) a
kévetke® mennyiséd rezet szallitottak Gaamkba®

1510: 2233 mazsa
1512: 2200 mazsa
1513: 5103 mazsa
1514: 9337 mazsa
1515: 5439 mazsa
1517: 16357 mazsa

A késbbi adatok a wtoctaweki folyami vamkamara regiszter
bél szarmaznak, amelyben a Gdiba iranyuld rézszallitmanyok
adatai a kovetkeik: **

9 Divéky A.:Felgi-Magyarorszag kereskedelmi dsszekéttetése Lengyel-
orszaggal, dleg a XVI-XVIII. szdzadban. Bp. 1905, 54 ¥k Jansen:
Jacob Fugger der Reiche. Leipzig, 1910, 156-158.

203, Ptasnik: Obrazki..., 77-78.

L Regestra thelonei aquatici Wladislaviensis sae¢uli Id. S. Kutrzeba
éskE. Duda,Krakow, 1915, 453-455,
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Mennyiség
Ev méazsaban

1537 464
1546 4 599
1555 10 458
1556 5 757

1557 240
1558 108
1561 90
1568 6 496
1569 630
1572 7 860
1573 300

1574 9312

A Gdaiskba iranyulé szallitAsokra vonatkozo, regisztaéla-
tok nem teljesek, tobb okbdl sem. A telmagyarorszagi rezet Duk-
la, Nowy Sicz, Nowy Targ, Biecz és Mienice vamkamaraiban is
regisztraltdk és csak egy rékzutott Krakkoba. A szallitmanyok
masik részét (mint ezt a fenti varosok vamkamalkaitta szazad-
bdl szarmazo6 adatai igazoljak) kereskeaasaroltak fel, sajat ré-
sziikre vagy import céljabdt.Az arut északi iranyba gyakran sza-
razféldi Gton szallitottdk® A magyarorszagi réz egy része szaraz-
foldi uton, mégpedig a kbvetké&zitvonalon kertlt Lengyelorszag-
ba (Gdaskba) Cieszyn—Wroctaw—Pozrd orun. W. Wolaski
becslései szerint a 16. szazad dlslében Wroctawon keresztl
évente kb. 12 ezer mazsa rezet (Magyarorszag évelésének
kb. fele) szallitottak, a legnagyobb mennyiségberz&cinbe? A

22 R. Rybarskii. m. II. kétet 220-223. V& .T. Slawski, Produkcija i wy-
miana towarowa Biecza w XV i XVII wieku, Rzesz61968. 195.

2 A wioctaweki vamregiszterekbe altalaban csak &kdiakereskedket
jegyezték be, a plockiagszi és lowiczi kereskeiket csak ritkan. (1537,
1568, 1572-74) — Regestra thelonei aquatici Wladishsis..., 453-
455,

%M. Wolaiski: Schlesiens Stellung im Ostenhandel vom 15. bis ¥dim
Jahrhundert, ,Der Aussenhandel Osteurapas . kétetben, 135. V6.
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Fuggerek Krakko varos tanacsaval 1527-ben édésben biztosi-
tottak a maguk szdméra a szabad rézszallitast aknac¥isztu-
lan, hanem szarazfoldi utakor?Ts.

A szakirodalomban az a nézet az uralkodo, lodg. szdzad-
ban a rézszallitds a Visztulan jelentmértékben novekedett, és
hogy a legnagyobb mennyiségezet ezen az (ton szallitottak
Gdaiskba?® Ebks| kiindulva vizsgaljuk meg az 1510-1516 kozétti
évek szamadatait. A Thurzok sz&téseiben szergpmennyiség,
amelyet bevezettek a krakkoi varosi tanacs jékgmyveibe, ha
hozzaszamitjuk a hianyz6 évek becsléseink szatt$éges ada-
tait, kb. 30 ezer mézsat tesz ki. Ha hozzaadjulad0 ezer ma-
zsa rezet, amit ugyanazokban az években a Fugieadkon at
Gdaiskba szallithattak, akkor becsléseink szerint 17&F enazsa
kordli mennyiséget kapunk, amit akkoriban a Visatukzallitot-
tak Gdaskba. Ha feltételezzik, hogy a magyarorszagi rézet
ként a Visztulan szallitottak, akkor ehhez a mesdgihez hozza
kellene szamitani a kis-lengyelorszagi varosokaétdi szallit-
manyait is Gdaskba (becsléseink szerint az egész szallitmanynak
egy negyede), valamint a Wroctawon, Pamraés Tordon ke-
resztiil szallitott rezet is, amit sehova sem jegedel?’ A
Gdaiskba iranyuld rézszallitmanyok 6sszmennyiségét Bi0-1
1516 kozotti években kb. 200 ezer, azaz évi atladdma 30 ezer
méazsara lehet becsiiffi.

Ahhoz, hogy a Gdakba irAnyulé rézszallitast egészében jelle-
mezhessuk, az eddigieket ki kellene egészitenséké évek ada-
taival, a wiloctaweki vamkonyvek alapjan.

Nem szabad figyelmen kivul hagyni, hogy nemegész réz-
mennyiség jutott el Gdakba, amit oda szallitottak. Egy részét
mar Utkdzben, a Visztulan éppugy, mint szarazfatdkon értéke-

J. Vlachové: Produktion ..., 605.

B K. Pieradzka:Handel Krakowa . . ., 160, 164.

% gy J. Vlachové: Produktion..., 6070. R. Halaga: KoSice—Balt...,
293.J. M. Matecki:i. m. 134. M.Wolaiski: i. m. 135.

2T Err8l az utvonalrél ir). Vlachow: Produktion ..., 605.

28 1495-1546 kozott Magyarorszagrol Lengyelorszagha 841 mazsa
rezet vittek ki. Ld.J. Vlahov#: i. m. 607.
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sitették, mivel a lengyel bélpiac jelenbs mennyiség rezet vett
fel, kilébndsen ebben a reneszansz korszakban.os3ak gazdag
rétege nagyon kedvelte a rézedényeket. 8éaltitottak eb ha-
rangokat és fegyvereket, azzal fedték a templomégadtastélyo-
kat, hasznaltdk érmeként és pénzként egyarantzet kerakkoban
pl. Oroszorszagnak vagy Wilnénak is eladtak (15233)%° A réz
egy részét szarazfoldi utakon Nyugatra exportaligy,pl. Krak-
kobdl és Wroctawbol tovabbi nyugati piacokfa.

VII. Gdaisk tengerentuli rézkivitelére vonatkozéan a kikot
vamkoényvek szolgalnak adatokKal:

Mennyiség
Ev méazséaban
1470/71 720
1475 229
1490 370
1491 320
1492 192
1530 1713

29| d. M. Bartkiewicz:Odziez i wnetrza doméw mieszczanskiech w Pol-
sce w drugiej potowie XVI i w XVII wieku. Wroctaw—\afszawa—
Krakow—-Gdaisk, 1974, 85A. Wawrzyiczyk: Studia z dziejow handlu
Polski z W. Ks. Litewskim i Rosja w XVI w., Warszaw1965, 65S.
Mielczarski: Koszty transportu i ich wptyw na udziat kupcow wnta
lu zbazowym w Polsce XVI wieku, ,Kwartalnik Historii Kultty Ma-
terialnej”, R. XIIl. 1965. 2. szam, 270.

30 M. Wolaiski: Zwiazki handloweSlaska z Rzeczpospolita w XVII wie-
ku ze szczgblnym uwzglednieniem Wroctawiea, Wrocth961, 246.

3L V. Laufferadatai: Danzigs Schiffs- und Warenverkehr am Edele
XV.-ten Jahrhunderts, ,Zeitschrift des Westpreudsn Geschichts-
vereins”, H. XXIIl. 1894, 36 é&l. Samsonowicz1andel zagraniczny
Gdaiska w drugiej potowie XV wieku (rejonizacja handla podtawie
ksiag cta palowego), ,Przeglad Historyczny” t. 47, 19%62. 326. Az
1530-as év a vdmkodnyvek adatai szerint — WAP G@,130 11. Az ott
megadott mértékegységeket mazsara kellett atszamolA megfe-
lel6 mddszertani Utmutatasok megtalalhaték: Matowist: Handel
zagraniczny Sztockholmu i polityka zegtrena Szwecji w latach 1471-
1503, Warszawa, 1935, 40, 84. Stark:i. m. 129-131.
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A 16. szazad disfelédl (az 1530-as év kivételével) nem ma-
radtak fenn a kik@i vamkonyvek, ezért biztos kovetkeztetésekre
nem lehet jutni. A Gdaskba irdnyuld rézszallitas adataival 6ssze-
vetve, a 15. szdzad végén a rézexport ndvekdddmmzélhetlink.

A Magyarorszagrol Gdeskba szallitott réz egy részét Gdkban
helyi szikségletekre feldolgoztak (J. Vlahtadatai szerint az oda
szallitott rézmennyiség 14%-4t.)

Kérdés, hogy a gdanski vamkonyvek adatailtagzzak-e az
egész tengerentuilra iranyuld magyar rézexportaormios (a 16.
szazad masodik felébval6 elbbgi vamkonyvek alapjan), hogy az
elblagi kikoton keresztul is exportéltak magyar rezet (szepességi
libetbanyait). Az sem kizart, hogy a rézszallitmé&ugy része bal-
lasztnak szamitott, €s igy nem regisztraltak.

A hajézas torténetében ismeretesek olyan lesmtdkor az aru
a hajo nagyobb biztonsaga érdekében ballasztkémbigalt. igy a
kozépkorban a Bretagne-bol a Keleti-tengeren e#fisbdt, vagy
a 18. szdzadban a Nagy-Britanniaba szallitott leznidert, vagy
orosz vasat ezért nem terhelték fuvardijjal, vagkaninimalis mér-
tékben. Az orosz vas — szemben a svéddel — azéntge nagy
konkurenciat, mert koniiyaruk kiegészitéseként szallitottak. Sved-
orszagbol pedigoleg féemeket széllitottak, igy a szallitasi koltsé-
geket nem mérsékelhett&k.

Gdaskban ugyanaz toérténhetett a rézszallitmanyokkial, &z
oroszorszagi vassal. Ezt bizonyitjak a tenger mélyéemelt, 15.
vagy 16. szazadbol szarmazo an. rézteherhajokglasgdkozpon-
ti tengerészeti muzeum leletei), amelyeken viasztadrut talal-
tak, azonkivil acél-, vas- és rézlemezeket a Hgjn,a rakomany
alatt® 1530-ban Gdaskbol is rezet szallitottak egy korinyako-

323. Vlachovi: Produktion..., 607.

33 M. K. G. Hildebrandelsadasa: Le navire et I'’économie maritime du
Nord a I'Europe du Moyen-Age au Xflsiécle. Travaux du troisiéme
Colloque International d'Tustoire maritime tenu B&set 31 mai 1958,
Paris, 1960,111-118.

% p. SmolarekMiedziowiec ..., ,Morze” R. XXXI/LIl. 1976. 3. sz4, 9.
V6: a mlzeum igazgatdjanak nyilatkozataval: Belkaosu, ,Kultu-
ra”, 10. szam, 1976. mérc. 7, 9.
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mannyal (viasz, len és kender mellett) és nem gatb&z a mdd-
szer tobb énnyel is jart. Ha Gdeskban meg is vamoltak a rezet,
a Sund tengerszoroson mar vammentesen vihettélisagn mas
aruk alatt elrejtve fekidt a hajofenéken. Ez algaai koltségeket,
killonésen draga aruknal jeléaen csokkentett8 A réz ballaszt-
ként tortént hasznalatat bizonyitja (még ha a vénskaban be is
jelentették) a réz és vas idényjeliegvitele. Az 1530. év adatai-
bél kiderll, hogy csupan februarban és marciushamagy viha-
rok idején) Gdaskbdl az osmund-vas 3/4 részét, a vas 90%-at és a
réz évi 6sszes kivitelének 2/3-at exportaltak. Anfearadé meny-
nyiséget a tdbbi honapban, augusztusig bezaroilitsitak. Ha-
sonld kovetkeztetések adddnak a witoctaweki vamzegisvizs-
galatabdl is: az 1537-1574 kodzotti években bejeyyéerakoma-
nyokat mar a hajozasi idény kezdetén (aprilis-nizn} szallitot-
tak Gdaskba. Ez arra utal, hogy kulféldon a legnagyobke&iet
a réz irant (éppugy, mint a gabona irant) az ég btmapjaiban
mutatkozott. A szallitasi feltételek is ezekberdadpokban voltak
a legkedvedbbek, télen a szarazra fagyott utak, koratavasszal
magas vizéllas miatt a VisztuldhA rézrakomanyok nagy sulya
kovetkeztében ezeknek a tén§lezek nagy jeleriségik lehetett.
M. Matowist véleménye, amely szerint a cseébly érték
svéd réz irant Gdmk szinte semmi érdgldést sem mutatott, el-
lenérzésre szorul. A 15. szdzad masok felének szamdoiata
nyitjak, hogy az import nem volt elhanyagolhaté t&lér, s hogy
ezt minden bizonnyal visszaexportaltak, M. Maloweist jelenték-
telennek tekintett&. V. Lauffer és H. Samsonowicz adataibél ez-
zel szemben kideril, hogy 1470/71-ben f&kdban 6leg Svédor-
szagbodl, és részben mas balti kil 1718 mézsa rezet im-
portaltak, mig csupan 720 mazséat exportéltak. BEfba beho-
zatal 29 méazsat, a kivitel 229 mazsat tett ki, 1b&0 a behozatal
158 mazsa és a kivitel kb. 2000 mazsa. 1506-banskba tenge-

% L. Koczy:Nowezrédla do dziejéw handlu Polski na Morzu Battyckim,
»-Roczniki Dziejéw Spotecznych i Gospodarczych” Kétet, 1937.

% J. Dgbrowski: Krakéw a Wegry w wiekachsrednich, ,Rocznik Kra-
kowski” t. XIII. 1911, 210K. Pieradzkai. m. 57-58, 60.

¥ M. Matowist:i. m. 40-41.
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ri Gton 803 mazsa réz érkez8ti 15. szazad végén a Keleti-ten-
ger mentén Lubeck jatszotta & $zerepet a rézkereskedelemben.
A Gdaiskbdl szallitott réznek ott kisebb jelésége volt, mint a
svedorszagi réznek. Az 1493-1495 kodzotti évekbesméalorszagi
szallitmanyoknak alig 7-13%-at érte®eWV. Stark kutatasai alap-
jan ismeretes, hogy a Magyarorszagrol szarmazd daskbil
Libeckbe szallitottak, legnagyobb részét azonban anéeleti-
tenger partvidékén aruba bocséatoftak.

Gdaskbol a magyarorszagi réélég a nyugat-europai piacok-
ra keriilt, mindenekétt Antwerpenbd’ Keresett aru volt azonban
Spanyolorszagban és Portugdliabaff i&.nagy kereslet az euro-
pai piacokon a gdanski rézszallitmanyok irant amzagyaradzhato,
hogy ez jobb miésédi, dragabb fajta réz volt. Gfisk 1530. évi
vamregiszterei un. rothkupfdili’ s ,plechkupferél’” beszélnek.
A magyarorszagi banyakbal tiszta rezet (,gefrinflenp és ,gaar-
kupfer”) széllitottak, amelyet kereskedelmi célokr&dask kor-
nyéki rézkovacs tihelyekben Gjrakovacsoltdkvalészirileg ezért
lehetett a magyarorszagi versenyképes.

VIIIl. A magyarorszagi rézzel valé gdanski lskedelem fefi-
dési tendenciai a téredékes forrasok ellenére egégitdgosak.
Bizonyos, hogy a 15. szazad utols6 negyedében raskidia zkivi-
tel, a magyarorszagi rézkitermelés akkori valsalgdnegfeleben

V. Lauffer:i. m. 311-323H. Samsonowicz4andel zagraniczny Géda
ska, 325-326.

% Kozelebbi adatokat IdM. Matowist:i.m.21, 40. é8V. Stark:i. m. 130-
131.

*OW. Starki. m. 133-134.

“ fgy K. Pieradzkai. m. 166, 2020. R. Halagais: KoSice—Balt 293 és
J. Vlachowé: Produktion..., 601, 604, 607.

23, RahleDanzigs Handelsbeziehungen zu Portugal und Spajilen-
zigs Handel in Vergangenheit und Gegenwart” c. tkigte, H. Bauer
és W. Millack kiadasaban, Gik. 1925, 118Kestner:Danzigs Han-
del mit Portugal im 16-ten Jahrhundert, ,Zeitsahdés Westpreussi-
schcn Geschichtsvereins” H. 1. 1880, 97-98.

* WAP Gd. 300, 19, 11. V8J. Vlachow: Slovenska mé v 16. a 17.
storasi, Bratislava. 1964, 35, 37 €. R. Halaga:KoSice—Balt, 191-
193.
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csokkent. Késbb a termelés nbvekedése, majd Ujbdli csokkenése
figyelhe® meg.

J. Vlahoy véleménye (a sundi forrasanyag alapjan), hogy a
Gdaiskba irdnyulé magyarorszagi rézexport a 16. szépadpe
tajan csokkent, kevéssé meggy.** Helyesebbnekiinik J. Ma-
tecki megallapitasa, hogy a Krakko és @slak6zotti kereskede-
lem mér a szazad élmegyedében cstkkenést mutatott, mivel a
rézkivitel Magyarorszagrdl Nyugat felé mas utakortént’® Ezt
igazolja az atény is, hogy aFuggerek rézszali@daskba ugyan-
abban az idben visszaesett. Ez minden bizonnyal dkitezdetét
jelezte, amikor a svéd réz egyre&dsebb és sikeresebb verseny-
tarsként jelentkezett az eurdpai piacokon, és anmakmagyaror-
szél%i3 rezet Hamburgba szllitottdk egyre nagyoblnngiség-
ben:

Meg kell még emlitentink, hogy a Gdkba iranyuld rézszal-
litmanyok minimalis mennyiségben valédeyg lengyel rezet is
(Checiny, Miedziana Gora) tartalmaztak. Minden artal, hogy
lengyel rezet nagyobb mennyiségben csak a szazaddikéelé-
ben széllitottak Gdekba, amikor Kielce rézkitermelése jelent
sen megndvekedétt Hogyan magyarazhat6 kiilénben a @slda
irAnyulé magyar rézszallitas 16. sz. masodik negjyed bekovet-
kezett visszaesésg#iszolo tétel, ha ugyanazonsgkzakban a wioc-
taweki vamkamaraban a réz jelémndvekedését jegyezték fel?

*J. Vlachow: Slovenska mé..., 119. V6.M. Matowist: Wschéd a za-
chdd Europy w XIII-XVI wieku. Konfrontacja struktuspotecznogos-
podarczych, Warszawa, 1973, 258.

%5 J. Matecki:i. m. 29.

6 pach Zsigmond Pal kutatasai a rézkivitelnek csakimdlis csokke-
nését mutatjak ki, Id.: The Role of East-Centratdpe in internatio-
nal Trade (16th and 17th Centuries), ,Etudes higtes 1970, pub-
liées a I'occasion du XIfiCongrés International des Sciences Histori-
ques par la Commission Nationale des Historiensgrmg”, 1. kotet,
Bp. 1970, 217-264.

47\, Pazdur: Gérnictwo w Zagtebiu Staropolskim w epoce feudglne
,Rocznik Swietokrzyski”, I. kétet, 1962, 160.
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Torténészek egész soranak nagyszamu és dafatésai iga-
zoljak, hogy ebben az ddzakban Magyarorszag Eurdpa legfonto-
sabb rézszallitéja volt. Ezért feltételezhatogy a fel§-magyar-
orszagi kereskdik kapcsolatai Gdeskkal a 16. szazad éldelé-
ben tovabbra is fontos szerepet jatszottak. A réakedelem ki-
emelked jelentségét Magyarorszag gazdasagi életében bizonyit-
ja, hogy exportjaban a réz azdélselyen szerepelt, s bizonyitja a
rézfeldolgozas, a kédimesség gyors fdjtiése is.

O

Stanislaw Gierszewski (1929-1993) lengyektigsz tanulmanya ere-
detileg a Szazadok 1977. évi (111. évf.) 3. szam&m534-543. old.-on
jelent meg. Az Gjrakozlésre a Szazadok szedsgsginek engedélyével
kertilt sor (amiért e helyen is kdszénetet monduadian a reményben,
hogy sikertil felkelteni a hazai kutaték érdieldsét a kdzépkori gazda-
sagtorténetlink szempontjabdl fontos téma, a réAszay és rézkereske-
delem irdnt. Magyar résdgt ugyanis mindéssze Paulinyi Oszkéar tanul-
manya (A kdzépkori magyar réztermelés gazdasayigsége, Bp. 1933.)
emlithet ebben a vonatkozasban, szemben a Gierszewskishallitett
kalfoldi szergkkel. (A szerkest)

i T T W

Stanislaw Gierszewski (1929-1993).
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