A banyavaros, mint 6nall6 varostipus
a 14. szdzadban

WEISZ BOGLARKAF

A 15. szazadi, német nyélgzepesszombati kronik&¢€orgen-
berger Chronil" az Anjouk varospolitikajardl a kovetkéket irja:
.z a kiraly [l. Lajos] és az apja [I. Karoly] nagy szerették a
magyarorszagi varosokat, és felemeli&kt és javitottak [allapo-
tukat]”.? A kévetkeskben azt vizsgaljuk meg, hogy ez a varosfej-
lesztés az ekkor kialakulo 6nallo varostipust alkednyavarosok-
ra milyen mértékben volt érvényes, valamint, hodyaayavaros-
ok &ltal szerzett kivaltsagok milyen mértékben ¢&rel a tobbi
varosnak adott privilégiumoktol. Ezek a varosokda 4z4zad vé-
gé®l érdekeik védelmében egyre tobbszor kdzdsen léefek
érdekktzdsség alapja azokban az azonos kivaltsagokdjlik,
melyeket a 14. szazad folyaman |. Karoly, majdajos biztositott
a szamukra.

I. Kéroly uralkodasa alatt mar talalunk artalést, hogy a ba-
nyavarosok egységes, vagy legalabbis a banyasmatetében ha-
sonl6 kivaltsagokkal rendelkeztek. Amikor 1337. ands 12-én I.

DA szerd azMTA BTK Lendiilet Kézépkori Magyar Gazdasagtorténet
Kutatocsopori{LP2015-4/2015) vezéje.

! vé. Stephen MossmatiGeorgenberger Chronik." Encyclopedia of the
Medieval Chronicle. Brill Online, 2013. Referenc&l March 2013
<http://www.paulyonline.brill.nl/entries/encyclopaebf-the-medieval-
chronicle/georgenberger-chronik-SIM_01093>

2 Dieser konig und seyn fater habin dy stete zu imgere gelibit und dy
erhaben, und gepessert — Scriptores Rerum Hungamcd empore du-
cum regumgque stirpis Arpadianae gestarum. Ed.: Eoe6zentpétery.
Budapestini, 1938. 284.
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Kéroly kiraly engedélyezte Kozma fia Lukacs, Lelstiéa Detre
és Ivan fia Miklésnak, valamint kistapolcsanyi Gytia Gergely-
nek, hogy Dobrocsna (ma Dolira, Szlovékia), Boh6 és Nevid-
zén (ma Nevidzany, Szlovakia) riekirtokaik hatarain belll és a
Nyitra megyei Divék-volgyben arany, ezlst, valamims ércek
és fémek utan kutassanak, banyakat nyissanakésyett adott
arra is, hogy ott varosokat alapitsanak, melyeké&st tényavaro-
sok szabadsagahoz hasonloaxté libertatem aliarum civitatum
montanarun irdnyithatnak. 1. Karoly utéda, I. Lajos uralkodasa
korabdl is idézhetiink az ilyen telepllésekre tdrtkozos hivat-
kozasokat. 1349. mércius 31-én |. Lajos |dabanya Ztata Idka,
Szlovakia) — mas banyak szokésa szenintt§ consuetudinem ali-
arum montanarum nostrarum in regno nostro existemgi- hata-
rainak kijelolését rendelte el, melyen belll azéked és mas ha-
szonvételeket atengedte a varosnak, ahogy mayikidhyaknal
szokés frout in aliis montanis nostris est consuejint. Lajos
1357. november 28-a4n engedte meg a zalatnai (ntaaZlRoma-
nia) polgaroknakhospesknek és banyaszoknak, hogy ugyanazon
szabadsagokkal birjanak, mint a kirdlysag tobbybafyua cetera
montana in regno nostro existentia gaudent et fu)i Egy
1376-0s oklevél szerint a nagybanyaiak (ma BaiaeMRobmania)
szabadon valaszthattak bir6t és eskiidteket, akilkzattiik felme-

® Wenzel GusztaMagyarorszag banyaszatanak kritikai torténetedaBu
pest 1880. 318—-319. Az oklevél, melynek eredetipbhng, megjelent
1307. évi datalassal iB¢tka Tivadar Bars varmegye hajdan és most I.
Pest 1868. 8-9., s ennek nyoman Regesta diplomaicaon epistola-
ria Slovaciae I-1l. Ad edendum praeparavit Vincgatllak. Bratislavae
1980-1987. I. 467. sz.), a helyes datumra I. Ajori-oklevéltar II.
Szerk.: Kristd Gyula. Budapest-Szeged 1992. Il. 65.

*Vysady miest a mestiek na Slovensku . 1238-1350. Haibomir Juck.
Bratislava 1984. (tovabbiakban: VMMS I.) 163-164.

® Magyar Nemzeti Levéltar, Magyar Orszagos LevéDiplomatikai Le-
véltar (a tovabbiakban: DL) 36 543.
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rulé ugyekben itélkezhetnek méas varosokhoz és banyaidsm-
l6an @d instar... alia-rum civitatum, et montanarum mastm).’

Arra, hogy ezek, a fentiekben idézett oklekietm csak altala-
nossagban emlitett, kivaltsagok mit jelentetteldj@ddan a banya-
varosok polgérai szamara, |. Karoly egy 1325. jariid-én kelt ok-
levele vilagitja meg. Az uralkodé ebben Aranyoslzatya Baia
de Aris, Romania) varosanak megadta azokat a szabadsagokat
amellyel més kiralyi aranybanyak mesterei avadgyeiti birnak
(libertatibus, quibus aliarum aurifodinarum suarunagistri seu
operarii utuntud. Az oklevél részletezi is a kivaltsagokat: (den-
sukeént a banya hasznanak nyolcadéat kotelesek fiagtimlynak;
(2.) nem itélkezhet felettiik sem a nador, sem @delgrvajda, sem
megyésispanokcbomites parochialgs sem mas bird, csak a kiraly
vagy az orszagbiro; (3.) a kiraly a banya korul félamérfoldnyi
(ad quantitatem unius et dimidiae rasta@ldet a tobbi kiralyi
aranybanya szokasanak megfébel Consuetudine ceterarum au-
rifodinarum) atenged a szamukfd. Kéaroly tehat aarbura fize-
tését, a banya egy meghatarozott kbrnyékének atéage— ami
elsisorban a banyaszathoz sziikséges fakitermelés volation-
tos —, valamint a biraskodasi kivaltsagot tekiptetzoknak a jo-
goknak és kotelezettségeknek, amelyek egy banys\smédmara
nélkilozhetetlenek. A tovabbiakban, sorra véve gyes banyak,
banyavarosok privilégiumait, azt vizsgaljuk, hogyaroly 1325.
évi oklevelében felsorolt kivaltsagok hogyan jekexanek — jelent-
keznek-e egyaltalan — azokban, illetve milyen masyhszathoz
kotodo szabadsagokat figyelhetiink meg bennuk.

® Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ailisciv-XI. Studio et
opera Georgii Fejér. Budae 1829-1844. (a tovabhiakBD) IX/5. 97—
98.

" Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Skbrgen I. (1191—
1342).Bearb.von Franz Zimmermann, Carl Wernermdéanstadt, 1892.
(a tovabbiakban: UGDS I.) 396., vd. Anjou-kori okdétar I-XXXVII.
Szerk. Almasi Tibor, Blazovich Laszl6, Géczi Lajbtalasz Eva, Kris-
t6 Gyula, Piti Ferenc, Sék Ferenc, Teiszler Eva, Té6th Ildik6. Buda-
pest—-Szeged 1990-2012. (a tovabbiakban: Anjou}dKlt.251. sz.
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Az utébb banyavarosként ismert telepiilésekikiigg az Ar-
pad-korban jutott varosi kivaltsaglevélhez Selmeghima Ban-
ska Stiavnica, Szlovakid)Rimabanya (Rimavska Ba, Szlova-
kia)’ és Golnicbanya (ma Gelnica, SzlovakfaBakabanya (ma
Pukanec, Szlovékia) élkivaltsaglevelének sem pontos tartalmat,
sem kiadasanak égontjat nem ismerjiikt A varos keletkezését
legké®bb |. Kéroly korara helyezhetjik — megengedve, haigr
kordbban, a 13. szdzad masodik felében, is kapkistiisagat —,
amire nemcsak a telepiilés és a banya akkoriddtanem egy
1337-ben keletkezett oklevél is utal. Ez utdbbriszdeét bakaba-
nyai polgar a garamszentbenedeki (ma HronskyaBik, Szlova-
kia) apatsag birtokdn a Biksavnica folyon egy malelyet szer-
zett — a malomért évente fizetett bér@mo(censu annuglicsereé-
be —, melyre a kiraly savnici foldjén (azaz adds Bars megyei
Ujbanya [ma Nova Bea, Szlovakia] teriiletén) feltart (j banydi-m
veléséhez volt sziikség. E malomra ugyanakkor abdakai la-
kosok és a savnici-Ujbanyhospesk sem szokasjog alapjan élve-

81243-1255 k6zott, vo. Das Stadt- und BergrechtBanska Stiavnica/
Schemnitz. Untersuchungen zum Frihneuhochdeutsordar Slowa-
kei. Ed. llpo Tapani Piirainen. Oulu, 1986. 31.

°1268: Arpadkori Gj okmanytar. Codex diplomaticupadianus conti-
nuatus 1-XII. K6zzé teszi Wenzel Gusztav. Pest—-Beda1860-1874.
(a tovabbiakban: AUO) VIII. 212-213.

10 Gélnicbanya esetében feltételezhetjilk, hogy mar Béla koraban
kapott kivaltsaglevelet, mivel 1287-ben IV. Lasa@dlnicbanyai bi-
ré, az eskidtek és polgarok kérésére a IV. BéEgdV. Istvantdl ka-
pott kivaltsagaikat ésitette meg. VMMS I. 67—-68.; V&Imasi Tibor
Megjegyzések Golnichanya Kun Laszl6 kiralytdl elriygrivilégiuma-
hoz és megésitéseihez. Acta Universitatis Szegediensis ddaAlt-
zsef nominatae. Acta Historica. 102. (1995) 43-49.

1 A tartalmat illeten I1. Ulaszl6 kirdlynak a 15. szazad végén lejetlyz
— az akkor mar elpusztult privilégiumban foglalv&itsagok megér
sitését tartalmaz6 — diplom4ajabdl indulhatunk K €II/5. 425-426.
A késibbi elemzés soran e kivaltsaglevelet fogjuk felnasa.

12v/6. 1321: Anjou-kori okméanytar. Codex diplomatiddangaricus An-
degavensis I-VII. Szerk. Nagy Imre, Nagy Gyula. Bpelst 1878—
1920. (A tovabbiakban AO) I. 619-620. — Falunaglészor 1329-ben
emlitik: Nicolaus villicus de Bakabania — DL 86 996
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zett, sem kiralyi adomanybol nyert vagy adben kapott kivalt-
sagai nem voltak érvényesBkAzaz a bakabanyai polgarok 1337-
ben mar egy Ujabb — egy Kébi 6nallé banyavaros csirajaul szol-
galé — banya feltarasaban vették kidlegesen a résziket, mig a
garamszentbenedeki apatsag, védve birtokjogat azemileten,
nem fogadta el érvényesnek a mar birt és ébjén elnyerend
kivaltsagokat. Az élbbi megszoritas feltehin Bakabanya akkor
mar meglég kivaltsdgaira vonatkozott, mig az utébbi alapjeaaz
feltételezés lehetett, hogyseb-utobb Ujbanya is elnyeri a maga
privilégiumat. A bakabanyaiak Ujbanyan 1337 koriditottak el

a banyaszatdt: e banya és a garamszentbenedeki apatsag kozott
folyé egyezkedésben a bakabanyai polgarokdidges szerepet
vallaltak egészen 1345-ig. 1345. augusztus 16-ap anBakaba-
nyai biré és az eskiidtek intézkedtek a malom tigyEegy 1345.
szeptember 8-i oklevél viszont mar Ujbanyai birstegkudteket
emlit a garamszentbenedeki apatsag birtokainalhhkdaval kap-
csolatbart® Ujbanya tehat 1345. augusztus 16. és szeptember 8.
kdzott kaphatta meg varosi kivaltsaddita a torténések hasonlé

13 nulla iustitia, vel libertatis praerogativa, siagn ipsorum concives in
Bakabanya, vel hospites in novis montaniis Chavnikatis ex con-
suetudine vel ex donatio regali haberent, vel istgmm habere possent
— CD VIll/4. 274.

V6. 1337: CD VIII/4. 273-274.; 1345: Monumenta lesiae Strigoni-
ensis lll. Collegit et edidit Ludovicus Crescensdbk. Strigonii 1924.
(A tovabbiakban: MES IIl.) 565.

15 Kadoldus urbararius domini regis, civis de Bakafsaritem Dycusch
iudex et iurati tunc pro tempore constituti ac @nsitas civium de ea-
dem — MES IlI. 565.

18 judicibus, iuratis, civibus et universis hospisb@ac montanis in nova
montana Schennych vocata nunc constitutis, et eeidneandem in
posterum venientibus — MES 1ll. 567.; 1348. jan2@&ran az Gjbanyai
biré és az eskiidtek a varos kdzésségével egyitttl@dizlaus dictus
Lengel iudex, iurati et tota communitas civium espitum de Kvniges-
perg) mar a varos pecsétjével ellatott okleveléiaabk ki — MES IlI.
658.

17v6. Knauz NandarA Garam melletti szent-benedeki apatsag |. Buda-
pest 1890. 217.
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sorat feltételezzilk Bakabanyan — ahol a bariyahést a selmec-
banyaiak kezdték meg 1270#1° —, akkor arra kell gondolnunk,
hogy az 1270 korul elkezdett banyiaralés utan a banyaszati ki-
valtsagok megszerzésére még az Arpad-haz kihaéhtasel keriilt.

A rozsahegyi (ma Ruzomberok, Szlovékia) palgashospe-
sek Dancs zélyomi ispantdl kapott varosi kivaltsade818. no-
vember 26-an foglaltak irasbamajd 1340. november 14-én |.
Karolytdl kaptak hasonld jellégprivilégiumot?® Kérmocbanya-
nak (ma Kremnica, Szlovakia) 1328. november 17igtositott |.
Karoly kivaltsagokat! mig Aranyosbanya (Baia de Ag)ekiralyi
varoshospesit 1325. junius 14-én részesitette az uralkodd-azo
ban a szabadsagokban, amelyeket mas aranybanyérengagy
mivelsi is élveztekt’ Még . Karoly uralkodasa alatt kaphattak ki-
valtsdgokat a nagybanylaospesk is, mivel 1347. szeptember 20-
an a nagybéanyai Janos plébanos, Marton bird, Pétarius és
Ulricus eskudtek I. Lajostol aizben elpusztult régi privilégiu-
mukban szerepl kivaltsdgaik adomanyozasat kérték és kapték,
mas kivalo kiralyi varosokhoz hasonléau(instar civitatum nost-
rarum capitaliun).”® A nagybanyai bird, aki egyben fétsnyai
(ma Baia Sprie, Romania) bir6 isofnes Corrardus judex civita-
tum Rivuli Dominarum et de Medio Moptels emlitése egy 1329.
majus 29-én kelt oklevélben talalhdtdarosi kivaltsaguk biztosi-
tasara tehat ezt megeben kerilhetett sor. Nagybanya és Bels
banya kivaltsagait pedig Gjélag 1376. marcius Sefyhalta irasba
. Lajos?* Rudabanya kiralyi banyavaros hatarainak bejardksiia
ben keriilt sof®a bird és eskiidtjei pedig 1378-ban jelennek meg ok

18vo. AUO VIII. 253-254.

¥vMMS 1. 91-92.

2 VMMS I. 132-133.

ZLVMMS I. 115-116.

2 UGDS I. 396.

ZCD IX/1. 498.

2 \Wenzel G.Magyarorszag banyaszatanak i. m. 410.
% CD IX/5. 96-101.

% pL 71 888.
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levelekberf’ Végiil Breznébanya (ma Brezno, Szlovéakia) 1380.
augusztus 14-én kapott privilégiumot |. LajostoEddig azt mu-
tattam be, hogy az egyes banyavarosok mikor s#kreztg varo-
si kivaltsdgukat, a tovabbiakban pedig azt vizsgélbogy ezek-
ben a kivaltsaglevelekben milyen jogi, egyhazi @adasagi kivalt-
sagokat sorolnak fel, ezek mennyiben térnek elgg2le varosok
kivaltsagleveleiben taldlhaté kivaltsagoktol, det mennyiben
lehet ezekbl egységes banyavarosi kivaltsagokra kdvetkeztetni.
A banyavarosok jogi kivaltsdgainak a soratabad biro- vagy
falunagyvélasztas vizsgalataval kezdjuk, melyrateavalamennyi
kivaltsaglevél kitérf? Szabad birévalasztasi jogot kaptak a rdzsa-
hegyiek’®a kérmécbanyaiak,a szomolnokbanyaiak (ma Smolnik,

27 judex jurati et cives ac universi hospites de Ruadga — A zichi és va-
sonkéi grof Zichy-csalad idsb aganak okmanytara 1IV. Szerk. Nagy
Imre, Nagy Ivan, Véghely DeésBudapest 1878. 37.

8 CD IX/5. 390-391.

# Az Arpad-korban a banyavarosok koziil szabad biaseéasi jogot ka-
pott Besztercebanya (Codex diplomaticus et epissoBlovaciae II.
Ad edendum praeparavit Richard Marsina. Bratislat887. [a to-
vabbiakban: CDES II.] 341.), Németlipcse (VMMS44) és Rimaba-
nya (AUO VIII. 212). Valészitileg a Selmecbanyaiak is megkaptak a
szabad birévalasztas lebstgét, falunagyat €ként 1266-ban emli-
tették. (AUO VIII. 151.) Gélnicbanyan bar IV. Laézbklevele nem
emlitette a szabad birdvalasztast, de mivel a lisdaz eskidteken ki-
vil mas nem itélkezhetett felettiik, vélbeat ez szabad birovalasztast
is jelentett. (VMMS I. 68.) Nem ismerjik Radna vsirkivaltsagleve-
lét, feltételezhetjilk azonban szabad birévalasjtist, melyet IV.
Bélatol kaphatott meg, hiszen 1268-ban mar a ratfrai és az es-
kiidtek a varos pecsétjével ellatott oklevelet btk ki. (UGDSI.
99-100.)

%01318: VMMS 1.91; 1340: VMMS I. 132.

31 1328: VMMSI. 115; 1331-ben jelenik meg élbiréjuk (Johannes iu-
dex) a varos pecsétjével ellatott oklevélben. Magyemzeti Levéltar,
Orszéagos Levéltar, Diplomatikai Fénykéfiggmény (a tovabbiakban:
DF) 250 151.
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Szlovakia)¥* a nagybanyaiak a brezndbanyaidkés a libetbanya-
iak (maLubietova, Szlovakia), Amikor Bakabanya a 15. szazad
végén megéisittette 1. Ulaszloval elveszett kivaltsagait, waal-
kodé régi szokaskénex antiguo moreemlékezett meg a szabad
biré- és eskiidtvalasztasfBhiszen ez utdbbit méar teljesen a varos
beliigyének tekintették. A biro kirdlyi megsitését a banyavaros-
ok kézil csak a rozsahegyiek 1340. évi privilégiewele emlitet-
te ez egy olyan korlatozé zaradék volt, mely a kigggmara le-
heséget biztositott — szilkség esetén — sajat jeiekjdivatalba
allitasara. A nem banyavarosok kivaltsaglevelentéri minden
esetben rendelkeznek a szabad birévalasztdsidiraly mege-
Sitd jogat az 1245 étt kelt privilégiumlevelek szinte kivétel nél-
kil hangsulyoztak illetsleg 1245 utan is talalunk elszértan erre
vonatkoz6 megjegyzéseK8iA rézsahegyiek 1340-ben a Liptd me-
gyei Lipcse (ma Partizanskaupéa, Szlovakia) kivaltsagait kértéek
I. Kérolytél, azaz egy olyan varosét, melynek kisaglevele szin-
tén tartalmazza a kiralyi medsités sziikségességét.

32 1338-ban ezen joguk megsftésére keriilt sor. VMMS |. 128. Az
oklevelet tobbek kézétt a szomolnokbanyai biré eiths iudex Petur-
man dictus ... de civitate nostra Smulnuchbanagdére adta ki az
uralkodo. Uo.

%31347: CD IX/1. 499.

341380: CD IX/5. 390. 1381. augusztus 31-én talalkbézebszor brez-
noéi biréval (Andreas iudex), CD IX/5. 462.

%$1382: CD IX/5. 577.

% CD VII/5. 425. Az el§ bakabanyai falunagyot 132%ltismerjiik: Ni-
colaus villicus — DL 86 996.

¥ VMMS 1. 132.

38 V6. Fugedi Erik Kézépkori magyar varosprivilégiumok. Tanulmanyok
Budapest Mltjabol XIV. (1961) 59-61.

39v6. Fiigedi E: Kézépkori varosprivilégiumok i. m. 61.

0PI, 1263. Lipcse (Lipté m.), CD IV/3. 9.; 1276. @ (Pilis m.) Buda-
pest torténetének okleveles emlékei . (1148—-13044nky Dezs gyiij-
tését kiegészitette és sajtd ala rendezte Garédimgit. Budapest, 1936.
157-158.

*1V6. 1276: CD IV/3. 9.
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Az oklevelek, ha kitértek a bird hivatalvis#éek idejére, ak-
kor azt jellem#en egy évben hataroztak mi€g\ valasztas i
pontjat a kiraly altalaban nem akarta meghatardZ3s88-ban pél-
daul a szomolnokbanyaiak privilégiumaban |. Karaly fogal-
mazott, hogy més varosok szokdsanak megktefnore aliarum
civitatum nostrarum évente a szokasoséjgbntban i termino
consuet) valasszanak maguk koziil bifdt1347-ben I. Lajos a
nagybanyaiak szamara kidllitott privilégiumlevélhegy fogalma-
zott, hogy a biré egy évig, januar 8-ig maradjomibszékébeid’

Ez egyrészt azt jelentette, hogy a birévalasziaeate kerllt sor,
masrészt utalt a valasztagpantjara is. 1380-ban a breznébanyai-
ak oklevelében I. Lajos mar azt rogzitette, hodyralyi varosok-
hoz hasonléanad instar aliarum civitatum nostrarimegy évi
id6tartamra per annum duraturuinvalasszanak maguk koézul bi-
rét.*® Jollehet az oklevelek szerint a birét egy évrasztottak, ez
nem zarta ki annak a leldegét, hogy ugyanazt a személyt va-
lasszdk meg a kovetkézvben, ét, altalaban azzal taldlkozunk,
hogy egy-egy személy tobb évig toltdtte be a Hisitet. Az es-
kiidtvalasztast az oklevelek altalaban kiilén nenitették’® igy
minden bizonnyal a birévalasztassal edibieh és ahhoz hasonlo-
an egy év idtartamra szoléan toértént. A nem banyavarosok kivalt
sagleveleiben sem jelleiha birovalasztas idejének a megkotése,
vagy az eskidtvalasztasra vonatkozé meghataroZaddindez
azt jelenti, hogy a varosokban, legyen az banyavéagy mas ki-
ralyi varos, az uralkodo a birévalasztast a vamggyének tekin-
tette.

Az oklevelek meghatarozésa szerint a biréshété kiterjedt a
varos hatarain belll felmetuiminden kisebb vagy nagyobb ugy-

2 Ezt a kitételt talaljuk a besztercebanyaiak oMieven, lasd 1255: CD-
ES Il. 341.

“BVYMMS I. 128.

* CD IX/1. 499.

> CD IX/5. 390-391.

“ Kivételt képez Kdérmocbanya, ahol a szabad bir@sésidtvalasztast is
megtalaljuk a kivaltsagok kozétt, VMMS I. 115.

47V, Flgedi E: K6zépkori varosprivilégiumok i. m. 61.
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re;”® ahogy azt mas varosok privilégiumaiban is olvgakdaf Er-
rél olvashatunk a rézsahegyigka szomolnokbanyaidka nagyba-
nyaiak? és a breznébanyaiak okleveleibdm biré joghatosaga
azonban nemcsak a varos terlletén keletkezett ngetekedt ki,
hanem a varos polgaraira személy szerift igjyanez figyelhét
meg a nem banyavarosoknali# kérmoécbanyaiak minden tigyé-
ben csak birdjuk vagyillicusuk bir6sdga étt tartoztak megjelen-
ni,rdadasul, ha a bir6é elhanyagolna az itélkea&ktr a kirdly elé
idézhették. Ezt a rendelkezést I. Karoly még aizategtoldotta,
hogy tartozas esetén az adossagoékélst sajat birosagukddt kel-
lett kdvetelni a varoslakoktdf.Hasonloképpen rendelkezett I. La-
jos 1347-ben a nagybanyaiaknak nyujtott kivaltsékben, mely-
ben kiemelte, hogy csak sajat birosaguktdbghatok perbe, és ha
a biré és az eskudtek kdzonybsnek és hanyagnakkoznak, a
birét kell a kiraly elé idézni. A nagybanyaiak 1376. évi oklevele
ezt annyiban médositja, hogy a kiraly mellett ackmester is sze-
repelt benné® A bird hataskorének korlatozasat figyelhetjiik meg
a rézsahegyiek 1318. évi kivaltsdganal, amikor msidpolgérok
és idegenek kozott kialakult perben a rozsahedynéy és a ma-
sik fél comes egyiittes itélkezésének elrendelését |1&tjakpird
hatarkore tehat csak bélsigyekre terjedt ki. A banyavarosoknak

8 Az Arpéad-kori privilégiumokban is mar megtalalhas, vo. Beszter-
cebanya (CDES II. 341), Gélnicbanya (VMMS I. 68) Eisnabanya
(AUO VIII. 212).

9. Flgedi E: K6zépkori varosprivilégiumok i. m. 62—-63.

01318: VMMS I. 91; 1340: VMMS |. 132.

°11338: VMMSI. 128.

21347: CD IX/1. 499; I. Lajos megismételte 1376-ayybanyanak és
Felgbanyanak a kérésére kiadott oklevelében, CD IX75. 9

°31380: CD IX/5. 390-391.

>4 V/6. Besztercebanya, 1255: CDES Il. 341.

V6. Fiigedi E: Kézépkori varosprivilégiumok i. m. 63.

°61328: VMMS 1. 115.

°71347: CD IX/1. 499-500.

8 CD IX/5. 99.

9 VMMS |. 91-92. Ezt a korlatozast figyelhetjiik midibbén (ma Hybe,
Szlovakia) is, 1265: VMMS I. 49.
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biztositott Anjou-kori kivaltsaglevelek kozil csakrozsahegyiek
oklevele emlitette a megyésispan joghatdsaga miétitességét.
A varosi privilégiumokban a 14. szdzadban mar lelgsdcr elti-
nik ez a kitétel, és csak a biré hataskorét hatarozeg a kiraly.
Ro6zsahegy esetében is csak azért tarthatta szgksdgke Karoly
ezt kilén hangsulyozni 1340-ben, mertddvaltsagleveliket 1318-
ban a rézsahegyiek Dancs zélyomi ispantdl nyették.

A banyavarosokban olyan tisztségwiget is talalunk, akiket a
tobbi varosban hiaba keresnénk, hiszen a banyaszatittdtek.
Az uralkoddé a banyavarosok élétemes vagy rectort nevezett
ki,®? mikdzben a varos birét valasztott. Buda élén 1&@&dkisebb
nagyobb kihagyasokkal a 14. szazad kdzepéig réktd? Zagrab
élére az uralkodok a 13. szdzad masodik felébeagtatineveztek
ki,®* ez azonban azt is jelentette, hogy ezen varosabasizbirova-
lasztésijogéat az uralkodé felfiiggesztette. A b&éy@sokban azon-
ban a szabad birévalasztas, azaz a varos altalzt@ttabiré mel-
lett mikddik a rektor vagy comes. gomesél vagy rector-rol a
banyavarosi kivaltsaglevelek éltaldban nem tesenakést, kivéve
a nagybanyaiak 1376. évi oklevelgmiikodésik és jogkoriik azon
ban més forrasokbdl egyértdlem kimutathat6. Aector varos altal

%01340. VMMSI. 132.

L VMMS . 91-92.; Jéllehet mind 1318-ban, mind 1340-bevzsahe-
gyiek a Liptd megyei Lipcse kivaltsagait kaptak m&g§18-ban az is-
pan biraskodasa aldli mentesség nem szerepeltadtsidgok kozott,
st Doncs személyesen még a descensus jogat is gjaktia.

62 1355-ben I. Lajos Makovica varnagyat, BaracskiaBaia Miklost a
makovicai varhoz tartozé Gibolt (Gaboltd) felettata nemesérc-ba-
nyak rectorava nevezi ki, mas banyak szokasa sZenore et consue-
tudine aliarum montanarum regni nostri). A rectdsdmyabdl koteles
biztositani a kiralyt illed jovedelmeket, DL 62 500.

3 vo. Gyorffy Gyorgy Pest-Buda kialakulasa. Budapest torténete a hon-
foglalastol az Arpad-kor végi székvarossa alakglaBudapest, 1997.
194-195.Zsoldos Attila Csaladi tigy. IV. Béla és Istvan ifjabb kiraly
viszalya az 1260-as években. Budapest, 2007. 42.

® vo. Zsoldos Attila Varoslakok a kiralyi csalad szolgalataban. Torté-
nelmi Szemle, 47 (2005) 197-199.

5 CD IX/5. 97-98.
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vélasztott biréval és eskiidtekkel egyiitt jart eteos tigyeibef
Az uralkod6 a banyakhoz urburastket (exactores urburarudy”’
urburariusokat is kinevezett, akik a banyabért{ura) beszedésé-
ért voltak felebsek. A nagybanyaiak oklevele szerintuaburari-
us csak azurbura-nak megfelel részt vehette el a banyaszoktol,
tébbet nem. Azokat a banyaszokat ugyanakkor, dkitkatak a
kitermelt érceket, amrburarius nyilvanosan megbuntethette. Az
urburariusis buntetésre szamithatott, ha a banyaszokorvéntyir
nem kovetve diszakot alkalmazott, ha a kitermelt ércet eltitkolta
€s sajat hasznara forditotta, illetve hatavehést akadalyozta. Ki-
I6n hangsulyozta azonban az uralkodo, hogyramrarius a varos
egyéb ugyeibe (igy példaul az itélkezésbe és azzadésbe) nem
avatkozhatott bel®. 1376-ban ugyanakkor I. Lajos mar gy ren-
delkezett, hogy a varos biraja és eskudtjei aykapamesgvel ésur-
burariusaval egyiitt itélkezzen a gonosaikvelett>®

A bird, az eskidtek és a k6zésség évente b@start nagis-
ter montig is valasztott, aki a banydiwelés soran felmer&lmin-
den ligyet megvizsgalhatott, és abban a birévaltedgithetett?
Jollehet a banyamestert a varosi hatosag valasztoégis kiralyi
tisztségvisdinek kell tekintentink. JOI mutatja ezt a selmecbénya
jogkonyv, mely szerint a bAnyamest@efgmeistera banyavaros
birdja (és tanacsa) valasztotta, de liér@kiralyi kamara gondos-
kodott’* A banyamester felligyelte a banyéakat, intézkedbérya-

V6. 1331. julius 14.: DF 250 152. 1337: AO IIl. BB28. 1340: AO
V. 9-10.; 1344: CD IX/1. 195-196. 1376: CD IX/5-98.

671256: CDES II. 389-390.

%81347: CD IX/1. 501-502.

%91376: CD IX/5. 97-98.

91347: CD IX/1. 500.

™ Nu setz Wir tzum Ersten wy Vnd von wem man Penduentphohen
zal vnd welicher tzeit So Ist tzu wissen, das, Riehtr [und der Rate]
einer pergstatt hatt tzu setzen Ein Geschworn Pasten vnd der zal
sein zolt haben von der Camr des Khonigiifainen, I. T.: Das Stadt-
und Bergrecht von Banska Stiavnica, i. m. 46. 46egkorabbi kézirat
nem tartalmazza a tanacsra vonatkozo6 részt, azankégibbi kézira-
tok mindegyikében szerepel, WBiirainen, I. T.: Das Stadt- und Berg-
recht von Banska Stiavnica i. m. 46. 72, 101, 155, 191.
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telkek kiosztdsanal, adomanyozaséanal, valamintngdsaat enge-
délyezésénél. Banyaiigyekben mas varosi tisztvidédel egyiitt
itéletet is hozhatoff

A nagybanyaiak oklevele szerint a bir6é és skdidtek banya-
felugyebket (scansorekis valasztottak, akik a banyakat és a ba-
nyamiveket allanddan ellémizték, el$sorban aairbura, a kiraly
hasznanak a védelme érdekéBbra ascansomhanyagnak ésiit-
lennek bizonyult, akkor mast kellett helyette vatasi” Bar a ba-
nyavaros valasztotta scansot, elgisorban az uralkodd érdekeit
védte’® A scansora banyavaros birdjaval és eskiidtjeivel egyiitt
egy-egy banya ugyében itéletet is mondhatott, a®éknecba-
nyan talalunk példdt. Raadasul a bejegyzés szerint az ligyekben
itt eljaré Bernhard a kiraly és a Magyar Kiralyd#nyainakscan-
soraként szerepeltBernhardus scansor montanorum regni Un-
gariae; Bernhardus scansor domini regis et montanorregni
Ungariag. Valdszitinek tartjuk, hogy nevezett Bernhard joghato-
saga csak az kesbbi kifejezéssel élve- als6-magyarorszagi ba-
nyékra terjedt ki, amelyeknek képvisiekl egyltt mondott itéletet
1388-ban SelmecbanydhAz itélkedk kozott szerepelt Jacobus

2v6. Selmecbanyai Banyajog 458, 468§, 47§, 568, Phifainen, I. T.:
Das Stadt- und Bergrecht von Banska Stiavnica, é4@n 46-48, 50—
51. V6. Martin Stefanik Entstehung und Entwicklung der Berg- und
Minzkammern und ihrer leitenden Beamten in denefsitiwakischen
Bergstadten im Mittelalter. In: Wirtschaftslenkeridentanverwaltung
— Furstlicher Unternehmer — Merkantilismus. Ed. dlilga Wester-
mann and Ekkehard Westermann. Husum, 2009. 64—70.

’®1402: DF 235 721.

" Vv6.M. Stefanik Entstehung und Entwicklung der Berg- und Miinzkam-
mern i. m. 70-73.

751347: CD IX/1. 500.

8 A ,scansor’-t a banyamesterrel azonositotta Pgiuldszkar. LasdPa-
ulinyi Oszkar A banyajoghat6sag centralizacidjanalseissérlete Ma-
gyarorszagon. In: Paulinyi Oszkéar: Gazdag fold egény orszag. Ta-
nulmanyok a magyarorszagi banyiarelés mualtjabol. Szerk.: Buza Ja-
nos, Draskéczy Istvan. Budapest, 2005, 352, Setplzet.

71387, 1388Wenzel G.Magyarorszag banyaszatanak i. m. 268.

8 DF 235 721.\(Venzel G.Magyarorszag banyaszatanak i. m. 268.)
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dictus Rolle egykori kiralyi scansor is, akirtudjuk, hogy 1372-
ben és 1379-ben selmeci birdi tisztséget visedtz selmecbanyai
polgar volt’® A scansonak a német nyeivforrasokban &teiger
felelt meg® Erre a selmecbanyaiak egyik banyseiést szaba-
lyozo itélete is utal, melyet @teigera selmeci groffal, a biréval,
az eskudtekkel és a banyamesterrel egyiittesent megf*

A nagybanyaiak oklevele szerint a bird, azidgk és a ko-
z0sség tapasztaduritactort is valasztottak — a kamaraispanok jo-
ganak épségben tartasdval —, akinek vizsgalat#amsitasat min-
denki elfogadjd? Ezen tisztségt kozelebbit tudhatunk meg |I.
Lajos 1345. februar 2-an kelt oklevele segitségéwellyben az
uralkodo ugy rendelkezett, hogy a kamara szokasb=in, a ba-
nyakban és a varosokban legyen egy kiralyi hdzyalaa embe-
reknek az aranyat és eziistot eladas, beolvaszthevéttas cél-
jabal el kell vinnitk. A banyakban csak a kamagsgsak a kira-
lyi hazban vizsgalhatta meg hany karatos az amaayd pedig ott
kellet rAnyomnia a kiralyi jelet az aranyfeEzen adatbol arra ko-
vetkeztethetiink, hogy a nagybanyai oklevélben pkemuritac-
tor olgan szemeély lehetett, aki a varosban az ararggéiatat vé-
gezte?* ugyanakkor a karat hivatalos megallapitasa ésaamen a
kirélyi jel ranyomasa |. Lajos intézkedése értelarél kamarais-
pan jogkore maradt.

"9 Magyarorszagi varosok régi szamadaskonyvei. Keejérpataky Lasz-
I6. Budapest 1885. 16, 22.

80 v, Adolf Zycha Das béhmische Bergrecht des Mittelalters auf @fun
lage des Bergrechts von Iglau II. Berlin, 1900. 82—

811402: Johannes Smernstempil, des konigs obitstggyer — DF 235 721.

821347: CD IX/1. 500.

8 Homan Balint A Magyar Kiralysag pénziigyei és gazdasagpoliikaj
Karoly Rébert kordban. Bp. 1921. (Reprint: Bp. 20@85.

8 V6. M. Stefanik Entstehung und Entwicklung der Berg- und Miinz-
kammern i. m. 74.

8 Egyéb, banyavarosokbarbrdulé hivatalokat, mint példaul a Teiler
vagy a safar mar nem vizsgaljuk, mivel egyetlerosgrivilégium sem
sz0l ezekél. A séfarra Bvebben lasd VoM. Stefanik Entstehung und
Entwicklung der Berg- und Miinzkammern i. m. 77.
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A privilégiumok meghataroztdk a fellebbezégtits, és fel-
jebbviteli forumként a kiralyt jeldlték mef.l. Karoly 1325. jani-
us 14-én az Aranyosbanya varosanak adott kivalksfejsorola-
sakor, melyeket mas kiralyi aranybanyak is élvefliblertatibus,
quibus aliarum aurifodinarum suarum magistri seuveqii ut-
untur), tért ki arra, hogy felettik nem itélkezhet semédor, sem
az erdélyi vajda, sem megyeésispano@nfites parochialgs sem
mas bird, csak a kiraly vagy az orszagBir&.nem banyavarosok
kivaltsadgai szintén foglalkoztak a fellebbezésetdségekkel, mely-
nek soran a kiralyt vagy az altala megbizott Gatititék meg®

A banyavéarosok kozul egyedil Nagybanyanak eéélgezte |.
Lajos, hogy varosukat korbekerithessék, és igjlemseggel szem-
ben palankokkal és sévénnyel védekezhessEnek.

A jogi kivaltsagok azt mutatjak, hogy a bangmpsok mind-
azon kivaltsagokkal rendelkeztek, mint amelyekes$ wgrosok is
birtak, ugyanakkor a kilénbségek, azaz mas varoksehén tiszt-
ségek megjelenése, a banyaszati tevékengbéajtadt.

A szabad plébanosvalasztasra vonatkozé jogesmindegyik
banyavarosi kivaltsagban megtalalh@tdgy a rézsahegyiek, a
nagybanyaiak és a breznébanyaiak kivaltsaglevelébeti Mivel
olyan varosokrol volt sz, ahol a varosi kivaltsaggszerzése @t
meég nem alakult ki jeletis egyhazi intézmény, igy szinte termé-

8 | 4sd Besztercebanya, 1255: CDES Il. 341; SelmaehaviMMS I.
49-50.

87UGDS 1. 396. (Anjou-oklt. IX. 251. sz.)

8 6. Flgedi E: K6zépkori varosprivilégiumok i. m. 64.

891347: CD IX/1. 502.

Vo, Besztercebanya, 1255: CDES II. 341; Rimabamgas: AUO VIIl.
212.

911318: VMMS I. 92. 13328 szarmazik els adatunk a plébanosra (Ni-
colaus plebanus). Vatikani Magyar Okirattar. MonataeVaticana. 1/1.
Péapai tizedszedik szamadésai 1281-1375. Rationes collectorum pon-
tificiorum in Hungaria. Budapest, 1887. 198.

921347: CD IX/1. 499.

931380: CD IX/5. 391. 1382. augusztus 31-én talalkézebszor a brez-
noéi plébanossal (Dominus Petrus plebanus de Brigzia)lX/5. 462.
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szetes, hogy leh&tég volt a szabad plébanosvalasztasra. A pri-
vilégiumok kdzott megtalaljuk emellett a tizedk@sdttség szaba-
lyozasat is. Alibera decimaintézménye, azaz hogy a tizedeket a
plébanos és nem a puspok élvezi, az Arpad-kori démpsok ko-

ziil Selmecbanyan mutathat6 *kiAz Anjou-kori privilégiumok
egyedul Nagybanyan utalnak arra, hogy a tizedekdélzanos él-
vezte. |. Lajos ugyanis 1347-ben Ugy rendelkebetyy a gabona
és a bor tizedének fele a nagybanyai plébanosénegyasik felét
pedig templomépitésre forditsak. Ugyancsak a temm@pitésére
kototte le 1. Lajos a bor lerakdsanalkeisus depositionis vinimé-
résénekgensus mensuraés az 6lomplomba hitelesitésének a cen-
suséat €ensus staterae plumbia templom elkészilte utan pedig
mindezeket a varosnak engedté®at.

Az egyhazi kivaltsagok terén a banyavarosokanglyan jo-
gokat kaptak, mint mas varostkkiildnbség egyaltalan nem mu-
tathato Ki.

A banyavarosok szamara a gazdasagi kivaltsagaban nem
a kereskedelmi jelldgkivaltsagok voltak az elsllegesek — ellen-
tétben mas varosokkal®“hanem a banyaszathoz éatek, min-
denekebtt a banyaszati szabadsag biztositasa. Ez terreésiet
szen mig mas varosok legfontosabb gazdasagi fyakatarucse-
re biztositasa volt, a banyavarosok szaméra enyébzat volt. Ez
jelentette az alapot ahhoz, hogy banyavarossane&ijanem min-
den esetben vezetett ugyanakkor ennek megszem¢ddeyava-
ros kialakuldsadhoz. A banyaszati szabadsag egyagszcek uténi
szabad kutatést jelentette, masrészt a kirdlyrzsiteind urbura —
aranybanyak utani tized, ezlst és egyéb fémek ataicad — ki-
kotését. A kivaltsagok egy része terileti korlasomélkil biztosi-
totta a banyészat szabads&§aAsik résziik azonban teriileti kor-
latozast is tartalmazott. 1337. marcius 12-én rolékiraly Dob-

% V6. 1263: VMMS I. 45. 1270: VMMS |I. 52-53. 1309DAX/1. 544—
545.

% CD IX/1. 501.

% V6. Fugedi E.: Kdzépkori varosprivilégiumok i. ii—77.

9V. Fugedi E.: Kdzépkori varosprivilégiumok i. &8.

% példaul Rézsahegy 1340: VMMS |. 132.
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rocsna, Bohé és Nevidzén righirtokok hatérain beliil és a Nyitra
megyei Divék volgyben adott lelis€get fémek utani kutatasra és
banyak nyitasar&. 1347. februar 21-én |. Lajos tapolcsanyi Gyula
fiainak, Miklosnak és Gergelynek, valamint rokonakntapolcsa-
nyi Andras fia Andrasnak biztositott aranymosagiojoa Tapol-
csany folyoban Hrussé (ma HostieENY-ra, Szlovakia) kiralyi
var és Tapolcsany birtok teriilet®i A tapolcsanyiak banyaszati
szerepvallalasat nemcsak e két utdbbi oklevél sdeati| hanem
az is, hogy 1321-ben |. Karoly a bakabanyai ezingtitais tapol-
csanyi Hazlow fiainak, Gyulanak és Andrasnak adomata®*
1339. janius 25-én |. Kéaroly a Hontpazmany nembdddraham
fiainak, Sebesnek és Péternek engedélyezte, homkdikon, és
kulondsen a Bazin (Pezinok, Szlovakia) és Szentgyfna Svaty
szabadon kitermelhetik, és aranyat is moshatffakz 1339. juli-

us 13-an kelt oklevéth mar arrdl a vitarél értestilink, mely ako-
rul forgott, hogy a Bazin kdrnyékén talalt aranynéés fémek va-
jon Sebes és Péter Bazin birtokanak hatarai koad#gy kiralyi
foldon talalhatok-é% Még ebben az évben az uralkodé rendelke-
zett a Sebes Sumberg birtokalfakozelében 1&¥ nyirtjhegyi No-
vus mons de Ny aranybanya tigyébéf£ 1379. februar 20-an pe-
dig I. Lajos Sovari SOs Péter fiainak Janosnak,r@yiek és Lasz-

% 'Wenzel G.Magyarorszag banyaszatanak i. m. 318-319.

10 A0 V. 109.

1 AO 1. 619-620.

192 \Wenzel G.Magyarorszag banyaszatanak i. m.319. A banyasrati
gedélyt I. Lajos 1365. februar 4-érésitette meg Bazini Sebus fia J&-
nos és Miklos szamarwenzel G.Magyarorszag banyaszatanak i. m.
321-322.

193\Wenzel G.Magyarorszag banyaszatanak i. m. 320.

194 sumberg Bazintdl északra fekszik, vé. MES 1. -3360.

195 1340-ben ,Novus Mons de Nir Pathaka” néven szdrdasd AO IV.
12. Nyirpatak patak Szentgyorgy és Bazin kozoittfald. 1340: An-
jou-oklt. XXIV. 763. sz.; 1343: Anjou-oklt. XXVI1478. sz.

1% vs. Wenzel G.Magyarorszag banyéaszatanak i. m. 323—-324; WO
608-609; 1340. marcius 19: AO IV. 12-13.
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I6nak engedélyezte, hogy birtokaikon aranyat, étis$ mas fé-
meket banyasszand¥.Banyaszati engedélyhez juthattak a kiraly-
tél azok is, akiknek birtokan hkodé banyardl van tudomasunk,
még ha kiilén banyaszati engedélyiiket nem is istn&HiA 14.
szdzadban a telepitési engedélyek tobb esetbarékéedtek fel-
tarandd banyakrdf® ezek azonban csak erre vonatkozé kiralyi en-
gedély birtokdban élveztek szabad banyaszati jdgot.

Egy-egy banya nyitasa magaban hordozta annhelketiségét,
hogy ott varosalapitasra is sor kertljon. Erre ut&aroly 1337-
ben, amikor a Divék volgyében a banyanyitds melidépitési és
varosalapitasi lehéséget is biztositott! 1340-ben pedig, amikor
tolcsvai Langeus fia Janos fia Laszlonak a Zempiégyei Tolcs-
va birtokan engedélyezte arany-, ezlst- és masééyabnyitasat,
rendelkezett arrdl is, hogy a banyak nyitdsa éarasvalapitasa
utan a banyakomes, ura vagyectora LaszI6 legyef? A banya-
varosok egy részét ugyanakkor mar létbAanyavarosok banya-
szai alapitottak (mint példaul Bakabanya és Ujbaesetében),
igy kulon banyaszati engedély biztositasara ezekmélepilések-
nél nem is volt sziikség.

97 CD IX/5. 322.

198 pg|daul Batiz testvére Mikl6s, Batiz fia Miklés Kirk fia Istvan bir-
tok&ban 166 ércbanyakrdl hallunk 1312-ben. Lasd Hazai okméanyta
Codex diplomaticus patrius. Kiadjak Arnold Ipolymre Nagy and
Dezs$ Véghely. Gyr—Budapest]1880. VII. 368-369. Akos nembeli
Benedek fiai egyrészt az Ardé birtokon (GEmor médges dlomba-
nya, masrészt a birtokaikon kéb feltarandd banyak tgyében intéz-
kedtek 1320-ban. Lasd AO I. 545.

199 | 4sd példaul Lublopataka (Szepes megye), 130847a@1: Sedlak,
Vincent: Regesta diplomatica nec non epistolarav&liae. |. Bra-
tislava 1980. 247; Fridmanvagasa (ma Frydman, Lelogyzag),
1308. julius 24: CD VIII/1. 259-260; Murany (ma Miir Szlovakia),
1321: AO |. 644; Dobsina (ma DobSina, Szlovakia2@3VMMS |.
109-110.

10 A szepesi szaszok banyészati engedélye altat jiron joghoz pél-
daul Szepesi Rikalf fia Kakas. V6. CD VIII/1. 25%&

Mwenzel G.Magyarorszag banyaszatanak i. m. 318—319.

Y12 A0 IV. 9-10.
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A banyak niveléséhez elengedhetetlen volt a fakitermelés, en-
nek megfelglen az ehhez két6 kivaltsagok voltak a banyava-
rosok szamara a legfontosabB&kkét eljarast figyelhetiink meg:
az egyiknél az uralkod6 a varos hatarain bellubbitbtta szamuk-
ra az erd hasznalatat, a masik esetben a banyavaroshoz egy, két
vagy harom mérfoldes korzetet rendelt, és ezerl brliedélyezte
az erd hasznalatat.

A banyavarosok esetében altalaban az utébpolués terjedt
el. Bakabanyahoz példaul egy mérfoldes teridetn( spacio unius
miliaris) tartozhatott, mivel 1321. jdlius 4-én |. KarolyakBaba-
nyat egy mérfoldes korzetével egyitt adomanyoztaplcsanyi
Hazlow fiainak, Gyulanak és AndrasnakAmikor a 15. szézad
végeén Il. Ulaszl6 Bakabanya varos kivaltsagait mégjeette, szin-
tén megemlékezett éiraz egy mérféldes korzéir (per unum
milliare circumquaque™'® A szomolnokbényaiak, akik ugyanolyan
szabadséagokkal birtak, mint mas kiralyi varogobkie aliarum ci-
vitatum nostrarum eadem libertate fruencjurt332-ben kaptak
meg a varos korlli két mérfoldnyin(spacio duorum miliarium un-
dique pergirandp teriiletett’’ I. Karoly 1325. junius 14-én Ara-
nyosbanya varosanak a banya korul masfél mérfolgayguanti-
tatem unius etdimidiae ras)déldet engedett &t a tobbi kiralyi arany-

13 A fakitermelés jeleriiségét mutatjak azok a perek, amelyek a 15. sza-
zadtol szinte allanddan felvetették azédvalsznalat kérdését, vlen-
zel GusztavAz alsbmagyarorszagi banyavarosok kiizdelmei g-nag
lucsei Doczyakkal. 1494-1548. (Ertekezések a tétténdomanyok
koréksl VI/6.) Budapest, 1876 Magyar Eszter A feudalizmus kori
erdbgazdalkodas az alsé-magyarorszagi banyavarosoldabsr-1747.
(Ertekezések a torténeti tudomanyok ktéb01.) Budapest, 1983.
46-49.

114 Besztercebanya, 1255: CDES II. 341.; Golnicbang®7: VMMS |.
68.; Idabanya, 1349: VMMS I. 163.

15 A0 I. 619-620.

116 per unum milliare circumquaque cum omnibus emohiiseet utili-
tatibus ad eam civitatem ab antiquo spectantibmigus tamen alienis
semper salvis permanentibus, uti, frui, et gaugessint et valeant —
CD VII/5. 425.

HTVMMS . 121.
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banya szokasan ak megfékeh consuetudine ceterarum aurifodi-
narun)."'®Kérmoécbanya 1328-t61 két mérféldes korzetbe duo
miliaria) — masok joganak megsértése nélkil — hasznaladita
ralyi adomanyozas ala&srdbket'® Telkibanya 1341. augusztus
27-én kapott — tobbek kozott — kétmérfoldnyiderdanyakkal du-
as ratas de silva cum montihusivel a varos foldjei elégtelennek
bizonyultak*?*® Nagybanyahoz harom mérfoldnyi teriiletr¢um-
quaque ad tria milliarid tartozott:** amelyen beliil azonban I. La-
jos koraban méar nem voltak a banyak acsolatahoZetedyfak
(sed quia robora et magna ligna operae stolonumedoum, ac
domorum aedificiis necessaria in metis eorum inu@an contin-
gat), ezért 1347-ben |. Lajos engedélyezte a varodmady a ha-
tarain kivll éxtra metas eorujra kirdly erdejébl — mas kiralyi és
a nemesi birtokok joganak megsértése nélkul — kisdgak a szik-
séges fakatirf possessionibus et syluis nostris regalibus rieaigi
habeant facultatem liberan?® 1376-ban I. Lajos mar azt is meg-
engedte a varosnak, hogy szabadon hasznaljak teFezkiit €s mas,
a varos koril fekd kiralyi erdbket.'*

A fakitermelés madjarél e korbdl kevés adattaidelkezink.
A szomolnokiak és a gdlnicbanyaiak 1342-ben arptdtaenge-
délyt a jAsz6i monostorral folytatott perik sohogy a két varos
polgarai a monostor tulajdonabandév a Golnic és a Bodva fo-

“8UGDS 1. 396.

HIVMMS I. 115.

120 \Wenzel G.Magyarorszag banyaszatanak i. m. 348—349. 134ils]
19-én rendelte el az uralkodé Telkibanya hataraki@hdlését (Wen-
zel G: Magyarorszag banyaszatanak i. m. 346), a haé&ndlra sze-
pesi kaptalan allitott ki oklevelet, melyben megjezfe, hogy a ki-
ralynak hatalmaban van a hatarokat névelni vagklesiteni (quic-
quid autem ultra premissa vestre maiestati eideitatiaugendo, vel
minuendo facere placuerit, hoc in vestra constitifestate). LasWen-
zel G: Magyarorszag banyaszatanak i. m. 347-348.

121 Kivéve a mar meglévfalvakat, foldeket, ertket és a nemesek birto-
kait.

22CD IX/1. 499.

?*CD IX/5. 98.
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lyok kozotti — erd felét hasznalatba vehetik, amiért cserébe éven-
te a monostornak egy vég korinfehér posztét voltak kotelesek
adni. Miutan végeztek az drdainak kivagasaval, a foldet kétele-
sek voltak visszaadni a monostorf&kArrél nem tudésit ugyan-
akkor az oklevél, hogy mi tortént a kivagott @rdl a késbbiek-
ben. Tervszdr fakitermelésre vet fényt egy Kidxbi, Zsigmond ki-
raly (1387-1437) korabeli 1426. évi oklevél. Eze&rint a banya-
munkékhoz sziikséges féigfa necessaria et sufficienji&i kel-
lett szolgéltatni a banyaszoknak a kiralyidkiobl (de silvis nos-
tris regalibug. Minden eszteniben mas és mas részt kellett kije-
[6Ini vagara, s az ilyen médon egyszer kijeloltéeész fait kellett
kivdgatni, s csak ezt kovign lehetett ratérni masik tertletre. A
kivagott erdrészt pedig nem szanthattak fel, hogy Gjradané-
hessen rajt¥>

A banyamértékek hasznalatara vonatkozik lo&af347. évi
rendelkezése, melyben az uralkodé meghagyta a aaggbba-
nyaszoknak, hogy a régi és szokdsos banyaméreaigua seu
consueta montium mensiirhasznaljaR?® utalva a banyatelkek
kimérésénél hasznalt banyaféldmérték-rendsZéti. banyani-
velésben hasznalt német erédéldmérték alapegysége a banyadl
(Lachter also Berglachtgrés a banyakotéLéhen volt.'® A sel-
mecbanyai banyajog szerint egy banyadl 3 selnidgnek, 7 ba-
nyadl pedig egy banyakétélnek felelt méyAzt nem tudjuk,
hogy Nagybanyan, és vélden a hozza szorosan kapcsolodo Fel-
s6banyan is ugyanekkora mértékkel szamolhatunk-e. 8 ad-
ban, mivel az 1535. évi, Nagybanya és &ladsiya banyaszatarol
sz0l6 banyarendtartds szerint egy banyadl 3 buifaek felelt

124 pF 232 783; COX/3. 342-343. (1362. évi keltezéssel.)

2> DF 280 671.

26 CD 1X/1. 500.

127v/6.Bogdan IstvanMagyarorszagi hossz- és foldmértékek a XVI. sza-
zad végéig. Budapest 1978. 39.

128)| ehen = banyakétél = (pars pro toto) banyatelek.

129 50 ist zw wissnn das das percklocht(er) behelitserer Statt ellnn
dreyn, Vnd sybnn lachtter behalttn ein lehniiirainen, I. T.. Das
Stadt- und Bergrecht von Banska Stiavnica i. m. 46.
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meg*® A két szamitasi rendszer kozott jeleeltérés van, hiszen
a selmeci 6f 67,38 cm, mig a budabf 58,403 cm volt®*

A kamarak nemesércbevaltasi joganak gyakorfditkodését
irta le I. Lajos Nagybanya 1347. évi kivaltsaglébein. Az ural-
kodo ebben elrendelte a kamaraispanoknak, hogkasébyozzak
a Nagybanya és a Szatmar kozott Uztekelreskedket (mercato-
res), amig azok a szatmari kamarahoz jonnek, és odénarok-
kal a banyahoz visszatérnek. Az oklevél egyérigbrteszi, hogy
arannyal és ezusttel tortékereskedésre utal, amikor megjegyzi,
hogy buntessék meg ha valaki rejtekutakon, lopy wakamara-
ispan engedélye nélkihn@n obtenta licentia comitum camerarfum
az arannyal és az ezustteln auro et argenjoelhagyja a szat-
maéri kamara teriiletét?

A kivaltsaglevelek rendelkeztek olyan épliledillitasanak és
birtoklasanak a jogardl is, melyek a banyaszati kausordn nél-
killozhetetlenek voltak. igy a rozsahegyiek 134Gemaber 14-én
I. Karolytél megkaptak a jogot, hogy hataraikonitbel mas jo-
ganak sérelme nélkill — szabadon épithessenek mafid&76-
ban I. Lajos Nagybanya és Féanyahospesinek és polgarainak
biztositotta, hogy malmokat, karamok&tkohokat, ércmosoékat?
majorsagokat és mas épuletekedlendinum, casas, fornaces, Bal-
nea, allodia et alias quaslibet haereditates aedifi faciente} tart-

1%0 die perglacher, anch welcher man perkwerk vermisst vordinget
soll werden, soll haben hinfiirt drey ofner elifakats SandorA ma-
gyar Iéhen és holden. Blkozlemény. Szazadok 42. (1908), 261. 7.
jegyzet;Bogdan I: Magyarorszagi hossz- és foldmértékek i. m. 101.

131 Bogdan I: Magyarorszagi hossz- és foldmértékek i. m. 110-11

%2 CD IX/1. 500-501.

1ByYMMS 1. 132.

134 Az oklevélben emlitett ,casa” olyan épiiletet jehasiett, melyben a
banyaszok szerszamaikaizték, illetve amelyek munkanapokon szal-
lashelyil is szolgalhattak nekik.

135 Az érceket az apritas utan, de még a porkotisrabsas segitségével
tisztitjak. V6. GeorgiusAgricola: Tizenkét kényv a banyaszatrol és
kohéaszatrdl. Ford. Becht RézsSzerk., a bevezétt a tanulmanyt, a
labjegyzeteket és személyjegyzékeket irta Moln&zl& Bp., é. n.
[1985], 294-925., 314-322.
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sanak fenn a kirdlyi banyak szokasa szeriitdi @liarum nostra-
rum montanarumn*®

A banyasztelepulések természetesen mas vdrasdiasonlé-
an’®’ vasartartasi engedélyt is igyekeztek szer&2miar ezt legin-
kabb csak a 15. szazadban értéRdV. Laszl6 1287-ben Golnic-
banya szamara kiallitott oklevelében azt a kivgli$ds biztositot-
ta a golnicbanyai vasarn&¥ hogy a varos hatéarain belill a falvak-
ban nem lehetett vasart tartani: ottkélek is a golnicbanyai vasa-
ron kellett kereskedniiik! 1321. julius 4-én |. Karoly Bakabanyat
vasaraval egyltt adomanyozta el Tapolcsanyi Hafilmwak, Gyu-
lanak és Andrasnak? A bakabanyaiak 15. szazad végi kivaltsag-
levele szerint e szabad vasdadrgm liberum szombatonként tar-
tottak a varosbatf® Nagybanyan héshként tartottak hetivasart, a
sokadalmat pedig Szent Gal Unnepe (okt. 1Gitielasarnaptol
kezdve tizentt napon at tarthattak, Kassa vardsasaoszerintrio-
re civitatis nostrae cassensié*

1376-ban |. Lajos Nagybanya és Belmya kivaltsagai kozott
még azt is megemlitette, hogy a vasar nagjadié for) mind az
idegenek, mind a varoslakdk a szbveteket védeszamra ¢um
petiis et etiam ulnjsis szabadon arusithatjak, de a héiansép-
timang a varoslakok akar kicsinyben akar nagyban, ag#imy
ként és végszamraym ulnis et etiam pet)isaz idegenek viszont

% CD IX/5. 98.

137v6. Fugedi E: Kdzépkori varosprivilégiumok 28—36.

138 Selmecbanyai hetivasarra: 14. sz.: AUO IlI. 20%05: DF 234 771.
Rézsahegyi hetivasarra: 1318: VMMS |. 92,

139 Rudabanya: 1388: DL 42 413;1415: Zsigmondkorewéltar. V. Szerk.
Malyusz Elemér, Borsa lvan. Budapest, 1997. 808abya: 1424: DL
59 014; 1434: CD X/7. 569; Rozsnyébanya: 1430: BL7%3; Besz-
tercebanya: 1480: DF 271 829; Breznobanya: 14883MB56.

190\/amszabalyzatat 1278-ban allapitottadk meg. V6. AMCR04—205.

“yMMS 1. 68.

“2VMMS 1. 96.

“3CD VII/5. 425.

1441347: CD IX/1. 502.
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csak végszamram petii$, azaz csak nagyban arusithattaldz
oklevél vasaroktol flggetlen arusitasra vonatkoegjegyzése fel-
veti a gyanut, hogy Nagybanyan lerakatkadott, tovabbi adatok
hijan azonban nem &llithatjuk biztosan, hogy a véwakatjoggal
is rendelkezett.

A kereskedelemhez szorosan kapcsolodé vamswgekivalt-
saghoz a banyavarosok csak ritkan jutottak hb6Zzzemben mas
varosokkaf*’ Vammentességet kaptak viszont a rézsahegyiek a Ro-
zsahegyen megtartott vasaron Dancs ispantol 1318%ha

I. Lajos 1347-ben a nagybanyai hospeseknekatyivaltsag-
levelében ugy rendelkezett, hogy a polgarok, asker@dk és mas
hospesek szabadon mérhessenek ki bort. Az uralkedis meg-
engedte, hogy a levagott hast — kivéve a szalon®ét a kenyeret
vamfizetés nélkil — kivéve a zazérkamot — hozhassak Nagyba-
nyara, és mas arukkal egyutt [déthapokon szabadon arulhassa-
nak*° 1. Lajos ezen intézkedése azt mutatja, hogy abéamyaiak
haskimérési joggal rendelkeztek Nagybanyan, és asakos he-
tivasaran, hétinként volt lehaisége masoknak is hast arusitani. A
borkimérés szabalyozasara 1376-ban kerlt sor jsmékor |. La-
jos elrendelte, hogy Szent Jakab Gnnepéig (ju). @ak az fold-
jukén termelt bort mérhessenek ki a varosbana. goliniciek 1374-
ben biztositottdk maguknak, hogy a hozzajuk tartez&alu laké-
inak sem kocsmaltatasi, sem huskimérési, sem dexsiltasi joga
ne legyen, és mindezekben Golnichez tartozzatak.

Az erdhasznélathoz kapcsolodd vadaszat és haldszat problé
majaval is foglalkoznak az oklevelek. A banyavakokdkoéi hata-
raikon belll szabadon haladszhattak és vadaszhatialgy azt mas

1“5 CD IX/5. 99.

148 1lyen kivaltsagot birt az Arpad-kortdl Selmechanpesztercebanya.
Vo. CDES II. 341.

147v/6. Fligedi E: Kbzépkori varosprivilégiumok i. m. 36—40.

H“8YMMS I. 92.

9 CD IX/1. 500.

1%91376: CD IX/5. 98.

®1CD IX/4. 564-565.
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varosok polgarai is tehették az Anjou-korB#rEzt a rendelkezést
figyelhetjiik meg a golnicbanyaigk és a rozsahegyiek kivaltsag-
levelében'® A rézsahegyiek mind az 1318. évi, mind az 1340. év
kivaltsaglevelik szerint hataraikon belll szabadatészhatnak és
halaszhatnak,azonban az 1318. évi kivaltsaglezelent Dancs z6-
lyomi ispan nem engedélyezte szamukra a halasaatag folyd-
ban*® az 1340. évi privilégiumuk szerint viszont az koald kii-
l6n hangsulyozta a Revuca vizében téftémabad halaszatbf

A 14. szzadban kelt oklevelek meghataroztakrasok adé-
janak 0sszegét és a fizetés modjat is. A rozsabkgyinden év-
ben 50 markat voltak kotelesek fizetni a kiralyhdkdNagybanya
és Felébanya lakoi az 1376. évi kivaltsaglevél szerinéaes add
(collectg), a kamarahaszndurum camergés Ujévi ajandék fejé-
ben 1000 aranyforintot voltak kotelesek fizetni I8z8yo6rgy Un-
nepe tajékan (apr. 24.), ezen felul azonban masradbnem le-
hetett 6liik beszednt>® A bakabanyaiak 15. szazad végi kivaltsag-
levele szerint évesensuként pro annuo cengukét alkalommal
dsszesen 9forenost tartoztak fizetni a kirdlynak® A breznéba-
nyaiakat ugyanakkor mar Zsigmond mentette fel 14éd-a rend-
kiviili adok taxa, collecta fizetése al6t™®

Voltakolyan banyavarosok, is amelyek kivalti&gt az adézas
terén mar az Arpad-korban megszerezték, a nistiéseknek ko-
szonheten pedig ezekkel a 14. sz4zad folyaman is élnakudk
besztercebanyaiak V. Bélatdl 1255. évben szergmdttlégiu-
mat;®" 1. Karoly 1340. november 11-éndeitette med® majd ezt

152v4. Fugedi E: Kdzépkori varosprivilégiumok i. m. 48.
1531287: VMMS I. 68.

1541318: VMMS 1. 92; 1340: VMMS 1. 132.
1SyMMS 1. 92.

158 \yMMS 1. 131.

B7TyMMS 1. 132.

158 D I1X/5 99-100.

19¢Dp VIIfG. 425.

180 pE 249 954.

181 CDES I1. 341.

182 pF 280 6509.
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I. Lajos 1363. mércius 21-énjtsl364-ben megésits zaradékkal
is ellattal® E szerint féldbérként semmivel, sem adéwdagtio
vagycensusal nem tartoztak a beszterceiek.

A priviléegiumot adomanyoz6 beszallasolasarméf escen-
su9 csak Rézsahegy 1318. évi oklevelében taléljuk,mabgl az
adomanyozd, Dancs zélyomi ispan fenntartotta mdgéeacen-
sus jogat, officidlisainak és szervienseinek azonmhar megtiltot-
ta azt:>* I. Karoly végiil 1340-ben mar felmentettieet barkides-
censua alol™®®

Az ingatlanforgalom és a szabad végrendelkkaé$esére vo-
natkozo kivaltsdgokat nem talalunk a banyavaroseidteagleve-
leiben. Egyedill I. Lajos biztositotta a Nagybaniak® polgarok-
nak 1347-ben, hogy ha valaki gyilkossagot kovetrglid elmene-
kdl, ing6 és ingatlan vagyona maradjon meg feleséigégyerme-
keinek vagy 6rokoseinek®

A banyavéarosokat a banyaszati szabadsag ésyadrathoz
kotéds kivaltsagok — legyenek azok akar gazdasagi, ag@irki-
véaltsagok — kilonitik el a tobbi kivaltsagolt vadsA banyavéaro-
si polgarokat nem csak rokonségi szélak, de gagdasdlitikai
érdekek és peres ugyeik is kothették mas banyasdrosg, ét,
arrais talalunk példat, hogy kozrékddésikkel Uj banyavaros ala-
kult, mint a Bakabanya alapitotta Ujbanya esetéBgna szoros
kapcsolat vezetett oda, hogy a 14. szazad méaseklfiklfbanya-
Ugyi kérdésekben, majd a 15. szdzadtdl gazdasdek&k vedel-
mében is a bAnyavarosok kdzdsen |éptek fel, éetealapon szer-
vezsdé banyavarosi kozosségek alakultak. Ad#s,als6-magyar-
orszagi”-ként ismert banyavarosok (Selmecbanyadadbanya,
Bakabanya, Ujbanya, Besztercebanya [Banska Byp#ibet-
banya) — egyébirant nem valamiféle formalis sagézkotésen ala-
pulé — kdzosségének élemlitésével az 1388-ban kézdsen hozott
itéletiikkor talalkozunk®” ez azonban még csak banyaszati tigyben

183 DF 280 664.

1B4vMMS I 92.

15 vMMS 1. 132.

1661347: CD IX/1. 502.

%7 Wenzel G.Magyarorszag banyaszatanak i. m. 268.
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tortér 0sszefogasukrol tesz tanubizonysagot. Arra, haggmali-
tett banyavarosok a maguk érdekeiért kozosen léfriekcsak a
15. szazadtél vannak adataink. A hétdaisagyarorszagi banyava-
ros (Golnicbanya, Szomolnok, Rudabanya, Jaszo \l,J&xdova-
kia], Telkibanya, Rozsny6 [Réava, Szlovakia] és Iglo [SpiSska
Nova Ves]) 1487 decemberében |épett szovetségnmaspal®
Mar a 14. szazadbanéébrdultak ugyanakkor olyan kdzos tgyek,
melyeknél egyes fefsmagyarorszagi banyavarosok kozdsen kép-
viselték érdekeiket. gy példaul 1342-ben a szowkilés a gol-
nicbanyai birok és eskidtek a jasz6i monostorrabkén folytat-
tak pert a jaszoi monostor birtokabandérds tigyéber® A ba-
nyavarosok gazdaséagi helyzetik hasonlésdga m@tbskapcso-
latot alakitottak ki egymassal, és specidlis szsdgaiknak ko-
szonheten elkulonultek a tobbi varostol, mikbzben a vaédspat
szerves részét képezték.

Rudabanya kézépkori varospecsétjének rajza (1360)k&orirata:
Sigillum civitatis Rud(a)e.

1%8\Wenzel G.Magyarorszag banyaszatanak i. m. 361-363.
%9 DF 232 783.
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