Tanulmanyok

Az 1707. évi selmecbanyai banyaszfelkelés'

IDR. HECKENAST GUSZTAV|

Amikor a torténész rekonstrudlni igyekszik az eseményeket,
sziikségszertl, hogy szelektdljon és sulypontokat alakitson; ha ezt
nem tenné, nem tudnd a torténeti folyamatok 1ényegét dbrdzolni,
elveszne a részletek ziirzavardban. A torténetirds a hajdani valsag
feltardsa érdekében elkeriilhetetleniil egyszeriisit. Minél atfogébb
a torténeti mil, anndl tobb részlet esik dldozatul; a torténeti folya-
mat belsd ellentmonddsainak azonban nem szabad 4ldozatul esni-
k.

A Rdkoczi-szabadsdgharc kora djkori torténelmiink legnagyobb
szabdsu fliggetlenségi harca volt. A XVIII. szazad eleji magyar tar-
sadalom kiilonbozd osztdlyai és rétegei egyiittesen vivtdk a Habs-
burg uralom ellen, de nem teljesen azonos célokkal, és az évek so-
rén valtoz6 intenzitdssal. A filiggetlenségi harc médositotta az osz-
talyharc feltételeit, sziikitette vagy tagitotta lehetdségeit, de a kii-
16nb6z0 tarsadalmi erdk osztdlyharca egy pillanatig sem sziinetelt.
Ennek a Rdkoczi-szabadsdgharcon belill foly6 osztdlyharcnak ta-
lan leglatvdnyosabb mozzanata, egyik drdmai csticspontja az 1707.
Oszi selmecbdnyai felkelés.

Rdkoczi kezdetben sikeres pénziigyi politikdjdnak csddje, a réz-
pénz elértéktelenedése novekvo elégedetlenséget véltott ki orszdg-

! Ebben az évben lenne 90 éves dr. Heckenast Gusztdv (1922-1999) Kos-
suth-dijas torténész, egyetemi tandr, a magyar banydszat- és kohdszat-
torténet kiemelkedd kutat6ja. Ennek a rovid tanulménydnak az djrakoz-
1ésével emlékének kivantunk addzni. Az irds eredeti megjelenési helye
az Akadémiai Kiado Magyar Tudomdny c. folydiratanak 1978. évi 9. sza-
ma (653-655. old.) Az ismételt publikdlds engedélyezéséért a folydirat
szerkesztdségének tartozunk koszonettel. (A szerkeszto.)



szerte, de legerOsebben a kizdr6lag munkabérébdl él6 banyamun-
kassdgot sujtotta. A robbandssal fenyegetd elégedetlenséget a ba-
nyaszok élelmezésének javitdsaval enyhiteni lehetett volna, a kuruc
allami vezetés azonban nem mérte fel a helyzet silyossagat, me-
rev elzdrkézasdval szinte kiprovokadlta a felkelést. A kamarai igaz-
gatds bérpolitikdja, a Hellenbach féadminisztrator elzarkézasa el-
len panaszt tevé banyaszkiildottségeket Rdkoczi nem fogadta, kove-
teléseikkel ismételten Hellenbachhoz utasitotta dket.

1707. szeptember 23-4n a banyaviz kiemelésénél foglalkoztatott
lovasgazdak besziintették a munkat. Szeptember 26-an csatlakoztak
a munkabesziintetéshez a vdjarok. A sztrajk zendiiléssé nott, és —
mivel a bdnyaigazgatds tovdbbra sem hajtott engedékenységre — né-
hany ora alatt felkelésbe csapott at. A banyaszok benyomultak Sel-
mecbdnydra, felfegyverkeztek, eldvették jelvényeiket, a zaszlot és
a dobot, majd miutin targyaldsaik Hellenbach féadminisztratorral
még most sem vezettek eredményre, erdvel magukhoz vették a tars-
l1adat, és kivonultak Szélakndra. Harom napig tanicskoztak a ba-
nyészfelkelések évszdzados hagyomdényait kdvetve a nyitott tars-
lada mellet, majd szeptember 30-an szaztagu kiildottséget inditot-
tak Rdkoczihoz.

Hellenbach most katonai segitséget kért. A fejedelem tabordba
tart6 kiildottséget a megyei felkelés feltartdztatta, és oktober 1-én
bevonultak Szélakndra Esterhdzy Antal tibornok csapatai Neu-
mann ezredes parancsnoksiga alatt. Banydszok és katondk két na-
pig néztek farkasszemet; Neumann ezredes ismételten megkisérel-
te rdvenni a felkeldket a kapituldciora, a tarslada visszaadasara és
a munka felvételére. Fenyegetései eredménytelenek maradtak; ok-
téber 3-4n a katonaség fegyverrel torte le a felkelést, a sortiiz utén ti-
zenegy halott és sok sebesiilt maradt a helyszinen. Hellenbach visz-
szaadatta a banyamester Orizetébe a tarsladdt, és Uj hliségeskiit té-
tetett a banydszokkal; ezt egy résziik német, mas résziik vend (va-
gyis szlovdk) nyelven mondta el.

A banyaszfelkelés vérbefojtdsa nagy megdobbenést keltett. Es-
terhdzy Antal dnigazold jelentéssel fordult Rdkoczihoz; 6 csak el-
rettentésiil kiildott a banyavarosokba katonasagot, s hogy az elret-
tentés vérontdssal jart, azért nem 6, hanem Hellenbach a felelds.
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Bercsényi Miklés, aki talan éppen mert mindenkinél tobbre tartotta
magat, meglepd megértést tanusitott a dolgozd egyszerli emberek
bajai irant, rezigndltan irta Kdrolyi Sdndornak: ,,...az banydkon
nem az érczet, hanem az embereket vagdaljak™, Hellenbachra pe-
dig legkdzelebbi taldlkozdsukkor ,,salve bone oeconome, latro, ho-
micida, ruina patriae” (iidvozollek j6 kdzgazda, lator, gyilkos, ha-
za romldsa) szavakkal tdmadt. Maga Rdkoczi azonban Hellenbach
mellé llt, a banydszfelkelést ,,vakmerd dsszeeskiivés”’-nek és ,,zen-
diilésnek” mindsitette.

Az események gazdasigi és tarsadalmi mozgatérugdi nem ki-
vannak bOvebb magyardzatot. Binyamunkdssdg és banyaigazgatas
az osztédlytdrsadalmakban sziikségképpen szemben &ll egymadssal,
szemben 4llt a csdszdri igazgatds idején, és szemben allt a Rdko-
czi-szabadsdgharc alatt is. Sulyosbitotta a helyzetet a szabadsig-
harc 1706-t6l kezdve kibontakozd, évrdl-évre nyomasztébb gazda-
sagi vélsaga, amely kiilonb6z6 intenzitasu tarsadalmi mozgalma-
kat valtott ki a hadseregben, a pénzveréhazakban, a vashamorokban
és a sz816munkas napszamosok kozott is. Egymast kovették a sztrdj-
kok és kisebb zendiilések az orszdg majd minden banyavidékén. A
selmecbdnyai felkelés tehidt nem allt magaban, széles korli osz-
tdlyharcos megmozdulésok tetdpontja volt. Ez magyardzhatja a ne-
mesi osztdlyallam brutalis fellépését.

A konfliktus ilyen lefolydsahoz azonban mds tényezdk is hoz-
zajarultak. Kétségtelen, hogy a banyak korantsem valtottak be azo-
kat a reményeket, amelyeket Rdkoczi és gazdasagi tandcsadoi hoz-
zajuk fuztek. S6t — mint legijabban a szlovak kutatok kimutattdk —
a selmeci eziistbanyaszat hozama a Rdkdczi-szabadsdgharc évei-
ben alacsonyabb volt, mint akér a fiiggetlenségi harc kitorése eldtt,
akdr a szatméri béke utdn.

A baényészat elégtelenségének a mélymiivelés technikai prob-
Iémdinak a megoldatlansdga volt a szemmel l4that6 oka. A szat-
mari béke utdn Hell Mdté Kornél, Hell Jozsef Kdroly és Mikoviny
Sdmuel miiszaki zsenialitdsdra és évtizedek zavartalan termeld-
munkdjara volt sziikség a selmeci eziistbanyaszat felvirdgoztatasa-
hoz. A technikai nehézségek legy6zését nem kérhetjiikk szdmon
sem a Hellenbach-féle banyaigazgatason, amelynek 6t év sem allt
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rendelkezésére, sem a még rovidebb ideig miikkodo, Bercsényi ve-
zette banyaligyi bizottsdgon. De nem is itt kell keresniink a kuruc
kori banyaszat lehanyatldsanak kozvetlen és valddi okat, hanem a
nagy politikai sulyu felekezeti ellentétekben.

Koztudomdsu, hogy a Habsburg-dinasztia az ellenreformécio él-
harcosa volt. Lipot csdszdr és kormdnya 1670-t6] kezdve erdszak-
kal igyekezett djra katolikussa tenni Magyarorszdgot. Ugyancsak
koztudomdsu, hogy a protestdnsok elnyomdsa €s iildozése egyike
volt a Rdkoczi-szabadsdgharcot kivaltd okoknak. De ahol sikeriilt
a szabadsdgharc eldtti évtizedekben Ujra uralomra juttatni a katoli-
cizmust, ott — legaldbbis a protestansokkal szemben — a Habsburg-
uralomnak tomegbazisa is lehetett. Igy volt ez a banyavarosokban,
ahol a Habsburg-kormdnyzat Kizarta a banyaigazgatdsbol a protes-
tansokat, s foleg a jezsuitdk segitségével katolikussa tette a banya-
munkdésokat. A Rdkoczi-szabadsdgharc viszont sziikségszertien le-
cserélte a banyaigazgatds csdszari, tehat katolikus vezetdit, és a csa-
szari idékben hattérbe szoritott evangélikus banyapolgarokat alli-
tott ahelyiikbe. A kuruc banyaigazgatds vezetdje, Hellenbach f6ad-
minisztrator is evangélikus volt. A teljes banyaigazgatast azonban
nem lehetett kicserélni, nemcsak a hozzaérté protestansok kis sza-
ma, hanem a bdnyamiivelés folyamatossdganak biztositdsa miatt
sem. A bdnyaigazgatdst igy felekezeti ellentétek osztottdk meg, a
banyamunkassagot pedig jezsuita lelki vezetdik eltdvolitdsa toltot-
te el nyugtalansaggal.

A nemzetiségi kérdésnek viszont az ellentétek élezésében nem
volt szerepe. A banyaigazgatas kizardlag németekbdl allt, Hellen-
bach — levelezésének tanusdga szerint — nem is értett magyarul, a
banydszok németek vagy szlovakok, a felkelésiiket leverd ezred ka-
tonai Rdkoczihoz csatlakozott németek voltak, Neumann ezredes
kuruc szolgélatban all6 volt csdszdri tiszt.

Esterhdzy tdbornok emlitett 6nigazol6 irdsdban a felel@sséget
Hellenbachrahéritotta, az el6zmények ismeretében kétségkiviil jo-
gosan. Az 1707. marciusi selmecbdnyai banydszsztrdjk sordn is 6sz-
szetUizésre keriilt mar sor Hellenbach és a munkasok kozott, akik ak-
kor koveket ragadva megfutamitottdk a féadminisztratort. ,,...két he-
lyen is betorték az feit, alig salvdlhatta magdt egy lyukban” — je-
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lentette errdl az incidensrdl nyilvanvalé gyonyoriiséggel a malici-
ozus Bercsényi a fejedelemnek. Aligha vitds, hogy marciusi meg-
aldztatdsaért vett magdnak Hellenbach oktoberben véres elégtételt.

A kuruc dllami vezetés latszélag napirendre tért a véres esemé-
nyek folott. Hellenbach — mint a banydszokkal djra letétetett hii-
ségeskiibol kitlinik — dllamellenes ldzadasnak tekintette a felkelést,
de beérte azzal, hogy a banyaszok tjra felvették a munkat, tovabbi
vizsgalatot nem inditott. Rdkoczi pedig bizalmardl biztositotta Hel-
lenbachot.

Szélakna (Windschacht) ldtképe a 18. szdzad elején.

A tanulsigot azonban a tragikus eseménybdl levontdk az illeté-
kesek. A banyamunkdssag bérkoveteléseit ugyan ezutin sem elé-
gitették ki, de nem engedték djra nyilt 6sszecsapdsig jutni a dolgo-
kat, kritikus helyzetekben élelmiszerrel, vagy vasdrléértékkel bird
eziistpénzzel kifizették a munkabér egy részét.

Rdkoczi magatartdsdban pedig hatdrozott fordulat kovetkezett
be. 1708. marcius 20-an, amikor Szomolnokrol mintegy kétszaz va-
jar jelent meg papjai vezetésével a fejedelem tabordban, Rdkoczi fo-
gadta a kiildottség vezetdit, alaposan megvizsgélta panaszaikat, és
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meggy0z08dott jogosultsdgukrol. Nem kiildte vissza dket — mint an-
nak idején ismételten is a selmecbdnyaiakat — azokhoz a hatdsé-
gokhoz, amelyek ellen panaszt tenni jottek, hanem mar két nap mul-
va konferenciat tartott tdbordban a Gazdasdgi Tandcs elnokének,
Klobusiczky Ferencnek részvételével a ,,Szomolnoki Bdnydszok
megkdrositdsokrul”, elrendelte a szomolnoki banydszok bérkove-
teléseinek teljesitését.

Az 1707. 6szi selmecbdnyai banyaszfelkelés eseménytorténetét
a magyar és a szlovik torténetirds régobta tisztazta. A felkelés szé-
lesebb gazdasdg- és tarsadalomtorténeti keretek ko6z€é helyezése a
legutébbi évek barati vitdkban alakulé tudomédnyos eredménye. Az
osszefiiggések motivaciéja még ma sincs lezarva. A tovdbbi vizs-
gdlédasok eredményességének alapfeltétele az osztalyszempontok
kovetkezetes, ugyanakkor sokoldaldan arnyalt érvényesitése. Erre
tettiink most eddigi eredményeinket tovabbfejleszt kisérletet.”

* Heckenast Gusztdv folyéiratunk érdeklédési korébe tartozé gazdag élet-
miivébol azért valasztottuk a fenti irdsat, mert kevéssé ismert, mivel
nem szaklapban, hanem sokféle tudoményos témat népszerli formédban
kozreadd folyodiratban jelent meg. A szerzd a kérdéssel bévebben is fog-
lalkozott Az 1706—1708. évi bdnydszmozgalmakrdl c. tanulmanyéban.
(Rdkoczi-tanulmdnyok. Szerk. Kopeczi Béla, Hopp Lajos, R. Varkonyi
Agnes. Bp. 1980. Akadémiai Kiado, 79-85. old.) (A szerkesztd.)



