Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr elhelyezése
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Az elhelyezés és berendezés kérdései az 1880-as évekig

A kiegyezés utan hivatalba 1épett kormany vallds- és kozoktatasiigyi minisztere,
Eo6tvos Jozsef a rendelkezésre allo alig Ot esztendd alatt lerakta az orszag kulturalis
tovabbfejlesztésének alapjait. Lazas sietséggel igyekezett behozni legaldbb azt a két
évtizedet, amit a polgiri fejldésben egyébként is elmaradt magyar tarsadalom a 48-
as forradalom bukasa kovetkeztében elveszitett. Bar E5tvis tevékenységének kozép-
pontjaban a kdzoktatis allt, sokat tett az altaldnos kozmiivelédés, a tudomanyos élet
és annak intézményrendszere érdekében. Ezen beliil is kiilonGsen nagy figyelmet for-
ditott a Magyar Nemzeti Mizeumra és a keretében miikddd Széchényi Konyvtarra.
O tette az addig alapitvany jellegii intézményt az allami koltségvetésbe valo szerves
beillesztéssel valosagosan is allaml intézménnyé, biztositva ezzel a korszerii fejiGdés-
hez sziikséges anyagi alapokat Személyes kezdeményezéséhez fiiz6dik a Konyvtar
miincheni szakrendszer szerinti feldolgozasinak meginditasa. Ennek pénziigyi fede-
zetére mar az 1868. évi allami koltségvetés 10 000 forintot iranyzott elS: "A magyar
nemzeti Muzeum kdnyvtaranak kiegészitése, rendezése és felallitasa céljaboli felsze-
relésére” 2 E nagyvonald segltséget EGtvés a tovabbi években is biztositotta: a konyv-
tarrendezési munkakra 1869-ben (ijra 10 000 forint alit rendelkezésre, 1870-tGl pedig
a Nemzeti Mizeum teljes koltségvetése (s ezzel egyiitt a kdnyvtaré is) mar az allami
koltségvetés szerves részét képezte. (Rendes kiadasokra 1870-ben 67 757 forint, rend-
kiviiliekre 43 400 forint. Mivel a Mizeumi Alap bevétele csak 26 690 forint volt, a
kiilonbséget az allami koltségvetésbdl fedezték. Az dllami dotacié 1871-ben még to-
vabb emelkedett.)

E jelentds Gsszegeket a konyvtar az allomany Gjrendszerii feldolgozasara, a gytij-
temény felallitasara, azaz haszndlhatova tételére forditotta. Ezekkel a munkéakkal
Gsszefliggésben valt sziikségessé a konyvtar még bebiitorozatlan termeinek berende-
zése. E latszolag jelentéktelen igyben is maga a miniszter irt a mGzeum igazgatojanak,
Kubinyi Agostonnak, s megkiildte masolatban a kozmunka és kozlekedési miniszter-
hez intézett levelét a bebiitorozas megrendelésérdl és a munkalatok {itemezésérdl,
A miincheni szakrendszerii feldolgozassal parhuzamosan a Konyvtar négy nagy ter-
me keriil ekkor karzatos szekrényekkel valo berendezésre.
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Eotvos Jozsef arra is gondolt, hogy a Nemzeti Mizeum épiiletének reprezentativ
jellegét miivészi értéki diszitéssel tegye teljesebbé. Mar 1867-ben elhatarozta, hogy
a mizeum f6lépcséhazanak falfestményekkel valo diszitését Lotz Karolyra és Than
Morra bizza. A miivészek 1869-ben kezdték el munkajukat, és 1875-ben fejezték be.
A félépcesohaz miivészi kiképzésének befejezése mar Eotvos haldla utani idészakra
esik: ekkor késziiltek el a slukko -marvany diszités, a marvany ballusztrad és végiil
1880-ra a festett uvegablakok Az épiilet fenntartasira és korszeriisitésére az
1870/71-es években Eotvos az dllami koltségvetésbdl jelents Gsszegeket biztositott:
ennek keretében létesiilt 11 157 forintos koltséggel az épiilet vizvezetéke.

Még Eotvos Jozsef elgondolasa volt annak a bizottsagnak kikiildése, amelynek
feladata lett volna az orszagban létezo
konyvtarak és gyljtemények érdekében
sziikséges legfontosabb teendék szamba-
vétele. A bizottsagot végiil is E6tvos ut6-
da, Pauler Tivadar kiildte ki 1872-ben.
A bizottsag 1874-ben beadott jelentése
tobbek kozott sziikségesnek tartotta a
Nemzeti Mizeum épiiletébe a modern
vizfiités bevezetését és az épiilet kiilsé
homlokzati diszitését. A vizfitést 1875-
ben 32 244 forintos koltséggel be is vezet-
ték, a kiils6 diszitésre azonban nem keriilt
sor. '

A miniszter E6tvosnek mélto part-
nere volt a Magyar Nemzeti Mlzeum
1969. marcius 4-én kinevezett 0ij igazga-
toja, Pulszky Ferenc, a reformkori nagy
nemzedék kiemelkedS képviselGje. Ne-

s ner e - = Pulszky Ferenc,
gyedszazados igazgatasa alatt valta Nem- a Magyar Nemzeti Mizeum igazgat6ja
zeti Mizeum mind gytijteményei, mind a 1869-1894 kozott

benniik folyd szaktudomanyos munka tekintetében eurdpai szinvonali mtezmennye
1870-ben a Miizeum szervezetében nyolc osztaly miikodik: 1. Eremtar, 2. Régi-
ségtar, 3. Képtar, 4. Néprajzi tar, 5. Allat- és Novénytar, 6. Oslénytar, 7. Kézmiitar,
8. Széchényi Konyvtar. A gyiijtémunka intenzitasanak fokozodasa, a kozakadozas
novekedése azonban csakhamar oda vezettek, hogy az épiilet sziiknek bizonyult
ennyiféle gylijtemény befogadasara. A helysziike eldszor a miizeumi taraknal jelent-
kezett: egyre nehezebbé vilt a gyiijtemények szakszerii kezelése és bemutatasa. EI6bb
vagy utobb el kellett kivetkezzék egyes gylijteményeknek a mizeum épiiletébél vald
kényszeri kitelepitése. Ezt azonban megelGzte egy természetes folyamat: az addig
egyetlen mizeumbol egyes gylijteményrészek kivalasa, 6nall6 szakmizeumok létre-
jotte. Elsének valt ki 1873-ban a Kézmiitar, s alapjava valt az 1878. évi XVII. tor-
vénycikkel létrehozott Iparmiivészeti Mizeumnak. A Képtar anyagabdl a régi képek
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1876-ban az Orszagos Képtarba keriiltek at. (Ez az intézkedés az 1872-ben kikiildott
és mar emlitett bizottsag javaslatara tortént.) Id6kozben a miizeum épiilete Gjabb ta-
tarozasra szorult: erre 1878-ban 58 000 forintot koltSttek.

A 70-es évek kozepe a Konyvtar életében is korszakvaltast jelentett: a miincheni
szakrendszerii feldolgozas 1875-ben befejezd6dott, s a konyvtar immar a kor szinvo-
nalan ali6, korszer(ien feldolgozott és rendezett allomanyaval allt az olvasok rendel-
kezésére. Valtozas allt be a Konyvtar vezetésében is: kozel 30 évi szolgalat utan, 1875,
marcius 3-an, 78. életévében nyugalomba vonult Matray Gabor konyvtarér. Az 6ro-
kébe 1épett fiatal torténész, Fraknoi Vilmos lendiiletes vezetése a konyvtari feldolgozo
munkat, az aktiv gyarapitasi politikat — ezen beliil is a hungarika hidnypdtlast - és a
Magyar K6nyvszemle meginditasaval a tudoméanyos feltard munkat helyezte el6térbe.
MiikSdésének rovid 6t éve alatt jelentéseiben még nincs sz6 helyhianyrol, a Konyvtar
fejlédése egyeldre még zavartalan. Az évi gyarapodas az 1878/79-iévben 3 995 kétet,
378 metszet és kényomatos, 686 kézirat €s oklevél, valamint 3 nagy, darabszamra még
nem ismert kézirategyiittes volt. A 20 697 olvasé Gsszesen 38 207 nyomtatvanyt,
8 496 kéziratot és oklevelet hasznalt.” A korszak jelent6s eseménye, hogy 1876-ban
kapta meg a Koényvtar 6rok letétként az els6 csaladi levéltarat, amelyet azutan gyors
egymasutanban még szamos csalad adomanya kovetett, s a késébbiekben a nyomaszt6
helyhidny egyik f6 okava valt.

© 1872 szeptemberétdl a vallas- és kozoktatasiigyi tarcat Trefort Agoston, Eotvis
Jozsef régi baratja és 48-as kiizdGtarsa toltotte be. Miivelédéspolitika jaban az EGtvos
altal kijelolt Gton haladt, az 6 elgondolasait igyekezett valora valtani. Tizenhat évi mi-
nisztersége alatt a magyar miivelédésiigy szamos teriiletén korszakos jelentdségii volt
az elérehaladas. A Nemzeti Mizeum, s ezen beliil a Konyvtar iigyét éppigy partfo-
golta, mint EGtvds, de az intézmény extenziv fejlesztésére az G korszakaban nem ke-
riilhetett sor, a kulturalis tarcat ebben az id6ben tilsigosan megterhelték a pesti egye-
temi épitkezések.

A hetvenes évek végére a mizeumi gylijtemények felszaporodasa, amellyel sem
az intézményi, sem a személyi ellitmany az orszdg ekkor mar kedvezétlen pénziigyi
helyzete mlatt 1épést tartani nem tudott, kiilénb6zd kiilsG és belsé fesziiltéségek for-
rasava valt. 1880-ban a Nemzeti Mizeum iigyeinek kivizsgalasara orszagos bizottsa-
got kiildtek ki. Az ekkor késziilt, in. Radvanszky-jelentés a hely hidnyat elsésorban
a mizeum régészeti gyl jteményével kapcsolatban allapitja meg: “Elsé sorban érezhe-
t6 a térhidny ...két-harom év alatt teljes lehetetlenség lesz a targyak elhelyezése; és
igy vagy le kell mondanunk arr6l, hogy e nevezetes intézet gyarapodjék, vagy pedig
0j helyiségekrol kell mar most gondoskodni".8 Itt hangzik el el6sz6r komoly formaban
az a javaslat, hogy az Asvany- és Oslénytar, valamint a Névénytar nem a jelenlegi mi-
zeum keretébe valok, hanem bel6liik egy kiilon Természettudomanyi Mizeumot kell
alakitani. Javasoljak tovabba, hogy a mizeumi Képtar és az Orszagos Képtar anyaga
egyesittessék, ugyancsak egy kiilonallé és célszerti épiiletben. A jelentés a Konyvtarral
kapcsolatban felhivja a figyelmet az egyre jobban szaporodd és egyre tobb helyet
igényl6 csaladi levéltarakra, amelyeket a Konyvtar jelenlegi 1étszama feldolgozni nem
tud. Ramutat a berendezési hidnyossagokra is, “a kozonséges, festetlen deszkabol
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Osszetakolt, sziette allvinyok”-ra, melyek még két termet foglalnak el. Javaslata: "a
kényvtarban két terem bitorozandd be, s azon két folyosd, ahol jelenleg a kettds pél-
danyok és hirlapok vannak ideiglenesen felallitva, s ahova a berendezés utan a hirla-
pok helyeztetnének el.”® Ezek egyiittes koltségkihatasa 12 000 forint.

A javaslatokbol a két képtar egyesitése 14 év elmiltaval valosult meg, akkor is
csak egy jabb bizottsig kozbejottével. A Szépmiivészeti Mizeum létesitését az 1894.
évi VIII. torvénycikk mondta ki, s az ijonnan emelt nagyszabasi épiilet 1906-ban ké-
sziilt el. Ekkor szabadultak csak fel a nemzeti mizeumi Képtar helyiségei. A Termé-
szettudomanyi Mizeumra vonatkozd javaslat vissza-visszatérd gondolat és igény ma-
radt egész korszakunk folyamin. A mizeum szorongaté helyhianyat egyelére a
Konyvtar rovasara enyhitették: 1881-ben a Konyvtar elsG emeleti helyiségeibdl egyet
a botanikai gylijtemény szamaira vettek igénybe. A "sziiette allvainyok” kicserélését
még hosszi éveken at hiaba kérte a konyvtar.

A helyszitke a miilt szdzad utolso két évtizedében
mdr elsSrendil problémdvd vdlt

Fraknéi Vilmos lemondasa kovetkeztében, 1879. oktoberétél Majlath Béla tor-
ténész lett a Széchényi Konyvtar dre. Evi jelentéseibol plasztikusan rajzolodik ki a
Konyvtir kiizdelme az egyre gyarapodé gylijtemény megfelelG elhelyezése érdékében.
Az 1882/83-as jelentés még csak jelzi a jovo gondjait: “A konyvtar anyaganak sza-
porodasa pedig a hazai nyomdak szaporodasaval oly 6rvendetesen halad, hogy néhén%
év milva a konyvtar helyiségeinek bivitése komoly intézkedés gondja leend.”!
Rosszabb a helyzet a levéltirban, ahol "...a levéltari helyiség egyetlen terme mar alig
képes hely sziike és hianya miatt a kiilon felallitand6 csaladi archivamokat felven-
ni.”!'! Nemsokara az a visszds helyzet alakulhat ki - irja Majlath —, hogy a Konyvtar
kénytelen lesz a felajanlott csaladi levéltarakat visszautasitani. A Konyvtar régi dol-
gozdtermét sikeriilt 1880-ban bebitorozni, helynyerés céljabol kettds karzattal. Hi-
anyzik azonban a két utols6 kényvtarterem bebitorozasa és felszerelése, “... melyben
még most is ott disztelenkednek a festetlen, durva deszkakbol sszetakolt, rozoga all-
vanyok”,melyek még abbol az idGbdl szarmaznak, amikor elszor allitottak fel a kony-
veket a mizeumi épiiletben — hangzik az 1884/85-6s jelemés.12 Négy évvel késébb
még mindig ezt a panaszt halljuk, de most mar nyomatékosan hangsilyozva, hogy e
termek allapota a konyvek elhelyezését gatolja: “...a két utols6 terem rozoga, sziette,
festetlen konyvallvanyokkal van ellatva, oly médon, hogy sem a teret kellSleg kihasz-
palni, sem a kényveket a szakcsoportok szaporodasa miatt a sajat maguk csoportjaba
beosztani nem lehet; s bar e ronda allvanyok léccel vannak egymashoz erésitve, mégis
minden percben attél kell tartani, hogy bsszeomlanak.”!> Ha a Nemzeti Miizeumnak
a 70-es években oly pazarul kiképzett félépcsGhazara gondolunk, ez az ellentmondas
csak egy Ujabb, szerény bizonyitéka a millenniumi Magyarorszig valéban ellentmon-
dasos fejlédésének.
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Az 1886/87. évi jelentés a helysziikét mind a harom anyagrész: a nyomtatva-
nyok, a kéziratok, de féleg az oklevéltari anyag elhelyezésénél hangsilyozza. Mar
csaknem lehetetlen a szakszerii kezelés, elrendezés, felillitds, s ennek kovetkezté-
ben az anyag hozzaférhetetlen a kutatd szamara is. A nyomtatvanyoknal féleg a
“historica hungarica” terme annyira zsGfolt, hogy mar alig lehet az Gjabb miiveket
a megfelelS helyre sorolni. Fenyeget az a veszély, hogy “az anyag rohamos szaporo-
dasaval annak lajstromozasa, felallitasa sziinetelni fog, s halmazban elzarva, elve-
szett, holt anyagga valik... ‘Azd ijabban atvett két csaladi levéltair még most is la-
dakban all és hozzaférhetetlen. Figyelemre mélt, hogy ezekben az években végre
gondoltak a Konyvtar értékeinek biztonsagos 6rzésére is. Mai szemmel nézve elké-
peszt6 allapotok uralkodhattak ekkor a Konyvtarban. Az 1883/84. évi jelentés ja-
vasolja, hogy a ritkabb és dragabb kéziratok, az értékesebb oklevelek és a Corvin-
codexek “eddigi helyiikrGl a konyvtar folyos6jarol eltavolittassanak, s a kézirattar
termében oly iiveggel és falapokkal ellatott zart szekrényben helyeztessenek el,
mint az a miincheni kényvtarban is van ... ezen ritkasigok mostani elhelyezése a
célnak meg nem felel, a kiallitott targyaknak épségét a tiiz6 nap veszélyezteti, s
végre azok megGrzési blztonsaga is kétséges, kivalt azért, mert az olvasé k6zonség
mellettiik halad el ..."!> Az olvasok tehat a nyilt polcokra helyezett, pornak, tiz6
napnak kitett Corvinak kozott sétaltak el, s hogy ezekhez szabadon hozza is nyil-
hattak, tandsitja a kovetkezé évi jelentés: "Sziikséges volna ... a kézirattarban két
ivegszekrény felallitasa, hogy mas kiilfoldi konyvtarak berendezési modjara, legrit-
kabb kincseinket ... zarva, de mégis lathaté modon elhelyezhessiik, s azokat a nézé
k6z0nség ne érinthesse, mert kivalt e lefolyt évben, az ezernyi latogatok altal érin-
tett minimalt kéziratok a kozvetlen tapintas altal félotte sokat szenvednek...”!®
Az1885/86-0s jelentés Gjra siirgeti a Kézirattarban egy “Cimeliotheca” 1étrehoza-
sat, ahol a Konyvtar “irott, festett és nyomtatott cimeliai” lennének Gsszegyiijtve,
“s a kozonségnek bizonyos meghatarozott idében iiveg és zar alatt kézszemlére ki-
téve volnanak.”.. Ezzel nemcsak ritkasigaink lennének megkimélve a k6zonség ke-
ze érintésétdl”, de hasznos lenne azért is, mert igy a k6zonség meghatarozott 6rak-
ban lathatna e kincseket, és "nem jarna hivatalos idokben a termekcn keresztul
hol az ellendrzés nehezebb, s nem zavarna az itt dolgozé tisztviselGket.” TE patri-
archalis allapotok tették lehetévé azokat a sajnalatos eseményeket, amelyeket
Csontosi-ligy néven szoktak emlegetni. A sors kiilonss ironiaja, hogy ezt a legutobb
idézett jelentést éppen Csontosi Janos készitette, akit a néhany év milva felfede—
zett konyvtari hiany nyoman kirobbant botrany iiriigyén allasabsl elbocsatottak, '

Novelte a gondokat az "orszagos hirlap-koényvtarnak”, késGbbi nevén Hirlaptar-
nak a Széchényi Konyvtar keretében val6 1étrehozasa. A Konyvtarban talalhaté hir-
lapok ko6ziil 1884-ben csak az 1848/49 éviek voltak zart szekrényekben, a tobbiek ko-
ves folyoson, festetlen deszkaallvinyokon halmazddtak fel, kitéve pornak és
napfénynek. Elhelyezése inkabb csak elraktirozasnak volt nevezhetd, a k6zonség nem
hasznélhatta.!’ Ilyen kériilmények k6zé hoztak az Egyetemi, az Akadémai és a Nem-
zeti Casinoi konyvtar hirlapjait, hogy a mizeumi példanyokkal egyesitve, kialakuljon
a magyarorszagi hirlapok egységes gylijteménye. A Hirlaptir vezetGje, Szinnyei
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Jozsef 1884. jiliusaban latott munkahoz. Kezdetben a Konyvtar harom zart folyo-
soja koziil a két belsét foglalta el a Hirlaptar. 1888/89-ben azonban a legbelsé fo-
lyosét at kellett adnia a Levéltar részére. A teremmé atalakitott, padozattal ellatott
folyosorész pillanatnyilag enyhitett a Levéltar elhelyezési gondjain, de lehetetlen
helyzetbe hozta a Hirlaptarat, amelynek most egyetlen folyoson kellett Osszezsufo-
l16dnia. "A régi rozzant biitorzatbdl alkotott faallvanyok a folyosdé hosszaban koze-
pen két sorban felallittattak, s oda lehetséghez képest a hirlapok elhelyeztettek. "2
A naponta érkezé nagy tomegii hirlapok szétvalogatisira, rendezésére azonban
hely mar nem maradt, ezt a kényvtari iroda melletti nagy kényvtari teremben vé-
gezték, zavarva az ottani rendet. (E terem a késébb vasallvanyzattal ellatott, nagy
konyvraktari terem, a varba valo kolt6zés el6tt az an. "A” raktar.) Ennek az aldat-
lan helyzetnek csak 1890-ben szakadt vége, amikor ezt a kdzépsé folyosot is telje-
sen atalakitottak, galéridval és két 1épcséfeljaroval lattak el, jelentésen megndvelve
igy a férGhelyet.

Mindez azonban csak ideig-6raig jelentett megoldast. 1891. szeptemberében
Majlath elérkezettnek latta az idGt, hogy rendes évi panaszain tilmendleg, a Nem-
zeti Mizeum igazgatdjahoz intézett évi jelentésében dramai modon tarja fel a
helyzetet. “Hivatalos kotelességemnek tartom - irja Majlath — mindenek elétt fel-
tarni méltésagod el6tt azon, mar-mar legyGzhetetlen akadalyokat, melyek a helyes
és szakszerii administrationak, a konyvtar rendszeres elhelyezésének, a konnyii és
gyors kezelésnek minden lépten-nyomon eleibe gordiilnek: s rovid idé miltan oly
zlrzavart idéznek el6, melybdl a kibontakozas hovatovabb annal nehezebb lesz.
Ezen akadaly a konyvtar helysiségének sziik volta...”?! A kényvtar anyaganak ro-
hamos szaporodasa kovetkeztében a helyzet évrél évre sllyosabb, s ma mar a
kényvtar mind a négy osztalyan egyarant érezhets.2% A konyveknél az egyes sza-
kok harmas-négyes sorokban allnak, az ijabb szerzemények mar be nem oszthatdk,
az egyes szakok folytonossiga megszakad, a duplumok elhelyezésére nincs kiilén
hely. Az elmilt évben berendezett Hirlaptar mar majdnem teljesen megtelt. A Kéz-
irattarban a legutobbi évek szerzemenyemek mar nem jut hely: “felhalmozva, be-
osztatlanul a kézirattar asztalain hevernek”2> A Levéltarban még néhany nagyobb
csaladi levéltar letéteményezése utan végleg betelik a hely. Allitasai alatamasztasa-
ra felsorolja: 1875-ben, a konyvtarrendezés befejezésekor a konyvek felallitasara
11 teremmel rendelkeztek az épiilet elsé emeletén. 1876-1891 kozott, 15 év alatt,
évi 3000-es atlag gyarapodassal szamolva, ez 45 000 kotet, — ezalatt a termek sza-
ma eggyel kevesebb lett! 1880-ban 6 csaladi levéltar volt letétbe helyezve, 1891-
ben 24. Keletkezett egy teljesen uj osztaly, a Hirlaptar, amelynek k6zel 9000 kdte-
te, s a legrohamosabban fejlddé allomanya van. Vannak gyiijteményrészek,
amelyek hely hidnyaban egyaltalan nincsenek felallitva (iskolai értesitok, térképek,
mintegy 40 000 kisnyomtatvany).
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A jelen helyzetben minden rendszabaly csak ideiglenes lehet, a Konyvtarnak
nagyszami @jabb teremre van sziiksége. Kéri az igazgatot, hasson oda a kormanynal,
hogy a konyvtar érdekeit és az olvasokozonség igényeit tekintetbe vevé, olyan intéz-
kedések sziilessenek, amelyek a célszerii elhelyezést, a terjeszkedést lehetévé teszik.

Mindez nem maradt pusztaba kialtott sz6. Mar 1892. oktoberében arrél szol a je-
lentés, hogy a konyvtar visszakapta a miizeumtdl a Novénytar részére elfoglalt nagy
termet, s azt hirom més teremmel egyiitt, az ij rendszernek megfeleléen (valoszintileg
galériaval) sikeriil bebatoroztatni. Ugyanakkor 8 nagy terem "amerikai“padozatot ka-
pott. 4 Az atalakitasi munkakkal parhuzamosan, a kényvek nagy részét atrendezték,
az eddigi zsifoltsagot sikeriilt megsziintetni, s van hely a gyarapodasra "hosszl évek-
re”.

A konyvtar tehat pillanatnyilag fellélegzett, anyaintézménye, a mizeum azonban
— az épiilet és az intézmény egészét tekintve — tovabbra is silyos gondokkal kiizdott.
1888-ban (jra orszagos bizottsag vizsgalta a Nemzeti Mizeum iigyeit, de mikor a fel-
hozott vadak nem igazolodtak, a vizsgalo bizottsag a miizeum fejlesztését elGsegitd bi-
zottsagga alakult at, s 1894-ig miikodott. 1889-ben a Nemzeti Mizeum tehermente-
sitésére Ujra javasoltak egy Miivészettorténeti €s egy Természettudomanyi Mizeum
létesitését, 6nallod épiiletben. 1891-ben emlékiratukban azt ajanlottak, hogy a Mize-
umot a nemzet torténelmi mizeumava szervezzék at, készitsék el az eredetileg is ter-
vezett kiilsG és bels6 diszitéseket, tegyék méltova az épiiletet egy nemzeti pantheon-
hoz25 A bizottsag elképzeléseiben mar ekkor egy olyan nemzeti mizeumi szervezet
korvonalazodott, amely a nemzetk6zi osztalyok (természeti tarak, Néprajzi tar), va-
lamint a Képtar kitelepitése utan csak a magyar miivelédéstorténeti gyiijteményeket
foglalta volna magaba, azaz a Kényvtarat, a Régiségtarat €s az 1884-ben alakult Tor-
ténelmi Képcsarnokot.

- A javaslatokbol kevés valosult meg. Az épiilet diszitésére vonatkoz, nagyra toré
tervekbdl semmi: 1891-ben az épiiletnek csak egy kisebb, 15 000 forintos tatarozasara
futotta. A mizeumi gyiijtemények kitelepitésének megkezdése azonban most mar el-
keriilhetetlen volt: 1892-ben erre a sorsra jutott a Névénytar és a Néprajzi tar. Uj koz-
épiilet nem 1évén, bérhazak lakasait bérelték ki szimunkra.”” Mint lattuk, a Konyvtar
részére a Novénytar elkoltozése jelentett csak térnyerést, illetve a korabban elvett he-
lyiségét kaphatta vissza. Az 1884-ben alakult dj gyiijtemény, a Torténelmi Képcsar-
nok, amelynek anyagat részben a Konyvtar, részben a Miizeum mas gyiijteményeibdl
valogattak Ossze, tovabbra is mashol volt elhelyezve.

A szazad utols6 néhany éve a Széchényi Konyvtar életébe jelentds valtozasokat
hozott. A Csontosi-ligy kapcsan nemcsak a fGszereplé Csontosi Janos kézirattari ve-
zetének, hanem 1893. januér 26-an Majlah Bélanak is tavoznia kellett a konyvtar élé-
r6l. Az utédokra - az ideiglenesen megbizott Szinnyei J6zsefre, majd 1894-t6l Fejér-
pataky Laszlora - a konyvtari iigyvitel hidnyossagainak feltarasa, majd ezek lehet§
rendbehozatalanak kevéssé halas feladata harult. Targykoriinkbe ebbdl most csak
annyi tartozik, amennyiben ezek a valtozasok a konyvtari elhelyezést, ill. berendezést
érintették.
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Az akkor uralkod6 konyvtari dllapotok és a valtoztatas irdnyat jol érzékelteti az
az évnegyedes jelentés, amelyet 1894. januar 8-an a Nemzeti Mizeum igazgatdsagi
iilésén felolvastak, minden valészintiség szerint Fejérpataky Laszl0, az jonnan kine-
vezett igazgatc’)-c'ir.29 "A konyvtari igymenet attekinthetdsége, és kivalt azon abnor-
malis allapot megsziintetése érdekében, hogy a konyvtarat, jelesen a Hirlapkonyvta-
rat, kézirat- és levéltarat latogaté és hasznald kozonség ne menjen konyvek és
gylijtemények kdz6tt végig: a kényvtarban nagyobb mérvii atalakitasokra, athelyezé-
sekre lesz sziikség. Ezeknek 6 célja az lesz, hogy a tisztviselGk és alkalmazottak le-
hetdleg egy teremben dolgozhassanak; ebbdl a terembdl a gytijtemények legnagyobb
része masutt helyezendd el; a helysziike miatt masutt el nem helyezhetd rész zar alatt,
hozzi nem férhet6 modon 6rzends. Ugyanezen teremben fognak elbelyeztetni a
konyvtar harom osztalyanak Osszes katalégusai, mutatdi, lajstromai és hivatalos ak-
tai; ez altal el lesz keriilhetd az, hogy pl. a levéltarat hasznal6 egyén kénytelen legyen
5-6 konyvtari termen végigmenni, hol gyakran igen becses targyak ériztetnek. Ezen
atalakitasoknak egyik célja lesz az is, hogy a Hirlapkdényvtar allapotan, mely o6riasi
mérvii gyarapodzisa miatt immar tarthatatlan, legalabb néhany esztendére segit-
siink.”?

Nem kevesebbrdl volt itt sz6, mint a régi teremkdnyvtari rendszer egy kény-
szeriliségbdl tovabbéls valtozatanak megsziintetésérél. A nagy kényvolvasd terem
1866-0s megnyitasa 6ta a konyvet hasznalé kozonség Gtjat nem keresztezte sem
gyijtemény, sem konyvtarosi munkahely, — de a tobbi gyiijteményt hasznaldk sza-
badon kozlekedtek mindazon termekben és belsG folyosékon, ahol a konyvek, kéz-
iratok, oklevelek, hirlapok voltak felallitva, s ahol a konyvtarosok is dolgoztak.
Hogy ez a szabad ki-bejaras az allomanynak s a konyvtari nyugodt munkamenet-
nek nem kedvezett, az nem szorul bévebb bizonyitasra. Az atrendezés f6 célja most
az volt, hogy elkiilonitsék az allomanyt6l mind a kdnyvtarosokat, mind az olvasé-
kat, és egy kozos konyvtarosi dolgozoszobaban létrehozzak az olvasok szamara is
hozzaférheté kataldgustermet. Radikalis valtozs volt ez, nagy 1épés egy modern
rendszerii, hivatali tipusi konyvtir felé, megsziintetése a régi, patriarchalis for-
maknak.

E nagy atalakitasi munkara 1896-ban keriilt sor, amely a kényvallomany 120
szakjianak megbolygatasaval és csaknem teljes atrendezésével jart egyiitt. Az (n. nagy
termet (a varba vald koltozés el6tt ez volt a kényvek nagyobbik, vaséllvanyzatos rak-
tara, az Gn. "A” raktar), mely addig csaknem teljes egészében konyvek elhelyezésére
szolgalt, a kényvtarosok adminisztraciés munkatermévé alakitottak at, ide dsszpon-
tositottak a konyvtar katalogusait, s elkiilonitettek benne egy részt a kézirattar és le-
véltar kutat6i valamint a “kivalobb tuddsok” szamara, felszerelve azt egy gondosan
Osszevalogatott kézikonyvtarral is. A korabban itt elhelyezett konyveket mas termek-
be helyezték at, és az itt maradokat illetéktelenek szamara hozzaférhetetlenné tették.
A Hirlaptarat hasznalok részére az eddigi irodahelyiséget rendezték be olvasoterem-
nek, elhelyezve itt a leggyakrabban hasznalt hirlapokat is. (A varba val6 koltozés el6tt
ez volt az olvasdszolgalat referens helyisége.) !
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A latin kéziratok terme 1888-ban

A konyvtarnak e célszerii atrendezése konnyebbé tette a hasznalatot é€s ellenor-
zést, s ugyanakkor helynyeréssel is jart egyiitt. Amennyire az épiilet adottsagai enged-
ték, sikeriilt kozelebb jutni egy korszerii konyvtar kovetelményeihez: 1étrehoztak egy
kiilon hirlapolvasét, s ha nem is kiildn-kiilon helyiségben, de egy nagy kdzos teremben,
egymastol valamelyest elkiilonitve 1étezett mar kutatéovezet, katalogusterem és fel-
dolgoz6 Gvezet.

Két év milva Gjabb térnyerésre nyilt lehetdség: az épiilet foldszintjén egy meg-
iiriilt igazgato-ori lakast a Konyvtar kapott meg. Az 6t helyiség koziil harmat a letétbe
helyezett csaladi levéltarak részére hasznaltak fel, egyet délutani és esti dolgozo he-
lyiségnek rendeztek be, egy pedig a duplumok kezelésére szolgalt. Mindeddig nem
szoltunk arrél, hogy a mizeum fo6ldszintjét a miizeum alkalmazottainak lakasai fog-
laltak el. Bsrmennyire is szoritott a helyhiany az els6 és masodik emeleten, eddig még-
sem keriilt sor e lakdsok igénybevételére. Ez hazon beliil nyilvan kényes kérdés volt,
mivel a lakdsokban - leszamitva portast, szolgaszemélyzetet — a mizeum vezeto tiszt-
viselGi laktak. Jellemz6, hogy a fenti lakas igénybevételét (és az atalakitasaval jaro
koltségeket) a miniszter kiilon indoklassal vette fel az allami koltségvetésbe.” E la-
kasok kozcélra valo felhasznalasa tovabbra is csak "kihalasos” alapon tortént.
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Fejérpataky Laszlo igazgatosaga mas
tekintetben is hozott valtozasokat. A tor-
téneti segédtudomanyok e kival6 tuddsa a
konyvtari munka szakszer(iségének hang-
silyozasa mellett természetszerlileg a
munka tudomanyos szinvonalanak emelé-
sét is fontosnak tartotta. Ugyanakkor a
nemzeti konyvtar forrasértéki anyaganak
kiteljesitésén is faradozott: a kotelespél-
danyokrol sz616, 1897. évi XLI. torvény-
cikk létrejottében jelentds szerepe volt.
Téargyunkra ez annyiban tartozik, hogy a
torvény életbelépése utan a konyvtarba
érkezo koteléspéldanyok mennyisége ug-
rasszerlien megnétt. Mig 1896-ban kote-
lespéldanyként 5113 mi és 3793 kis-
nyomtatvany, Gsszesen tehdt 8906 db
érkezett be a konyvtarba, ez a szam 1898-
ban a 34 ezret is meghaladla!33 Minden-
nek egyenes kovetkezménye lett, hogy az
az egyensiilyi helyzet, ami a 90-es években
a konyvtari anyag és annak elhelyezése
kozott pillanatnyilag létrejonni latszott,
mar a szazadfordulora tokéletesen felbo-
rult, s a helysziike szoritobb lett, mint va- Fejérpataky Lasz6,
laha. S ekkor még csak a jelen hazai iro- 1;5:?3?2?:;?2%;528&6323
dalmarol széltunk, holott Fejérpataky Mtizeum igazgat6ja
torekvéseiben az allomany miltbeli hia-
nyainak potlasa is szerepelt: “Nem az akarat és a képesség hianyan, hanem az anyagi
eszkdzok elégtelen voltan milik, hogy a konyvtir a miiltra és a tudomanyossag alta-
lanos érdekeire nézve még mindig tavol all attol a teljességtol, mely az egyetlen ma-
gyar nemzeti konyvtartol méltan elvarhato.”

A Konyvtarral szemben tamasztott igények és a rendelkezésre all6 eszkozok elég-
telensége kozotti ellentmondas azonban nemcsak a féréhely vonatkozasaban allt fenn.
Nem volt elegendG a gyarapitasra fordithato Gsszeg sem, és kevésnek bizonyult az al-
lomany kezelésére szolgalo személyzet is. 1881-ben 5, 1885-ben 7, 1895-ben 11 tiszt-
viseld (kényvlérosg Erébéll trra lenni a szazad végén mar a félmilliot is meghalado al-
lomanyi egységen.”~ Mindehhez jarult a hasznalat fokozodasa is: 1894/95-ben 18 315
olvaso és kolesonzé fordult meg a konyvtarban, és 60 067 allomanyi egységet hasz-
nalt.

Egy jol miikodé és megfeleld szinvonali altalanos tudomanyos kényvtar iranti
igényt egy nem-konyvtaros szerzd, Jankovich Béla fogalmazta meg 1895-ben.>” Ala-
pos konyvtari ismereteirél taniiskodd Magyar Nemzeti Konyvtar c. miivével azért kell

178



itt foglalkoznunk, mivel abban konkrét javaslatokat tett a Konyvtar elhelyezésével
kapcsolatban is. Budapest kényvtarainak helyzetét elemezve, Jankovich Béla arra
a kovetkeztetésre jutott, hogy a Nemzeti Miizeum Konyvtarat kell — nemzeti jellegé-
nek megtartasa mellett — a kiilfoldi irodalmat is gyijt6, altalanos tudomanyos kényv-
tarra kifejleszteni. Ebben az esetben viszont a Konyvtarnak kellene az épiilet teljes
I. emeletét elfoglalnia, amelyben most a Régiségtarral kénytelen osztozni. Utobbi kap-
na meg a teljes II. emeletet. A természeti gyiijtemények kitelepitenddk, mig a Képtar
és a férendihaz kitelepiilése mar eldontott kérdés volt. A férendihaz iilésterme (a md-
zeum IL. emeleti, Gn. diszterme) alkalmas olvaséterem lenne a Konyvtar szimara.
A tovabbi fejlédést pedig a belsé udvarok beépitése biztositana, miként az a British
Museumban tértént. Ily modon "kdnyvtarunk a mizeum épiiletében maradvan, batran
szembenézhetne még a tavol jovonek is, miutan ott helysziike soha nem fogja fenye-
getni, s egytttal a varos kell6 kozpontjiban, minden oldalrél, s minden idében
kdénnyen hozzaférhetd lenne a nagyk6zonségnek...” ?

E terv egyes elemei valoban kézenfekvs igazsagok, mint lattuk, a szervezetet il-
letSleg hasonld elképzeléseket fogalmazott meg az 1888-ban kikiild6tt orszagos bi-
Zottsag is. A mizeumi gytijtemények megfelels elhelyezése, a tisztan torténeti profilda
Nemzeti Mizeum létrehozasa, s ezzel az intézmény tovabbi miikodésének és fejlédé-
sének biztositasa lett legf6bb torekvése Szalay Imrének is, aki 1894. december 26-t61
allt a Nemzeti Mizeum élén.

Megolddsi kisérletek a nemgzeti mizeumi gyijtemények
kedvez6bb elhelyezésére
a szdzadfordulon és a szdzad elsé évtizedében

Szalay Imre kozel negyedszazados minisztériumi miikodés utan keriilt a Nemzeti
Mizeum igazgatoi székébe. Mint VKM minisztériumi tanacsos és 1884 6ta a mize-
umi iigyek referense, joggal remélhette, hogy sikeriil kiharcolnia a mizeumi gyiijte-
mények méltd elhelyezését. Szalay elédeinél jobban hangsilyozta a konyvtariigy és a
miizeumiigy szerves egységét, a mizeumoknal is elGtérbe allitva az ismeretk6zl6, is-
meretter Seszt(’i szerepet, a rendszeres gyl jtémunka és a szaktudomanyos tevékenység
mellett.*’ Az intézményen beliili tevékenységében is el6djénél tGbb figyelmet szentelt
a Konyvtarnak, s a helykérdésben folytatott kiizdelmeiben érvei kozott mindig két
gyljtemény szerepelt kiemelten: a Konyvtar és a Régiségtar.

~ Szalay mar a 90-es években magaéva tette azt a gondolatot, hogy a helykérdést
csak 0 épitkezés Gtjan lehet véglegesen megoldani. J6llehet a minisztérium 1899-ben
kilatasba helyezte a természeti tarak részére a Mlegyetem Mizeum koriti régi épii-
leteit (mihelyt az G1j miiegyetemi épiiletek elkésziilnek), s6t a Sandor utcai orszaghaz
épiiletét is odaigérte (ugyancsak az 0j Parlament elkésziilte utanra), e tervek nem
valésultak meg. Nemcsak azért, mert az emlitett épiiletek nem voltak, vagy oriasi at-
alakitasok aran lettek volna alkalmasak miizeumi célra, hanem mert a Mizeum korati
épiiletekre az Egyetem bolcsészkara is igényt tartott. Szoba keriilt a millenniumi ki-
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allitas alkalmabol emelt Vajdahunyad
varanak épiilete, amelybe a Nemzeti Mii-
zeum egy gyljteményét, a fegyvertarat
kivantak elhelyni. Szalay azonban nem
értett egyet a Régiségtar megcsonkitasa-
val, s nem tartotta biztonsagosnak a va-
rosligeti t6 kornyékét. fgy lett az épiilet a
Mezd6gazdasagi Mizeum otthona.

Foglalkoztak a Nemzeti Mizeum
épiiletén beliil valo helynyerés, ill. épit-
kezés gondolataval is. A mar Jankovich
Béla altal javasolt megoldast — az udva-
rok konyvtari céli beépitését - el kellett
vetni, mert az egyenlé lett volna az ud-
varra nézé foldszinti helyiségek leveg6tol
és vilagossagtol valo elzarasaval, s agga-
lyok meriiltek fel a tervezett épitmények
tetStér-vilagitasaval kapcsolatban is.
Két masik javaslat a mizeum épiiletének Szalay Imre, a Magyar Nemzeti Mizeum
toldas Gtjan vald bovitését ajanlotta. Az igazgat6ja 1894-1916
elsé valtozat az épiiletnek szarnyakkal
valé kitoldasaval, emeletenként 3-3 tagas termet eredményezett volna, koztik a
Konyvtarnak egy nagy olvasotermet. A masodik valtozat mar kizarolag a Konyvtar
bévitése érdekében egy kiilon épiiletet emelt volna a Miizeum-kertben, olvasoterem
és konyvtari feldolgozo helyiségek céljara. Az olvasoterem kiilon bejaratot kapott vol-
na az Eszterhazy utcar6l (ma: Pollack Mihily tér), a miizeum épiiletével pedig egy
emeleti athidalas biztositotta volna a kapcsolatot. Egyik valtozat sem jelentett volna
olyan térnyerést, amely valamennyi mizeumi gyljtemény sziikségleteit kielégitette
volna, ugyanakkor megbontotta volna az épiilet harmonikus egységét. Nem csoda,
hogy mind a kdzvélemény, mind a szakértk a terv ellen fordultak. Elvetette a javas-
latot a fovéros kozépitd bizottsaga 1907. december 7-i iilésén, és testiiletileg tiltako-
zott a Mérndk- és Epitész-Egylet: "Nem tartjuk esztétikai szempontbol lehetségesnek,
hogy ... ma mér valoban miiemléket alkoto, egységes €piilete szarnyakkal, vagy ki-
sebbszerti toldalékokkal nagyszerii hatasaban befolyasoltassék. Nem hissziik, hogy ta-
lalkozzék magyar épitomiivész, aki ily foladatra vallalkoznék...”

Mindezen tervek elvetése ill. kivihetetlensége azt bizonyitottak, amit Szalay mar
régbta hangoztatott: “...ideiglenes és azért mégis sok pénzbe keriils potlasokkal az
igyet ma mar megoldani nem lehet.”*> & gyokeres és végleges megoldast akart: egy
masodik nemzeti mizeumi palota épitését a természeti tarak részére, s ezzel elérni azt,
hogy a Nemzeti Miizeum épiiletében csak a magyar mivel6déstorténeti osztalyok ma-
radjanak. A Konyvtiron s az Erem- és Régiségtaron kiviil ide tartozonak érezte a ket-
16 kozott sszekdtd kapesot képezd Magyar Torténelmi Képesarnokot is.**
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Szalay nagy energiaval munkalkodott célja elérésén. Evi jelentései allandéan fel-
hivtak a figyelmet az egyre elviselhetetlenebb helysziikére, amely “a Magyar Nemzeti
Miizeumnak immar chronikus bajava fejléidik."' Szemrehanyast tett a kormanynak,
hogy bér az ltalanos pénziigyi helyzet bizonyos sorrendiség betartasat koveteli meg,
“mégis kétségtelen, hogy amiddn az utolso két évtized alatt az ijabban létesiilt mi-
zeumoknak egy egész sorozata terjedelmes palotakban nyert elhelyezést: az innen-on-
nan 100 éves Nemzeti Miizeum hazank legrégibb kozmiivelodési intézete is évszaza-
dos fennillisa alatt bekovetkezett nagy gazdagodasa folytin s a mizeum
tevékenységének tndomanvos alapokra fektetése kovetkeztében béven raszolgalt arra,
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A Nemzet Lovarda telke

hogy a tudomany és a latogatd kozonség kovetelményeinek megfelels helybdvitésre
tegyen szert.” "~ Szalay reménykedett abban, hogy a szazéves évforduld rairanyitja a
kozvélemény figyelmét az intézményre, s legalabbis igéretet kapnak a kormanytél az
elhelyezési gondok megoldasara. Csalodnia kellett: bar az épitkezést mar a napisajtod
is elkeriilhetetlennek itélte, a kormany nem tett ez irinyban semmit. Szalay nem tit-
kolta elégedetlenségét: "Lehetetlennek tartjuk, hogy a magas kormany ezen kérdés
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eldl elzarkozzék, s legrégibb kézmiivel6dési intézetiinknek tovabbfejlédését meg-
akassza, amidén az azdta létesiilt (jabb intézeteket s a vidéki mizeumokat oly boke-
ziien latja el szebbnél szebb palotékkal."47

Uj épiilet emelésére mar 1902-ben kedvezd telekszerzési lehet6ség kinalkozott:
a Nemzeti Miizeum mog6tti teriileten a Nemzeti Lovarda telkének és az azon all6 Esz-
terhazy-palotanak megvétele.48 A dragul6 telekarak mellett ez a viszonylag jutinyo-
san megszerezhet§ telek elég nagy lett volna egy szerényebb kiviteldi masodik mize-
umpalota épitésére a természetrajzi osztalyok részére. Felhasznalhato lett volna az
Eszterhazy-palota is.4? Szalay Imre mindent elkdvetett annak érdekében, hogy ezt a
Mizeum tészomszédsagaban 1évG, igen értékes telket megszerezze a Mizeum részére.
1906-ban terjedelmes emlékiratban hivta fel Gjra a kzvélemény és a kormany figyel-
mét a kétségtelen tényre: "A nemzeti milt torténeti és irodalmi emlékeinek 6rzésére
hivatott Magyar Nemzeti Mizeum, gyiijteményei elhelyezésének tekintetében Ggy-
sz6lvan provincialis szinvonalon all, minélfogva allami és mivelédési fejlodésiinkkel
sért diszharmoniat tiintet fel.”

Meggy6z6 érveléssel mutatott ra, hogy a jelen allapotban a gylijtemények fejlG-
désre képteleniil szoronganak egymas mellett, s nem fejthetik ki a magyar kulturalis
életben azt a hatasukat, amelyre hivatottak lennének. "Siessiink ~ irja Szalay -, ne-
hogy a hazai tudomanyossagot helyrehozhatatlan kar érje, s a ma mulasztasat holnap
még aranytalanul nagyobb aldozatok aran kelljen megvaltanunk.” !

Ekkor minddssze annyit sikeriilt elérni, hogy az allami koltségvetésbe a Magyar
Nemzeti Miizeum épiiletének bévitésére bedllitottak 2 millié koronat, amely 1908-t6l
négyévi részletben lett volna felhasznalhat6. A Lovarda-telek megvételét azonban a
minisztérium nem hagyta jova, s a varosi korok azon nézete, hogy “a Nemzeti Miizeum
1j épliletének a varosrendezéssel kapcsolatban kell tiirténnie...”sz, a probléma meg-
oldasat a messzi jovébe utalta. Szalay Imre kesertien irta: “A lovardatelek tervének
elejtésével legszebb reményeink foszlottak szét, allhatatos kitartassal kell tehat djra
kezdeniink a munkat, s reményiinket csakis abba a koriilménybe vethetjiik, hogy id6-
vel pénziigyi helg/zetiink talan mégis megengedi, hogy médot talalhassunk az alkalmas
megoldasra.. -5

1909-ben egy olyan terv meriilt fel, hogy a Miizeum épiiletébdl a kényvtarat te-
lepitsék ki, s emeljenek szamara egy j épiiletet a Parlament és a Margit hid k6zotti
Duna-parti szakaszon. Ez a telek a Vallas- és K6zoktatasiligyi Minisztérium rendel-
kezésére allt, s az épitkezési koltségeket — vagy azok egy részét — a mar emlitett 2 mil-
1i6 korona fedezete volna. Szalay Imre azonban nem tartotta szerencsésnek a felkinalt
helyet, mivel szerinte “tudomanyos gylijteméneknek s ezek koziil elsdsorban a konyv-
taraknak lehetéleg kozponti fekvésilieknek s egyéb tudomanyos intézeteknek — mint
amilyen pl. az Egyetem - ko6zelében kell lenniok.” * Elismerte ugyan, hogy a kény-
szerit$ koriilmények hatasara néha meg kell elégedni kisebb 6sszegekkel megvaldsit-
hato, részleges intézkedésekkel, de kétségét is kifejezte, hogy a kisegits intézkedések
nem keriilnek-e késébb joval tobbe, mint amennyibe egy végleges megoldas keriilt vol-
na, s aranyban allnak-e azzal az erkolcsi veszteséggel, mellyel a kdnyvtarnak a k6z-
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ponttdl vald kihelyezése jér.”ssA kérdés megvizsgalasara kikiildtek egy bizottsagot, s
ezzel a dolog abba is maradt. A késébbiekben mar nem vetédott fel ilyen konkrét for-
maban egy Gjabb épitkezés lehetdsége.

A kovetkez6 évek jelentései egyre dramaibban festik le a Nemzeti Mizeum hely-
zetét. "A helykérdés a Magyar Nemzeti Mlizeum részére létkérdéssé lett — irja Szalay
Imre 1910-ben -, a helyzet ma az, hogy az épiilet tilzstfoltsagaval valo kiizdelem bé-
nit(’)lag hat minden munkara... All ez elsS sorban a konyvtarra, de a régiségtarra
is...”> Megjosolja a “mérhetetlen erkélesi karral jaro stagnaci6”-t is, amelyért a fe-
lel6sség nem a Miizeumot terheli. 1911-ben felcsillant Gjra a remény egy megfeleld
és a mizeumhoz kozel esé telek megszerzésére, de — mint mar annyiszor — ez az el-
képzelés sem realizalédott. "Az oly gyakran f6lpanaszolt tdlzsifoltsag kiros hatisa
mindinkabb érezhetd - olvassuk az 1911. évi jelentésben. — Az anyag folytonos no-
vekedésével szemben annak a nagykozonség s illetve a tudomanyos vilag altal valé
hozzaférhetésége mindinkabb megnehezedik, s mindinkabb sziikebb térre szorul, igy
hogy a Magyar Nemzeti Miizeum anyagat raktarszeriien kezelve 6rzi meg egy jobb jo-
v0 szamara. A legmostohabb helyzetben van a mizeumnak legjobban latogatott két
tara, i.m. a kdnyvtar és a régiségtér."57 1912-ben is arrrdl sz6l a jelentés, hogy a mi-
zeumi épitkezés céljara az allami koltségvetésbe beallitott Gsszeg még mindig felhasz-
nalatlanul hever, mert sokféle gatl6 koriilmény kozrejatszasa folytan alkalmas telket
még nem sikertiilt szerezni. “A tilzsifoltsaggal valo kiizdelemben elveszitett munkaeré
és ido6, a kénytelenségbdl elmulasztott gytijtések és beszerzések késébb, még oly nagy
pénzaldozatokkal sem lesznek potolhatdk! A Magyar Nemzeti Mizeum, mely nem tit-
kolta sebeit, és kérd szavat folyton hangoztatta, éppen ezért a mondott koriilmények-
bol folyo veszteségekért valo felelGsséget — nem vallalhatja” — hangzanak Szalay Imre
figyelmeztet$ szavai.

Kozben egyes helyiségek mégiscsak felszabadultak a Miizeum részére: 1902-ben
elkdltozott a férendihaz, és 1906-ban a Képtar. EiGbbi a gyilijtemények szimara nem
jelentett térnyerést: a disztermet végre eredeti rendeltetése szerint eléadasok, felol-
vasasok tartasara hasznalhattak. A Képtar helyiségein az Allattar és az Asvany- és Os-
lénytar osztozott.> Felmeriilt ugyan annak a lehetGsége, hogy a férendihaz kiiiriilt
terme a Konyvtarnak szolgaljon olvas6termiil, ezt azonban a kdnyvektdl val6 nagy té-
volsaga és a szintkiilonbség miatt nem tartottak keresztiilvihet6nek. (A konyvek az el-
s6 emeleten voltak elhelyezve, ahonnan a masodik emeleti diszterem meglehetésen
nehezen volt megkozelitheté.)

A konyvtdr elhelyezési és berendezési gondjai a szdzad elején

Az allomany egyre nagyobb mértékii gyarapodasa és az olvasdi igények noveke-
dése a szazad elsé évtizedében egyre fokozodo fesziiltségek forrasa lett. A helyszike,
a tllzsafoltsag hihetetleniil megnehezitették a kiszolgalast és a hasznalatot. Tovabbi
térnyerésre az épiileten belill mar nem nyilt mod, mindossze a foldszinten sikeriilt
1901-ben két kisebb szobat és egy elGszobat a kitelespéldanyok kezelésére berendez-
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ni.%% A tovibbiakban a meglévé teret igyekeztek minél jobban kihasznélni: 1901-ben
egy 1ijabb folyoséi rész bedllvanyozasival a Hirlapkdnyvtar, 1902-ben az elséemeleti
nagyteremben karzat épitésével a konyvek elhelyezésének gondjain sikeriilt némileg
enyhiteni. (A karzat 250 pfm. konyv elhelyezését biztositotta.) 1907-ben a levéltari
és kézirattari termek szekrényeire 25 910 korona kéltséggel karzatos emeletet épitet-
tek, amely szintén jelentékény térnyeréssel jart. A szépen sikeriilt berendezéssel a ter-
mek esztétikailag is tetszetds, harmonikus Gsszképet nyertek. A Hirlapkonyvtarban
ijeszté médon jelentkezd helysziikén azonban 1919-ben csak Ggy tudtak ideiglenesen
segiteni, hogy a kevésbé hasznalt, idegen nyelvii és a vidéki hirlapokat, valamint a koz-
ponti napilapok masodpéldanyait a Miizeum pincéjében helyezték el, raktarszeriien.
A kovetkezo évben mér a hirlaptari folyosé ablakainak felso fiilkéibe kényszeriiltek
polcokat elhelyezni - a vildgossag rovasara —, hogy igy 6-700 ijabb kotet szamara jus-
son hely. 1912-ben azonban mér nem lehetett elhdritani az allomany kitelepitésének
megkezdését. A Szentkirdlyi u. 7. sz. alatti hazban béreltek ki foldszinti és alagsori he-
lyiségeket, s ide keriiltek at a Hirlapkonyvtar és a Konyvtar mésodpéldanyai, valamint
a kiilf6ldi és a ritkabban hasznalt hazai hirlapok.

A Kényvidr belsd terme 1902-ben
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A hirlap-konyvtar 1902-ben

1902-ben a Konyviar a mizeumi épiilet elsé emeletén 18 termet és helyiséget,
a foldszinten 8 szobat birtokolt. Ebbdl a konyvek 10 termet és helyiséget, a kéziratok
2 termet, a hirlapok 3 helyiséget, az oklevelek és csaladi levéltarak 6 termet, ill. szobat
foglaltak el, a kitelespéldanyok kezelésére 2 szoba szolgalt. Ehhez jarult a nagy olva-
sbterem, és kiilon helyiség a hirlapolvasoknak és kutatoknak.®! Ez a helyzet egészen
korszakunk végéig nem valtozott, csak egy kétszobas foldszinti lakds szabadult fel
Szinnyei J6zsefnek 1913. augusztusiban bekovetkezett halalaval. Itt kisebb gyiijtemé-
nyek nyertek elhelyezést (gyaszjelentés- és metszetgyiijtemény).

Az alloméng clhelyezésének problémaival egyenértékii volt az olvasok kiszolga-
lasanak gond j:;\'6 A szazad elsé évtizedében hihetetleniil megnétt az olvaséi igénybe-
vétel, s bar 1904-ben meghosszabodott a nyitva tartasi id6 (az addigi 9-14 6ra helyett
9-t61 16 oraig), s valamivel n6tt az olvasoi férchelyek szama is (mintegy szaz olvasot
tudtak egyidejiileg leiiltetni), mindez nem bizonyult elegendének. "A hosszabbitott
nyitas altal elGidézett, fokozott mérvii hasznilat azonban — hangzik a Kényvtar 1904,
évi jelentése — egyre érezhetSbbé teszi a konyvtari helyiségeknek teljesen alkalmatlan
és sziik voltat, ami meggy6z6 modon igazolja azt, hogy a Széchényi orsz. kdnyvtar ré-
gota kinGtt abbol a keretbdl, melyet helyiségei tekintetében hatvan évvel ezel6tt rea
szabtak. Atlagos szamitassal, kiilondsen a téli hénapokban naponként 6tven-hatvan
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olvasd kénytelen orakig varni, mig az olvasoteremben és dolgozohelyiségekben egy-
egy hely megiiriil; a helyiségek sziik és tiltdmott volta, valamint a nagy forgalom csak-
nem lehetetlenné teszik a kiilonben is csekély szimii hivatalos személyzet feliigyeletét.
Ezek oly bajok, melyeknek gyokeres orvoslasa el6l, a magyar tudomény és kézmiive-
I6dés érdekeinek megcsorbulasa nélkiil kitérni immar nem lehet.”

A Széchényi Konyvtarban 1905-ben (annak ellenére, hogy a Konyvtar revizié
miatt két honapig zarva volt) 44 714 latogaté 206 400 allomanyi egységet hasznalt.
Ez azt jelenti, hogy tiz év alatt az olvasdk szama tobb mint kétszeresére, a hasznalt
egységek szama t6bb mint hairomszorosara nétt! A forgalomnak egy jelentés része ter-
mészetesen mar ekkor is a kiilongytijteményekben bonyolodott le (Hirlapkdnyvtar,
Kézirattar, Levéltdr).®* Az 1906-0s jelentés dramaian festi le a helyzetet: “Evrél-évre
hangosabban szélal meg a panasz a Széchényi orsz. konyvtar helyiségeinek célszeriit-
len, elégtelen és kozkonyvtari szempontbdl alkalmatlan volta miatt. Kénytelenek va-
gyunk elismerni, hogy a latogaté kdzonség kifogasai konyvtarunk helyiségei ellen tel-

A nyomdai kételespéldanyok irodéja 1902-ben
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jesen jogosak. A konyvallvanyokkal beépitett, sziik és disztelen bejaro folyoson szo-
rongd latogatok, kiknek tdmege gyakran 6rak hosszat varja az olvasoteremben egy-
egy hely megiiresedését, a rubatar elétt a téli honapokban naponként megijuld tolon-
gas és kiizdelem, a levegétlen olvasiterem, melyben ember ember mellett szorong, s
melynek rossz helyi viszonyai a konyvtariakra nézve az ellendrzést, az olvas6 kozon-
ségre nézve pedig a nyugodt, zavartalan dolgozast lehetetlenné teszik, tudomanyos ku-
tatasok szamara berendezett dolgoz6 szobak teljes hianya méltan kihivjak a kritikat
a Széchényi orsz. konyvtar ellen, s mindezen hidnyossagok hangosan hirdetik, hogy
hazai tudomanyossagunk és kozmiivelédésiink egyik els6 tényezGjének, a Széchényi
orsz. konyvtarnak a XX. szazad elején milyennek nem volna szabad lenni.”

Ezekkel a problémakkal azonban a Széchényi Konyvtar nem allt egyediil. A sza-
zad els6 évtizedében tobb févarosi konyvtar keriilt hasonl6 helyzetbe, a raktari beful-
ladas veszélye még az (ijabban épitetteket is fenyegette. Az 1876-ban j épiiletbe kol-
t6zott Egyetemi Konyvtar 1909-ben arrél adott hirt, hogy a kﬁnyvé.llvényok elé
majdnem mmden teremben potallvanyokat kellett allitani, mialtal a termek egészen
sotétek lettek.2® Az 1882-ben { ij épiiletet nyert Miiegyetemi Konyvtar raktarai mar
1904 -ben nem tudtak befogadni az Gj gyarapodast, s azok ladakban, pincében hever-

tek.6” Szabd Ervin 1910-t81 kétségbeesett jelentéseket irt a varosi kdnyvtarban ural-
kodo lehetetlen allapotokrdl, amelyeknek egyetlen oka a zsifoltsag, a helysziike
volt.®

llyen koriilmények k6zott a helyzet gyokeres megvaltozasat a Széchényi Kényv-
tar alig remélhette. Hiaba almodozott a kdnyvtarvezetés “egy kiilon, a modern konyv-
tari technika vivmanyai és konyvtari tapasztalatok, valamint a sziikségletek igényei
szerint berendezett {ij épiilet emelésé” 61,57 ennek megvalositasara csak felcsilland
remények voltak. fgy példaul 1909-ben, amikor mar ki volt jellve az ij, 5nallé konyv-
tarépiilet helye a mar emlitett Duna-parti szakaszon, a Személyndk, Balaton, Klotid
utcéak és a Rudolf rakpart altal hatarolt teriileten. (Ma: Balassi Balint, Palffy Gyorgy,
Stollar Béla utcik és Széchenyi rakpart.) A miniszter az (j konyvtar épitési program-
janak elkészitésére utasitast is adott, s az ezzel kapcsolatos eldmunkalatok meg is kez-
dédtek.

A magyar konyvtari szakembereknek ekkor mar vilagos képiik volt arrdl, milyen-
nek is kell lennie egy modern konyvtari épiiletnek és berendezésnek, s6t voltak mar
hazai konyvtarépitési tapasztalatok is. A Magyar Ko6nyvszemle a kiilf6ldi szakiro-
dalom alapjan mar a 90-es évek elején erdteljesen propagalta a konyvek elhelyezésére
az Gn. magazin-, vagy raktarrendszert, azaz osztott f6démii, kis belmagassagi raktar-
emeleteket, a termek falanal végigfuté magas allvanyok s ezek tovabbfejlesztett val-
tozata, a karzatos (galérias) megoldasok helyett. O Mint lttuk, a Széchényi Konyv-
tarat az épiilet adottsagai a 20. szazad elején még mindig a karzatok és galériak
épitésére kényszeritették, jollehet a magazin-rendszer ekkor mar Nyugat-Eur6paban
fél évszazados miltra tekintett vissza. Lényegében a hagyomanyos elveket valositotta
meg az 1902-ben elkésziilt Orszaghaz Konyvtara is a falak mentén futé, nyilt fapol-
cozattal, kozépen pedig ezek elhizhato ajtokkal ellatott, szekrényes valtozataval.
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A szazadfordulén és a szazad elején szamos kiilf6ldi tanulméanyiti beszamolo is-
mertette részletesen a Nyugat-Eurdopaban ez idé tajt emelt Gj konyvtarépiileteket és
azok berendezéseit. Erdélyi Pal, a Széchényi Konyvtar munkatéarsa az angliai konyv-
tarakat tanulmanyozta, Gyalui Farkas, a kolozsvari Egyetemi Konyvtar igazgatohe-
lyettese a miniszter megbizasabol tett hosszabb nyugat-eurdpai tanulmanyutat seza-
latt hét orszag 29 konyvtarat latogatta meg. ! Nem véletlen, hogy éppen kettdjiik
irdnyitasaval épiilt fel 1906-8-ban a kolozsvari Egyetemi Konyvtar, amely Magyar-
orszag els6 korszerii konyvtari épiilete volt. Az épiilet funkcionalis belsé elrendezé-
sével, vasbetonvazas raktiremeleteivel (benniik az Erdélyi Pil-féle szabadalom alap-
jan gyartott fémallvanyokkal), folyton jar6 konyvfelvondival ekkor valoban az eurdpai
élvonalba tartozott.”2 A Széchényi Konyvtar képviseldit hivatalbol kikiildték az épii-
let megtekintésére: Sebestyén Gyula lelkesiilten, Bartfai Szab6 Lasz16 igen elismeréen
szamolt be a kolozsvari épiiletrol. 73 Ebben az idében a Konyvtar szimos munkatarsa
jart kiilf6ldon: t6bbek kozott maga Fejérpataky Laszlo is, aki elobb a strassburgi
konyvtarat, 1908-ban pedig a berlini konyvtar épitkezését latogatta meg, 74 A Miize-
um igazgatdja, Szalay Imre is behatoan foglalkozott kényvtarépitési és berendezési
kérdésekkel, 1909-ben knyvet is jelentetett meg a témarol.’> Miivében még a két in-
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A Levéltéri osztaly 1907-ben elkésziill berendezése
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tézménytipus: a konyvtar és a miizeum egységes épiiletben valé elhelyezését ajan-
lotta, holott a tajékozottabb kdnyvtirosok ezt mar meghaladottnak tekintették. Er-
délyi Pal 1904-ben egy elGadason tébbek kozott ezt mondotta: “Milyen hat a mo-
dern konyvtari épiilet? Els6, hogy csak konyvtar legyen benne. Ne kdssék Ossze
més, mizeumi, vagy miivészeti gyiijteménnyel. “76 Szab6 Ervin pedig 1910-ben épi-
tészek elGtt tartott eléadasaban mar kritikusan szolt a német épitészet szazadvégi
konyvtarépitési elveirdl, s az angol -amerikai public library térkiképzését és beren-
dezését mutatta be példaként. 7

Elméleti felkésziiltségben, kozvetlen tapasztalatokban tehat nem volt hiiny.
A kulturalis kormanyzat azonban a felsGoktatasnak, ezen beliil is a mérnokképzés-
nek adott elényt, s igy 1908-ban a Mijegyetemi Konyvtar épitése indulhatott meg.
A kovetkezd évben a kényvtar mar el is foglalta Gj otthonat. Ezutan mar az elsé vi-
laghabort kitoréséig nem keriilt sor Magyarorszdgon nagyobb szabasi konyvtari
épitkezésre, s a Széchényi Konyvtar 6nall6 épiiletének terve hosszi idore lekeriilt a
napirendrol. 78 Az 1911-es konyvtari ]elentes rezignaltan foglalta dssze a helyzetet:
“A konyvtar helyiségeinek tilzsiifoltsigan és modern konyvtari célokra teljesen al-
kalmatlan voltan az elmilt esztend6 sem segitett, s6t reményt sem nyujtott arra,
hogy e bajokra a legkozelebbi jovG orvoslast fog hozni. A helyiségek tultomottsége
elérte a legnagyobb fokot, s ezzel parhuzamosan haladt a k6nyvtar latogatottsaga
is. Sem a kutat6éknak a tudomanyos bivarlatokhoz, sem a tisztvisel6knek a hivata-
los munkahoz sziikséges nyugalmat biztositani a konyvtar célszeritlen helyiségei
miatt nem tudjuk, sem pedig nem tudunk kelloképp Grkodni a konyvtari rend és
biztonsag folott. Ezt a sajnos allapotot a kon);vtar jelentései évrél-évre nyiltan f6l-
tartak, de sajnos minden eredmeny nélkiil.”"” Ugyanebben az évben a konyvtar
160 797 db évi szaporulatroél és 39 592 latogatordl adott hirt, akik 170 193 db al-
lomanyi egységet hasznaltak. A nyomtatvanyi osztalyon 1911-ben lefolytatott revi-
zi6 273 149 kotetet és kb. 210 000 kisnyomtatvanyt mutatott ki, s ehhez jarult a
Hirlaptar 32 255 évfolyama, a Kézirattar mintegy 43 200 egysége és a Levéltar
1 milliét is meghalad6é darabszama.” A konyvtar dolgozdinak 1étszama az utolsod
békeévben 40 f6 volt.

Vildghdbonis évek

A vilaghabori kitérése még az eddig fennmaradt reményeket is szertefoszlat-
ta. Megmaradasrol volt mar szo, nem fejlesztésrl. A konyvtar forgalma felére
csokkent, de kevesebb volt a haboris évek gyarapodasa is. Lecsokkent a személyzet
létszama, lelassult a belsG konyvtari munka iiteme. 1916. marcius 4-én Szalay Imre
nyugalomba vonult, utéda Fejérpataky Laszlo lett, aki mint mizeumi igazgatd, to-
vabbra is ellatta a konyvtar vezetését. :

189



A Nemzeti Miizeum épiilete mar a haboru el6tt megérett egy teljes feldjitasra,
és sziikséges lett volna egy 1j, modern fiitGberendezés felszerelése. (Részleges tataro-
zas 1909-ben volt.) Erre azonban sem akkor, sem a habori alatt nem volt lehetdség.
1917-ben a hadianyagok fogytaval a Mizeum épiiletének réztetézetét és a villimha-
ritok rézvezetékét is be kellett szolgallalm A tet6t vaspléh lemezekkel, a villamharito
vezetékét sodronyhuzalokkal pétol tak.2! Munkaer és pénz hianyaban a legsziiksége-
sebb karbantarté munkakat sem lehetett elvégeztetni. A filitéanyag hidnya miatt az
épiiletet csak gyengén fiithették, idénként be is kellett zarni a kiallitotermeket és a
Konyvtar olvasotermét.

A helysziike tekintetében a helyzet csak tovabb romlott. Szinnyei J6zsef volt la-
kasat — ahol kozben gyiijteményeket helyeztek el — 1914-ben ki kellett iiriteni a pol-
garorok részére. Késobb ez lett a haboris események el6l menekitett muzealis targyak
raktara. Az 1913-ban elhunyt Hampel J6zsefnek, az Erem- és Régiségtar vezet6jének
lakasa a Régiségtar helyszikén enyhitett valamit. Az ezzel kapesolatos atrendezés al-
kalmaval sikeriilt — egy ideiglenesen felhiizott fal lebontasaval — Pollack eredeti elkép-
zelése szerint a f6 forgalmat Gjra a folépesdhazba visszavezetni. (A mizeumlatogatod
kozonség eddig ugyanazt a hatsoé 1épcséhazat hasznalta, amely ezutin mar csak a
Konyvtar megkozelitésére szolgalt.) A Mzeum épiiletébdl a Szentkiralyi utcaba ki-
telepitett hirlapok helyiségeit a forradalom idején lefoglaltak és kiiiritették, az allo-
méanyt a Festetics-palota istallojaban kellett elhelyezni. Az istall6 nedvessége jelen-
tekenv mcrlekhen veszélveztette az adllomany épségét.

Kossuth Lajos temetése 1894. 4prilis 1-jén a Nemzeli Mzeum elScsarnokabél
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Osszegzés

A dualizmus koranak végét, a polgari forradalom eldestéjét a Magyar Nemzeti
Mizeum - s vele egyiitt a Széchényi Konyvtar — még a reformkor aldozatkészségébdl
emelt, klasszicista épiiletben érte meg, amely azonban mar régen nem biztositotta a
benne elhelyezett intézmények zavartalan miikodését, még kevésbé fejlédését. A kor,
amely az épiiletet emelte, még nem ismerhette azokat az igényeket, amelyeket a 20.
szazad elején egy korszeri mizeumnak €s egy korszerii kdnyvtarnak ki kellett volna
elégitenie. Korszakunk végén miikodésre és fejlédésre képtelen, egymashoz nem ill§
gyiijtemények szorongtak egy szamukra alkalmatlan épiiletben. Ez az épiilet azonban
ekkor mar tobbet jelentett, mint puszta falakat: 6rzé helye volt a nemzeti mait em-
Iékeinek, s ezaltal a nemzet tudataban szimbolikus jelentdségiivé valt. A kiegyezés ko-
raban szabadabban megnyilvinulé nemzeti érzés Pollack Mihaly nagyszerii alkotasat
nemegyszer avatta a nemzet életében lezajl6 iinnepélyes aktusok szinhelyévé. 1894-
ben a Nemzeti Mzeum el6csarnokaban ravataloztak fel Kossuth Lajost, a Mizeum-
kertben idézték fel a marciusi if jak szellemét, s innen induit 1918-ban utolsé Gtjara
Ady Endre.

A dualizmus kori kulturalis kormanyzatnak kétségkiviil egyik nagy mulasztasa
volt, hogy éppen a nemzeti kultira e két alapvets gytijteményének — a magyar torté-
nelem targyi és irott emlékeinek — nem biztositotta a fejlddéshez sziikséges kereteket.
A reformkorban megszerzett elsiség és elony a Széchényi Konyvtar szempontjabol
most mérhetetlen hatrannya valtozott: a mizeumi épiilet szorit6 falai koziil nem tu-
dott a konyvtar még idejében kiszabadulni és korszeriien szervezett, modern konyv-
tarra valni.
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18.
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20.
21.
22.

23.
24.

2S.

JEGYZETEK

. Minderrdl részletesebben Farkas Lasz16: A Nemzeti Miizeum "dllamositdsa” Eotvos Jézsef miniszter-

sége idején. = Magyar Kényvszemle.1971. 296-309. |. — Itt emlitjik meg Borsa Gedeonnak az
egész korszakra vonatkozé rovid  osszefoglalasat: Az Orszagos Széchényi Konyviar elhelyezésének
histéridja. = Kényvtdros. 1960. 7. sz. 484-486.1.

. Uo. 298. L.
. 1869. mérc. 4. VKM B/973 OSZK Irattar 1869/10.
. Lechner Jend: A Magyar Nemzeti Miizeum épiilete 1836-1926. Bp. Kiad. a MNM Baré4tainak Egyesiilete.

1927. — A festett ivegablakokat Lechner Jend az 1920-as években végzett feljitasi munkak sorén
— mint az épliletbelsé neoklasszikus jellegéhez nem ill6t — eltavolittatta.

. A Magyar Nemzeti Miizeum. (1802-1895.) Bp. Egyet. Ny. 1896 11. 1.
. Korek Jézsef : A Magyar Nemzeti Mizeum torténete. = A Magyar Nemzeti Miizeum. Megjelent a mii-

zeum alapltdsdnak 175. évforduldjdra. Szerk. Filop Ferenc. Bp. Corvina, 1977.

. Frakn6i Vilmos: Jelentés a M. N. Miizeum Kényvtdrdnak dllapotdrdl és gyarapoddsdrél 1878/9-ben. =

Magyar Konyvszemle. 1879.261-263.1 — A jelentés atmend €vr6l, 1878. janiust6l 1879. jiniuséig
_terjedd idészakrol sz6l.

. Radvanszky Béla: A Nemzeti Mizeum iigyeinek megvizsgdldsdra kikiildon orszdgos bizottsdg jelentése.

= Magyar Konyvszemle. 1881. 43, 46. 1.

. Uo. 35.1.
. Majlath Béla: Jelentés a Nemzeti Miizeum Konyvidrdnak dllapotdrél1882/3-ban. = Magyar Konyv-

szemle. 1883. 341.1.

Majlath Béla: Jelentés a N. Mizeum Konyvidrdnak dllapotdrol 1883/4-ben. = Magyar Konyvszemle.
1884. 146.1.

Majlath Béla: Jelentés a N. Muzeum Konyvidrdnak dllapotdrél 1884/5-ben. = Magyar Konyvszemle.
1885.172.1.

Majlath Béla: Jelentés a Magyar Nemzeti Miizeum Konyvidrdrol 1888/89-ben. = Magyar Konyvszemle.
1889.240.1.

Maijlath Béla: Jelentés a M. N. Miizeurn Konyvidrdnak dllapotdrol 1886/87-ben. = Magyar Konyvszemle.
1887.202-203.1.

Az idézett 1883/84-es jelentés, 145.1.

Az id. 1884/85-6s jelentés, 172. 1.

Majlath Béla: Jelentés a M. N. Miizeum Konyvidrdnak dllapotdrol 1885/86-ban. = Magyar Kényvszem-
1e.1886. 195.1.

Mint ismeretes, a Széchényi Konyvtarban 1892-ben szamos értékes mii — kodexek, Ssnyomtatvanyok
ritkasagok — hidnyat fedezték fel, de ezek eltiinésében Csontosi Janos vétlen volt. V6. Palvolgyi End-
re: A Csontosi Janos elleni fegyelmi vizsgélat és annak politikai hattere = Az Egyetemi Konyvtar év-
konyvei I1 1964, 163-192. 1.

Kereszty Istvan: A Magyar Nemz. Muzeum Kényvtdrdnak Hirlaposztdlya. = Magyar Konyvszemle.
1894, 235-249. 1, tovabba az id. 1882/83-as jelentés.

Majlath Béla: Jelentés a Magyar Nemzeti Miizeurn Konyvtdrdrol 1888/89-ben = Magyar Konyvszemle
1889.242.1.

Majiath Béla: Jelentés a Magyar Nemzeti Miizeum Konyvidrdrol 1890/91-ben = Magyar Konyszemle.
1891.274.1.

Nyomtatvanyok osztalya, Kézirattar, Levéltar, Hirlapkonyvtar. (Hirlaptarnak kovetkezetesen csak
1909-161 nevezték.) E szervezetet modositotta 1893-ban a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter in-
tézkedése éppen a Csontosi-ligy kapcsan Ggy, hogy egy szervezeti egység keretében vonta Gssze a
Kézirattarat, a Levéltérat és az Osnyomtatvanytarat. V6. Farkas L4szl6: Szervezeti, ligyrendi és olva-
soszolgdlati szabdlyzatok a kiegyezéstdl az elsé vildghdbori végéig 1867-1918. = Az OSZK Evkinyve
1970/71. Bp. 1973. 276. L

Az id. 1890/91-es jelentés, 275. L

A Magyar Nemzeti Miizeurm Konyvtdr az 1891/92. munkaévben. (Kivonat Majlath Béla kényvtaror
1892-i jelentésébdl) = Magyar Konyvszemle. 1892/93 323. 1.

Lechner Jend i. m. A részletesen kidolgozott tervbdl csak az Arany Janos-szobor feléllitasa val6sult

meg. E bizottsag mlikodésének volt eredménye a Mazeum els részletes szervezeti €s szolgélati sza

bélyzaténak kidolgozésa is, vo. Farkas LaszI6 i. m.
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37.
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39.
40.

41.

42.

Szalay Imre: A Magyar Nemzeti Miizeun gydjteményeinek mélté elhelyezése. Bp. 1907.

A Névénytar a Széchényi u. 1. sz. alatti hazban kapott két lakast, a Néprajzi tar dtmenetileg a budai
varkerti baz4r helyiségébe, majd a Csillag (ma Gonczy Pal) u. 15. sz. alatti hazba kerilt, ahol révide-
sen mar 27 helyiséggel rendelkezett.

A Térténelmi Képcsarnok kezdetben a budai varkert bazarban, késébb az Akadémia épilletében kapott
otthont.

A vallas- és kozoktatéasiigyi miniszter 1893. jiliusaban kiadott rendeletével a konyvtér igyeit az ltala
kinevezend6 igazgat8-Orre bizta. A konyvtarat 3 osztalyra osztotta: 1. Nyomtatvanyok osztélya, 2.
Kézirat- és levéltari osztély, 3. Hirlapkonyvtar. — Mindegyiket egy-egy 6r vezeti, az igazgat6-6r el-
lendrzése mellett. i

Evnegyedes jelentés a Magyar Nemzeti Mtzeum Konyvtarénak 4llapotarél 1893. okt. 1-t6l dec. 31-ig
Felolvastatott a Magyar Nemzeti MGzeum 1894. januér 8-iki igazgat6sagi Ulésén. = Magyar Kényv-

‘szemle 1894.69-70 1L

Evnegyedes jelentés a Magyar Nemz. Mzeum Konyvtaranak Allapotarél 1896. januar 1-t81 mércius
31-éig. = Magyar Konyvszemle. 1896. 180-185. 1.

A Magyar Nemzeti MGzeum Konyvtéranak koltségvetése. = Magyar Konyvszemle. 1897. 108-109.
1.
Magyar Kényvszemle. 1899. 4. 1.

Jelentés a Magyar Nemzeti Mizeum 1899. évi allapotarél. Bp. 1900. 1. 1.

A teljes 16tszam 1885-ben 7 konyvtdros, 4 napidijas és 4 szolga volt, 1895-ben 11 konyvtéros, 3 na-
pidijas és S szolga.

A Magyar Nemzeti MGzeum. (1802-1895) Bp. 1896. A forgalom az egyes gyljteménytarak kozott
igy oszlott meg (z4r6jelben a hasznélt egységek szdma): Nyomtatvanyi osztaly, helyben olvasék és
kolcsonzok egyitt: 15 999 (32 943); Kézirattar: 309 (746); Levéltar: 123 (20 838); Hirlapkényvtér:
(1884 85540). Jellemz a statisztikai adatok bizonytalanségéara, hogy ugyanerrdl az évrél, a Hirlap-
konyvtér forgalmér6l Kereszty Istvan egészen mas adatokat kozélt: 1383 (3763) Kereszty Istvéan i.
m. — Erésen megkérdébjelezhetd a Levéltarrél kozolt adat is: ennek értelmében minden kutaté6 fejen-
ként 169 oklevelet hasznélt. Barmennyire is intenziv kutatés folyt a csaladi levéltsrakban, ez az adat
valamilyen sommés elszdmol4sra utal. (A kiadott ktegbdl a kutat6 talan csak kett6t-harmat hasznalt,
de a statisztikdban a teljes kiadott szdmot szerepeltették.)

Jankovich Béla (1865-1939) kozgazdész, egyetemi tanar, képviseld, 1913-1917 kozott vallas- és
kozoktataslgyi miniszter.

Jankovich Béla: Magyar Nemzeti Konyvtdr. Bp. 1895. Kiny. Magyar Konyvszemle. 1895. 1. sz.
Jankovich,i.m. 15.1.

”A mlzeum, mai felfogés szerint — frja Szalay Imre — méar nem ritkasagok s 1atvanyossagok halmaza,
hanem tudoményszakok szerint beosztott és szemléltetve oktatd, rendszeres gyljtemény, amely
ugyanazt a szolgalatot teszi, mint a konyvek az ismeretek terjesztésére...”A vidéki mGzeumokrél irja,
hogy azok “rendeltetése elsé sorban annak a vidéknek, amelyre m(kodési kore kiterjed, torténelmi
miltjat és jelenét, természeti gazdasagét feltiintetni, s ez Gton, nevezetesen pedig a vele kapcsolatos
konyvtdr segélyével, az 4taldnos kézmivelddést terjeszteni...” = Szalay Imre: Tdjékoztaté miizeumok
és konyvtdrak épltésére és berendezésére. Bp. 1909. 2. 1.

Ma Bré6dy Sandor u. 8., az Olasz Intézet székhaza. A Mlegyetem Mizeum koriti épiiletei alatt a mai
ELTE-TTK épiiletei értenddk.

Magyar Mérnok és Epitész Egylet Heti Ertesits. 1907. Idézi Lechner Jend ,im. 55.1. - A terv pértol6i
kozétt volt pl. Hampel J6zsef, az Erem- és Régiségtar vezetSje, aki 1901-es londoni tapasztalatairél
irva, beszamol arrél, hogy a British Museum épiiletét keleti és nyugati oldalan megtoldottak, anélkiil,
hogy a Smirke-féle féhomlokzaton véltoztattak volna. “Smirke Pollak kortars volt, a British Museum
egyid6ben és ugyanazonos izlésben épiilt a Magyar Nemzeti MGzeum palotajaval. Az angolok leg-
alabb is olyan reétartésak nemzeti épiiletiikkre, mint mi magyarok, mégis 4tépitették és kibvitették,
mikor a benne székel6 intézetek fejlesztése igényelte, nem verték azokat békokba, mint tesszilk mi
azon tévhit miatt, hogy az épiilet sz&épségét megrontandk, hogyha hatsé oldalan kibévitendk. S6t koz-
tudomési, hogy mar 1852-ben a British Museumnak az udvarat is beépitették, mert a kozérdek Ggy
kivénta,” és megcsinaltak az udvarban a vilag legpraktikusabb olvas6termét...” = Jelentés a Magyar
Nemzeti Mizeum 1901. évi 4llapotar6l. Bp. 1902. 107-108.1.

43, Jelentés a Magyar Nemzeti Miizeum 1902. évi dllapotdrdl. Bp. 1903. 7. 1.
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A Magyar Nemzeti MGzeum szervezete 1902-ben: 1. Széchényi Orszégos Kényvtér, 2. Erem- és Ré-
giségtar, 3. Mazeumi Képtar, 4. Allattar, 5. Novénytar, 6. Asvany- és Oslénytar, 7. Néprajzi osztély.
=A Magyar Nemzeti Miizeum multja és jelene. Alapltdsdnak szdzadik évforduléja alkalmdbdl irtdk

a Magyar Nemzeti Miizeum tisztviseldi. Bp. 1902.

Jelentés a Magyar Nemzeti Miizeum 1901. évi dllapotdrél Bp. 1902. 3. 1.

Uo.
Jelentés a Magyar Nemzeti Mizeum 1902. évi allapotardl Bp. 1903. 7.1.

Szalay Imre: A Magyar Nemzeti Mizeum gyljteményeinek mélt6 elhelyezése. %p 1907.20.1.— E
telek — a rajta 1év® Eszterhazy-palota alapterilletét is beszadmitva — 11 000 m” nagység( voit. Ma:
Pollack Mihély téri épuletek.

Kés6bbi eigondolas szerint visszahozhat6 lett volna ide a Néprajzi tar is, amelyet 1906-ban a varosligeti
Iparcsarnokba telepitettek ki.

Szalay i. m. 3.1

Uo. 23. 1.

Jelentés a Magyar Nemzeti Mizeum 1908. évi allapotarél. Bp. 1909. 4. 1.

Uo.

Jelentés a Magyar Nemzeti Mizeurn 1909. évi dllapotdrél Bp. 1910. 3. 1.

Uo. 4. 1.

Jelentés a Magyar Nemzeti Miizeum 1910. évi dllapotdrél. Bp. 1911. 3. 1.

Jelentés a Magyar Nemzeti Miizeum 1911. évi dllapotdrdl. Bp. 1912. 3. 1.

Jelentés a Magyar Nemzeti Miizeum 1912. évi dllapotdrol. Bp. 1913. 3. 1.

Ebben a korszakban, 1905-ben kapott kedvezdbb elhelyezést az Akadémia épiiletében a Novénytar,
és 1906-ban a varosligeti Iparcsarnokban a Néprajzi tar.

E két szoba az Ornitol6giai K6zpont kikdltozésével uriilt meg. Vo. Jelentés a Magyar Nemzeti Mizeumn
1901. évi 4llapotarél. Bp. 1902. 13.1.

A Magyar Nemzeti Miazeum miltja és jelene. Alapitasénak sz4zadik évfordul6ja alkalméabél irtdk a
Magyar Nemzeti Mlzeum tisztviselSi. Bp. 1902.

Ferenczyné Wendelin Lidia: Az Orszdgos Széchényi Konyvidr olvasészolgdlatdnak torténete 1802-1919.
= Az OSZK Evkényve 1963-64. Bp. 1966. 210-234. 1.
Jelentés az MNM 1904. évi allapotardl. Bp. 1905 = III. A Széchényi orsz. konyvidr. 11.1.
Részletesen (zaréjelben a hasznélt egységek szdma): Nyomtatvanyok osztalya: 39 701 6 (92 979),
Hirlapkonyvtar: 4271 £68 (9269), Kézirattar: 323 (8469), Levéltar: 419 (95683). Az adatok a teljes
forgalmat tartalmazzak (helyben olvasds és kolcsonzés). = Jelentés a Magyar Nemzeti Mizeum
1905. évi allapotarél. Bp. 1906. = III. A Széchényi Orszagos Konyvtar 12-31.1.

Jelentés a Magyar Nemzeti Miizeurn 1906. évi dllapotdrol. Bp. 1907. = IIl. A Széchényi Orszdgos
Konyvtar 10. 1.

T6thyxlndrés —Vértesy Mikl6s: A budapesti Egytemi Konyvtdr torténete (1561-1944) Bp. 1982.294.1.
Moéra Laszl6: A Midegyetemi Konyvidr torénete 1848-1948. Bp. 1971. 68. 1.

Remete Laszl6: A Févdrosi Szabé Ervin Konyvidr torténete. Bp. 1966. 85-86. 1.

V6. 65. sz. jegyzet, 11. 1.

Ferenczi Zoltan: A konyvidrak berendezésérsl. = Magyar Konyvszemle. 1892/93. 365-368.1. (A Hand-
buch der Architektur c. mi levéltarak és konyvtarak épitésérél sz616 részét ismerteti.)

Gyalui Farkas: Kiilfoldi kényvidrakrol 1. két. Kolozsvar, 1900.

Kéki Béla: Egyeterni konyvtdrak épliése Magyarorszdgon szdzadunk els§ évtizedében. = A Budapesti
Miszaki Egyetem Kozponti Konyvtaranak évkonyvei I. Bp. 1967.247-267.1.

Sebestyén Gyula tanulméanyGti jelentését 1d. Jelentés a Magyar Nemzeti Miizeumn 1907. évi dllapotdroi.
Bp. 1908. 149. 1., Bartfai Szab6 Laszl6ét 1d. Jelentés a Magyar Nemzeti Miizeum 1909. évi dllapotdrdl.
Bp. 1910. 138.1..
ngemés a Magyar Nemzeti Mizeum 1908. évi 4llapotarél. Bp. 1909. 130. 1.

Szalay Imre: Tdjékoztaté miizeumok és konyvidrak épitésére és berendezésére. Bp. 1909.

Erdélyi Pal: A modemn konyvidr épliése alapja = A Miizeumok és Konyvtdrak Orszdgos Szovetsége 1904.
oktbber 29-én Temesvart tartott kozgytllésének és oktGber 30-4n Versecen tartott iilésének jegyz6-
konyvei. Bp. 1906. 22-38.1. Az idézet a 29. lapon.

Szab6é Ervin: A modern kinyvtdrépltés némely elvérdl, tekintettel a févdros terveire. El6adds 9 képpel
Bp. 1911. Klny. Vdrosi Szemle. 1911.

A teljesség kedvéért emlitjik meg a zagrabi Egyetem Konyvtar 1911-13 kozott emelt Gj épiiletét,
amelynél méar felhaszn4ltak a kolozsvari és a miegyetemi konyvtarak épitési tapasztalatait.
Jelentés a Magyar Nemzeti Mizeum 191 1. évi allapotar6l. Bp. = III. Széchényi Orszdgos Konyvtdr
14.1.

Uo. és Magyar Minerva 5. két. 1912/13. Bp. 1915. 55-59. 1.
Jelentés a Magyar Nemzeti MGzeum 1913-1923. évi 4llapotarél és mkodésérdl. Bp. 1926. 33. 1.

194



DIE UNTERBRINGUNG DER SZECHENYI-NATIONALBIBLIOTHEK ZWISCHEN
1867-1918 - .

G. SOMKUTI

" Der historische Hintergrund dieser Periode ist der im Jahre 1867 zustandegekommene politische
Ausglelch zwischen Ungarn und Osterreich, die Griindung der Osterreich-Ungarischen Monarchie. Dies
ermoglichte fiir Ungarn einen raschen wirtschaflichen Aufschwung, die Entwicklung der Kapitalisierung
und des Biirgertums. Der wirtschaftliche Aufschwung hatte seine Auswirkung auch auf dem kulturellen
Gebiet. Der Unterrichtsminister der neuen, im Jahre 1867 das Amt antretenden Regierung, J6zsef Eotvos,
schenkte neben der Reorganisierung des Unterrichtswesens besondere Aufmerksamkeit den Bibliotheken,
unter ihnen der Széchényi Nationalbibliothek.

Die Bibliothek existierte in dieser Periode im Rahmen des Ungarischen Nationalmuseum als eine Ab-
teilung desselben. Der Leiter (Direktor) der Bibliothek war dem Direktor des Museums untergeordnet.
(Weitere Abteilungen des Museums waren im Jahre 1870: die Miinzen- und Antiquititensammiung, Eth-
nologische Sammlung, Kunstgewerbesammlung, Zoologische und Botanische Sammlung, Fossiliensamm-
lung und Gemaildegalerie.) Die Bibliothek wurde bei den Oberbehérden durch den Direktor des Museums
vertreten.

Die neue Regierung setzte sich zur ersten Aufgabe, das bis jetzt durch Stiftungen unterstiitzte Mu-
seum und die Bibliothek in eine aus dem Staatsbudget unterhaltene Institution umzuwandeln. Die exira fur
die Bibliothek gesicherten Summen erméglichten die Rekatalogisierung des ganzen Bestandes in einer
zeitgeméssen Form. (Als Muster diente das Fachsystem der Miinchener Hof- und Staatsbibliothek.) Im
Jahre 187S stand schon eine modern organisierte Bibliothek den lesern zur Verfiigung, mit einem Lesesaal
fiir 80 Personen. Wihrend der vierjahrigen Tétigkeit des neuen Direktors, des Historikers Vilmos Frakn6i
(1875-1879), nahm die Bibliothek eine schwungvolle Entwicklung: bedeutende Bestandsergénzungen und
wissenschaftliche Erschliessung der Bestande wurden realisiert.

Die unglaublich raschen Bestandserginzungen verursachten schon in den letzten zwei Jahrzehnten
des Jahrhunderts ernste Einrdumungssorgen. Die neurlich aufgestellten Sammlungen der Bibliothek (seit
1876 das Archiv, seit 1884 die Zeitschriftenbibliothek) so wie die Zunahme der Pflichtexemplare, beson-
ders nach der Erscheinung des neuen Gesetzes im Jahre 1897, konnte von den Magazinen nicht mehr
aufgenommmen werden. Zur fachgemissen Unterbringung der Biicher wurde die Einstellung immer neu-
erer Regale, spiter der Einbau von Galerien in den Depositen, notwendig. Diese Massnahmen konnten aber
das fundamentale Problem nur zeitweilig 16sen. Der Leiter der Bibliothek in dieser Periode (1879-1893),
Béla Majlath richtete mehrere Eingaben an den damaligen Museumsdirektor, Ferenc Pulszky (an der Spit-
ze des Museums von 1879-1894) iiber die schwere Lage der Bibliothek.

Als Unterkunft der Bibliothek diente seit 1846 das in klassizisischem Stil gebaute Gebaude, das gle-
ichzeitig auch die Heimstatte des Nationalmuseums war. In dieser Zeitperiode wurden grosse Summen an
Innenornamentierung des Gebéaudes (Deckenfresken, Stuck-Marmor-Verzierung, bemalte Glasfenster)
aufgewendet, aber die Zahl der Raumlichkeiten konnte natiirlich nicht vermehrt werden. Die Bibliothek
befand sich im ersten Stock in 18 Réumen und besass im Erdgeschoss Zimmer mit wechselnder Zahl, zB.
im Jahre 1902 acht Zimmer. Am Ende des Jahrhunderts zeigte sich auch im Nationalmuseum der katast-
rophale Raummangel und einige Sammlungen mussten zwangslaufig teilweise ausgesiedelt werden. In die-
ser wirklich schweren Lage hat der neue Direktor des Museums Imre Szalay (1894-1916) sich zum Ziele
gesetzt, ein neues Gebaude zu errichten.

Nach seiner Vorstellung wire der Bau eines neuen Museumspalastes notwendig gewesen fiir die Be-
herbergung der Naturhistorischen-Etnographischen Sammlungen: in dem alten Gebdude wiren nur die
Antiquitatensammiung und die Bibliothek unterbracht. Er kimpfte fest mit den héheren Organen um ein
geeignetes Grundstiick und dann um entsprechende pekunidre Deckung zu verschaffen und versuchte
auch, das Gewissen der offentlichen Meinung aufzuriitteln. Auch der Plan der Erweiterung des vorhande-
nen Gebiudes durch neue Fliigel tauchte auf.

Am Anfang des 20. Jahrhunderts waren die Zustinde in der Bibliothek wirklich unertraglich: die
Uberfiilltheit war so gross, dass die fachgemasse Tatigkeit der Leserdienst in der Bibliothek beinahe un-
moglich geworden waren. Die Zahl der Leserplitze erwies sich als ungeniigend: um den Wintermonaten
mussten die Leser stundenlang auf einen freien Platz warten. (Im Jahre 1905 wurden von 44.000 Besu-
chern mehr als 200.000 bestandeinheiten benutzt.) Unter der Direktion von Laszl6 Fejérpataky (1894-
1916) konnte man trotz immer neuerer, innerer Umriaumungen die Ubersiedlung mancher bestandteile
ninct mehr vermeiden. Dazu kam es im Jahre 1912 zum erstenmal.
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Imre Szalay konnte sein Ziel nicht erreichen. Die Regierung hat zwar grosse Investitionen durchge-
fiihrt, vor allem die Universititen (die Budapester Universitétsbibliothek, die Bibliothek der Technischen
Hoch-schule, ferner die Universititsbibliothek in Kolozsvéar /Klausenburg/ und Z4grab /Agram/ betref-
fend. Der Ausbruch des ersten Weltkrieges verhinderte aber die Losung der Raummangelprobleme des
Nationalmuseums und der Nationalbibliothek.

Am Ende dieser Periode befand sich das Ungarische Nationalmuseum — und darin die Széchényi
Nationalbibliothek - in einem Baudenkmal, welches die Funktion und die Entwicklund der untergebrach-
ten Sammlungen durchaus nicht mehr sichern konnte. Die Errichtung eines den zeitgemassen Anspriichen
geeigneten Bibliotheksgebiudes wurde jahrzehntelang von der Tagesordnung abgesetzt.
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