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A firenzei Medici-csaladbél szdrmaz reneszénsz pépa, X. Leé (Lorenzo
il Magnifico fia) 1513. julius 15-én kelt és szeptember 3-én kihirdetett bulld-
jéval Bakécz Tamés, esztergomi érseket bizta meg G keresztes hadjirat
hirdetésével, amely mint koztudott, Dézsa Gyorgy vezetésével mér a kez-
detén véres paraszthédbortba torkollott. Az igen hosszi és szamtalan részlet-
kérdésre is kiterjed$ papai irat a meginditand6 vallalkozéas sikeres elGkészi- -
tése érdekében — annak egész tartama alatt — minden més céllal végzett
bucst hirdetését egész Magyarorszdgon megtiltotta. A biztonsig kedvéért
a bulla széles dltaldnossdgban felsorolta a hazénkban akkoriban végzett
oOsszes ilyen jellegli tevékenységet (pl. a kolostorokkal, biicsiijaré helyekkel .
kapcsolatban). Négy esetben konkrét, pontosabban azonosithaté buestirél

is olvasni lehet a pépai iratban: ,,... basilice principis apostolorum ...
hospitalibus etiam Sancti Spiritus in Saxia de urbe . .. ordinis Praemonstra-
tensium ... sancti Anthonii de Vienna ...”.1

A négy koziil a rémai Szent Péter bazilika épitése és a Szent Antalrél
nevezett ispotdlyosrend javéra Magyarorszdgon hirdetett bucsik céljéra
késziilt nyomtatott firlapok mér kordbban ismertekké véltak,? mig a Szent-
lélekrdl nevezett rend javara szolgalé ilyen dokumentum most keriilt eld.
Az ilyen jellegli kiadvdnyokrél mar kordbban megjelent leirdsok? folytatésa-
ként most ez utébbinak ismertetésére kerul sor. A premontrelek hazai bicsi-
hirdetését igazol6 nyomtatviny eddig még nem volt fellelhets. A mult szdzad
mésodik felében a magyar tudoményos életben jelentds szerepet jatszott
Ipolyi Arnold (1823 —1886). A sokoldala f6pap torténelmi érdeklédését nem
csupdn szdmos frésa (pl. a ,,Magyar mythologia”), de jelentSs gyfijtems-
nyei is igazoljék. Ezek egyikét, amely kozépkori okleveleket tartalmaz, ma
az esztergomi primési levéltir 6rzi. A t6bb mint szdz dokumentum kozott
két nyomtatott bicstlevél is taldlhat6. Az egyik a Szent Antalrél nevezett

1. Monumenta rusticorum in Hungaria rebellium anno MDXIV. Bp. 1979. 35—54,
296 —311. sor.

2. Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr Evkonyve 1963—1964. 179—186. — 1961 —1962,
223 —231.

3. Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr Evkonyve 1959. 279—291. — 1960. 241 —279. —
1961--1962. 223—231, — 1963—1964. 179—186. — Magyar Konyvszemle 1977,
213—231. — 1979. 400—408.
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ispotdlyosrend érdekét szolgdlta. A magyarorszagi terjesztéshez az {irlapo-
kat a bécsi Winterburger-mfihelyben nyomtattik 1505-ben. Ebb8l maradt
egy példany az Ipolyi-gy(ijteményben a 113. sorszdm alatt. Ez kitoltetlen,
amelynek alsé 6t sora pedig csaknem teljes egészében leszakadt. Mint
nyomtatvinyt mér maés, teljes példdnybdl ismertettem.4

Az esztergomi kiilongy(ijtemény maésik, 104. jelzetli oklevele is nyom-
tatvéiny, amely a Szentlélekr8l nevezett ispotélyosrend részére szolgélt.
A kozépkori egyhéz egyik legelterjedtebb rendje volt ez, amely a szegények
gondozésaval foglalkozott. Az 1175 tdjadn a francia Guido de Montpellier
altal sziil6varosédban alapitott laikus térsulat akkor kapott nagyobb jelents-
séget, amikor 1204. junius 19-én az angolszdszok korébbi zardndokhdzét,
a 8. Maria in Sassia-t a rémai Borgo-ban — nem messze a Szt. Péter baziliké-
t6l — ispotéaly® céljaira III. Ince pépatél megkapték, egyidejiileg a ra-
szorultak gondozasinak elémozditdséra az intézmény jétevei részére bizo-
nyos biucstikat is engedélyezett. A 13. szdzadban a tarsulat az dgostonos-
johannita regula alapjan szerzetesrenddé szervezddott.®

A kozépkori emberek gondolkoddsmédjdban kozponti helyet foglalt el
a talvilagi jovEjérsl torténd minél messzebbmend gondoskodéds, igy tehdt
minden olyan alkalmat megragadtak, amelyrsl feltételezték, ill. hitték,
hogy az iidvoziilésiiket elgsegitheti. Ennek tudhaté be — tobbek kozott —
az ereklyék mai szemmel nézve elképeszt§ tisztelete, a kegyhelyek felkeresése
stb. Céljaik eléréséhez nem sajniltak sem koltséget, sem faradtsdgot. IdSvel
azutén a zardndoklésra szdnt pénznek nemes és kozhasznt célokra torténd
adoményozésival is megszerezni remélték azokat a kegyelmeket, amelyeket
tulvildgi boldogsédguk biztositdsdhoz sziikségesnek itéltek. Ennek tudhaté
be, hogy a pépai biicsiengedély, amelyet a Szentlélek-rend rémai héza
kapott, egyben rendkiviil hatékony anyagi tdmogatést is jelentett a részo-
rultak ottani gondozasa szdméra.

Az avignoni évtizedeket kiovetSen visszatelepiilt pdpdk felismerték a
Szentlélekrdl nevezett ispotély fontos szocidlis szerepét Réma lakdi szdméra,
ezért kovetkezesen tdmogatték arendet. Ennek egyik kiilonosen hatékonynak
bizonyult forméja volt IV. Jend 1446. mércius 25-én kelt bulldja a rendnek
mintegy térsadalmi hdatteriil szolgdlé laikus testvériilet, confraternitas
tagjai szdmdra, amely szerint a haldl érijdban ezek a minden talvildgi
szenvedéstl mentesitd teljes bilcsit nyerhettek, tovabbéa életitkben egy
alkalommal feloldozdst kérhettek a gyénés keretében még a pépai jogkérbe
tartozd, igen sdlyos blingk aldl is. A teljes bucsi, vagyis az ideig tart6
biintetéstdl valé szabadulds érdekében sokan vallaltdk, hogy elzaréndo-

4. Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr Evkonyve 1961— 1962, 227.

6. Ispotdly alatt az a kbzépkori intézmény értend6, amely — eltekintve a leprdsokat
t6moritd és helyenként ugyanazon intézmény keretében miikdé leprosoriumtél —
a munkaképtelen szegényeket gondozta. Igy feladatkére leginkdbb a mai szocidlis
otthonokéhoz hasonlithaté. Jéllehet az ilyen gondozdsra szorult embereknek nyil-

- vén jelent6s része beteg is volt, az ispotdly nem tekintheté kifejezetten egészség-
tigyi intézménynek, kérhdznak, mert ott nem tevékenykedett rendszeresen sem
ogz(;s,:eré\)felcser. (Somogy Zoltdn: A kizépkori Magyarorszdg szegényiigye. Bp.

- 1941, 4—5. R
8. Dizionario degli istituti de perfezione. VI. Roma 1980. 994 —1014. has.
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koljanak Réméba,, és wszonylag maga.s osszeget hé,rom arany formtot

befizessenek az ispotély javéra, amivel beléphettek a testvériiletbe.
A jécselekedetek més forméi (zardndoklat, bojt, ima stb.) mellé az

adakozas besoroldsa a biicsi elnyerésének feltételei kozé szinte végzetes '

kovetkezményekkel jart az egyhéz szempontjabdl, mert az id6k sordn a pénzt
kézvetleniil kapcsolatba hoztdk a tulvﬂégl boldogsig elnyeresevel A bucsik

lelki feltételeit mind konnyebbe tették, aminek kovetkeztében ezeknek -

szinte inflaci6jardl lehet beszélni. E folyamat jol érzékelhet§ a Szentlélekrsl
nevezett ispotélyosok, ill. jétevsik részére biztositott kedvezményeken ke-

resztiil is. Alig néhény évtized telt el az emlitett privilégium kiadését ko- -

vetden, amikor IV. Sixtus 1478. mércius 21-én kiadott bulldjdval a rémai
Szentlélekrdl nevezett ispotaly (hospitalis Sancti Spiritus in Saxia de Roma)

té,moga.tél szémdra még a korabbinal is jéval n&gyobb kedvezményeket biz-

tositott, réadésul eltorolte a testvériiletbe torténd belépés két korabbi meg-

kotottseget a személyes mejelenést es az e101rt magas dijat. Mindenki

tehetsége szerint adakozva, megbizott révén is részese lehetett a confrater- .- '

nitas tagjai szaméra a papak &ltal biztositott lelki javaknak.

Az 1j, konnyitett lehetGségek természetesen nyomban tiikrézédtek a
térsulatba belépSk szdménak novekedésében is, amint ez annak fenn-
maradt anyakoényvébél jél kimutathaté. Ugyanez az értékes dokumentum
lehetoseget nytjt arra, hogy a Ma,gya,rorszégrol Réméba érkezettek neveit
is tanulményozni lehessen. Erre a lehet8ségre a torténészek mar kozel mésfél
évszazada felfigyeltek, és a nevezett anyakonyv magyar vonatkozésait
6nallé kiadvanyban publikéltdk.” Réméaba ldtogaté hazdnkfiai koziil azok
neve, akik beiratkoztak a Borgo-ban lev§ ispotdly tdmogatéi sordba, az
emlitett matrikuldban megérokitést nyertek. Szdmuk meglehetésen hul-
14mz6: eleinte csupén elvétve akadtak ilyenek az amigy is kevés bejegyzés
kozott. Az 1482. esztend6bdl azonban mér 28 hazai belra.tkoz() ¢és azok koz-
vetlen hozzétartozomak neve olvashaté. Az 1500. évi jubileumi szentév
6ridsi bticstlehetdségei rendkiviil sok za.réndokot vonzottak Roméba. Ezek
koziil ]a,nuérban meglepoen sokan, 180, az egész év folyamén pedig Gsszesen
t6bb, mint otszdz személy iratkozott be csalédtagjalval egyiitt a Szentlélek-
rél nevezett ispotély tdmogatéi sordba. De még 1520-bdl is 42 magyar
vonatkozdsd bejegyzés taldlhaté az emlitett anyakonyvben. Szdmuk 1523-
ban azonban mar kettére csokkent. Az ebben az esztend6ben Réméban
tombolé pestis kitorésétsl mar nem vezették tovdbb a még 1446-ban meg-
kezdett anyakonyvet.

A rémai hdz egyben a Szentlélekrgl nevezett ispotdlyos kanonokrend
kozpontja volt. A kezdetben kizarélag vilagiakbdl 4116 kolostori kozosségbe
késGbb egyhédziak is tartoztak, akik a szokésos szerzetesi fogadalmakon
(szegénység, sziizesség és engedelmesség) kiviil még egy negyediket is tettek,
mégpedig a szegények gondozésira. Vezetdjiik, a nagymester, azonban
mindig laikus személy volt. A 14. szdzadban Eurépa-szerte tobb mint ezer
hézban, ill. ispotdlyban fejtették ki szocidlis és lelkipdsztori tevékenységii-

7. Liber confraternitatis Sancti Spiritus de Urbe. — A rémai Szentlélek Tdrsulat anya-
konyve. 1446 —1523. Bp. 1889. (Monumenta Vaticana historiam regni Hungariae
illustrantia. L. 6.)
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ket. Rendszerint foly6vizek mentén hidak és kapuk kozelében telepedtek
meg, hogy a kozeli és gydmolitést igényl6kon kiviil a raszorulé utasoknak
is segitségiikre lehessenek.® Erds olasz, francia, spanyol, német és portugél
dga volt a rendnek, de Dénia, Norvégia, Svédorszdg és Lengyelorszig
mellett — tobbek kozott — Magyarorszdgon is vezettek ispotalyokat.
Az egyes hézak vezetsjét, a priort, azaz perjelt az a véros jelolte ki, amely-
nek teriiletén a kérhdz fekiidt. A 16. szdzad mésodik negyedére a hézak
tilnyomé tobbsége feloszlott, ill. kozvetlen vérosi kezelésbe keriilt. Leg-
tovabb még az alapité francia 4g tartotta magit, amelyet azutén végleg
a francia forradalom s6port el. A szentlélek ispotalyosrend teljes feloszlatdsat
IX. Pius papa 1847. julius 1-én rendelte el.?

A 15. szézad utolsé évtizedeiben a Szentlélek-rendben is felismerték
az erre illetékesek Gutenberg taldlményanak jelentGségét, amelyet azutan
rogton céljaik szolgdlataba is allitottak. ,,Jndulgentiae et beneficia a sede
apostolica concessa hospitali Sancti Spiritus Romae” cimmel el6bb — 1474
tdjin — Augsburgban, majd egy évtizeddel kés6bb Niirnbergben nyomta-
tott formdban adték kozre azokat a lelki kedvezményeket, amelyekben
a papai bullik értelmében a Szentlélek-rend tdmogatéi részesiilhettek.©
Jol mutatjak tehit ezek a kiadvadnyok, hogy a rend céljaira szolgélé anyagi-
ak gyfijtése nem korldtozédott R6méra, hanem az — akércsak az ispotalyok
serege — egész Eurépéra kiterjedt.

A rémai kdzpont 4ltal kikiildott bucstbiztosok a papai bulldk alapjén
végezték tevékenységiiket. Ezek egyike, Richardus Pontanus Lipcsében
1485-ben nyomtatott urla,poka,t allitott ki annak 1gazolésara., hogy valaki
belépett a nevezett rémai tirsulatba, ami 4ltal részesévé vélt a tagok
szdmdra biztositott lelki kedvezményeknek.!l A rend vezetSi tovabbra is
azon serénykedtek, hogy a papaktdl tovabbi, lehetSleg minél vonzébb privi-
légiumokat eszkozoljenek ki e testvériilet tagjai szamara, amelyek a bucsik
hirdetését hatékonyan segithették. Féradozdsaik eredménye a,zutén VIIL
Incének e targyban kelt bulldja volt, amelyet 1486. mércius 21-én boesétott
ki. Ezt Albrecht von Bayern, strassburgi plispok 1486. november 29- -én
nyomtatott forméban hirdette ki.!? Nem is maradtak eredménytelenek a
bucsthirdetésre irdnyulé Gjabb torekvések. Ezt bizonyitja az a flandriai
Leuven vérosdban nyomtatott Girlap, amelynek egy példanya fennmaradt
1488 t4jarol. Ebben Aegidius de Bona Fide de Escola biztos igazolta, hogy
a kedvezményezett a Szentlélek térsulatdnak tagja.!?

A rend javéara végzett németorszdgi bucstihirdetés tovabbi nyomtatott
emlékei is ismeretesek a kovetkezs évekbdl. ,,Domlmcus de Runcho, prae-
ceptoris sacri et apostolici hospltahs S. Spiritus in Saxia de Urbe ac totius
eiusdem ordinis magistri generalis” trsulati tagsdgot igazol6 levelét 1492-
ben Lipcsében éllitotték el6.1t Azonos jellegli nyomtatviny késziilt négy

8. Balanyi Gyorgy: A szerzetesség tirténete. Bp. 1923. 1564—156.
9. Dizionario... 1013. has.
10. Einblattdrucke des XV . Jakrhunderts. Halle a. S. 1914. (repr. 1968.) 722 és 723. sz.
11. Einblattdrucke 1202. sz.
12. GW 833 = Einblattdrucke 104. sz.
13. GW 267 = Einblattdrucke 88. sz.
14. GW 8641 = Einblattdrucke 517. sz.
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évvel kés6bb Augsburgban, amelynek élén ,,Gabriel Fenolgiosa de Valentia, .

familiaris s. d. nostri papae commissarius deputatus’ neve 411,15 majd 1497-

ben a schleswig-holsteini Kuddeworde priorja, Wenceslaus Sborbach Eszak-

Németorszdgban boesdtott ki hasonlé tartalmi oklevelet, amelynek szdve-

gét Liibeckben nyomtatték.16
Attél kezdve, hogy 1492. augusztus 12-én a spanyol Borgia-csaldd

egyik sarja VI. Sdndor néven a papai trénra keriilt, a Szentszék és Spanyol-

orszag kapcsolatai még jobben elmélyiiltek. A fentebb emlitett és német-
orszagi bucsiubiztosi tevékenységéb6l megismert Fenolgiosa sziilvarosa
Valencia volt, és § maga a spanyol pépa familidrisa volt. Igy nem véletlen,
hogy 1499-b8l két olyan egyleveles nyomtatviny is fennmaradt spanyol
nyelven, amelyet Valladolidban készitettek a Szentlélekrsl nevezett ispo-
talyosrend javara.l?

Természetesen magaban Itdlidban is hirdették a bucsit a rémai Szent-

lélek-ispotély jotevdi szdmdra, s a nyomtatdst itt is igénybe vették. 1491.

évszdmmal a kovetkez8 év dereka utdn késziilt Bologndban ,,Antonius
Sebastiani de Casulis, prior Sancti Spiritus Villae Fontanae” nevében az
ehhez sziikséges tirlap.1®

A Szentlélek-tarsulathoz tartozést igazol6 nyomtatott levél a bevezets-
ben emlitett Ipolyi-gytijtemény itt targyalt darabja is (1. 4bra). Szévege
azonos az Antonius Sebastiani de Casulis és a Gabriel Fenolgiosa 4ltal ki-
bocsdtottakéval, azonban az esztergomi oklevélen e nevek helyett a kovet-
kez8 szoveg olvashaté: ,,Nos Franciscus Tripontinus utriusque iuris doctor
reverendi in Christo patris et domini Constantii de Roma praeceptoris
sacri et apostolici hospitalis Sancti Spiritus in Saxia de Urbe ac totius
eiusdem ordinis magistri generalis, necnon dicti hospitalis et monasterii
eiusdem procurator et commisarius deputatus.” (A fentiekben kozolt Do-
minicus de Runcho rangja és cime 1492-ben pontosan ezzel azonos volt.)

A nyomtatott széveg bet{ikbdl 4116 rémai évszdma 1491-re sz6l, amelyet
tollvonéssal 1492-re javitottdk 4t. Az igazolds az 1492. jilius 25-én elhunyt
VIIIL. Ince pdpa nevében tortént. Miutdn méar nem &, hanem utéda, VI.
Séndor nevében keriiltek kibocsatdsra Antonius Sebastiani Casulis és
Dominicus de Runcho hasonlé jellegi és nyomtatdsban késziilt iratai,
Franciscus Tripontinus ezeket megelGz&en sorolhaté be a Szentlélekrdl ne-
vezett ispotdlyosrend bucstubiztosainak tevékenységi idérendjébe.

Franciscus Tripontinus feltehetGen a Rémétol északra fekvs kis véros-
kabdl Tripontino (Tripontium) szdrmazik, amely a Nerra, Freddera, vala-
mint az ezek egyesiilésébdl szdrmazé folyéeskan allott hdrom hidrél kapta
a nevét.1? A bicsibiztos nem szerepelt eddig a 15. szdzadi nyomtatvinyokat
regisztral6 és Berlinben székeld ,,Gesamtkatalog der Wiegendrucke” (GW)

16. GW 9736 = Euinblattdrucke 584. sz.

16. Einblattdrucke 1390. sz.

17. Einblattdrucke 1285 —1280. sz.

18. GW 6179 = Einblattdrucke 477a sz.

19. Zedler, Johann Heinrich: Grosses, wollstdndiges Universal-Lexikon. XV. kot.
Leipzig-Halle 1745. 868. has. ' ‘
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szerkeszt8ségének nyilvintartdsaiban. Németoszdgban kifejtett késGbbi te-
vékenységérdl azonban viszonylag tobb adat 41l rendelkezésre,20

1515. méjus 15-én Tripontinus ugyancsak nyomtatott {irlap kitoltésével
igazolta Miinchenben a Szentlélek-tarsulatba tortént belépést annak minden
lelki kedvezményével. Két héttel kés6bb Freisingben biztostarséval, Phoebus
Brigetus-szal kozosen vették fel a nevezett testvériiletbe Tegernsee 44 szer-
zetesét tiz forint lefizetése ellenében. Az a szinte korldtlan blkezfiség,

amellyel Tripontinus a Szentlélek-tarsulat javéra végzett gyflijtése sordn

a bucstkat osztogatta, a bajororszigi bencés kolostor szerzeteseiben is
kétségeket, ébresztett. A legkiilonbozchb kérdésekkel ostromolték ezért az
1t4lidbSl érkezett biicsiibiztost.2l O azutdn igyekezett ,,nagyvonalian”
minden aggdlyoskoddst eloszlatni, amelynek soran elképeszt8 rabulisztiké-
val élt. Ennek illusztrdldsdra szolgdljon itt csupén az az ,,érve”, amellyel
megvélaszolta azt a kérdést, hogy m-ért nyerhetd el a kedvezményezettek
szdméra egészségesen kétszer is a toijes bucst ? Tripontinus szerint azért,
mert ezt a privilégiumot két papa (V Urbén és IV. Sixtus) is adoményozta

a Szentlélek-térsulatnak. Ez persze nem igaz, hiszen a késdbbi pdpa csupén

megerdsitette, de nem kett8zte meg az elédje 4ltal adott kivaltsdgokat.
A haldl 6rajan adhaté és teljesblicstival jaré feloldozés kedvezményét is
igen ,,széleskorlien” értelmezte a rémai kiilldott: ez szerinte minden alka-
lommal igénybe vehets, ahdnyszor csak a kedvezményezett életveszedelem-
ben forog. Még kishitliséggel is korholta a bticstibiztos a tegernseei szerzete-
seket, mondvén: ,,Miért vagytok olyan aggilyoskodék? Ha valamit Isten
megbocsét, miért legyenek az & saférai fukarok ?’’22

1515. november 20-4n Tripontinus engedélyt kapott, hogy a gyfijtést
a bambergi egyhdzmegye teriiletére is kiterjessze. A kovetkez6 év janudrjé-

ban Hof varosdban megbizottja, Johannes de Roma e hénap 27-én olyan

igazolast 4llitott, ki, amelyben az adomdnyt adé polgar elhunyt sziilei
széméra biztositott teljes buicsit. Ez a kedvezmény — még a bucstosztdsnak

ekkorra mar amugy is szerteleniil elharapézédott szokdsa idején is — ming-

ségi véltozést jelentett a kordbbi gyakorlathoz képest.

Az elhunytak szdméra adhaté teljes biicsi teoldgiailag problematikus
engedélyezésénél a bicstbiztosok — éliikkén éppen az Alessandro Neroni
nagymester vezette (1514—1526) Szentlélekrend megbizottai — V. Miklés
egy bullijara hivatkoztak. A mai torténelmi kritika fényében egyértelmd,
hogy ilyen bulla nem létezik, és azt éppen 1516-ban koholtdk.? Tripontinus

kétes értékii dicsSsége, hogy 6 volt az els6k egyike, aki ezt a hamisitdst

megkisérelte a gyakorlatba 4tiiltetni, ill. abbdl hasznot hizni igyekezett.
Ez a magatartésa j6l mutatja, hogy meglehet8sen felelGtleniil prébélt Tri-
pontinus és vele egyedejfileg szdmos més blicsubiztos is a hivSk részére
minél konnyebben elnyerhet6 és minél nagyobb tulviligi elényt igérni.
Gyfijtésiiket — feltehetGen — nem sajit gazdagoddsukra forditotték,
hanem a részorultaknak akartak egyre tobb szolgdlatot tenni. Taldn ennek

20. Paulus, Nikolaus: Geschichte des Ablasses im Mittelalter. III. kit. Paderborn
1923. 244 —246.

21. Paulus i. m. 245 2486.

22. Paulus i, m. 246 —247.

23. Paulus i. m. 244.
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gorén az & meggydz8dés vezethette Sket, hogy a nemes cél szentesiti a nem
helyes eszkozoket is. Taulbuzgdésdguk azonban nem egyediil sajat rendjiiket,
de az egész egyhézat is komoly veszélybe sodorta.

Az ellenhatés azonnal jelentkezett is. Mikor Tripontinus 1516 nagybojt-
jének kezdetén, vagyis még februér elsd felében Niirnbergbe érkezett, ott
szdmos, teol6giailag j6l képzett emberben megalapozott kétség tamadt az
elhunytak javara adhaté teljes bicstival kapcsolatban. A vérosi tandcs tehét
megvizsgiltatta Niirnberg vezetd lelkészével a biicstibiztos iratait. O azok-
ban szdmos ellentmondést talalt, nem is emlitve a tényleges gyakorlatnak
ezektBl torténd eltéréseit. Ezért azutdn a tanécs, ,,hogy a lakossdgot ho-
mélyos litszattal rd ne szedjék’ a gyfijtést nem engedélyezte. Tripontinus-
nak ugyan megtéritették az elGkészitéssel kapcsolatos koltségeit (tiz forint),
de végiil is dolgavégezetleniil kellett Niirnbergb6l tdvoznia.?*

J6l példézza ez az eset egyfelSl a bucsuterjesztéssel kapesolatos vissza-
éléseket, masfelSl az emberek széles korében ezzel szemben kivéltott ellen-
érzéseket. Mindez tipikusnak mondhaté Németorszédgban az 1516. esztends-
ben. Ekkor a niirnbergi tandcs még csak ilyen médon igyekezett — akér
bizonyos Osszeg lefizetése 4rén is — megszabadulni a ,,nagyvonald” bucsi-
biztostél, mig a kovetkez8 évben a wittembergi dgostonos szerzetes, Martin
Luther mér hatérozottan 1épett fel az & ,Tripontinus”-a, a Szent Péter
bazilika épitéséhez gylijtést végz8, dominikédnus Johann Tetzel-lel szemben,
hirdetve, hogy az egyhéz megreformélasdnak iigye imméar valéban elenged-
hetetlenné, s6t elodazhatatlannd valt.

Visszatérve az Esztergomban 6rzott lirlapra (papirméret 235X 338 mm,
a szedéstiikoré 130X 222 mm), az — ahogy ez 4ltalaban ebben az idSben
szokésos — nem tiinteti fel a nyomdai eredetét. De tipografiai kidllitdsa
olyan felszerelésrél tanuskodik, amely egyértelmtien Velencére mutat. Ezen
beliil a szévegtipus megnyugtatéan azonosithaté6 Johann Hamann velencei
miihelyének 7. szdmu sorozatéval.25 Azonban az ebben a nyomdéban hasz-
nélt, kiemel$ betlik (lombardok) — bér stilusukban azonosak — eltérnek
az Esztergomban 6rzott oklevélben ldthatéktol. Hamann velencei officiné-
jéban 4llitotték el6 egyébként Georg Ruem budai konyvkereskedd koltségén
1493. februir 1-én az esztergomi misekonyv egyik kiadését.28 Jéllehet eb-
ben Hamann azonos méretii lombard-sorozatdbél szédzszédmra ldthaté kezds-
betl, az firlapon levs 8, N és M megnyugtaté médon mégsem azonosithaté
egyikkel sem. Nyomddszmeghatarozés ezért csak némi fenntartéssal adhatd,
de jobb megoldast a Gesamtkatalog der Wiegendrucke berlini szerkeszt&sége
sem tudott ajdnlani. Hamann magyarorszigi kapcsolata — a mér emlitett
misekonyvon kiviil — mds kiadvanyéval is aldtdmaszthatd.??

Az trlapot kézirdssal a helységnév feltiintetése nélkiil 1492. mércius
21-én ,,nobis in Christo Nicolaus Zachs(?) cum coniuge sua Barbara’”
részére 4llitottédk ki. Miutdn Ipolyi oklevélgylijteményének darabjai szinte

24. Paulus i. m. 245-—2486.

25. I;eglbffentlichungen der Gesellschaft firr Typenkunde des XV. Jakrhunderts. 2431.
tdbla.

26. Missale Strigoniense. Hain 11 432 = CIH 2315.

27. Legendae sanctorum regni Hungariae, amelyet Johann Paep, budai kényvkeresked
koltségére 1498. janudr 13-4n fejezett be: Hain 9998 = CIH 2045. . ;
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mind magyarorszigi eredetiiek, jogos a feltevés, hogy ez az oklevél is vala-
melyik hazai véros ,,Sachs” nev{i polgira részére késziil.2® A Szentlélek-
tdrsulat rémai anyakonyve, amint err6l a fentiekben méir sz6 esett, szeren-

csés médon fennmaradt, s6t a Magyarorszgrél beiratkozottak névsordt - -

publikilték is. Igy azutén ellenérizhetS volt, hogy vajon nem Réméban
toltotték-e ki ezt a nyomtatott Grlapot. Jéllehet a Szentlélekrdl nevezett
rend kozépponjaban 1492-ben mintegy félszéz hazai személyt jegyeztek be,
a kedvezményezett és felesége neve ezek kozott nem talalhaté. Nyilvanval6,

hogy az firlapot nem Réméban 4llitottdk ki, hiszen ennek a feltételezésnek |
nyomtatds velencei eredete is ellene mond. Ez utébbi koriilmény inkdbb - .-
arra utal, hogy a Szentlélek-tarsulatba tortént belépést igazolé okméanyt

Magyarorszagon allitottak ki. Akkoriban Velence volt ugyanis a hazénkhoz
fekvd egyik legkozelebbi nyomdahely, és egyben egész Eurépéban is a leg-
nagyobb. Az Italidbél a Karpdt-medencébe érkezs bucsibiztosok utja is
a lagindk vérosa téjan vezetett. Mindehhez fel kell ismét hozni Ipolyi
oklevélgy(ijteménye darabjainak hazai eredetét is, ahol a most vizsgalt
— sajnos helynév nélkiil kiallitott — dokumentumot ma is Grzik.

A rendkiviil szérvdnyosan fennmaradt adatok alapjén igen nehéz
biztonsdgosan meghatérozni, hogy Magyarorszdgon hol, mikor és melyik
rend kezelésében allott egy-egy ispotély. A ,,cruciger” és ,,crucifer”’, vagyis
keresztvivd, keresztet visel§ megjelslés a kozépkori Magyarorszigon gy(ijts-
fogalom volt, amely legaldbb négy olyan rendet takar, amely ruhézatén
j6l lathaté médon, ngyméretli keresztet hordott. A német lovagrend és a
johannitdk megosztottdk tevékenységiiket a harc és a betegdpolds kozott,

igy tehdt a rdszorultak gondozésdbdl is kivették résziiket. De ugyancsak

keresztet hordtak 6ltozékiikon a kizdrdlag ispotélyos szolgalatot teljesits,
két tovabbi rend tagjai: az antonitdk és a Szentlélekrdl nevezett rendhez
tartozok. Az el6bbiek esetében a kereszt alakja a mai nagy T-betlire ha-
sonlitott, az utébbiaknal pedig fekete alapon fehér kettds kereszt volt. Ez
a jelvény kiilonben megtaldlhaté az ismertetett bucsilevél kozepén, kis
fametszetrdl lenyomtatva, de ugyanez ldthaté az oklevél aljira kozépen
helyezett papirpecséten is.2?

A rendek megnevezésének pontatlansagdbél adédé bizonytalansigot
még fokozza az a tény, hogy a kozépkorban elSszeretettel nevezték a véro-
sokban mfikodS ispotélyokat a Szentlélekr8l. Viszont nem minden ezt a

nevet visel$ ispotily tartozott a Szentlélek-rendhez,3° mint ahogy a Szent-

1élek-rend hézai koziil egyik-mésik més elnevezést is kaphatott.3!

28. Taldn 6 ugyanabbdl a ,,Zaz’’ csalddbdl szdrmazik, amelynek egyik tagja, Johannes,
1496 —7. években Szeben vérosdnak volt a jegyz8je (Archiwv des Vereins fiir
siebenbiirgische Landeskunde NF., XII. 213.). .

29. Ez azonban nem annak a pecsétnek a lenyomata, amely a budai vdrban végzett
asatdsok sordn keriilt el8, és amelyet Kubinyi Andrés ismertetett. (Tanulmdnyok
Budapest miiltjabél. 1964. (16.) 129.).

30. A kozépkori Magyarorszdgon egész sor ilyen ismeretes az aldbbi helyiségekben:
Bédrtfa, Beckd, Galgée, Gyulafehérvdr, Kassa, Lelesz, Leibic, Lécse, Pdszté,
Szécsény, Vie, Varad. Ezek egyike sem tartozott a Szentlélekr6l nevezett rendhez
(Somogyi i. m. 101—-102.).

31. Pdsztor Lajos: A magyarsdg valldsos élete a Jagelldk kordban. Bp. 1940. 53. —
Pdgztor szerint a Csandd-megyei ispotély Szent Erzsébetrsl volt elnevezve. -
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.7 A Szentlélekrdl nevezett ispotdlyosrend magyarorszdgi hézaira vonat-
koz6 eddigi ismeretek az aldbbiakban foglalhaték 6ssze. Beda Dudik a
milt szdzad derekdn Réméban nem csupdn a Morvaorszdggal Osszefiiggd
torténelmi emlékeket kutatta, hanem érdeklSdése kiterjedt a Habsburg-
monarchia egész teriiletére. Jart a Szentlélek-rend egykori kézponti hézé-
ban, ahol a levéltdrban — a confraternitas mar emlitett anyakényve mel-
lett — a rend 1431 és 1600 kozotti hézait nyilvantarté kéziratos kotet,
tovdbbd a kibocsétott levelek fogalmazvényét tartalmazé ,liber expedi-
tionum”-ot is tanulményozta. Innen a kovetkezd magyarorszégi adatokat
jegyezte ki 1503-b6l: ,,... 3um membrum est domus seu hospitale S. Spi-
ritus de Buda in Ungaria cum suis membris solvere tenetur priori et magistro
Viennensi marcas duas, quae sunt ducati octo. 4um membrum est domus
seu hospitale S. Spiritus de Septem Castris cum membris suis solvere tenetur
unam marcam, seu quatuor ducatos, et vocatur domus de Cibinio et est
membrum de Buda. 5um membrum est domus seu hospitale S. Spiritus
de Castro Mariae in provincia Bursiae Strigonien. dicti ord. S. Spiritus,
quod recepit pauperes de novo.’’32 -

Ezek szerint tehdt Magyarorszdgon a Szentlélek-rend hérom szervezet
egységre tagolédott. Eliikon a budai hdz 4llott, amely azonban a bécsi al4
tartozott. A hdrom magyarorszégi csoport vezet6hdza Budén, Szebenben
és a barcaségi Foldvaron volt. A hazai hdzak szervezetileg teh4t az ausztriai
rendtartoményhoz tartoztak, amelynek tagjait a francia Paul Brune a rend
nemzetkozi torténetében — iddpont megjelolése nélkiill — igy sorolta fel:
»,Buda, Bulgarum, Marienbourg (Castrum mariae), Glurni in Hungaria,
Hermannstadt (Cybinium), Littau, Lucania in Moravia, Maros Vasarhely
(Vasabrcher, dioc. Transylv.), S. Hypollyte proche Vienne, Vienne.’’33
Leszédmitva a méar emlitett hdrom hazai vezetShézat (Buda, Szeben és
Foldvir) marad az azonositds szempontjdbél problematikus ,,Glurni in
Hungaria” és az egyértelm(i Marosvésdrhely.

Pésztor Lajos szerint Magyarorszdgon a Szentlélek-rend volt a leg-
jelentGsebb ispotdlyos testiilet, amelynek hézai a kozépkor végén a kovet-
kez§ helyen voltak taldlhaték : Buda, Nagyszeben, Beszterce, Székelyvasar-
hely, Foldvar, Segesvér, Kirdlynémeti, ,, Azra” (?) (Csanid megye) és
Pécs.3* Osszevetve ezt a kis listat a fenti kiozlésekkel — miutdn az egykori
Székelyvésérhely azonos a kés8bbi Marosvésérhellyel — 14j adatként érté-
kelendG: Beszterce, Segesvér, Kirdlynémeti, a Csandd-megyei Azra (?) és
Pécs.

Somogy Zoltédn igan alaposan targyalta a rend magyarorszégi hézainak
torténetét.?8 A budai f8hézrél sz6lé els§ hiradds 1330-b6l szérmazik.3s
(Miutén ez az oklevél egy birtokrész dtengedésérsl szél, az alapitds évét
nyilvén ez elé az idGpont elé kell helyezni.) Ett6] kezdve aztén a 16. szdzad

32. -Dudik, Beda: Iter Romanum. I. Wien 1855. 89 —90. — T'érténeti Tdr TV. 287 —239.

33. Brune, Paul: Histoire de 'ordre hospitalier du Saint-Esprit. Paris 1892. 407..

34, Pédsztor i. h.

35. Somogyi i. m. 37—48.

36. Monumenia ecclesiae Strigoniensis. III. Ed. Dedek Crescens. Strigonii 1924.
228, sz, 157—158. . : : . . S




elejéig viszonylag sok adat 4ll rendelkezésre errdl az ispotdlyrél.3” Utébb
ezeket Kubinyi Andréds még tovébbiakkal egészitette ki, aki pontosan ki
is jelolte a teljesen elpusztult ispotdly helyét. Buda északi elGvérosiban,

Felhévizen éllott a Szentlélekrsl elnevezett ispotély (in Superioribus Calidis "

Aquis Budensibus) & meleg forrdsoknél, a Malomté mellett, a mai Lukécs-
fiirdével szemben.38

Somogyi és Kubinyi irdsai nyomén igen j6l érzékelhet§ éltaldban az
ilyen ispotalyosok helyzete Magyarorszédgon. E szocidlis rendeltetési intéz-
mények a 14. szdzadban szervezetileg még meglehet8sen szildrdan kétédtek
a rendhez és rajta keresztiil az egyhdzhoz. A kozeliikben levs, vagy az 8ket
befogad6 véros tandcsa azonban id6vel mind szorosabb szélakkal fizte
magéhoz az ispotdlyosokat. fgy azutén a 15. szdzad sorén — természetesen
hulldmzé er&viszonyok mellett — fokozatosan kiterjesztették feliigyeletiiket
ezekre az intézményekre, amelyek a varos szociélis elldtottséiga tekintetében
mind fontosabb szerepet jatszottak.

Ezzel a véltozéssal pdrhuzamosan médosult az ispotélyok feladatkére

is: a kordbban mindenkire egyarént kiterjeds, felebarati gondoskodés egyre
inkdbb csak a véroslakékra szoritkozott. Mig egykor minden ellatés a hivek
adoményaibdl téritésmentesen tortént, idével azok, akik fizettek, elényben
részesiiltek a tobbiekkel szemben. Ez volt az tn. javadalmas rendszer,
amelynek igénybevételével mind tobb polgdr vonult vissza Greg kordban
az ispotélyba. Ezzel egyre gyakrabban szoritottdk ki a ndluknal jéval ré-
szorultabbakat a hézbdl, amivel szocidlis fesziiltség jott 1étre.3?

Lényegében a fentiekben korvonalazott viszonyok kozott tevékenyke-
dett a Szentlélekrdl nevezett ispotdly az erdélyi Szebenben is, amelyet
1292. jinius 24-én vett kezelésbe a rend. A 15. szézad végére azutén mér
ez a héz is a varostol fiiggstt. A budaival tehat padrhuzamosan véltozésokrél
viszonylag sok korabeli dokumentum 41l rendelkezésére.4°

Az ispotélyok irdnyitédsénak joga koriili, szinte 4llandé vita nem kizér6-
lagos magyarorszégi, hanem Eurépa-szerte meglehetdsen elterjedt jelenség
volt. A koézépkori egyhézi szervezet a privilégiumok sfirijében idGvel szinte
dttekinthetetlenné valt.4! Ez a zavaros és szamtalan visszaélésre mérdot adé
helyzet is véltoztatést igényelt, amely a reformécié célkitiizései kozott
— & biicstihirdetés és més témék mellett — ugyancsak szerepelt.

A hazai Szentlélek-renden beliil a harmadik szervezeti egység élén a
barcasigi Foldvér 4llott. Errél az erdélyi ispotalyrél 1455-b6l maradt fenn
adat, de az mir jéval kordbban is létezett.42 Az egykor a német lovagrend
éltal alapitott Marienburg egyhézszervezetileg kozvetleniil Esztergom aléd
volt rendelve. A helység azonositésdt Dudik nem tudta elvégezni,*® mig

37. Somogyi i. m. 39—41.

38. Tanulmdnyok Budapest miltjdbdl. 1964, (16.) 123—129.

39. Somogyi i. m. 64. - oo )

40. Miller, Friedrich: GQeschichte der siebenbiirgischen Hospitiler bis zum Jahre 1625.
In: Programm des evangelischen Gymnasiums in Schéssburg. .. zum Schluss des
Schuljahres 18565/6. Wien 1856. 63—b54. — Uj Magyar Mizeum 1856. 540 —553.

41. Pésztor i. m, 53 —54. : S :

42. Miiller i. m. 21. L

43. Dudik i. m. 90.
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Nagy Ivén ezt Marianosztrdn (Hont megye), ill. magéban Esztergom véro-
séban kereste.44

Szintén Dudik tudésitott a rend rémai levéltirabdl a Székelyvésér-
helyen (Dudiknél ,,Zeckel und Vasarhely’’), azaz Marosvasarhelyen 1510-
ben miikodott ispotalyrél.#s Ugyancsak Dudik irt a rendnek 1519-ben az
erdélyi Baiersdorf-ban tevékenykedett hézar6l.#® Ez utébbi a Beszterce
kozelében fekvd Kirdlynémetivel azonosithaté. Az igen kozeli Beszterce
varosdban 1295-t6] kimutathat6 ispotdly, amelynek vezet§jét ,,magister”-
nek nevezték. Ennek alapjén Friedrich Miller feltételezte,*” hogy ez a héz
is a Szentlélek-rendhez tartozott. Gydrffy Gyorgy is kifejezetten ispotélyos
rendrdl irt 1295-b6l.4® Miutan Kirdlynémetit alig 10 km tévolség vélasztja
el Beszterce véarosatél, a két ispotdly, ill. Szentlélek-rendhdz alighanem
azonos lehetett, ill. idgvel talan a helyét valtoztathatta.

Hasonl6éan problematikus a segesvéri Szentlélek-rendhéz iigye. A 16.
szézad eljén csak egyetlen ispotély tevékenykedett a varosban, amelyet
azonban az antonitdk vezettek.:® Béthori Istvéin fejedelem 1575. méjus
2-4n kelt oklevelében valéban szerepel e mellett a Szentlélekrsl elnevezett
»xenodochium” is.5® Nem volt azonban semmi bizonyiték sem taladlhaté
arra vonatkozélag, hogy ez az intézmény valaha is a nevezett rendhez
tartozott volna.

Gondot okoz a rend pécsi jelenlétének kérdése is. Dudik tudni vélte,
hogy a Szentlélek-rend ndi 4ga hizzal rendelkezett Pécsett.5! Ezzel szemben
Rupp Jakab arrél tudésitott, hogy a Szentlélekrdl elnevezett pécsi apéca-
zérda domonkosrendi volt. Perjelnéje, Dorottya 1497-ben csupén a Szent-
lélek-rend testvériiletébe lépett be térsaival Romaba.n, amint ezt a mér
t6bbszor is emlitett matrikula bizonyitja.52

Nem értelmezhets teljesen megnyugtaté médon Brune adata a rend
,»Glurni in Hungaria” megjelolést hézérdl,* amelyrsl még a publikilatlan
rémai forrdsok alapjin dolgozé Pésztor sem tudott.5* Miutdn Magyarorszé-
gon ilyen helynév nem volt fellelhets, arra lehet gondolni, hogy ezt az osztrik
rendtartoményon beliil — az ,,in Hungaria’ megjel6lés ellenére is — méshol
kell keresni. Ez esetben a legmeggy6z8bbnek a dél- tlroh Glurns (ma Glo-
renza) viroskival torténd azonositds tlinik.5s

44. Torténeti Tér IV. 238. jegyzet

45. Dudik i. m. 93. — Stadt und Gesundheltspflege Sigmaringen 1982, 105.

46. Dudik i. m. 93.

47. Miiller i. m. 16.

48, (}yéréfy5 goyﬁrgy: Az Arpdd-kori Magyarorszdg torténeti foldrajza. 1. kit. Bp. 1963.
b77. és

49. Az Orszdgos Széchényi Kom/vtar Evkonyve 1961—1962. 224. — Muller i. m. 30.

50. Miiller i. m. 61—62. — Uj M. agyar Mizeum 1856. 552 —553.

51. Dudik i. m. 93.

52. Rupp Jakab: Magyarorszdg helymjzz torténete. 1/2. kot. Pest 1870. 366.-

63. Brune i. h.

54. Pésztor i. h.

55. Felmeriilhet Gy6r ,,Geurini” névalakjénak hibds olvasata, mint a ,,Glurni in
Hungaria” probléma megolddsdnak lehetésége. (Ezt a szempontot Hervay Fe-
rencnek koszonom.) Egyedill ennek alapjdn azonban nem sza.bad feltételezm,
hogy a Szentlélek-rendnek Gy6rott ispotélya lett volna. e e
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A fenti rostélés ellenére is legalébb féltucat héza lehetett a Szentlélek-
rendnek Magyarorszégon a kozépkor végén. A bucsthoz kotott gyl jtést
igy széles korben végezhették, amint ezt a bevezetSben idézett, 1513. évi,
papai bulla is bizonyitja. Feltehetéen ennek emléke a most Esztergomban
elBkeriilt és 1492-bél keltezett nyomtatott firlap. Ennek az &snyomtatviny-
nak bibliografiailag pontos leirdsa a ,,Gesamtkatalog der Wiegendrucke”
médszere alapjin az aldbbi:

Tripontinus, Franciscus: Bruderschaftsbrief zum Besten des Hospitals S.
Spiritus in Saxia zu Rom. 1491. [Venezia: Johann Hamann]

1 BI. einseitig bedruckt. 130 X 222 mm. 33 Z. Type: §: 706. Init: f(?).
Ein Holzschnitt (Doppelkreuz).

Z. 1: Tenores et cafus gfafu et indulgentiad per fummos g foiffimos -

Romanos pontifices céeeffarii: facro g aplico hofpitali fancti [piis in [axia
de // roma: ac magiftro et fratrib? eiufdem gz benefactoribus g cofratrib?
g eariidé bullarii z Ifarii aplicarfi articuli g effectus p fimplicem copiam.
// SANCTISSIM[US dominus noste]r Innocéti® diuina puidétia papa.viij. 1
bulla (ue approbatidis g 2firmatéis dicit ¢ Honori?® papa.iij. 2cef/it ma//gistro
z fratrib? dicti [hospltalls sancti spmtus] . Z. 24: NOS FRANCISCUS
tripontinus vtriuf iuris doctor Reuerendi in xpo patris et diii dfii Con/tantij

de Roma: peeptoris facri g aplici ho/pi-//talis [ci i fpus i faxia de vrbe: ac totius

eiufds ordis magiftri generalis: necnd dci hofpitalis et monafterij eiufds
peurator 7z comiffari® deputat?: fidem // facim® ... Z. 28: ... Datii
Anno a natiuitate dfii. M. ccce. Ixxxxj [mit Handschrift erginzt: j] 7. 29:
Forma abfolutionis. // ... Endet Z. 32: ... In nomine patris et filij g

fpiis // fci Amen. //
Esztergom Arch.

EIN BRUDERSCHAFTSBRIEF DES HOSPITALORDENS VOM HL. GEIST
IN ESZTERGOM

G. BORSA

Aus der piipstlichen Bulle vom 15. Juli 1513. ist zu erfahren, dass die Ablisse
— unter anderen — fiir den Bau des Peterdoms in Rom, fiir die Hospitalorden der
Antoniten und des Heiligen Geistes damals in Ungarn verkiindigt wurden. Fiir den
Dombau und fiir die Antoniten waren schon gedruckte Ablassbriefe frither bekannt,
die in den ersten Jahren des 16. Jahrhunderts in Ungarn ausgefiillt wurden. Nun
kam ein solches Formular auch fiir den Hospitalorden vom Hl. Geist aus dem erzbi-
schoflichen Archiv von Esztergom (Gran) zum Vorschein. Der Ablassbrief wurde
am 21. ITI. 1492 in einer nicht benannten Ortschaft fiir ,,Nicolaus Zachs* ausgestellt.
Man kann annehmen, dass es sich hier um einen Nikolaus Sachs aus irgendeiner Stadt
von Ungarn handelt. Das Blankett wurde in Venedig — wahrscheinlich in der Druckerei
von Johann Hamann — hergestellt, und jetzt als unbekannter Wiegendruck be-
schrieben.

Der Ablasskommissar war dabei Franciscus Tripontinus, der spiter in den Jahren
1615—1516 in Siid-Deutschland titig war. Er hat damals einen vollkommenen Ablass
auch fiir die Verstorbenen verkiindigt. Seine diesebeziigliche, auf falschen Dokumenten
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' st}i&;zende Tatigkeit hat die Stadt Niirmberg im Friihjahr 1516 als unerwiinscht
erklirt.

Der Hospitalorden vom HI. Geist besass im 15. Jahrhundert mehrere Hospitéler
in Ungarn: Buda (Ofen), Szeben (Hermannstadt), Féldvar (Marienburg in Burzen-
land), in Beszterce (Bistritz), in Marosvdsdrhely (Neumarkt in Siebenbiirgen) usw.
Mehrere Ortschaften, die in der fritheren Fachliteratur erwéthnt wurden, musste man
aus der Liste des Hospitalordens vom HI. Geist in Ungarn streichen., Die Hé&user
standen am Anfang des 16. Jahrhunderts meistens schon nicht unter der Leitung
des Ordens, sondern der einzelnen Stidte.
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