Ivanics kolcsonkonyvtdra

KIS ELEMERNE

Szézotven évvel ezelStt, a Vereinigte Ofner-Pester Zeidtung 1816. december
29-i szamaban az alabbi kézlemény jelent meg német nyelven:

,,Kéleson- és olvagékonyvtar Budan. Alulirottnak van szerencséje a nagyrabecsiilt és
tisztelt kényvbaratokat eziton értesiteni, hogy a magas helytartétanics beleegyezésével a
Varban Budan 199. szam alatt 1817. januéar 15.-én kélesénkonyvtarat nyit. Ez a koleson-
konyvtar a tudoményok minden szakabdl tartalmaz konyveket, kiilonb6z8 nyelveken.
A bejelentett megnyitasnal részletes tajékoztatéd keriil nyilvanossagra. Pest, 22. dec. 1816,
Ivanics Zsigmond.”

L B |

1. A konyvkolesonzés intézményei kozott a XVIIL. szazad végén Magyaror-
szagon harom tipust kiillonboztethetiink meg. Az olvasékér hazai vonatkozisban
»»aZ 1790-es évek magyar radikalis értelmiségének titkos szervezete volt”.! A Buda:é
Olvasdkor alapitéi kozott Hajndezy, Verseghy, Szentmarjay is szerepelt, igy ezek
elsésorban a politikai szervezkedés titkos gécai voltak, ahol olvastak is, elsGsor-
ban haladé, forradalmi kényveket, iratokat. — Az olvasé-kabinetet a konyvkeres-
keddSk, kényvkotdk alakitjak ki: kereskedelmi tevékenységiik mellett mellékesen
kényveket is kolesonoznek. — Kifejezetten kdlcsonkonyvtdr az, amelynek tulaj-
donosa kényveket vasérol s ezeket pénzért kolesdnadja.? Az olvasdkabinet illetve
kélesénkényvtar fogalma a gyakorlatban azonos (idegen nyelvhasznalatban is),
s az els6 magyarorszdgi koles6nkoényvtarak valéban kényvkereskedék, antik-
variusok, kényvkoéték nevéhez fiizédnek.

Az elsé magyarorszagi kolesonkonyvtarat 1787-ben Kleinod (keresztneve
bizonytalan, Antal vagy Ferdinind) hozta létre Sopronban. Miikédését engedély
nélkiil kezdi, csak késébb folyamodik nyitasi engedélyért. Ekkor kélesénkényv-
tardt megvizsgiljak, s tiltott kényveket is talalnak benne. Végiil megkapja az
engedélyt, de dgylatszik nem €l vele, mert néhany hét utdn Haas Ignac soproni
kényvkeresked6 azzal kér engedélyt, hogy nincs kélesénkényvtar a varosban.?
Ugyanebben az évben Gleixner Janos pesti kényvkereskedd is kiadta kélesonzési
katalégusat. 1788-ban Doll és Schweiger Pozsonyban adott ki hasonlé katalégust,
amely 1490 egységet tartalmazott.*

Mig az emlitett kolesonkonyvtarak valdsziniileg csak német, latin és francia
nyelvi konyvek kolesénzésével foglalkoztak, addig Miiller Ferenc 1789-ben nyilt
gyéri kolesonkonyvtardban mar magyar szerzék miivei is szerepeltek. Jéllehet
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anyagéardl katalégus nem maradt fenn, tobbek kozt Kesfaludy Sandor feljegyzé-
seib8l — ki a kolesénkonyvtar olvasékdréhez tartozott — kovetkeztetni lehet,
hogy klasszikus {rék (Shakespeare, Goethe, Schiller) és divatos német irék (Kotze-
bue, Iffland stb.) mellett a konyvtarban magyar szerzék miivei is megtalalhatok
voltak.? Konyvszdma nem nagy: 227 darab, de ez tekinthetd az els§ magyar
kolesonkdnyvtarnak,® mintegy 150 magyar nyelvli kényvével.

1790-bél a gydri szdrmazdsi, Sopronban laké Némets Mihalyrdl tudunk, ki
»0lvasé-Kabinétet kezd allitani, de nem tudja, hol és kinél kellene minden 1j
magyar kényvet megszerezni?”? Ugyanebben az évben Pfundiner Matyas soproni
konyvkotd nyit kolesonkonyvtarat s 1794-ben kiadja katalégusit, melynek 38
oldalan 771 konyv szerepel. A katalégus nem egészen szabilyos, a regényeknél
néha elhagyja a szerz6 nevét, helyette megjegyzéseket fliz hozzd, de a nyomas
helyét és évét pontosan feltiinteti. A konyvek legnagyobb része szépirodalom, de
filozdéfia, Utleiras is taldlhaté koztiik, s6t a francia forradalom kérdésével is t&bb
mii foglalkozik. Magyar és francia nyelvii konyvei nem voltak. A hasznilati dij
" mapi 1, havi 30 krajcér volt.®

1793-ban Pesten Mossoizi Institoris Gabor megnyitja az elsé csak magyar
konyvekbél allé kolesonkonyvtarat. Kataldgusa 272 tételt tartalmaz, egy tétel
alatt azonban néhanyszor tébb konyv is szerepel, igy mintegy 300 kotet az 4llo-
manya. A 272 tételbdl 178 eredeti, illetve ,honositott’” magyar munka. Katalé- -
gusanak folytatisa 1796-ban jelenik meg, de ez mar nem kélesonkonyvtéari, hanem
teljesen kereskedelmi céld kataldgus, s drakat is kozol. Kolesonzési dija: napi 1,
havi 30 krajear.® Pdpay Samuel igen hasznosnak tartja miikodését a magyar iro-
dalom terjesztésében: ,,ez okaért megérdemli Mossotzi Institoris Géabor Pesti
kényvtaros, — frja réla — hazafidi szép igyekezetéért a neve jé6 emlékezetben
legyen a Magyar Literatiraban.’10

A Ferenc-kori reakecié 1799-ben valamennyi kolesdnkényvtéarat betiltotta.
Tébb mint egy évtized utdn 1811. marcius 26-4n Buddn a Helytartétanacs fog-
lalkozott a kélesonkonyvtarak kérdésével. Ekkor rogzitették a kolesonkonyvtarak
szamét: Budan 1, Pesten 2, Pozsonyban 1 kélesénkonyvtar lehet.'?

1811-ben Miiller Jézsef kért engedélyt Pesten kolesénkonyvtar nyitasira és
400 Ft biztositékot fizetett le. Kolesonzési szabalyzata német nyelven jelent meg. 1
— Ez id6ben a mésik pesti kolesénkényvtaros Leyrer J6zsef volt, kb. 500 kinyvet
kitevé 4llomannyal.l* — Igy amikor 1813-ban Kilidn Kéroly pesti kényvkeres-

kedd kélesonkényvtar nyitasi engedélyt kért, azzal utasitottak el, hogy az enge- . .

délyezett szamt koles6nkonyvtar mar miikodik. s

Budan 1817. janudr 15-én Jwanics Zsigmond budai konyvkereskedd nyitott
kolesonkonyvtarat.

2. Ivanics Zsigmond a szabadsdghare elStti id6szak budai és pesti kényv-
kereskeddinek, kolesonkonyvtarosainak legérdekesebb alakja. Bécsi sziiletést,
de magyar szérmazisd, képzett, tanult ember, ki béleseletet, jogot hallgatott s
torvényszéki gyakornok is volt. Elészor Bécsben volt konyvkereskedése, majd
1801. méarcius 23-4n kért Budan konyvkereskedési engedélyt,’® melynek birtoka-
ban iizletét 1807-ben nyitotta meg. Els6 nyomtatott kdnyvkereskeddi katalégusa
1810-ben jelent meg.'? Féleg idegen nyelvli munkakat és antikvaridkat arult.8
1815. 4prilis 5-én kéréssel fordul Pest varos magisztratusdhoz, hogy budai kényv-
kereskedését Pestre helyezhesse at. Megemlitette tobb éves tapasztalatdt, magan-
életének, politikai magatartdsdnak kifogastalansagat. Megbizhatésagdnak iga-
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zolaséra tobbek kozt Széchény:i Ferencre, Teleki Sdmuelre hivatkozott. Hangsd-
lyozta, hogy nines széndéka a mér mitk6ds kényvkereskedsk tizletkérébe avat-
kozni, 4j kdnyvekkel, folyéiratokkal nem kivan foglalkozni. S talan dénté indokul
kiemelte, hogy Pesten kizdrélag régi konyveket arusité konyvkereskedés nines,
neki viszont ehhez jelentés kényvkészlete és gyakorlata van.l® Hoffmann Antal
a konyvarusok tarsulatinak varosi komisszériusa és a kényvkereskeddk vélemé-
nye alapjan a tanacs 1815. 4prilis 17-én megadta a jogot Ivanicsnak régi munkik
drusitdsira. O azonban — nem lehet tudni miért — csak két év mulva, 1817,
dprilis 17-én nyitotta meg pesti antikvariumat, nem sokkal azutén, hogy budai
kolesonkonyvtara miikédni kezdett s kolesénkdnyveinek jegyzéke megjelent.

1818 oktéber elején Tvanics ujabb beadvanyt nytGjtott be a pesti tanicshoz.
Ekkor azt kérte, hogy budai kélesonkonyvtarat is Pestre helyezhesse 4t. Indokai:
Pesten mar csak egy kolesonkonyvtar (a Leyrer-féle) milikodik az engedélyezett
kett6 helyett, s mivel sajat kényvkereskedése Pesten van, budai kélesénkényv-
tarat nem tudja kelléen gondozni. Nagyszabasu kélesonkényvtarat kivan léte-
siteni, s a katalégust be is mutatta a konyvvizsgilénak. Kotelezi magat a 400 Ft
biztositék és a 150 Ft évi dij pontos befizetésére.

A tandcs Gjra kikérte a konyvkereskedSk véleményét. Eggenberger, Hartleben,
Kilian Gyorgy, Leyrer Jézsef, Miiller J6zsef a kérést partoltik azzal a kikotéssel,
hogy Ivanics 4j kényvekkel nem kereskedhet.?0 Egyuttal rdmutattak arra, hogy
a kolesénkényvtarak nemigen tudnak fennmaradni: Institoris tonkrement, Miiller
Jézsef 6nként bezdrta koles6nkonyvtérit, Leyrer is nagy anyagi nehézségekkel
kiiszkodik.?! 1819. februar 13-an Ivanics megkapta az engedélyt, s teljesitette
az elSirasokat.

Azonban Ivanics folyton utazik, vésirol, halogatja a megnyitast. 1823-ban
Erb Frigyes folyamodik kélesénkényvtar nyitési engedélyért, melyben arra hivat-
kozik, hogy Leyrer kolesonkényvtaranak allomanya alig tobb 500 kotetnél,
Ivanics pedig még meg sem nyitotta pesti kolesonkonyvtarat.2? Erre a helytarts-
tandcs 1824-ben elrendelte, hogy Jvanics két hénapon beliil nyilatkozzék a meg-
nyitds iigyében. A pestvarosi tanics vizsgilata alkalmaval megéllapitotta, hogy
Ivanicsnak t6bb mint 5000 értékes konyve van.2? Tvanics ekkor haladékot kért,
hivatkozott arra, hogy 5000 kotetet meghaladé 4llomanyat még nem tudta kata-
logizalIni.

Végsd soron a tervezett pesti kolesénkényvtardt Ivanics sohasem nyitotta
meg. Kolesonkonyvtéraval kapesolatban csak két évtized midlva hallunk réla
ismét. 1844. julius 7-én kérésére — melyben szerencsétlen sorsara és annak kovet-
kezményeire hivatkozik — a tandcs visszaadta neki 400 Ft biztositékat s egyuttal
megvonta kolesonkony vtar-nyitasi jogat. — 1844. december 9-én Tvanics meghalt.
Készpénz nem maradt utdna, de pesti és budai konyvraktaraban allitélag 100 000
kényv volt talalhaté.24

3. Az Ivanics el6tti kolesonkonyvtérak olvasékozonségérdl kielégité adatok
nem éallnak rendelkezésre. Egyediil a gy6ri Miiller Ferenc-féle k6lesénzérél tudjuk,
hogy a tanuld ifjisag volt a torzsgardaja. De arrdl, hogy az értelmiség, a polgérsig
hogyan vette igénybe, mér nincs adat.2

Igy feltevésekre vagyunk utalva abban a kérdésben, hogy Ivanics milyen
olvasdkozénségre szamithatott. Ehhez Buda, illetve Pest-Buda kulturdlis fejls-
dése nytjthat némi tdmpontot. — Az egyetemet konyvtaraval egyiitt 1777-ben
helyezték Budéra, majd 1783-ban Pestre; igy jelentds tudds testiilet keriilt ide,
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s vele az egyetemen tanulé didkok szdzai. Az egyetem hallgatdinak szdma 1817-
ben nem sokkal maradhatott el az 1821-re kozelitGen kiszdmitott ezernél. A hely-
tartétandes, kamara s a t6bbi kdzponti hatésdg Budan volt. Ez mintegy 500 fonyi
hivatalnokgirdat jelent, de egyuttal Jvanics szamithatott arra is, hogy a Pesten
lakdk hivatalos tigyeiket Budan kényszeriilvén elintézni, egyrésziik esetleg konyv-
tarat is felkeresi. A pesti oldal értelmiségének szamat kb. 700-ra lehet becsiilni.?®
De mar szdmitani lehet az egyre jelentésebb kispolgarsigra is, a kereskeddkre,
mesteremberekre, stb. Hiszen egymas utdn indulnak meg a hirlapok, folyéiratok,
s magyar nyelvli miivek is egyre nagyobb szdmban jelennek meg. Gondolhatott
Tvanics az dtutazdkra, a vidékiekre is.2?

Ami a virhaté olvasékézonség nyelvtudasat illeti, Jvanics szamithatott arra,
hogy az olvasékozdénség legnagyobb része tud németil, hiszen a vérosi lakossig
tilnyomdan német volt (Pest-Buda 30%-a magyar, 56%-a német). Az értelmiség
latin miiveltségli volt, de nemesi rétegében magyar anyanyelvii; a ,,dedksdg”
lekiizdése még alighogy elkezd6dott. Ezenkiviil a magasabb beosztasu hivatal-
nokok, a birdk, iigyvédek, orvosok, stb. egy része nyilvin francia, angol, esetleg
olasz nyelven is olvasott.

Ezen koriilmények és a szamitdsba vehetd olvasékozonség feltételezett olva-
s4si igénye nyilvan jelent8s szerepet jatszottak Ivanics kolesonkonyvtaranak
Osszevalogatésanal.

II

1. Tvanics kolcsonkonyvtaranak lajstromat kétnyelviien, magyarul és néme-
tiil jelentette meg. A cimlap is kétnyelvii: ,,Biicherverzeichniss der &ffentlichen
LETH - BIBLIOTHEK des Sigmund v. Ivanics Nro. 1. — Ns. IVANICS ZSIG-
MOND kozonséges KOLCSONZO KONYVTARJANAK lajstroma I-s6 Sz. — Ofen,
gedruckt mit kénigl. ung. Universitéts-Schriften 1817.”

A cimlap héatoldaldn a targyalt szakokat tiinteti fel: ,.I. Paedagogik (ent.
Erzehungsschriften.) Pag. 1. Neveléstudomény. Elsé lap. I1. Philologie. Pag. 10.
Nyelvtudomény. Tizedik Lap.” Ezutdn kovetkezik az ,,El6beszéd a nagy-érdemt
Olvasé Kozonséghez” a rémai szdmmal jelzett III—VIL oldalig német, majd
VIII—XII. oldalig magyar nyelven; ezt kévet6en — a mar arab szimmal jelzett —
1—10. oldalig az ,,I. Paedagogia™, a 10. oldal k6zepétdl a 83. oldalig a ,,II. Philo-
logia™ szakba sorolt kényvek jegyzéke. A 85. egy diszes keretezéssel nyomott iires
oldal, ezutdn 13 fiiggSlegesen vonalazott oldalt latunk az alabbi (eredetiben német
nyelvti) fejléccel : :

. . Kotetek . .. ; teo s .
Szém szima Az atvett konyvek cime Az atvétel napja
8 végiil két oldalt:
Az eléfizetés . Eléfizetett Betét Az olvasdjog
hénapja és napja hénap| nap Ft kr Ft kr tart-ig

fejléccel.
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Az el6beszéd bevezet§jében Ivanics elmondja, hogy ,,Budan, a Varban, a
Mlgs. Gréf Brunsviks Hazban, a 199 Szam alatt levs” kolesénkonyvtar lajstromé-
nak elkészitése ,,nem kevés munkéba és IdSbe” keriilt, s azt el8szor a ,,szokott
szoros Tudomanyi-Rendben” — vagyis nyilvan a kényvtarakban is hasznalatos,
részletesen beosztott szakrendben — éllitotta Gssze. De a kinyomtatas el6tt
t6bb tudds kivansdgara szandékan valtoztatott, s jegyzékét ,,minden Tudomany-
ban kiilon kiilon, minden alsébb Felosztdsok nélkiil, csak az A, -B, -C Rendi
szerént” dolgozta jbdl at. Konyveinek lajstroma igy is fog megjelenni; az els
részt most bocsijtja az olvasok elé.

A kovetkezGk soran 11 pontban targyalja a kélesonkonyvtar hasznalati sza-
balyzatat. A hasznalati dijat, egy évre 30, félévre 16, negyedévre 8, egy hénapra
3 forintban allapitja meg, de a kevesebb jovedelmiieknek lehetévé teszi a havi
eléfizetést 2 forinttal. Az utébbi Osszegért az elbfizets egy kiényvet valaszthat,
majd visszaaddsa utdn mésikat. — Az el6fizetés alkalmaval 5 Ft ,,biztositépénzt”™
is le kellett tenni. Az el6fizetésnek legalabb egy hdénapinak kellett lennie, de az
atutazoknak lehetGséget adott darabonként 9 krajearért valé kolesénzésre, ha
befizették biztositékul a koélecsonvett konyv egész arat is. Ugyanez vonatkozott
azokra is, akik egyszerre tobb konyvet kivantak huzamosabb idére kélesénvenni.

T&bb mint fél oldalon keresztiil ir a kényvek épségének megdrzésérdl, tisztan-
tartasardl. Megjegym, hogy a ,,Tenta, Pipa, Gyertya s. t. a. f. 4ltal bémocskolt
Konyvek vissza nem vevédnek, hanem az egész Konyv Arranak le kell fizetSd-
ni..

Az 5. pontban régziti, hogy az olvaséknak a kolesonkényvek lajstromét meg
kell venniiik ; — ezt az 1. kotetet 36 krajcarért. A jegyzéknek — az elézéekben mér
emlitett — diszes keretezésii tiszta lapjara felirja az olvasé,, a maga érdemes
Nevét, Kharakterét, Lakhelyét, Eldfizetésének Summajat”, s a figgdlegesen
vonalazott tablazatba a kolesonozni kivant konyvnek lajstromi szdmat, cimét,
stb. amint az mar a fejlécbdl kovetkezik. A konyv visszaadasanal a régit torli,
8 az jabban koles6nzott konyvet irja be. Majd megemliti, hogy a vidéki olvasok-
kal — akik t6bb darabot kivannak elvinni — kiilén egyességet kot.

A kényvek gyors forgisa érdekében altaldnossigban a leghosszabb kéleson-
zési id6t Tvanics harom hétben hatarozta meg. Biztonsig kedvéért megemliti azb
is, hogyha valaki az el6fizetésnél rovidebb id6 utdn akarja a kolesonzést abba-
hagyni, az elSfizetett pénzt nem kapja vissza. Mivel el6fordulhat, hogy az olvasé
altal valasztott kényv éppen mdsnal van, kéri az olvasékat, hogy egyszerre tobb
konyv lajstromi szaméat {rjak fel egy papirlapra. Végiil a 11. pontban kozli a kol-
csénkényvtar nyitvatartdsi idejét, amely a vasdr- és iinnepnapok kivételével
reggel 8-t6l 12 draig, délutan 3-t6l 6-ig tart.

Majd befejezdjében ezt irja: ,,Ezen Intézetnek Alkotasdban, egyéb Igyekeze-
teim kozott, mindenek fellett arra torekedtem, hogy minden régibb és tijabb
Nemzeteknek Literatﬁréjikbél, minden Tudoményokra tartozé Konyvek koziil
a’ leghasznosabbakat, és egyéb Tekintetekben is a’ Tudésok’ kézonséges Heljben-
hagyésokat leginkabb Megérdemletteket szereznem meg, jél tudvan, melj sokkal
dragabbnak kelljen lenni az emberi Elet’ rovid Idejének, mintsem hogy annak
legkissebb Részecskéjét is a” minden Megvalasztas nélkiil vald czéltalan Olvasdsra
lehetne vesztegetni.”” De mulattaté konyveket is lehet talalni, ,,a” meljek az elf4-
radtt Elmének Megviddmitdsdra, kiilondsen pedlg, a’ Gyonyorkodtetés mellett,
a’ Sziv’ Formalasara, szelid erkolesi Erzéseknek, ’s j6 Indulatoknak Felgerjesz-
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tésére, és azaltal a’ belsd Boldogsig® Megszerzésére czéloznak.” Végiil megemliti,
hogy a lajstromanak hatralevs darabjai is munkdaban vannak, s megjelenésiikrél
kiilén fogja értesiteni az olvasékszonséget.

2. Tvanics lajstromanak kévetkezé — de meg nem jelent — darabjai a peda-
gogia és filoldgia szak utdn nyilvan a kovetkezd szakokat tartalmaztik volna:
irodalomtorténet, teoldgia, jogtudomany, orvostudomany, filozéfia, matematika,
természettudomany, gazdasidgtan, f6ldrajz és térténelem, szépmiivészet, politika.
Ezt bizonyitjik konyvkereskedsi katalégusai, tébbek kozt pesti antikvariuma-
nak katalégusa (Catalogus Librorum apud Sigmundis Ivanics, Bibliopolam Pesthint,
in Platea Sebastiani Nro. 289. Apposito pretio in Conv. Mon. venalium), amely
1842. évi és ebben az az antikvariuméban megvetelre ajanlott kényveket a fenti
szakrendben kozli.

Lo 111

Mint mér emlitétﬁik, Tvanics kolesonkonyvtaranak I. szAdmt ,,]lajstroma’
a pedagdgiai és filologiai k(‘)'nyvek jegyzékét tartalmazza. E jegyzék 1992 tételt
sorol fel, ebbdl 181 a pedagdgia és 1811 a filolégia szakban szerepel

A pedagégia szakban szerepld miivekbdl : :

133 darab : 73,5% német
28 darab : 15 % magyar
11 darab ‘ 6 % francia
8 darab = 5 % latin
1 darab C 0,5% angol nyelvii B

A magyar nyelviiekb6l 18 forditas, 9 eredeti mf, 1 pedig t6bbszerzds munka.
Hérom magyar szerz6 miive nem magyar nyelven jelent meg. A pedagdgiai miive-
ket ttlnyomdrészt a X VIII. szdzad masodik felében, illetve a XIX. szazad elején
irtak; kiadasuk idépontja is a szdzadfordulé kériil van, s 1750 elstt kiadott mii
nem szerepel koztiik.

A pedagdgiai konyvekkel a tovabbiakban nem kivanunk foglalkozni, de a
.filolégia™ szakba sorolt miiveket részletesebben kivanjuk megvizsgalni.

1. Nyelvi megoszlis szerint az 1811 mi{ib6l — taldn pontosabban ,,tételbdl” —
205 magyar nyelvti (11%), 1606 pedig idegen nyelvi. A magyar nyelviiek kéziil
110 eredeti mf és 95 forditas. Az idegen nyelv{i mlivek nyelvek szerinti megosz-
lasa — a jegyzék cimadataira tAmaszkodva — a kovetkezs:

német 729 db (tétel) 40%
latin 707 db (tétel) 39%
francia -~ . - . 108 db (tétel) 6%
olasz I 29 db (tétel) 2%
angol - 17 db (tétel) 1%
egyéb 16 db (tétel) 1%

A cimleiras alapjan van még 66 latin—gorég, 2 német—gorog, 2 francia—go-
rog kétnyelvii kiadds (a cim nyelve latin, német, illetve francia); 6 latin nyelvi
cimmel szerepel, de a cim utdn megjegyzi, hogy gordg nyelvii. Vagyis a gérog
nyelv — a tablazaton beliil — 76 (4%) miiben olvashaté. ,
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2. A kiadds idépentja szerint a kiadvanyok az alabbiak szerint oszlanak meg:

XVI. szézadi 72 tétel 4%

XVII. szézadi 124 tétel 7%
1700—1750 év kozotti 152 tétel 8%
1751—1775 év kozotti 278 tétel 15%
1776—1800 év kozétti 602 tétel 33% -
1801 uténi 316 tétel 18%
kiadasi év nélkiili ’ 267 tétel 15%

. A legrégebbi mii az 1501. évbél valdé (,,Tortells A. J.: Ortogr. ord. alphab.
Venett. 501.”), a legtijabb 1816-bol.

' A konyvek koziil 136 anonym vagy t6ébbszerzds, 24 kolligatum, 1651 pedig
742 szerz6tdl szarmazd egyéni szerzds, onallé kotetben szereplé mi. EbbSl 99
antikvitds feldolgozdsnak tekintheté6 — vagyis elsésorban szdveggytijtemény,
antik forrasok alapjin késziilt feldolgozas, szemelvények kozlése, az antik kor
irodalmarél és régiségeirdl irt mi — amely 90 szerz6 munkéja, illetve feldolgozasa.
Vagyis 1552 az egyéni, 6nallé munka, mely 652 szerz6 alkotasa.

3. A kényvjegyzékben ITvanics német nyelven kozli, hogy a philologia szakba
a ,nyelvek és betfilrds eredetének torténetét, altaldnos nyelvtudoményokat
a titkosiras miivészetét (rejtjel és kibetiizés); birdlat miivészetét (kritika); alta-
ldnossdgban a nyelvtanitist, nyelvtanokat, olvasékonyveket, szétarakat; a
klasszikus irékat a régi és uj nemzetek nyelvén; a gbrdg és rémai, stb. régisége-
ket”” sorolta be.

Ennek figyelembevételével megvizsgaltuk, hogy az antik — jorészt gorog és
rémai — szerz6k miivei, a nyelvészettel, szépirodalommal foglalkozé mfivek, s az
Ivanics felsoroldsaban még emlitett egyéb munkék hogyan oszlanak meg.

Az 1552 egyéni szerzds 6nallé mivet vizsgilva — az Gsszegzések ellendrzése
ezeknél volt egyértelmiien biztosithaté — a kévetkezs megoszlast kaptuk:

antik szerz6k mfive - 468 tétel 30%
nyelvészeti mii (nyelvkényv, szétar stb.) 260 tétel 17% K
szépirodalmi mii 684 tétel 44% .
egyéb munka 140 tétel 9%
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A gorég és rémai szerz6k 451 miivébdl 233 szépirodalmi, 90 torténelmi, 62
filozéfiai, 15 orvostudoményi miinek tekinthets, de a maradékban a szakécs-
kényvtdl kezdve a vizvezetéképitésig tigyszélvan minden szakteriilet megtalal-
haté. A tovabbi 17 ékori m{i egyiptomi, alexandriai, zsidd, perzsa stb. szerzéktol
szarmazik.

A kozép- és tjkori szerz6k szépirodalmi miiveib6l 376 német, 82 magyar,
106 francia, 52 angol, 37 olasz iré alkotésa; a nyelvészeti konyvekbdl 128 német,
49 magyar, 17 francia, 18 olasz, 28 szlav szerzé munkija.

4. Mér az el6bbi Gsszedllitas is sziikségessé tette annak megéllapitasat, hogy
a miivek 652 szerzdje nemzetiség szerint hogyan oszlik meg, illetve az altaluk frt
miivek szdma ezen szempontbdl vizsgalva — fuggetlenul ami nyelvetol — hogya,n
alakul. Ezt a kovetkezd Gsszedllitas tartalmazza: : :

nemzetiség ' szerz6k szdma % milwetk szdma %

német 242 36 577 36
rémai - : 81 - 12,5 251 16
gorog . 80 12,5 200 13
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nemzetiség ‘ N : " seerzbk szdma Y% - miweik szdma Y

magyar - . n %) 145 9
francia s [ ;S 9 141 9
angol ‘ C 24 4 61 4
olasz ; 34 5 62 4
szliv l SRR 3 33 2,5
egyéb o TS 82 55
vagyis osszesen | T . .652 - ‘ 1552

! : ‘ .

A szerz8k megoszlasit szdzadonként, tovabba a kényvek megoszlisat a meg-
fras id6pontja szerint vizsgilva az alabbi adatokat nyerjiik:

korszak szerz6k szdma %  miwek szdma %

Sékor (i. e. VIIL.—i. u. V.) 170 26 468 30
kozépkor (i. u. VI.—XIV.) 12 2 17 1,5

XV. szazad ’ .10 1,6 11 1
XVI. szazad .82 5 57 3,5

XVII. szdzad .. ..BT - 85 145 9

XVIII. szédzad és XIX. eleje SN 57 854 55

Az Skort tovabb részletezve az i. e. VI—V. szazadbél 23 szerzd 71 mfivel,
az i. e. IIL. szdzadbdl 11 szerzd 38, az i. e. I.— i. u. 1. szdzadbdl 47 szerzd 187, a
II—TI1. szdzadbdl 35 szerz6 72 miivel szerepel. L

5. A konyvek kiaddsi helyét a konyvjegyzék kényveinek t6bb mint hirom-
negyedénél feltiinteti. Az 1520 m{ibsl, melynél a kiadéasi helyet feltiintette, 214
Magyarorszdgon, 310 Ausztria — Csehorszdg és Horvatorszagban, 684 Németor-

szégban, 60 Olaszorszigban, 66 Franciaorszagban, 84 Hollandidban, 12 Angliéban,

- B0 Svéjcban, 44 mis orszigokban jelent meg. :

A koles6nkonyvtarban szerepl6 214 Magyarorszigon kiadott m{i megjelenési
hely szerinti megoszlasa a kovetkez:

Buda S ) 33 - Szeged 2
Pest : - " 82 - Kolozsvar 5
Szeben R - 8 .  Bértfa 1
Vac ) ‘2 : . Komérom 5
Marosvasarhely =~ . 1 Veszprém 2
Nagyvarad T 7 =~ Pées 1
Pozsony . .. . 48 . ' Gyér 12
Kassa s S 5 »Széphalom” 3
Debrecen e R - Sérospatak 1
Ldese i . -2 Sopron 2
Nagyszombat g 1 .4 . Eger 2

, A fenti kétségkiviil Magyarorszigon kiadott m{ibsl 172 magyar, 42 idegen
nyelvii. Ez utébbibdl 22 idegen szerz6jii, s 20 magyar szerz6 idegen nyelven irt
miive. ,
Kilfsldon 19 magyar nyelvli miivet (18 db-t Bécsben, 1 db-t Pragaban),
magyar szerzé idegen nyelven frt m{iveibél pedig 15 db-t adtak ki (Bécs 8, Leipzig
1, Zagrab 1, Gottinga 2, Berlin 1, Niirnberg 1, Priga 1).
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A konyvek kiilsé adatainak attekintése utan ratérhetiink Ivanics koleson-
konyvtardnak tartalms vizsgélatara. Megvizsgiljuk, hogy a tudoméany- és iroda-
lomtorténetileg jelentsebb szerzdk koziil kik szerepelnek a lajstromban, a gyak-
rabban eléfordulé szerzSknél feltiintetjilk mtiveik, illetve kiadvanyaik szdméat is.
Szemlénknél — mivel mér szdmszeriiségi kovetelményekhez nem vagyunk kotve
— a kolligdtumokban szerepl$ miiveket is figyelembe vehetjiik. Ilyen titon igyek-
sziink a koles6nkonyvtéar tartalmi, szellemi értékét érzékeltetni.

1. Szemlénket igy a gordg irodalommal, filozéfidval, torténetirassal és egyéb
szaktudoménnyal kezdjiik. — Az irodalmat Homeros nyitja meg 17 kényvtari
konyvvel. Ezek kozott az Ilidsz, Odyssea, Hymni, Batrachomyomachia szerepel,
részben gérog, részben latin nyelven, de német, angol és magyar nyelvi forditast
is taladlunk, mely utébbit az 1809. évi, sdrospataki kiadast Nagy Ferenc 4ltal for-
ditott Batrachomyomachia képviseli. Majd idérendben az i. e. VII. szdzadi kolts,
Hesiodos kovetkezik.

A gorég drama nagy képvisel8it mind megtalaljuk: Aéschylost 2 miivel, mely-
bél egyik magyar forditds (A lebilincsezett Prometheus Verseghy forditdsdban és
jegyzeteivel), Sophoklest 3, Euripidest 2 kiadvannyal, a vigjatékiré Aristophanest

- szintén 2-vel. Pindaros és lirdja 5, Anakreon 8, Aesopus meséi — illetve az életével
foglalkozé tanulmanyok — 8, Xenophon miivei 15, Isokrates és Demosthenes sz6-
nokmiivészete 2, illetve 3 kiadvannyal talalhaté, de Kallimachos himnuszai és
Sappho versei sem hidnyoznak. — A filozé6fidt az i. e. VL. szazadbé) Pythagoras, az
V.-b8l Demokritos, a IV. szazadbdl Herakleides, Ponticus, Platon és Epikuros kép-
viseli. — A nagy térténetirék koziil Herodotos, Thukydides, Polybios, Diodoros
Siculus, Plutarchos nevét 1atjuk a koélesénjegyzékben.

A t6bbi szaktudomény nagy képviseléit is szép szémban megtalaljuk. Igy
az 6kor hires orvosat, Hippokratest 9 kiadvany képviseli, Aristotelesnek tigyszél-
van az Osszes szaktudomédnyra kiterjed§ munkéssigat 17 mi jelzi. Theophrastos
3 munkéval, a matematikus Euklides 3 konyvvel szerepel, azonban Archimedes
neve hidnyzik a lajstrombé6l. — Megtaldljuk a hires alexandriai csillagész és ter-
mészettudds Klaudios Piolemaios 2 munkajat, az orvostudés Galenusnak 6 miivét.

Azonban a korra talin legjellemzSbbek mellett t6bbek kozott megtalaljuk
Aeschines, Apollonios, Bion, Heliodoros, Lucianos, Menandros, Simonides, Solon,
Tyrtaios irodalmi miveit, Diogenes, Dionis, Theophratus filozéfiai, Arrianos tor-
téneti, Aretaeios, Oribasios orvosi munkait, tovibba Appolodoros nevét.

A rémai szerzGket is hasonléan jelentds szdmban taldljuk meg. Teljes képet
kapunk a katalégusbél a koztdrsasag kordnak nagy irémiivészeirdl. Plautus, a nagy
komédiair6 és dtdolgozé 4, a dramairé Terentius 4, Cato 3, Catullus 2, Caesar 3,
Lucretius 4, Cicero 29, Sallustius 9 kiadvannyal szerepel.

Hiénytalan az ,,aranykor” is, hiszen Horatiustdl 17, Vergiliustol 16, Tibullus-
t6l és Propertiustél egy-egy, Ovidiustol 9, és a torténetiré Liviustél 2 miivet ta-
lalunk.

Teljes szamban felleljiikk az ,.eziistkor” iréit is. Megtaldljuk Tacditus tobb
munkéjit, Senecdt 9 kiadvdnnyal, a szatirikus Juwvenalist, az epigrammakéltd
Martialist 3, az eposziré Lucanust 2, Phaedrust 3 miivel. A hanyatlis kordnak a ka-
talogusban szép szdmban szereplé iréibél kiemelhetd Apuleius 4, Plinius 4,
Quentilianus 2, Suetonius 2 miivével.
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A rémai tudoméanyos irodalom nagyjai koziil Jvanics kolesénkonyvtaraban
megtaldljuk Varro 3, a torténetiré Herodianus 2, a hadtudds Vegetius 3 mivét,
de a konyvek kozott 1atjuk az épitész Vitruvius, a mezégazdasigi iré Columella,
az orvostudds Celsus és Scribonius Largus, a filozéfus Epiktétos munkiit is. Nem
hidnyzik Sextus Rufus és Curtius Rufus neve sem, de felleljiik tobbek kézt Apicius
szakdcsmiivészeti és Frontinus vizvezeték-épitészeti konyvét is, majd Marcus
Auwreliust, a filoz6fus-csészart. Itt sziikséges megemliteni, hogy e munkak jelent8s
része német, illetve magyar nyelvi forditdsban is szerepel.

Kiilon emlithetd meg az els6 szazadi zsido torténetird : Josephus Flavius neve,
majd a tovibbiakban a mar kereszténynek mondhaté Skor iréi kézott Lachtantius,
Justinus, Basilius, a ginyverskoltd Claudianus, a torténetiré Prokopios és Jus-
tindanus csészar miive.

2. A kizépkori szerzbk az 6korhoz képest lényegesen kisebb szamban vannak

_képviselve. Amint mér lattuk a VI—XIV. szdzadig mindSssze 12 szerz§ 17 miive
szerepel a lajstromban. Koztiikk megtaldljuk az arab Awicenna 3, Albucasis Arabis
egy mivét; a kolostori miiveltség két nagyjanak: Boetiusnak és Cassiodorusnak
t6bb munkajat, majd a spanyol Isodorus miivét, tovabbd Jordanisnak a gétok
eredetérd] irt jelentds kényvét. Iddrendileg itt emlithetdé meg a XIV. szézadi
iinnepelt perzsa kolté: Hafiz neve is.

De az antik hagyomanyok féldjén, ItaliAban mar a XITT—XTV. szdzadban
megjelennek a humanizmus el6futérai: Petrarca, Dante, Boccaccio. Meglep$, hogy
koziiliik egyediil Dante nevét taldljuk a jegyzékben.

3. AXV—XVI. szdzad, a renaissance és a reformécio két szdzada legnagyobb
szerz6itdl a kolesonkényvtarban megleljiilk Ambrozio Calepino hirves Dictionarium-
at, majd a jeles velencei nyomdasz-ir6: Aldo Manuzzio, s a nagy olasz humanista :
Lorenzo Valla miiveit. Nem hianyzik Machiavelli, Ariosto neve sem: az el6bbit
Ertekezések Titus Livius Elsé 10 Konyvérsl c. munkéja, az utébbit Orjongé Lé-
rdnt c. miive képviseli. — Megtalélhaté Erasmus 4 kiadménya, a nyelvész-peda-
gégus Sturm 2 miive; Rabelais Gargantua és Pantagruel ciml mfive, Chamoés
munkaja, Tasso 5 miive, koztitk a Megszabaditott Jeruzsdlem magyar fordités-
ban; Cervantes 4 kiadvanya; Shakespeare miivei 21 kiétetben német nyelven ol-
vashatok, a Hamlet pedig Kazinczy forditdsiban magyarul. A nagy esszéird
Montaigne 4 kiadvéannyal taldlhaté. — A lajstromban szerepel a regényiré olasz
Guarini, a napolyi Sannazaro neve is, s a tudds holland Lipsiusnak 4 miivét ol-
vashatjuk. — Nem talalhaté viszont a kényvtarban Villon, Morus, Aretino, Du
Bellay, Ronsard egy mtive sem.

A korszak nyelvtudomanyat mintegy tucat nyelvészeti munka képviseli,
koztiik a bizanci hires tudés humanistdnak, a hellén nyelv nagy tuddsinak Laska-
risnak miive, tovabba Tortellinek 1501-ben Velencében kiadott orthografiai mun-
kija — a katalégus legrégibb darabja — ; de meg kell emliteni, mint érdekességet,
egy 1597-ben Pragaban kiadott négy nyelvi (cseh, latin, gorog és német) szétart
és szblésgylijteményt is.

4. A XVII. szdzad a virtnal szegényebbnek mutatkozik. A mai értelemben
vett legnagyobb és legkézismertebb szerzlk nevei nem hidnyoznak ugyan, de
a kor tGbb nagy iréjanak nevét nem taliljuk. — Miltont 5, Moliére-t 5, Racine-t 3,
Scarront 4, Fontenelle-t 4, Boieau-t 2, Fénélont 9 konyve képviseli, de meg-
taldljuk La Rochefoucauld, La Fonlaine, Opitz, Marino, Corneille, Gracian nevét
is. Ez utébbinak 6 kiadvéanya szerepel a jegyzékben, melyek kozott a Boles és fi-
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gyelmes udvari ember c. munkaja 6t nyelven, koztiik magyarul is olvashaté. —
Azonban Drayton, Ben Jonson, Regnier, D’ Aubigné, Gongéra, Moreto, Calderon,
Bossuet, Defoe neve nem taldlhat6, hogy csak a legkézismertebbeket emlitsiik.
Taldn kozrejatszott ebben az is, hogy e szizad a nagy francidk mellett a spanyol
jrodalom fénykora volt, s a spanyol irodalom altaldban kevésbé jutott el ide. —
Comenzus Janostol, a szdzad legnagyobb pedagdgusatdl kilenc miivet taldlunk
a jegyzékben, kéztiik van 1727, évi debreceni kiaddsban a sirospataki iskola ré-
szére irt munkaja is: Eruditiones scholasticae pars prima: Vestibulum, rerum et
Uinguarum fundamente exhibens. .. cimen.

A kénnyen megkdozelithet német irodalombdl a mér emlitett Martin Opitzon
kiviil a lirikus és drimairé A. Gryphius és a kritikus Christian Wernicke mfivei
emelhetdk még ki.

B. A XVIII. szdzad nagy iréi tgyszélvan kivétel nélkiil megtaldlhatok.
Swift 3, Le Sage 5, Pope 8, Montesquieu 3, Metastasio 8 miivével szerepel, de nem
hidnyzik a jegyzékbél a francia Crébillon, Leibniz, az angol Addison, Richardson
neve sem. Samuel Johnsont nem irodalmi munkéja, hanem élete fémive: nagy
angol szétéra képviseli. Természetszerti, hogy V oltaire-nek 22 kiadvanya szerepel,
koztiik szinmiiveinek jorésze, nagy eposza, a Henriade, s levelei francia, német
és magyar nyelven. Ugyanakkor Prévost, Marivauz neve nem talalhaté.

De idérendi sorrendben haladva olvashatjuk J. Ch. Gottsched, Hume, Young,
Hervey, Fielding, s a két hires svajei kritikus: J. J. Bodmer és J. J. Breitinger
munkiit. A szazadaban népszerd C. F. Gellert 8 miivel talalhato, Goldonit 5, Di-
derot-t 3, Klopstockot 5, Marmontelt 11, Sterne-t 6 kényve képviseli, s persze Rousseau
neve sem hidnyzik, &mbéar mindéssze egy fiatalkori miivel, amely az énektanulas
médszertandval foglalkozik. A nagy német tudéstdl, Lessingt6l 10 kiadvanyt ta-
lalunk, a hires angol regényirétél: Oliver Goldsmithtél 5 miivet olvashatunk.
Goethétdl 8 mii lathats: tobbek kozott a Clavigo, Gotz von Berlichingen, Stella,
Die Leiden des jungen Werthers cimfi mtive, tovabba nyole kotetben Gsszegyiij-
t6tt munkai. Herder 5, Biirger 2 kiadvinnyal szerepel. A sajit szdzaduknak leg-
népszertibb, divatos iréi koziill Wieland, Iffland, Kotzebue neve olvashaté leg-
t6bbszor a jegyzékben: 34, 33, illetve 51 konyvvel. Schiller draméit 10 kiadvény-
ban talaljuk meg. Megemlithet$ Goldons vetélytarsanak : Carlo Gozzinak neve is. —
A szézadforduld éveiben megjelent miivek szerz8ibdl Matthisson, Kleist, Fridrich
Schlegel nevét talaljuk.

Természetesen a ,,nagyok’ mellett még sok szerz§ szerepel. fgy a németektsl
ott talaljuk a kritikus H. Brockes, a kolt8 A. Haller, . Hagedorn, J. W. L. Gleim,
K. W. Ramler, J. G. Jacobz, S. Gessner, K. A. Kortum, M. A, Thiimmel, J. K. A.
Muscius, C. F. Weisse, Th. Abbt, az esztétikus J. A. Sulzer és Cr. Carve, az irodalom-
torténész A. W. Schlegel munkiit; a francidk kozil a dramairé J. F. Regnard,
a koltd J. Delille és J. P. Florian mfiiveit.

6. Szdmos érdekes vagy értékes egyéb vonatkozasti munkat lehetne még fel-
sorolni. Igy ki kell emelni Lind Olaf német—svéd szétarat, Voisard (F. X.)
Elementa linguae Gallicae cum vocabulario gallico — germanico — latino — hun-
garico — itallico etc. Budae. 1778, cim{i munkajat, Rosa (W. 1.) 1672. évi prégai
kiad4ast cseh gramatikajat, Sinkai Gyorgy roman nyelvészeti konyvét, Korabensky
J. M. kis t6rok szétirdt, német, magyar és cseh jelentésiikkel és nyelvtannal ; majd
Breithauptnak a titkosirasokr6l és betiizésiikrdl, Blumauernak a kényvnyomés
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miivészetérsl, a német C. G. Schwarznak a kényvdiszités torténetérdl irt miivét,
- stb.

Az antik kor irodalmérél és régiségeir6l széld miivek koziil ki kell emelni
Nizzoli kincseshdzat Cicerébol, Poleni (Joh.) feldolgozdsit Vitruwvius Architec-
turdjarél, Poletti (F.) illusztralt konyvét a Forum Romanumrél, Robortelly (F.)
1529. DeConvenientia Supputationis Livianae Ann. ¢. Marmorib. rom. q. in Capitol.
etc. Patav. 557. Fol. cimii, tovabbi a rémaiak életérdl és életmddjardl irt miivét.

MegemlitendSk tovabbé a nagy gylijteményes kiaddsok, mint a Scriptores
res rusticae (Lipese, 1735.), a Scriptores historiae romanae (Frankfurt, 1590.);
az 6kori orvostudésok, kolt6k Gsszegytjtott miivei; a gétok, vandéalok, perzsik
torténetirdinak gylijteményes kiadasai (Lugd. 1594.).

7. A magyar szerzéket, illetve miiveiket vizsgalva megallapithaté, hogy magyar
~ nyelven irt munkéikon kiviil 38 idegen nyelven frt miiviik talalbaté a lajstrom-
ban, mégpedig 24 latin, 13 német és egy szldv nyelvii. A nem eredeti, hanem ma-
gyarra forditott mfivek szdma 95.

Iddrendileg Pdzmdny Péter neve az elsé a jegyzékben. Igaz, hogy kozvetve,
mert Szaicz valogatisiban megjelent Kis magyar Phraseolégia, vagy magyar
Cicero, azaz Vdlogatott monddsok Pdzmdny Péter Prédikdtziéibdl. Pozsony. 1788,
8. cimen l4tjuk, majd Szenczi Molndr Albert hires latin—magyar —gérég —német
nyelvil szétara kovetkezik. — Balassi, Mikes, Rimay, Zrinyi, Amadé nevét nem
olvashatjuk a jegyzékben, Gyongyos: Istvan kolteményeinek egy kotetét mar
megtalaljuk.

Megleljiik Faludi Ferenc kélteményeit, Bilcs emberét, s a Téli Ejtszakdk,
v. 18 a téli Estidének Unalmait enyhité Beszédek cimi miivét, 1787, évi elsd pozsonyi
kiadésaban. Megvan Sajnovics Demonstrdcidja is.

A felvildgosodés kora, s a szazadfordulé iréinak nevét igyszélvan teljes szdm-
ban olvashatjuk a jegyzékben. Bessenyeinek 14, Bardti Szabé Dividnak 5, Bdréczi-
nak 2 k6nyvét talaljuk meg; Révai Miklostol 7 kiadvanya kozott verseit, Antiqui-
tatesét és latin nyelven irt nyelvészeti munkait 1ldtjuk. FellelhetSk a soproni Kis
Jénos versei, a koméaromi Péczeli J6zsef szerkesztette Mindenes Gytijtemény.
Orczy Lérince és Barcsay Abraham kolteményei. Ezt kévetSen Pdléczi Horvdth
Adamnak 3, Dugonicsnak 5, Kazinczynak 4 miivét taldljuk, természetesen a Mon-
dolat és a Felelet sem hidnyzik. Batsdnyinak viszont egy miive sem szerepel.

Csokonaitél Poétar Munkdit, Anakreons dalait, a Dorottydt,s az Alkalmatossdg-
ra ért verseit taldljuk a jegyzékben. Kdrmdn neve nem szerepel, de Anyost 2,
Virdg Benedeket 6, Aranka Gyoérgyot 2 mii képviseli. Ott taldljuk Verseghy Ferenc
A tiszta magyarsdg c. munkajat, s a lajstrom megjelenése el6tti évekbdl Kisfa-
ludy Séndor Himfy szerelmei és Regék a magyar eléiddkbél cimii miivét; Berzseny:
és Dayka verseit, tovabbé Pdpay Sdémuelnek 4 magyar literatura esmerete cimti
munkéjat.

Gyarmathy Sdmuelnek 3 jelentds nyelvészeti munkajit, Dombay Ferencnek,
a jeles orientalistAnak az arabok, perzsék, t6rokok filozofidjat népszertien ismer-
tetd miivét ; Szaller Gyérgynek, a pozsonyi akadémia taniranak, nyelvtudoményi
koényvét, grof Teleki Laszlénak A magyar nyelv eldmozditdsdrol buzgd esedezései
cimii munkajat is a jegyzékben taldljuk.

A legkorabban kiadott magyar szerz8ji mii Kisviczas Péternek, az eperjesi,
majd kassai evangélikus lelkésznek 1713-ban Bartfin mngelent munkaja: Bolcs
monddsok gyljteménye a tanuldifjiisdg részére. ‘
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A nyelvészeti, nyelvtani, tovabbé a nyelvhasznilat kérdéseivel foglalkozé
miivek k6zott a tovabbiakban megtalaljuk t6bbek kozétt Adam: Mihaly, Agoston
Antal, Beregszdszi Nagy Pal, Decst Samuel, Gdts Istvan, Kdlmdr Gyorgy, Mdrton
Jézsef és Istvan, Miller Jakab Ferdinand, Szérmay Antal, Czinke Ferenc, Ribinys
Jénos nevét, tovabba Noszké A. Virdg-szétdrdt. A régiségekkel foglalkozé miivek
koziil Stipsics gorég és rémai régészettel foglalkozé miivét, Molndr Jénosnak A
rége jeles épiiletekrdl irt munkajit emlithetjiik.

A 95 forditds megoszlasa a kovetkez6: németbél 34, latinbdl 18, olaszbél 3,
franciabdl 19, gérogb6l 12, angolbdl 7, spanyolbdl 2 miivet forditottak.

A kovetkezs nevesebb kiilfoldi szerzéket talaljuk magyarra forditva a kényv-
jegyzékben (zardjelben a forditott miivek szdma, ha egynél tobb van):

A gordg szerz6k koziil Aeschylos, Aesopus, Anakreon (2), Homeros, Phaedrus,
Pindaros, Plutarchos (3), Xenophon; ,

a rémai {réktdl Boetius, Cato, Cicero (5), Horatius (3), Julianus csiszir (2),
Ovidius, Cornelius Nepos (2), Sallustius, Vergilius miivét latjuk.

A németek koziil 11. Frigyes kirdly, Gessner S. (5), Goethe (3), Herder, Kleist
(2), Kotzebue (3), Lessing, Wieland (3) neve szerepel; az angoloktol Hervey, Mdlion,
Ossian, Pope, Shakespeare, Sterne, Young miive olvashaté; a francia irék koziil
Fénélon (2), Marmontel (4), Montaigne, Montesquieu, Voltaire (7), munkajat 14t-
juk; végiil az olasz Metastasius és Tasso, s a spanyol Gracian (2) olvashaté magyar
nyelvii forditdsban. e

v

Tvanics Zsigmond kolesonkényvtirdanak értékét az egykoru budai és pesti
kolesénkényvtarakkal torténd révid 6sszehasonlitas vilagithatja meg a legjobban.

Budén a Vizivarosban 1819-ben Buridn Pal nyitotta meg kélesonkonyvta-
rat, katalégust is kiadva,?® mig Pesten a Ferenciek terén Miiller J6zsef koleson-
konyvtira m{ik6dott, ki kolesonkonyveinek jegyzékét 1814-ben adta ki.2®

Buridn jegyzéke hdrom részben jelent meg, az I. és II. 1819-ben, a I1I. 1820-
ban, majd 6 pdtjegyzéket tesz kozzé. Szakozési rendet nem alkalmaz, nyilvan
azért sem, mert konyvtara flleg szérakoztaté miiveket tartalmaz. Jegyzékei —
a pétlasokkal egyiitt — 2044 tételt tartalmaznak. Tdlnyomé részitk német nyelvd,
mindossze 43 latin (illetve gérég), 138 francia, 8 angol és 48 magyar nyelvii. —
Erdekes, hogy magyar nyelvli mfivek csak a pétjegyzékben szerepelnek; taldn
a keresettség tette ezt indokolttd. A magyar nyelvii miivek nagyrésze forditas.

Koényveinek kiadéasi éve dltaldban a szdzadfordulé kérnyékén van, 1750. év
el6tti — néhany latin nyelvii konyv kivételével — nincsen. A legrégebbi kiadast
Isokrates miive 1594. évb6l.

Buridn nyilvanvaldan olvasékszonségét els6sorban a vizivarosi polgarsig,
mesteremberek koréb6l kivanta megnyerni, kik jelentés résziikben németek vol-
tak, a szérakozdson kiviil kiilondsebb igényiik nem volt. Valogatdsanak tartalmi
része is erre utal. '

Miiller J6zsef kolesonkdnyvtaranak jegyzéke 3678 tételt tartalmaz, ez azon-
ban az 6sszes szakteriiletet atoleli. Szakozasi rendszere korszeriitlenebb Ivanics
tervezett rend szerénél, de igy is megallapithatd, hogy az Ivanics-féle kolesonzési
jegyzékben targyalt szakteriiletet Miillernél mintegy 2300 kotet képviseli. (Meg
kell emliteni, hogy Miiller minden egyes kétetnek kiilon szaimozast ad.)
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- Miiller jegyzékének bevezetbje és kolestnzési szabalyzata csak német nyelvi,

8 konyveinek legnagyobb része szintén német, minddssze 31 latin, 181 pedig francia,
olasz, angol nyelvil. Magyar nyelvili kényve egyetlen darab sincsen.

A gbrog és rémai irdkat minddssze 116 kotet képviseli, szemben Jvanics
451 tételével. Elsbsorban kordnak olvasott irdira tdmaszkodik, igy pl. Kofzebue
proézéjat 177, La Fontaine-ét 495, Schiller szinmiiveit 36 kotet tartalmazza. Je-
lentds szdmban taldljuk kényvtirdban e korszakban olyan népszerdi ,,ponyva’”
irodalmat, a kalenddriumokat és népkényveket, tovabbé az ifjisigi irodalmat.

Kolesonkonyveinek kiadési éve jorészt a szdzadfordulé kérnyékére esik.

Miiller kolesonkdnyvtardnak osszevilogatdsdndl nyilvdnvaléan arra tore-
kedett, hogy a legkeresettebb és legnépszeriibb kényvek dlljanak az olvaséks-
zonség rendelkezésére, figyelemmel els6sorban a pesti német polgdrsig, tovibba
a kozeli egyetem németiil tudd ifjusdgdnak izlésére.

A kolestnzési arakat osszevetve Miilleré azonos [vanicséval, mig Buridné
lényegesen olesébb, minddssze 12 Ft évenként.

E két ]elen’cos kolcsonkonyvtarat osszehasonlitva Jvanicséval megalla.pit—
haté, hogy Ivanics bevezetSje és kolesonzési szabdlyzata vilagosabb, pontosabb,
emellett az egyetlen, aki ezeket a szabdlyokat magyar nyelven is kozli; szakozdsi
rendje a mésik kett6hoz képest korszerti, cimleirdsi modja logikus, vildgos, va-
lamennyi kézill a legszakszer{ibb.

Emellett Tvanics kolesénkonyvtara Miillerénél és Buridnéndl jelentésen na-
gyobb mennyiségli magyar nyelvl kényvet tartalmaz; ugyanakkor a gorog és r6-
mai irodalom lényegesebben nagyobb szamban szerepel: e korszak 8sszes jelentls
kepvmelo;et megtaldljuk nila. De konyveivel a kézépkor és tjkor minden korsza-
kardl is 1gyeksz1k képet nyujtani. Igy kényvtéra szinvonala jelent6sen magasabb,
mint Miiller és Buridn els6sorban szérakoztatd célkitiizésti kélesdnkonyvtaraié.

Megsllapithaté mindezek alapjan, hogy Miiller és Buridn a német pol-
gérsag izlésére alapitotta konyveinek kivilasztdsat, teljesen érthet6 médon, hi-
szen a kolesdnkonyvtaruk forgalma igy latszott leginkdbb biztositottnak, addig
Ivanics — ha figyelemmel volt is erre — inkdbb a kor miivelt magyar nemesi ér-
telmiségére alapozta iizletét: konyvallomdnya inkdbb megfelel e réteg erdsen
‘klasszikus alapi mfiveltségének és ugyanakkor erés, politikailag indokolt igé-
nyének a magyarnyelviiségre. A villalkozds pangdsit viszont taldn éppen ez a ké-
rilmény okozta: e réteg — bér csirdi Buddn az 1785 6ta odabelyezett orszdgos
féhatdésdgok tisztviseldi kardban mér képviselve voltak — nem volt olyan nagy

1étszému, hogy Tvanics villalkozését eltarthatta volna. Mér csak azért sem, mert
feltehetS, hogy e réteg korszakunkban sajat konyvtdrral is rendelkezett — mint-
ahogy Ivanics konyvjegyzékét nézegetve nem egyszer az a benyomésunk, hogy
anyaga maga is els6sorban ilyen kéz- vagy f6nemesi magdnkonyvtirak megvasar-
lasabdl szdrmazik. (Taldn oOsszefiiggésben e konyvtirak a korszellem megkdve-
telte feltjitdsival, s a régi, jorészt klasszikus anyag egy részének kiselejtezésével ?)

Mindenesetre nyugodtan megallapithatd, hogy Ivanics Zsigmond 150 évvel
ezel6tt megjelent kolcsonkonyvtari lajstroma egy komoly szaktuddssal rendel-
kez6 ember gondos, szep, ]01 4ttekintheté rendszeres munka]a, kordnak hasonld
intézményeihez képest j6 mindségli tartalommal.
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Die Leihbibliothek Ivanics’s
K. KIS -

Die erste ungarische Leihbibliothek wurde 1787 in Sopron (Odenburg) gegriindet. Dem-
nach griindeten noch einige Buchhandler in Pest, Pozsony (Pressburg) und Gydr (Raab)
Leihbibliotheken. Unter diesen muss die von Gdbor Mossotzt Institoris im Jahre 1793 ins
Leben gerufene Bibliothek, die nur ungarische Werke enthielt, mit besonderem Nachdruck
erwahnt werden. Von der unter Franz I. stets zunehmenden Reaktion wurden 1799 diese
Institute verboten. Erst ca. nach einem Jahrzehnt eréffneten dann in Pest J6zsef Miiller (1811)
und Jézsef Leyrer (1813), in Buda Zsigmond Iwvanics (1817, d. h. vor genau 150 Jabren) ihre
Leihbibliotheken.

Ivanics war ein gebildeter, studierter Mann, besass erst in Wien, dann in Buda eine
Buchhandlung und beinahe zur Zeit der Griindung seiner Leihbibliothek erdffnete er in Pest
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sein Antiquariat. Auch mit seiner Budaer Leihbibliothek wollte er stets nach Pest umsiedeln,
seine Absicht konnte er aber bis zu seinem Tode nicht verwirklichen. Das Titelverzeichnis
seiner Bibliothek liess Ivanics in ungarischer und in deutscher Sprache verdffentlichen.
In der Einleitung teilte er die Vorschriften zur Buchleihe, sowie die Gesichtspunkte, nach
denen er die Auswahl der Biicher getroffen hatte, mit. Das Verzeichnis enthielt nur die ins
padagogische und ins ,,philologische” Fach eingereihten Biicher. Fiir die anderen Fachgebiete
konnte er keine Verzeichnisse mehr versffentlichen. Die Liste enthalt 1992 Titel, von denen
1811 ins philologische Fach (sprachwissenschaftliche Studien, Werke antiker, mittelalterlicher
und neuzeitlicher Autoren) eingeordnet wurden. 11% dieser Werke sind ungarisch, je 40%
lateinisch und deutsch. Es gibt darunter ziemlich viele — 72 Titel — Ausgaben aus dem 16
Jh. 214 Werke des ganzen Materials sind in Ungarn erschienen.

Wenn wir den Inhalt der Biicher untersuchen, so kénnen wir feststellen, dass alle
namhaften Vertreter der griechischrémischen Literatur aufzufinden sind. Ivanics wollte aber
durch seine Biicher auch einen Uberblick iiber simtliche Epochen des Mittelalters und der
Neuzeit bieten. Auch die bedeutensdsten ungarischen Schriftsteller des XVIII. Jhs. und
der Jahrhundertwende nahm er in seine Bibliothek auf.

Wenn wir seine Bibliothek mit der seiner beiden Zeitgenossen (J6zsef Miller und Pal
Buridn) vergleichen, stellt sich heraus, dass die Einleitung und Leihvorschriften Ivanics’
klarer, genauer und auch in ungarischer Sprache abgefasst sind, und auch das inhaltliche
Niveau seiner Sammlung sich als das héchste erweist.

Bei der Bewertung seiner Bibliothek miissen wir auch feststellen, dass obwohl sich
Ivanics auch nach dem literarischen Geschmack des Budaer und Pester deutschsprachigen
Biirgertums richtete, sein Geschift hat er doch auf die gebildete ungarische adlige Intelli-
genz gegrundet. Sein Unternehmen musste vielleicht auch deshalb stocken, weil dieser Schicht
noch relativ klein war, bzw. zumeist selbst iiber eigene Bibliotheken verfiigte. Es muss auch
in Frage gestellt werden, ob selbst die Ivanics’sche Leihbibliothek nicht aus erworbenen
Privatbibliotheken des mittleren und héheren Adels entstand.
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