IV,

KONYVTORTENET, KONYVTARTORTENET,
MUVELODESTORTENET



*

*

*

.

-



 Néhdny bécsi 6snyomtatvdny magyar vonatkozdsai

BORSA GEDEON

Tébb éve foglalkozom a XV —XVI. szdzadi béesi nyomtatvanyokkal, kiils-
nosen azok magyar vonatkozisaival. Ezek koziil néhdny az aldbbiakban két tor-
téneti esemény koré csoportositva keriil ismertetésre: az els§ az 1493 szeptem-
berében a horvatorszigi Udbina kozelében a térokok ellen vivott csata, a masodik
II1. Frigyes csaszar ugyanez év decemberében Bécesben tartott temetése.

g
=1

I

Vizsgalédasunk els§ targya az az iv alakd nyomtatviny, amely maga nem
arulja el nyomdaszat, de a bet{itipusok és az inicialék egyértelmii tantisiga szerint
a béesi Winterburger miihelyben késziilt. Mint ilyet mind az Ssnyomtatvanyokkal®,
mind a régi béesi kiadvanyokkal foglalkozé irodalom? mér kordbban is nyilvan-
tartotta.

A Kétleveles kis mii els§ lapjan VI. Sdndor papa 1493. oktdber 2-4n kelt,
Miksa csdszérhoz intézett latin nyelv{i levelének szdvege all. Ebben a pépa segit-
ség nyudjtdsira szdlitotta fel az uralkod6t a torék ellen, amely betort Horvator-
szagba. A mésodik lapon — mintegy a papai irat mellékleteként — Antonius
Fabregnes papai nuncius két latin nyelv(i jelentése taldlhatd, amelyeket 1493.
szeptember 8-4n és 13-4n irt a pipdnak Zenggb6l, az akkori Magyarorszag leg-
fontosabb tengeri kikotévarosabdol. Ebben részletes tajékoztatast nyudjtott a
Horvatorszagba betort térokokrsl, valamint a szerencsétlen végii udbinai esaté-
rol. A kis Winterburger-féle nyomtatviny harmadik lapjan az elsé lapon levé
péapai levél szévegének német forditésa talalhatd, mig a negyedik iires.

A hérom lapon taldlhaté négy irat kétféle nyelven problémékat okozott a
bibliografusoknak. Igy Walter Dolch a két levelet kiilon-kiilon regisztralta®. Még
komplikaltabban jart el a Gesamtkatalog der Wiegendrucke szerkesztGsége az egy-
leveles 6snyomtatvanyokrdl kiadott bibliografidjaban, ahol is minden lapot 6n-
all6 kiadvanyként fogott fel, és hdrom tétel alatt? vette nyilvantartasba ezt az
egyetlen bibliografiai egységet. A fenti négy irat egyiittes megjelentetésének té-
nyét teljesen megnyugtaté mdédon bizonyitjak a rednk maradt példanyok,® ame-
lyek mindegyikében a két levelet egyiitt Grzik.

A négy irat szoros tartalmi egységet is alkot, hiszen valamennyi a térokok
elleni harcra kivin mozgdsitani. Megjelentetésének mozgatéerdit nem lehet vild-
gosan latni. Elgondolhaté, hogy az 6si ujsagok, az un. New: Zeittungok médjira
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kivéant beszdmolni a Karintidn keresztiil most mar az osztrék 6rokos tartomanyo-
kat fenyeget$ torck veszedelemrdl. Ezt a feltételezést latszik erdsiteni a péapai
levél német forditdsa, amelynek segitségével az még szélesebb korben volt terjeszt-
het6.

A nyomtatisban megjelentetés indit6jat azonban sokkal inkdbb Mzksa csa-
szar politikai térekvéseinek aldtdamasztiasiban lehet keresni. Ugyanis éppen 1493-
ban kezdett a cséaszar behatébban foglalkozni a torokok elleni habort gondolata-
val. Miutdn 1493. méajus 23-an békét kotott VIII. Kdroly francia kirallyal, foko-
zottan érdeklédott, hogy miképpen lehetne a torék veszedelmet elharitani®
Tette ezt részben romatikus lovagi gondolkoddasmédjanak megfeleléen, részben a
fenyegetett osztrak 6rokos tartomanyok miatt. Azonban nem lebecsiilend§ szere-
pet jatszott terveiben az a moralis és anyagi elény, amelyet egy ilyen, az egész
kereszténység nevében meginditandé vallalkozas részére jelenthetett.

1493. szeptember 17-én Inusbruckban kiadta az osztrik Szt. Gyorgy lovag- -
rend testvériiletének alapité okiratdt. A lovagrendet még apja, II1. Frigyes
csaszér alapitotta 1468-ban, ugyancsak a toérokok elleni hadviselés elGsegitése
céljabdl. Azonban a cél megvaldsitasa érdekében sok nem tértént, mint szervezeti
keret azonban jo lehetGséget biztositott Miksanak. Ezért szélesitette ennek a kis
Iétszamu lovagrendnek anyagi és személyi alapjait az emlitett testvériilettel.

Ebben a helyzetben nyilvan kapéra jott a csiszdrnak a papa felszélitdsa a
t6roksk elleni harcra. Miutdn az osztrak Szt. Gyorgy lovagrend, illetve ennek
testvériiletének propagilisira a nyomtatist meglehetds széles keretek kozott
vették igénybe,” joggal elgondolhatd, hogy a bécsi Winterburger-féle miihelyben
késziilt kiadvany is a fenti nagyvonald politikai-, gazdasigi célkitiizések jegyében
latott napvilagot.

Visszatérve magdnak a nyomtatvinynak tartalmi vizsgalatira, magyar
szemmel a legfontosabb az a két levél, amelyet a papai nuncius Zengg virosabél
kiildott a papanak.® Az elss fras 1493. szeptember 8-4n kelt, és abban a ban koz-
lése alapjén arrél szdmolt be a nuncius, hogy a betért torokckkel szemben a
,,Banus™ és ,,Comes Angelus” felveszik a harcot. Az 6t nappal kés6bb kelt masodik
jelentésében Antonius Fabregnes mar az Udbina kozelében lefolyt csatardl tudd-
sitott, amelyben a t6rokok megsemmisits vereséget mértek a magyar—horvat—
német csapatokra.

Hogy a fenti eseményeket megfeleld torténelmi dsszefiiggésbe lehessen he-
lyezni, sziikséges réviden vézolni ennek a t6rok betorésnek kozvetlen elézményeit.
is. Mdtyds halaldt kovetd id6ben a torokok — kisebb nagyobb csapatokkal —
minden évben tjra és tjra betortek Magyarorszagra. Igy 1490 oktéberében
Bosznidban, a kovetkezd év tavaszan Erdélyen 4t behatolt portydzé esapatokat
Nagyvarad kozelében kellett megsemmisitenie Kinizsi Palnak. Ugyancsak &
verte vissza 1492-ben a Szorény melletti torok tdmadast. Ugyanebben az eszten-
dében a Bosznidn at északnyugatra kalandozé torékok egészen Celje, Tarvisio,
Ljubljana és Villach vérosokig nyomultak el. Az osztrak rendek azonban siker-
rel allitottak meg Gket, és visszatérésre kényszeritették a betort csapatokat. A koz-
ponti hatalomnak Magyarorszégon Mdtyds halalaval bekovetkezett szétesése,

elsdsorban a ,,fekete sereg” szétverése szinte vonzotta Gjabb és ujabb vallalko-

zasra a torokoket. 1493 elején azutin ujra betértek Erdélybe, de itt komoly ellen-
allasba titkoztek, és véres fejjel kellett tavozniok.
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Mindezek utan keriilt sor Jakub basa mintegy 8000 {6nyi seregének tdmada-

' sira még ugyanennek az esztendének nyaran. Jajca varanak Orsége kitérésre

kényszeritette ugyan a tdmadokat, de ezek dtkelve az Unna folyén Slunj varosin

. keresztiil haladva elérték a Kulpa folyét. S6t ettél északra Dél-Stajerorszdgban is
mintegy két hétig daltak és fosztogattak. Azonban a Székely Jakab vezette csapa-
tok kozeledtére visszafordultak. Derencsény¢ Imre horvat ban — félretéve az
egyes helyi fénemesekkel folytatott viszalyt — seregével, amelyhez szamos horvit
féar (Frangepdnok, Blagayak stb.) is csatlakozott, igyekezett elvagni a zsik-
méannyal megrakott torokok visszavezetd utjat. Kovekkel és kidontott fakkal el-

" zérta tehit a Krbava-medence déli részén levs Sadbar-hégot. Ezekrdl az eldké-
sziiletekrdl tuddsitotta komoly deriilatassal a papat Antonius Fabregnes a szep-
tember 8-an kelt levelében.

Azonban jogosnak t{int optimizmusa silyos csalédéshoz vezetett: a torokok
megallasra kényszeriiltek ugyan, de iigyes eréatesoportositast hajtottak végre, a

keresztény csapatok raadasul a lovassag szempontjabol rosszul valasztottak meg
a harcteret. A vereség alapvet6 oka mégis abban rejlett, hogy a kiilénb6z6 eredetit
csapatok egymastél elszigetelten; sajat elképzelésiik szerint harcoltak. Az igy
megosztott erejli keresztény csoportokat a térokiok egyenként semmisitették meg
borzalmas mészarlas keretében. A hatezer f8nyi sereghdl alig 300 ember tudott csak
megmenekiilni, a tobbit néhany fogoly kivételével mind lekaszaboltik. Az el-
fogott horvat bant az 5700 elesett keresztény levigott orrdval, mint a gydzelem
jelképével Jakub basa Konstantindpolyba kiildte a szultdnnak, aki Derencsényet
egy szigelre szdmfizte, ahol az néhany hénap milva meg is halt.

A pépai nuncius mésodik, szeptember 13-an kelt levelében az udbinai csaté-
rél szamos részletet orokitett meg. Ennek a tuddsitdsnak forrasértékét torténé-
szeink felismerték, és a mildndi allami levéltarban Srzott korabeli iratbdl mésola-
tot készittetett az akadémia torténelmi bizottsiga. Ezt — els6ként — Owdry
Lipét publikalte révid kivonat formajaban’. Ennek nyoman késébb mar a latin
eredetibdl k6zolt bévebb részleteket Thalléczy Lajos és Barabds Samu.10

A nyomtatott, korabeli bécsi kiaddsban — nyilvan az ismeretlen nevek olva-
sésa nyomén — t6bb hibas névalak is szerepel. (Cetui — Cetin, Fraiapanibus
és Frigiapanibus — Frangepanibus).

A Fabregnes-féle tuddsitas tobb személyt is emlit, ezek azonositésa a kora-
beli nevezetesebb szemelymegekkel altaldban nem problematikus. Tgy elsésorban
a Frangepdn-csalad négy tagja — az emlitett Thalléczy— Barabds-féle oklevéltar
segitségével tisztazva — a kovetkezdk: ,,Comes de Cetin” — Frangepan VIIL
Janos (1466 —1493), ,,Nicolaus de Fragepanibus” — Frangepin Miklds (1466 —
1498), ,,Bernardinus de Frangepanibus” — Frangepin Bernat (1460—1527),
,,comes Angelus” — Frangepan VII. Janos Angelo (1426—1513). A ,,Banus de
Hiareza” kifejezésnek Derencsényi Imre dalmat-, horvat-, totorszagi banra kell
vonatkoznia, bar a névelferdités itt dobbenetes.!t A papanak sz6l6 levél még em-
litést tesz a Blagay-csalad két tagjardl is, akik a csatatéren lelték haldlukat.
Ezek személyazonossigit pontosan Thalléczy Lajosnak sem sikeriilt megallapi-
tani: 12, Blagay Gergelynek és II. Antalnak vagy testvérei, kiket oklevéltarunk
nem emlit, vagy a vodicsai atyafiak koziil ketten”.

Ertékes és hiteles forras a béesi nyomtatasban is kozzétett Fabregnes-fele
tuddsitds a szerencsétlen udbinai csata pontos idépontjara vonatkozdlag is.
A térok kronikak!® ezt szeptember 19-re helyezik, ami azonban téves. A nuncius
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szeptember 13-dn kelt levele a vereség napjat ugyanis pontosan kézli: ,,nona
Praesentis mensis Septembris™, vagyis szeptember 5.1¢ Ezt a ditumot tévesen
oldotta fel Josef von Hammer'® szeptember 9-ével, mert a rémai id6szdmitasban -

hasznalt ,,Nonae” sz6 a hénap derekan 4ll6 ,,Idus” el8tti kilencedik napot és nem -

a hénap kilencedik napjat jelentette. Az emlitett térok forrds — téves kozlése -
ellenére is — a szeptember 5-6t erdsiti meg, amikor gyézelmiik napjaként a csii- -
tortokot jelolte meg: 1493. szeptember 5. ugyanis valSban csiitértokre esett. .

T -

Ugyanesak szépszami magyar vonatkozdsu adat taldlhaté azokban a béesi

nyomtatvinyokban is, amelyek az 1493. augusztus 19-én elhunyt I71. Frigyes .
csdszér december 7-én tartott gyaszimnepségének eseményeirSl szamoltak be. -
Ez a két gyaszmisével egyiitt a béesi Szent Istvan székesegyhdzban zajlott le.
Hérom bécsi nyomtatviny ismeretes, amely ezekrdl késziilt: a gydsziinnepség
lefrasa latinul;'® németil” és Bernhard Perger latin beszéde, amelyet ugyanez
alkalommal mondott.18

A latin és német nyelvii tuddsitds szévege, ha nem is szé szerinti forditds,
igen kozel allanak egyméshoz, igy magyar vonatkozdsu részeik egyiitt targyal-
hatok. Ezek egy részének rovid ismertetésére Apponyi Séndor kataldgusaiban
mér sor keriilt.!?

Magyarorszagot a temetésen hivatalos delegatusok képviselték, akik mint
II. Uldszl6 kirdly kiilldottei vettek részt. A mar abban az id6ben is rendkiviil
pontos protokollaris eléirasok igen elfkel§ helyet biztositottak a magyaroknak.
Miksa kiraly, a papai legatus és a francia megbizott utan kovetkeztek, megelGzve
a német lovagrend képviselSit, Zdward angol herceget, Velence kévetét stb.

A magyar delegidtusok személyére vonatkozélag a német nyelvii tudésitas -
nem kozdl részleteket, de a latinban ez megtaldlhaté (1b lap, 28—29. sor): ,,Ep-
(iscop)us Agrien(sis) or(ator) Ladislai reg(is) hungarie& bohemie — Nicolaus dux
de liim)bach or(ator) Ladislai re(gis) hu(ngariae)& bo(hemiae).” A két személy -
azonositdsa azonban a szakirodalomban egymdstdl eltéré eredménnyel tortént.

A Bonfini-féle historidas kényv? az egri plispk kisér6jét Bdnffy Miklosban -
jelolte meg. Istvdnffy Miklés?! alsélindvai Bednffy Miklés mellett Orbdn piisp6krél
frt. Azonban Nagylucse: Orban 1487-t61 csak 1491 végéig, ill. a kivetkezd év
elejéig volt egri piispok, ezen tilmenden az aldbbiakban ismertetésre - keriil§ .-
korabeli adatok is més Gtmutést nytjtanak. Igy a késGbbi kor torténészei2® az
egri piispok nevét immar helyesen Bakdécz Tamasként oldottak fel. Kovettarsa-
ként Bdnffy Miklést tartottak, aki mint pozsonyi fSispin és f6pohdrnokmester
szolgalta elbb Mditydst, majd Uldszldt egészen 1501-ben bekdvetkezett halalaig.

Méas kovetkeztetésre is lehet jutni, ha a gyészszertartast ismertetd latin és

német szoveget veti ossze az ember. A gyiszmise felajanlési része soran tizenhat - .
csdszarhoz, illetve az ausztriai hdzhoz tartozo orszag képviseli vonultak fel a -
kovetkezd csoporthan: egy nemes zdszléval, masik sisakkal, a harmadik cimeres -

pajzzsal, két tovibbi egy fejétdl a foldig feketével letakart lovat vezetett, ezek
el6tt pedig feketébe 6ltozott nemesek égl faklyat vittek. Az egyes orszagokat -
felvonuldsa sordn ,,Austria Antiqua’ és ,,Austria Nova” utén és az ,,Imperium”
elétt haladtak Magyarorszdg képvisel6i. A nyomtatisban megjelent korabeli
tuddsitds ezek koziil tobbet név szerint is megnevezett. Igy a cimerespajzsots
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vivs a latin leirasban (3blap, 16. sor) ,,Nycolasch dux Li(m)bacen(sis)”’, mig a
német nyelvii kiadadsban (8a lap, 18. sor) ,,Sechsze Nicolasz”” névvel szerepel
ugyanez a személy. Miutdn a latin kiaddsban, mint fentebb lattuk, ugyancsak
s»Nicolaus dux de li(m)bach” volt megjelélve az egri piispok kovettarsaként, az
Apponyi-katalégus? ,,Nicolaus Széesy von Fels6 Lindva-val azonositotta azt.
Ha a német nyelvi{i beszamoléban nem tértént tévedés, vagyis ha nem tévesztette
Ossze a kirdly egyik kovetét a cimerpajzsot vivé személlyel, igy ez a kovetkez-
tetés helyes. Sajnos azonban nem lehet ezt a feltételezheté hibat kizarni, mert a
limbachi Miklés groéf kifejezés taldl mind az alsélindvai Bdnffy Miklésra, mind a
fels6lindvai Széchy MiklGsra.

Abban a magyar viszonylatban ritka szerencsés helyzetben vagyunk, hogy
Bakdcz Tamés 1ti el6késziileteirsl a korabeli feljegyzésekbdl részleteket is meg-
tudhatunk. Az § 1493. évi szamadaskonyvébél értesiiliink arrél,?* hogy ebben az
esztendében november 19-én Edsy Gyorgy udvarbird, aki az egri udvartartast
vezette?® a lovaszmestert a plispok Budén 4t Bécsbe vezet utjara 24 16val, koesik-
kal és 600 dénir koltépénzzel latta el. A kocesisoknak 200 déndrért labvéddket
vettek, tovabbi 100 dénarért pedig ,,heweder”-t a lovak szdméra, 25 dénarért
matlasszal boritottak a kocsikat, 5 dénart pedig a viasz tisztitdsdra szovetért
adtak ki.

Bakécz Tamés bécsi tartézkodasardl kiilonben a mildndi kovet 1493. decem-
ber 12-éu kelt jelentése is beszamolt.28 A fentiek alapjan tehat teljesen bizonyos
és egyértelmti, hogy Uldszldt a bécsi gyaszszertartdson Bakdcz Tamds akkor egri
piispok képviselte. ‘

Visszatérve magira a gyasziinnepségre, ott a fentiekben emlitett felvonulas-
ban részt vevék sorat magyar részrél, aki a zdsz16t vitte, a nyomtatott beszamoldok
szerint ,,Joh(ann)es de Ellerbach”, illetve ,,Her Ellerbach” nyitotta meg. A.
monyorékeréki Elderbach (Ellerbach) csaldd e sarja (III. Jdnos 1471—1499)
kés6bb szoros kapesolatban &llott Bakdcz Tamassal.?” A konnyelmt, fiatal f6tr
ugyanis teljesen eladésodott, és addssagaibodl éppen Bakdcz valtotta ki. 1496-ban
azutan testvériil fogadtdk egymaést, amelynek koévetkezményeképpen Klderbach
haldla utén 6zvegye csak mint haszonélvezd maradt birtokain, mert azok tulaj-
donjoga a késébbi esztergomi érsekre szallt.

Elderbach személye egyben atvezet az emlitett menetben részt vett tobbi
magyar f6arhoz is. Apjanak Bertoldnak ugyanis mostohatestvére volt a mar fen-
tebb szerepelt Széchy Miklds f6lovaszmester, aki pedig veje volt kdvendi Székely
Jakabnak, aki a gyaszmenetben a sisakot vitte. Ez utébbi a bécsi temetési szer-
tartas latin nyelvii ismertetésében (3b lap, 15. sor) ,,Zackel Jacob”, a németben
pedig (8a lap, 17. sor) ,,Zeckel Jacob” névformdban szerepel. A magyaroknal
nyole nemes vitt ég6 gyertyat a feketével leboritott 16 eldtt, akiknek neveirdl a
nyomtatdsban is megjelent tuddsitis nem emlékezett meg. A lovat vezeté két
személyrdl viszont igen: a latin valtozat szerint (3b lap, 17—18. sor) ,Kyach
Krabater et Gewardus Lasla”, a német szerint pedig (8a lap, 19. sor) , Kisch
krabat vnd gepirt Lasla”. Az els§ név azonositésa nem okoz nehézséget: Kus-
Horvdth (Halapsich) Janos. A mésik név felolddsa nekiink nem sikeriilt.

Elderbach Janos, Székely Jakab és Kis-Horvdth Janos Széchy Mikléssal és
Bdnffy Mikléssal egyetemben azok a nyugat-magyarorszagi f6urak voltak, akik
a szoros érdekszovetségen feliil még — mint feljebb lattuk — rokoni kapesolatban
is alltak. Mdtyds kiraly halédla utdn Corvin Janos partjan taldljuk Sket, majd a
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csonthegyi csata utén (1490. VIL 4.) atalltak Miksa oldalara.?® A pozsonyi béke
megkotésekor (1491. X1. 7.) a Habsburgok egyik kovete éppen Kis-Horvdth Janos
volt.2®

A temetési menetben a Habsburg-hazhoz tartozd orszagok kézott Magyaror-
szag szerepeltetése éppen az emlitett pozsonyi békeszerzédésre tamaszkodhatott,
amely az 1463. évi békekotés szdmos pontjat megerdsitve elismerte Miksa jogat a
magyar kirilyi cim viselésére és 6rokosodési jogat a magyar trénra, ha Uldszlénak,
vagy valamelyik utédjanak fiti6rokose nem lenne. A gyaszszertartdason Magyaror-
szag szineit a menetben csupa olyan f6ur képviselte, akik Miksa hivei voltak még
ezekben az években is.30 Igy feltételezhets, hogy a Bakécz vezette hivatalos ma-
gyar kiildottség elhatarolta magat ezektdl a féuraktdl, akik hazénk fiigglségét a
Habsburgoktdl a felvonulason hangsulyoztak. Ezek alapjan valoszintinek latszik
a fentiekben mar emlitett hiba, amely szerint a nyomtatasban megjelent német
nyelvi beszamolé — és nyomaban Apponyi — tévesen azonositotta a menetben
cimeres pajzsot vivé Széchy Miklést Bdnffy Mikléssal. Ez utébbi lehetett Bakdcz
kévettarsa, amint ezt a korai forrdsok is (vo. 20. jegyzet) kozolték.

Jakob Unrest Osterreichische Chronik c. munkajaban a nyomtatisban meg-
jelent tudésitdssal csaknem azonos széveggel orokitette meg 117, Frigyes temetési
szertartasit. A béesi Nationalbibliothek és az als6-ausztriai Landesarchiv 6riz
ezen feliil egy-egy tovabbi korabeli kéziratot (utébbi megjellése Streun), amelyek-
ben ez a beszdmol6 ugyancsak megtalalhatS. Az Unrest-féle krénika kritikai kia-
désa azutan Gsszevetette ezeket a szovegeket®l. A temetési menetben Magyarorszag
jelvényeit vivd csoportban részt vett f6urak neveiaz Unrest-féle szévegben ,,Sechse
Nicolas, Herr Ellerbach, Herr Jakob Zeckl, Risch (!) Grabat, Gebit Lasla”, a
Streun-félében pedig ,,Setsche Wiblet, Khitsch Rebat, Gabriel Lasla” formakban
szerepelnek.

A gyaszmenetben piispoksiiveggel felvonult prépostok névsoraban szerepel a
német nyelvii nyomtatott kiaddsban (6b lap, 18, sor) ,,Der probst von geren”.
Az Unrest-féle krénika emlitett kritikai kiaddsa’? a ,,geren” varosnevet ,,Gran’-
nak, vagyis Esztergomnak oldotta fel. Ez mar az els pillanatra valdszintitlennek
latszik. A gondosabb vizsgalat csak megerdsiti, hogy tévedésrdl van szé. A tobbi
hét emlitett prépost ugyanis mind az osztrék tartoményokbdl vald, a bécsi
Nationalbibliothekben 6rzétt kézirat pedig a fentiek utdn még négy tovabbi
ausztriai priort sorol fel. A nyomtatdsban megjelent latin nyelvii beszamold (4b
lap, 4. sor) ,,Ex gorus” megjelolést hasznél a ,,geren’ helyén. Ezek szerint Eszter-
gom helyett az alsé-ausztriai Geras premontrei, a felsG-ausztriai Garsten bencés
és az ugyancsak alsé-ausztriai Gars agostonos rendhdzak vezetdi johetnek szdmi-
tésba, akik ebben az id6ben mind jogosultak voltak a piispdki siiveg viselésére.

A gyaszmisét a béesi Szent Istvan ddmban 1493. december 7-én a salzburgi
érsek celebralta, az azt kovetd és Szliz Maridnak sz616 misét pedig a veszprémi
piisp6k mondotta, amint errél mind a latin (2a lap, 13. sor), mind a német (4b lap,
12—13. sor) nyelven nyomott szoveg tudésit. Ez a személy nem mas, mint ifj.
Vitéz Janos, az egykori esztergomi érsek unokadecese, aki maga is neves humanista
volt. Mdtyds megbizasibdl szdmos diploméciai kiildetésben jart el, majd el6bb
szerémségi, késébb veszprémi piispok lett. Amikor Miksa 1490 Gszén benyomult
a Dunéntilra és Veszprémet is ostrom ald fogta, Vitéz azzal a feltétellel adta fel a
varat, illetve allt a4t a Habsburgok oldaldra, ha azok tdmogatjik igényét a bécsi
piispokségre. Ennek vezetését 1493. februar 8-an valéban el is nyerte. Nyilvan eb-
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bél a hivatalabol kifolydlag mondotta 111, Frigyes gyaszszertartasaval kapesolat-
ban az unnepi misét.®

Ugyancsak I11. Frigyes temetési szertartasan hangzott el®* Bernhard Perger-
nek a fejezet bevezetSjében emlitett latin nyelvii gyaszbeszéde, amelynek egyik
nyomtatott kiaddsa a bécsi Wenterburger-féle miihelyben latott napvilagot (vo.
18. jegyzet). A szénok, aki a béesi egyetem kurdtora volt, nekrolégjaban a csaszar
érdemeit sorolta fel és magasztalta tetteit. Ezek kozott megemlitette (2b lap), hogy
Frigyes — nyilvan az 1463. évben kotott szerzédésre célozva — Magyarorszagot
szorosabb kapesolatba hozta az ausztriai hdzzal. Ugyanezen a helyen még kiemelte
Perger azt is, hogy milyen ilhatatos volt Frigyes a magyarokkal szemben vivott
hosszt és véres haborikban. Beszédét a térokok elleni biztos gydzelem reményé-
nek hangoztatisaval fejezte be (4b lap), amelynek sorain Magyarorszag természe-
tesen ismét széba keriilt. Aligha tévediink, ha ezt a fordulatot, amely a beszéd
végsS kicsengése volt, a szénok Miksdnak a fentiekben mar emlitett és éppen
ezekben a hénapokban igen idSszer(inek t{in6 ama elképzelései tAmogatasara szénta,
hogy a torokok ellen szervez hadjaratot.
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Einige auf Ungarn beziigliche Wiegendrucke aus Wien
: G. BORSA R

Der Artikel behandelt die ungarischen Beziehungen vierer Wiegendrucken die im Zu-
sammenhang mit den folgenden Ereignissen des Jahres 1493 in Wien herausgegeben wurden:
am 5. September wurde eine Schlacht gegen die Tiirken bei Udbina, unweit von der dalmati-
nischen Kiiste gefochten. Am 7. Dezember desselben Jahres wurde eine Trauerfeier zum Ge-
denken des verstorbenen Kaisers Fréedrichs I11. im Wiener Stephansdom abgehalten.

Die zwei im Zusammenhang mit der ungliicklichen Schlacht geschriebenen Briefe des
papstlichen Nunzius, datiert beide in Zengg am 8. bzw. am 13. September 1493, wurden dann
in Wien abgedruckt und sind auch als geschichtliche Quellen als wertvoll zu betrachten. Im
Artikel wurde ein Versuch gemacht die in den Briefen befindlichen Angaben (Namen, Daten,
Orte, usw.) auszuwerten.

Uber die Trauerfeier zu Ehren Friedrichs III. sind die folgenden zeitgenossischen
Wiener Drucke bekannt: ein Bericht in lateinischer, und einer in deutscher Sprache, ferner
eine aus diesem Anlass abgehaltene Ansprache von Bernhard Perger. Die Identifizierung der
teilnehmenden ungarischen Persénlichkeiten bleibt teilweise jedoch problematisch. Als Vertre-
ter Ungarns sind ndmlich an der Feier nicht nur die Mitglieder der amtlichen, den Kénig Vladis-
laus den II. reprisentierenden Delegation erschienen, sondern auch die zum Kaiser Maximilian
iibergegangenen Magnaten. Die Darstellung dieses einzigen Ereignisses geniigt um sich ein
Bild iiber das Verhalten der zwischen den Jagellonen und Habsburgern gespalteten Hochad-
liegen zu machen.
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