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Az orszdgos dllomdnyvédelmi mikrofilmezési program
és Nemzeti Konyvtdrunk

BABICZKY BELA

Az dllomanyvédelmi mikrofilmezés egyes problémaival két tanulmany kere-
tében évkinyveink el6z8 koteteiben mar foglalkoztunk!. Az dlloményvédelmi
mikrofilmezés orszagos programjanak kilon vizsgalatit most az teszi id8szertivé,
hogy az elmult évek tapasztalatai alapjan e témakorben szamos ijabb — meg-
vitatdsra érdemes — szempont meriilt fel. :

Az emlitett tanulmdnyokban igyekeztiink mar rdmutatni arra, hogy a nem-
zeti kényvtaraknak igen eltérd feladataik vannak orszigonként torténelmi mult-
juk, és a tGbbi nemzeti jellegii konyvallomannyal szintén rendelkezs konyvtarak -
kézott elfoglalt més és més helyzetitk kovetkeztében. Eppen ezért a nemzeti
konyvtarak igen kiilonb6z6 médon vehetnek részt az orszigos mikrofilmezés -
munkéjaban is. Nem kivanjuk megismételni az ott elmondottakat, csupan azérb
hivatkozunk rajuk, mert annak idején az orszidgos mikrofilmezési program tekin-
tetében az OKDT szakbizottséga 4ltal kidolgozott javaslatok — sok pozitiv
vonas ellenére — nem szdmoltak kell6képpen a hazai torténelmi el6zményekkel
és a tényleges konyvtari viszonyokkal. Vonatkozik ez a megéllapitds nemesak a
konyvtarak mikrofilmezési adottsigaira és a realis fejlesztési lehetGségekre, hanem
a mikrofilmezendd konyvtari dlloményok felmérésére, ennek értékelésére és az
anyag fontossagi sorrendjének elvszerti megallapitasara is.

Az orszdgos mikrofilmezési program terveinek elézményei

A konyvtariigyiink jelenlegi rendszerét alapvetéen meghatarozé A konyvtdr-
gy szabdlyozdsdrdl kiadott 1956. évi. 5. sz. rendelet végrehajtdsa sordn az Orszéd- -
gos Konyvtariigyi Tandes 1958-ban kidolgozta Konyvtdrpolitikdnk alapproblémds
c. vitaanyagat.?2 Ebben a célkittizések kozott kimondva, hogy ,konyvtari rend-
szeriink eredményes miikodésének ... nélkiilszhetetlen el6feltétele, hogy a kor-
szerli célkitlizések mellett a sziikséges erSforrdsokat megkapja — wmunkdjit
korszer(i tartalommal t6ltse meg, és azt folyamatosan és ésszerlien a legmodernebb
szakmai médszerek és technikai megolddsok kovetkezetes felhasznildsival végezze.” - .
(Kiemelés t6lem.) Megéallapitotta tovabbé, hogy ,,az dllomany védelme és rakta- -
rozasa, valamint az elhelyezés és felszerelés terén csaknem valamennyi konyvtar- -
tipusunkban szembet{ing a visszamaradas, és hogy ,,a muzeslis értékii allomanyi -
rész. védelme (biztonsagos elhelyezése, konzervalasa és fertStlenitése) még meg-




oldatlan, és mikrofilmezése lassti iitemben halad.” A vitaanyagot kovetGen
keriilt sor a kényvtariigy (és a kényvtarak) tizenst éves tavlati fejlesztési tervének
(terveinek) elkészitésére. Az OKT e tervek kidolgozasara kiadott tajékoztatéjabad,
illetve szakbizottsagainak 1959. évi munkaprogramjabat mar beiktatta a mikro-
filmezés orszédgos sziikségleteinek megtervezését. E munkalatokat az OKT
Raktdri és Berendezési Bizottsdgdbol Gjjaszervezett Raktdrozdsi, Allomdnyvédelmi
és Mikrofilm-Szakbizottsdgra bizta. Ez a szakbizottsig dolgozta ki a magyar
konyvtarak tizenst éves tavlati allomanyvédelmi tervét.> Ebben korvonalazta a
mikrofilmezés jelentGségét az allomanyvédelemben. Hangstlyozta ez a tervezet,
hogy vildgszerte felismerték az értékmentd filmezés fontossigat, és azt terv-
szerlien folytatjak. Megallapitotta, hogy ,ndlunk is méar kilenc évvel ezelStt
(1950-ben) megtorténtek az els§ lépések ebben az irdanyban, de elenyészden sziik
keretek kozott, s teljesen nélkiilozve az orszagos szempontokbdl kiinduld atfogd
tervezést és szervezést.” Feladatul tiizte ki, hogy el kell késziilnie a szervezett
orszégos akeid részletes tervének és haladék nélkiil meg kell indulnia a végre-
hajtasnak is. A tervezési munkak soran az els6 évek teenddinek siirgds kidolgozasat
szorgalmazta, de kimondta, hogy ,.egyidejiileg el kell kezdeni ... a filmezends
konyvtari anyag teljes részletes jegyzékének Osszeallitisat is. E jegyzéknek fel
kell ¢lelnie a filmezend$ darabok lelShelyét és terjedelmét, valamint azt is, hogy
a darab elszillithaté-e vagy pedig a helyszinen filmezend§, végiil meg kell élla-
pitani a filmezés végrehajtdsanak idSbeli sorrendjét.”

Ez a tervezet vildgosan latta mar a célokat és a feladatokat, azonban fel-
mérések hidnydban semmi dttekintéssel nem rendelkezett a feladat nagysigit
illetéen. Ezt a hidnyossigot a tervezet Osszeallitdi maguk is megallapitottak.
Igy pl. megemlitik, hogy az OSZK mér huzamosabb id§ éta foglalkozik a kéz-
jratok és ésnyomtatvianyok vonaldn az orszdgos dllomdny felmérésével, az anyagi
eszkozOk hidnyaban azonban ez a munka igen lassan halad.

Tisztaban voltak mar ekkor a feladat bonyolultsagival is, mert sziikségesnek
tekintették azt is, hogy az egész dllomanyvédelmi mikrofilmezési akeid elvi
iranyitédsa egy féleg konyvtorténészekbdl, irodalomtsrténészekbdl és torténészek-
b6l 4116 kényutdrak folotes bizottsdgra ruhaztassék, amelyben megfeleld képviseletet
kell biztositani a Magyar Tudomdnyos Akadémia Konyvtdrtudomdnyi Bizottsdgd-
nak, az Orszdgos Széchényi Konyvtdrnak, emellett azonban — annak érdekében,
hogy az alloményvédelmi szempontok mellett el ne sikkadjanak az olvasoszolgalat,
a kurrens filmezési sziikséglet kivanalmai sem — az Allomdnyvédelms és Mikro-
Jfilm-Szakbizottsdgon kiviil az Olvasészolgdlate Szakbizottsdgnak is. ,,Csak egy ilyen
semleges bizottsig biztosithatja a kurrens filmezési sziikséglet zavartalan elldtasa
mellett az allomanyvédd akeid szervezett lebonyolitdsit, az dtfedések elkeriilését,
valamint azt, hogy az anyag abban a sorrendben keriiljén filmezésre, amely
megfelel az értéke, ritkasiga és veszélyeztetettsége altal meghatérozott siirgdssége

rendnek.” (Kiemelések télem.)
Az elvi szempontok mellett a tervezet foglalkozott az Allomanyvédelmi mikro-
filmezésre akkor (1959) rendelkezésre 4116 technikai felszereltség és az azzal el-
. érhetd teljesitmény, illetve a sziikséges koltségvetési kihatdsok kérdésével is, bar

- kell§ tapasztalatok hidnyaban nem jutottak mindenben reélis eredményre. Erde-
mes megemliteni, hogy az Allomdnyvédelms és Mikrofilmezési Szakbizottsdgnak a
tizenst éves allomanyvédelmi terv kidolgozasdhoz készitett egyik elSkészitd
vitaanyagdban® szdmos alapelvet igen pontosan kérvonalazott, st a rendelkezésre
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all6 akkori lehetdségek figyelembevételével a programban részt vevd konyvidrak
kooperdcidjdinak lehetéségeire is helyesen mutatott ra, igy pl. arra, hogy Buda-
pesten az MTA Konyvtara, a Miiszaki Egyetem Koényvtara, az Orszagos Miiszaki
Konyvtar és az Orszdgos Széchényi Konyvtdr (ez utébbi felszerelésének meg-
érkezése utdn), vidéken a debreceni Egyetemi Konyvtér (laboratériuménak
technikai fejlesztése utan) alkalmasak lennének a kell6 személyzeti és pénziigyi
tdmogatés mellett arra, hogy heti 2—3 napi munkdval részt vallaljanak az orszé-
gos mikrofilmezési terv megvaldsitdasaban. Gondolt a tervezet arra is, hogy a
kiilonféle konyvtarak statusaiban levd munkaer8kbdl sziitkség esetén hordozhatd
felszereléssel utazé mikrofilmes csoport vehetné a helyszinen mikrofilmre a vidéki
konyvtarak értékeit. Vildgosan megfogalmazta, hogy a megativ filmekrél két
példdnyban pozitiv filmmdsolatot is kellene késziteni, s igy biztositva lenne a film
hozzéférhetSsége a hasznalat szempontjabodl és megérzése az eredeti anyag vagy
esetleg a negativ film pusztuldsa esetén. Helyesen vetette fel ez a vitaanyag a
mikrofilmezési terv munkaerd-igényének kiszamitésit is, nevezetesen azt, hogy:
,»Altalénosan kialakult vélemény szerint a munka z6mét és silypontjat a fényké-
pészeti munkak jelentik, s a munka kényvtérosi része elhanyagolhatdé vagy el-
halaszthatd. E nézet ellenkezdjét bizonyitja be a rendszeres mikrofilmezés gyakor-
lata. A modern automatikusan dolgozé és konmyen kezelheté mikrofilmezs készii-
1ékek munkdaba allitdsaval a fényképezés egyszerti és gyors lett . .. A fényképezési
munka automatizalisival aranyban azonban nem gyorsult meg a kész mikro-
filmek ellenérzése, kényvtari feldolgozasa, a fényképezésre keriil§ anyag elSké-
szitése.”

Az egyes részletkérdések helyes felismerése mellett a tervezetek alapvetd
szemléleti hidnyossaga volt, hogy a kényvtarosi munkakat mégis elsdsorban a
mikrofilmek elkésziilte utanra helyezte, és ezeket a kérdéseket fejtegette részlete-
sen és legfeljebb a fényképezésre keriil6, mar kivalasztott anyag el6készitésérsl
sz6lt. Nem volt azonban kell6 hangsilya annak, hogy milyen kényvidrosi-bibliogrd-
fusi elémunkdlatok szitkségesek ahhoz, hogy a kdnyvtarak dllomanyabol kivalasz-
tasra keriiljén mindaz, amit az adott id8szakban sziikséges és helyes mikro-
filmezni.

Az OKT Allomdnyvédelmi és Mikrofilmezési Szakbizottsiga az OKT elnok-
ségéhez és az MM Konyvtdri Oszidlyhoz 1961-ben benyujtott Emlékeztetdjében?
megallapitotta, hogy az allomanyvédelmi mikrofilmezés az elmilt években sehol
sem folyt kells mértékben. E munka orszdgos méretekben térténd vitele igen
fontos feladat, ezért orszdgos dllomanyvédelmi mikrofilmezési tervet kell késziteni
és azt végrehajtani. Javasolta, hogy az MM hozzon létre egy bizottsdgot (lehetSleg
a Magyar Tudominyos Akadémia, az OSZK és més szervek bevonasival) a
mikrofilmezendS anyagok kataszterének és volumenének siirgGs Osszeallitdsara.
E bizottsag feladata a legértékesebb, illetve a legkdnnyebben pusztulé kényvtari,
kézirattari anyag felmérése legyen. ElsGsorban a kédexek, kéziratok, régi konyvek
és hirlapok mikrofilmezését ajanlatos tervbe venni. A lefényképezends anyagot
siirgdsség illetve értékesség szempontjabol hirom kategéridba kell sorolni. Az els6
kategéridba sorolhaté anyag fényképezését 1962-ben el kell kezdeni. A mikro-
filmezést az Emlékeztetd a rendelkezésre 4ll6 kényvtari fotolaboratériumokkal
létszdmfejlesztés biztositasival elkezdhetének tartja. Hangstilyozza, hogy anélkiil,
hogy fel ne mérnénk, mi van az orszdgban mikrofilmezni vald, ezt a munkab
tervszerden folytatni nem lehet. Ez a felallitandé bizottsig az év végén adjon
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az OKT-nak jelentést a mikrofilmezendd anyagrol. Ilyen irdnyd intézkedésre
azonban nem keriilt sor, hanem az OKT elncksége ill. az MM Kinyvtdri Osztdlya
az Allomdnyvédelmi és Mikrofilmezési Szakbizottsdgot bizta meg azzal, hogy a
program kidolgozésdhoz a sziikséges felmérést a maga eszkozeivel elvégezze.
A szakbizottsag elsd {zben 1962-ben, majd 1963-ban tett eleget e felszolitasnak,
illetve ezek alapjan tovabbi javaslatokat dolgozott ki.

Els§ alkalommal 1962-ben a hét legnagyobb budapesti és vidéki konyvtartol,
majd 1963-ban szélesebb kérben 40 konyvtirtél kért adatokat. A mésodik fel-
. méréskor a megkérdezett 40 koziil 26 konyvtar (15 dllami és 11 egyhazi) szolgil-

~ tatott adatokat dllomdnydrdl és adott képet az dllomanyvédelmi mikrofilmezésre
vonatkozé elképzeléseirdl.

Az els6 felmérés (1962) és tanulsdgai

Az OKDT szakbizottsiga az elsé felméréskor az alloményvédelmi mikro-
filmezés tekintetében leginkdbb széba jové hét nagy konyvtartél (OSZK, MTA
Kvt., Bp. EK., Debrecen EK, Szeged EK, Pécs EK, Szeged Somogyi Kvt.) kért
adatokat.® A Bizottsig a konyvtarak dltal mikrofilmezendének tekintett llomany-
részekrSl négy szempont kombindlaséval, fontossidgi kategoridkba vald besorolast
kért.

A négy szempont a kivetkezs volb: , EE N

a) muzealis értéke miatt elsérendilien becses anyag;

b) az dllomény rongiltsiga miatt siirgésen mikrofilmezendd agyag;

. ¢) igen gyakran hasznalt és a rongdlédis veszélyének fokozottan kitett
anyag; : A '

d) tartalménal fogva értékes anyag. ; T

E négy szempont alapjin a konyvtdraknak anyagukat Adrom fontossdge
kategéridba kellett besorolniok, aszerint, hogy a négy szempont koziil az elbiralt
anyagra vonatkozdéan hiny szempontot tartottak érvényesnek. Eszerint:

1. kategéria (rendkiviil siirgdsen mikrofilmezendd) tartoztak azok, melyekre
a négy szempont koziil hdrom volt érvényes, tehat pl. muzedlis értékd,
rongalt, gyakran hasznalt cimek, de ugyanide keriilhetett értékes tartal-
mu, gyakran hasznalt, rongalt anyag, vagy értékes tartalmi és muzedlis
értékil, rongilt egységek is.

2. kategoriaba (sirgésen mikrofilmezend) akkor kellett besorolni a cimeket,
ha az a) és b) szempontok valamelyike vonatkozott ra, tehdt minden
muzedlis értékli, vagy minden rongalt allapotban levdé anyag ebbe tar-
tozott.

3. kategoridba (mikrofilmezendd) kellett besorolni az anyagot, ha ac) ésad)
szempont valamelyike vonatkozott rd, tehit minden igen gyakran
hasznalt vagy minden értékes tartalmi anyag ide keriilhetett.

A mikrofilmezés sorrendjét ez a kategorizdlds bonyolultsiga ellenére is meg-
lehetdsen lazan hatérolta koriil. Nem volt egyértelmdi az sem, hogy egyaltalan
mit neveziink muzedlis értéknek vagy tartalmilag értékesnek. A négy szempont
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~ szerinti besorolast a hdrom kategdridba sem értették egyformén az egyes konyv-

‘térak és ez sok félreértésre is okot adott. Maga a kategorizdlds is t6bb szempont-
bél vitathato, pl. az, hogy a 2. kategorlaban levé minden muzedlis értékd anyag
surgosen mikrofilmezendS-e, ha az ép éllapothan van, biztonsigos helyen &rzik
és hasznilata nem gyakori. Ugyanigy vitathat6 az is, hogy minden rongilt 4lla-
potban levs anyag értékétdl, haszniltsagi fokitdl fiiggetleniil siirgésen mikro-
filmezend§-e. Kiilon-kiilon a ¢ ) és a d ) szempontok sem indokolhatjik egyértelm-
leg a mikrofilmezés késGbbi sziikségességét.

Az els8 felmérés tanulsigaként tehat el lehet mondani, hogy a muzeélis
értéket, rongaltsag fokét, a hasznilat gyakorisagat és kiilonosképpen a tartalmi
érték kritériumat az egyes konyvtarak igen kiilonféleképpen értelmezték. Hasonld
jellegli anyag més és més elbirdlas kovetkeztében nem keriilt azonos kategériaba,
méskor pedig egy 4llomanytipusba tartozé anyag kivétel nélkiil hasonlé katego-
ridba lett sorolva. A bonyolult szempontok helyett pontosabb, egyértelmiibb meg-
hatarozasokat kellett volna megadni.

A mikrofilmezés sorrendiségének elbirdlasa egyébként komoly problémat
. jelentett. Az els6 idGszakban (1950—1960) a muzeslis jellegli kéziratok és régi
nyomtatvinyok mikrofilmezését tekintették elsérendii feladatnak. A hirlapok

mikrofilmezésének fontossigit az Otvenes évek végén kezdték erdteljesebben
felismerni, de esak ezt kovetben deriilt ki egyértelmiien, hogy tulaJdonkeppen leg-
siirg8sebb feladatnak ezek mikrofilmezését kell tekinteni.

Kimaradt a mikrofilmezés siirgsségét tartalmazé kritériumok kéziil a pél-
ddnyszdm, vagyis az unikum-jelleg meghatirozésa. Pedig ez a szempont a siirgls

"mikrofilmezés egyik igen fontos tényezdje, ami azonban csak kézponti nyilvin-
tartas alapjan mérheté fel.

Egy adott mié mikrofilmezésének siirgbsségét meghatdrozdé tényezdk: érték,
olvasottsdg, orszdgos példdnyszdm, dllapot. Ha megvizsgiljuk, azt latjuk, hogy a
hérom utébbi szempont egy irdnyban hatérozza meg az anyagot: a gyakrabban
hasznalt miivek 4ltaldban kevesebb példdnyban taldlhatdk (ezek a kényvtarkozi
kolesonzésben is a legkeresettebbek), és természetszeriileg leginkabb rongilt 4lla-

~ potban is vannak. Az érték kritériuma Snmagiban nem elsédlegesen fontos és
nem abszolit tényezd a mikrofilmezés szempontjabdl. A kutatisi igénybevétel

(olvasottsag) a mi relativ értékét jelzi és ez dontheti el, Gsszefiiggésben a példany-

* szdmmal és a mi allapotdval egyiitt, hogy azt milyen siirgésen kell mikrofilmre
venni.

A siirgdsségi kategdridkba valé besoroldsnak ki kell tehat alakitani vala-
mennyi szempontjat, hogy a mikrofilmezésre vald kijellés és a sorrendiség meg-
allapitdsa mindeniitt egyseges elvek alapjan torténjék meg. Maga a mikrofilmezés

- . pedig csak a miiveket cfm szerint felsorold bibliografiai el6készitéssel és a kdzponti
" katal6gus segitségével példanyonkénti (s6t a példanyok allapotét is figyelembe
véve) szambavétellel lehetséges.
. Az elsé felmérés egy masik tanulsiga a mékrofilmezendd anyag mennyiségének
becslése tekintetében vonhaté le. A kényvtaraktol a felmérés soran az adatokat
mikrofilmfelvételek szdméiban kérték, mégpedig 1 polefolyéméterre 15—20 000
. oldal becslését ajanlottak, tovabba azt, hogy az Ad-es vagy annil kisebb forma-
. tumi kétetek fényképezésénél két oldalt egyiitt, az Ad-es formatumnal nagyobb
kotetek esetében pedig oldalankénti fényképezést vegyenek szdmitdsba. X tekin-
tetben az adatkérés nem volt teljesen vildgos, mert pl. nem jelezte, hogy ez a
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24 % 36 mm-es mikrofilm képméretre vonatkozik, holott egyes konyvtirakban
a fele-méretii mikrofilmkockakat fényképezd késziiléket is haszniltak. Ennek el-
lenére a konyvtarak altalaban helyesen becsiilték meg allomanyuk nagysigat,
illetve a sziikséges mikrofilmfelvételek szaméat.

- A hét nagy konyvtarbél az els6 felmérés soran az alabbi Osszesitett adatokat
kaptuk:

a) Rendkiviil siirgésen mikrofilmezendd 28 millié felvétel

b) Siirgésen mikrofilmezendd 41 millié felvétel
¢) Kés6bbi idészakban mikrofilmezendd 10 millié felvétel
‘ Osszesen - 79 millié felvétel

Az elébb elmondottak valdszin(ivé teszik, hogy az elsé esoportbdl egy bizo-
nyos szdzalékot a mésodik csoportba, a méasodik csoportbdl pedig elég jelentds
mennyiséget a harmadik csoportba lehetett volna é4tsorolni. Ezzel a rendkiviil
siirgésen mikrofilmezend§ anyag mennyisége valamelyest csékkent volna, mig a
masodik kategéria viszonylag valtozatlan maradt volna, ha figyelembe vessziik az
els§ kategdriabdl kapott és a harmadik szdméra viszont dtadott mennyiségeket.

A felmérés egyik eredménye az volt, hogy a kényvtarak széveges jelentésébsl
kibontakoztak a mikrofilmezésre vdré anyagok tipusai:

1. kéziratok (kédexek, kotetes kéziratok, oklevelek, analektdk, zenei kéz-
jratok, irattéri anyag); - ,

. 6snyomtatvanyok;

RMK, vetustissima, hungarika, :

hirlapok (budapesti, vidéki, magyar vonatkozéasa kiilféldi),

egyéb nyomtatott kiadvinyok: plakatok, szmlapok terképek stb.,

helytérténeti anyag,

be nem szerezheté kézikényvek.

SO g e

Egyes kényvtirak felhivtak a figyelmet és adatokat kozoltek més jelentds
(helyz) gyiijtemények mikrofilmezésének szamitasba vételére és fontossigara is, igy
pl. a Debreceni Egyetemi K6nyvtar a Kollégiumi Nagykényvtar allomanyvédelmi
szempontbdl mikrofilmezendS anyagéra, melyet 35 millié felvételre becsiiltek.
Olyan jelent8s gyfijteményre hivta fel a figyelmet, mely az orszdgos program
keretében nem hagyhaté figyelmen kiviil. Mas kdnyvtar is hangsilyozta, hogy
szdmitésba kell venni azokat a ritkasdgokat is, melyek a nagy kényvtérak gytjte-
ményeiben nincsenek meg, de f6llelhetSk pl. az egyhazi konyvtdrakban (Pannon-
halma, Raday Koényvtar, Sirospatak stb.) Ezek a megjegyzések iranyitottak rd
a figyelmet arra, hogy az allominyvédelmi mikrofilmezés orszagos rendszerébe
a kényvtarak szélesebb kirét kell bevonni, mert ez a nemzeti kényvkines egésze
szempontjabdl fontos dllomdnykiegészitést és a tudomdnyos kutatds lehetéségeinek
bovitését is biztosithatja a konyvtérak széméra.

A mdsodik felmérés (1963) és tanulsdgai _
Az allomanyvedelm1 mikrofilmezés orszdgos programjanak kialakitdséhoz az

1962, évi felmérés adatai nem bizonyultak elég szildrd alapnak, s ezért az OKDT
A’lltmtanyvédelmz és Mikrofilmezési Szakbzzottsaga a kovetkezd évben uj felmérést
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végzett.® Ez az 1963-as felmérés az allomanyvédelem egyéb teriileteire (kottetés,
restaurdlas, konyvegészségiigy) is kiterjesztette vizsgdlodasait. Abbdl a helyes
elgondolasbdl indult ki, hogy az dlloményvédelem kérdését valamennyi megérzési
méd egységében kell szemlélni, nem szdmolt azonban azzal a lényeges kiilonb-
séggel, mely az eredeti dllomany védelme és az dllomany mikrofilmezése kézott
gyakorlatilag (de elvileg is) fenndll. A felmérés szdmadatai a konyvkétési stb.
feladatok esetében ui. egyszertien §sszeadhaték, mert minden kétésre, javitésra
stb. szorulé példanyt szdmitasba kell venni. Ugyanakkor azonban a mekrofilme-
zésre vonatkozé adatokat nem lehet egyszerden 6sszeadni, mert ez parhuzamos mikro-
filmezésre vezetne, és éppen a legtobb példdnyban eléforduld és a legrosszabb
allapotban levd példanyok mikrofilmezésére dldoznanak legtobbet, holott a leg-
ritkabb miivek és a fellelhet legjobb (legteljesebb) példanyok mikrofilmezése az
elérend§ cél. .

A kikiildott kérdSivekre 40 kényvtar valaszolt, de a mikrofilmezést csak
26 tartotta sziikségesnek, a tobbi erre vonatkozdlag nem kozolt adatokat. Végss
soron a vizsgalt konyvtérak szama az 1962. évihez képest t6bb mint haromszoros
volt.

E méasodik felmérés soran az adatokat nem megadott szempontok szerinti
szoveges jelentésben kérték be, hanem kérddiveken pusztan szamadatok (mikro-
filmezends kotetek szdmdnak) kozlésével. Ez a modszer egységesebb felmérést
igért, mert dokumentum-tipusokon és évkorokon belili szdmszeriiségei Gsszegez-
hetdk voltak, azonban anélkiil, hogy érzékelhetd lett volna kell6képpen a mogotte
allé anyag, pl. annak éllapota, hasznaltsiga, forrasértéke, muzedlis értéke. Mindez
azt eredményezte, hogy a felmérés inkdbb csak a mennyiségi elemzést tudta meg-
oldani, és a mindségi elemzésre az el6z6 felmérésnél is szegényesebb lehetéségeket
nyujtott. Nem valtotta azonban be a reményeket a mennyiségi elemzés tekinteté-
ben sem teljesen. Ezuttal ugyanis nem a sziikséges mikrofilmfelvételek szamanak
megallapitisit kérték a konyvtaraktol, hanem csak a fényképezends kotetek,
konyvtari egységek szamat az egyes dokumentumtipusokon beliil. A mikrofilm-
felvételek varhaté mennyiségét ezekbdl az adatokbdl a Mikrofilm Szakbizottsig
a nagyobb mikrofilmez$ kényvtarak, elsGsorban az OSZK gyakorlatiban az egyes
dokumentumtipusok tekintetében kialakult sokévi atlag alapjan szdmitotta ki.
Ez a megoldds azonban a mikrofilmezés szempontjabdél nem valt be, mert a
kényvtérak a kotet fogalmat nem értelmezték egységesen. Pl. egészen esetleges,
hogy egy hirlapot vagy folyéiratot évfolyamonként hiny kotetbe kétottek,
illetve nem lehetett megéllapitani, vajon koteten egy évfolyam egyes koteteit,
vagy magit az éviolyamot értették-e. Ilyen eltérs értelmezésre vallott az egyes
kérdbivek Osszehasonlitdsa, melyeken azonos kategérian belill a feltinden nagy
kiilénbségek nem annyira az allomdnyok nagysigrendjére, mint inkabb a kifet
fogalmdnak nem egységes értelmezésére engedtek kovetkeztetni. Bir az elmondot-
tak miatt a sziikséges mikrofilmfelvételek szdmanak kiszdmitésa az adott szorzé-
tényezdk alapjan bizonytalannd valt és aggalyokra adhatott okot, az elézé évi
felméréssel valé Gsszehasonlitds utdn a javaslat kidolgozasdhoz mégis kiindulas-
ként felhasznalhaténak latszott. A konyvtarak korének béviilése — figyelembe
véve a konyvtarak nagysdgit és jellegét — ui. ardnyos névekedést mutatott;
az els§ felmérés 71 millids szdma (7 nagy konyvtér) most 92 milliéra emelkedett
(26 konyvtar, beleértve az el6bbi 7 nagykényvtdrat is). Ismételni kell viszont,
amint arra mar utaltunk, hogy a mikrofilmezés tekintetében ez a szdm nem jelent-
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heti az Osszes mikrofilmezési igényt, hanem csupdn azt a mennyiséget, amelybdl ki
kell vdlasztani a mikrofilmezendd anyagot. Ez a felismerés azonban az OKDT
szamara kidolgozott javaslatokban nem kapott kell6 hangsulyt, illetve nem érvé-
nyesiilt eléggé az orszdgos mikrofilmezési program kérvonalainak kibontasiban.

Nem szamolhatott a felmérés alapjan a tervezet az dllomanyok dllapotdval,
a miivek t6bbszords eléfordulasival, ami csak kozponti cémjegyzék alapjdn lenne
felderithetd, mégpedig az egyes példanyok allapotinak regisztralisival Gsszekot-
ve. Nem szamolhatott tovabba a felmérés és a tervezet a kiilonféle konyvtarakban
az egyes dokumentumtipusok kényvtari igénybevételével sem.

Nem kért adatokat a felmérés arra vonatkozélag sem, hogy a mikrofilmezésre
vonatkoz6 kétetszam az adott kategéria tekintetében: a) a teljes anyag-e vagy
annak csak egy része? b) mikrofilmeztek-e mar az anyagbdl, és ha igen, mennyit ?
Ez olyan szamadatokhoz vezethetett, hogy egyes dokumentum-kategoriak igen
kis szdmmal szerepeltek annal a kényvtarnal, mely abbdl mar jelentds mennyi-
séget mikrofilmre vett (pl. OSZK).

Az 1963. évi felmérés minden hibaja ellenére is ertekes adatokat szolgélta-
tott.1® Ezek az 4lloményvédelmi mikrofilmezés orszdgos programjanak kiala-
kitdsahoz j6l felhasznalhatdk az ardnyok érzékeltetésére, f{6ként arra, hogy egyes
teriileteken milyen intézmények kézott kell a legszorosabb egyiittmikodést ki-
alakitani. A felmérés mddszereibdl ezen feliil tovabbi tanulsdgok is leszlirhetdk,
s az alabbi megallapitdsokat teszik lehet6vé:

1. A pérhuzamossagok figyelembevétele nélkiil az orszdgos allomanyvédelmi
mikrofilmezés keretében az adatokat szolgaltaté konyvtarak kb. 700 000 kétet
(kényvtari egység) mikrofilmezését tartottak sziikségesnek. Ebbdl az kivetkezik,
hogy:

a) ekkora anyagot kell egyeztetni a mikrofilmezés szervezése soran a par-
huzamossigok kikiiszobo6lése érdekében;

b) ebbdl kell kivélasztani kiilsnb6zé szempontok flgyelembevetelevel a sor-
rendben el8szor, illetve késébbi periddusokban mikrofilmezends cimeket.

2. Az egyes kényvtarak végsd soron maguk déntétték el, hogy mit tekintettek
allomanyvédelmi szempontbdl mikrofilmezenddnek. A szubjektiv tényezék ki-
kiiszobolése érdekében legaldbbis az egyes dokumentum-tipusok tekintetében pon-
tosabban meg kell hatérozni a kivalasztashoz és a sorrendiség eldontéséhez sziik-
séges alapelveket. Csak ezek alapjan lehet a konkrét végrehajtishoz hozzikezde-
ni, az egyes miiveket kivalasztani.

3. Egyértelmtien meg kell hatdrozni, hogy az 4llomdnyvédelmi mikrofilme-
zési program sordn mit kell magan az dllomanyvédelmi mikrofilmezésen érteni?
Csak biztonsigi intézkedésrdl van-e sz6, melynek kizérélagos célja a mikrofilmek
archivalasa, meglrzése az utGkor szdmara, vagy pedig az, hogy az eredeti példa-
nyokat (dllomanyt) védjék meg, helyezzék biztonsigba és az archivilisan meg-
Srzétt mikrofilm-negativokrdl késziilt mikrofilm-mésolatokat (olvaséfilm) adjik
olvasésra, hasznilatra ?

4. A felmérés alapjin el lehet érni, hogy a kényvtarak kozotti munkameg-
osztds raciondlis legyen, az egyes dokumentum-fajtikon, illetve évkorokon beliil
mindig az adott tipusban leggazdagabb anyaggal rendelkez6 kényvtdrban menjen
végbe. Ez teszi lehet6vé és legkénnyebben megvaldsithatéva a munkalatok dssze-
hangolését, a parhuzamossigok minimumra csokkentését. Az ilyen alapon ki-
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jelolt konyvtar az adott dokumentum-kategoria tekintetében az orszigos mikro-
filmezés keretében kozponti feladatot lathatna el, szervezhetné a munka Ossze-
hangolasat (ki)'zponti katalégus, elkésziilt filmek elmjegyzeke, mikrofilmmaésola-
tok cseréje) és végezné ilyen jellegi Allomanyanak nagysaga folytdn a munka zomét
is a tObbi konyvtar allomanyanak figyelembevételével. :

Kéziratok mikrofilmezése . v

o Az Orszigos Levéltaron kiviil a kéziratos anyag déntd tobbsége néhany,
elsdsorban budapesti, nagy konyvtarban (OSZK, MTA) van, mégpedig az

Osszes 14 millidra becsiilt felvételbSl 11 milli6, tehat a tobbi kényvtirban szét-

szértan az egész mennyiségnek csak kis hanyada talalbhaté.

_ Az dlloményvédelmi mikrofilmezés orszégos programja keretében szervezési

. szempontbdl viszonylag ez a legegyszer(ibb feladat, mert: :

a) a mennyiség viszonylag nem nagy;

b) az anyag egyedi jellege miatt parhuzamossigrdl nem lehet szd, igy Gssze-

. hangoldsra nines kiiléngsebb sziikség;

¢) a kutatdi igénybevétel (az eredeti dokumentumoké) csekély.

. Szervezési munkéra itt csupan azért lehet sziilkség, mert a kéziratos allagok

a) muzedlis jellegiik miatt biztonsadgi szempontbdl is mikrofilmezésre szo-
rulnak;

b) egyedi jellegiik miatt sziikség van forrésértékiik vagy rongaltsigi fokuk
alapjan a mikrofilmezés sorrendjének eldontésére;

¢) a kutatéi igénybevétel a mikrofilm-masolatok révén fokozhato.
_ A kéziratos anyag mikrofilmezésének megvaldsitdsdnal ajanlatos a tartalmi
(vagy kézirattari) egységek sorrendjét kovetni.

Az aldbbiakban az 1963. évi felmérésnek a kéziratos anyagra vonatkozé
adatait kézéljik nagysidgrendben az egyes kategdridkon beliil.

1. Kédexek (kotet): Pannonhalmi kényvtar 260, MTA Konyvtara 120,
Debreceni Kollégiumi Nagykonyvtar 65, Esztergomi Fészékesegyhaz Konyvtara
40, Budapesti Egyetemi Koényvtar 34, Esztergomi Simor Koényvtar 20, Egri

~ Liceumi Konyvtar 19, Szombathelyi Piispoki Kényvtér 18, Veszprémi Piispoki

- Kényvtar 5, Pécsi Egyetemi Kényvtar 1. Osszesen 682 ktet, kb. 295 500 mikro- - -
filmfelvétel.

2. Kotetes kéziratok (kotet): OSZK 47 000, Debreceni Kollégiumi Nagykényv-
tar 2300, MTA Kényvtdra 1800, Esztergomi Fészékesegyhdz Konyvtara 1000,
Egri Liceumi Kényvtar 570, Sarospataki Kollégiumi Kényvtar 300, Pannonhalmi
Konyvtar 300, -Székesfehérvari Piispoki Konyvtar 246, Budapesti Egyetemi
Kényvtar 170, Orszaggyiilési Konyvtar 150, Szombathelyi Piispoki Kényvtar
118, Esztergomi Simor Konyvtér 60, Pécsi Egyetemi Konyvtar 50, Debreceni
Egyetemi Koényvtar 50, Veszprémi Piuspoki Konyvtar 47, Godollsi Agrartudo-
ményi Egyetem Koényvtara 3. Osszesen 54 164 kitet, kb. 12,5 milli6 mikrofilm-
felvétel.

3. Levelek és kiskéziratok (darab) OSZK 140 000, MTA Kdényvtara 100 000,
Debreceni Kollégiumi Nagykényvtar 25 000, Pannonhalmi Xényvtar 6000, Deb-
receni Egyetemi Konyvtar 3000, Orszaggyfilési Kényvtar 3000, Szegedi Somogyi
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Konyvtar 2000, Budapesti Egyetemi Koényvtar 1500, Egri Liceum Konyvtara
670, Sarosparaki Kollégiumi Konyvtér 500. Osszesen 284 670 db, kb. 1,14 millié
felvétel.

A kéziratok mikrofilmezése elsésorban biztonsagi okokbdl sziikséges, a mikro-
film-masolatok viszont mas konyvtarakban az alloméany kiegészitését, a szak-
tudoményi vagy helytorténeti kutatas céljait szolgalhatjak. A mikrofilmezés els6-
sorban magénak az 6rzé konyvtarnak a feladata. Azoknak a konyvtaraknak, -
melyekben mikrofilmezés nincs, a teriiletileg legkozelebbi mikrofilmezé konyv-
tarral vagy a hélézatba tartozé més kényvtérral (pl. halézati kézpont), esetleg
valamelyik erre vallalkozé kényvtarral vagy kézponti szerv mozgé mikrofilmezs
részlegével kell a mikrofilmezést megvalédsitani. Ilyen feladatokat pl. az MTA
Konyvtara oldhatna meg szallithaté mikrofilmezd berendezés segitségével.

A kéziratokrol készitett mikrofilmek jegyzékeinek kiadésa a kéziratos doku-
mentumok szélesebb kérti kutatdsat, hasznalatat biztosithatja.

Osnyomtatvdnyok és RM K-k mikrofilmezése

A konyvtarak bejelentése is bizonyitja, hogy a régi konyvek mennyisége a
felmérés teljes anyagihoz viszonyitva a legkisebb, a pirhuzamossagok kikiiszé- |
bolése nélkiil is alig 4 millié felvételt jelentene. E kategéria anyaginak filmezése
a szitkséges konyvtorténeti és bibliografiai eldmunkalatok elérehaladottsaga miatt
viszonylag a legkonnyebben megvaldsithaté. A régi nyomtatott miivek mikrofil-
mezésekor déntS szempontnak az allomany &llapotat kell tekinteni, mert az -
igénybevételilk viszonylag nem nagy: csak torténeti, f6ként irodalomtérténeti
és konyvtorténeti kutatdsokra korlatozodik. Ugyanakkor mikrofilmezésiiket nem -
kell teljes egészében a legsiirg@sebb orszagos mikrofilmezési feladatok kézé sorolni,
mint ahogyan régebben gondoltik, mert: '

a) a régi kiadvanyok anyaga viszonylag tartés (tartésabb pl. mint a hir-
lapoké);

b) a rongalt példdnyok megdrzése a restauralis segitségével egyébként is
biztositandd;

¢) tobb példiny esetén mint értékes, védett anyagot kezeli, hasznélatuk kis
mértéki.

A régi konyvek mikrofilmezése a kényvtarakban talilhaté allomanyrészek
nagységa szerint szervezhet§ meg.

1. Osnyomtatvinyok (kotet): OSZK 1260, Budapesti Egyetemi Konyvtar

1020, Székesfehérvari Piispoki Konyvtar 493, Esztergomi Fészékesegyhaz Konyv-

tara 213, Debreceni Kollégiumi Nagykonyvtar 148, Szombathelyi Piispoki Konyv-
tar 105, Egri Liceum Kényvtara 92, Papai Reformatus Kollégium Kényvtara 40,
Pécsi Egyetemi Konyvtar 17, Veszprémi Piispoki Kényvtar 16, MTA Konyvtara
8. Osszesen: 3412 kotet, kb. 1,24 milli6 felvétel. ~
2. Régi Magyar Konyvtdr (kétet): OSZK 3681, Budapesti Egyetemi Kényv- -
tar 2230, Debreceni Kollégiumi Nagykonyvtar 1200, Debreceni Egyetemi Konyv-
tar 500, Pécsi Egyetemi Konyvtar 400, Sarospataki Kollégiumi Konyvtar 300,
Egri Liceum Kényvtdra 262, MTA Konyvtira 200, Esztergomi Fészékesegyhaz
Koényvtara 180, Keeskeméti Reformatus Konyvtar 162, Székesfehérvari Piispoki
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Konyvtar 162, Orsziggyilési Konyvtar 100, Szombathelyi Piispoki Kényvtar 30,
Veszprémi Piispoki Konyvtar 16, Miskolei Megyei Kényvtar 2. Osszesen: 9425
kotet, kb. 2,83 millié mikrofilmfelvétel.

Az Gsnyomtatvinyok allomanyvédelmi mikrofilmezésénél tekintetbe jové
anyag 1/3 része az OSZK-ban és a Budapesti Egyetemi Kényvtarban van. A mun-
kalatokat a két nagy kényvtarnak kellene megszerveznie, figyelembe véve, hogy
az egyhazi konyvtirakban szétszértan jelentls mennyiségli Ssnyomtatvany
talalhaté. A parhuzamossagok kikiiszébolése itt igen fontos. A filmezés azonban,
minthogy az eredeti példinyok tgyis védettek — az unikumok és a pusztulds
veszélyének kitett igen ritka példdnyok kivételével — nem siirgds.

Az RMK anyag mikrofilmezése kimondottan nemzeti kényvtdre feladat. A be-
jelentett 9425 RMK-kotetnek mintegy fele van az OSZK-ban (3681 kotet) és a
Budapesti Egyetemi Konyvtarban (2230 kotet). Megjegyzendd, hogy ebben a
korabban méar mikrofilmre vett anyag nem szerepel, pedig az OSZK az MTA
Konyvtardhoz hasonléan RMK-gyiijteményének j6 részét mar mikrofilmezte.
A felmérés soran az adatokat szolgaltaté kényvtarak altalaban 100—500 kétetnyi
RMK-gytijtemények mikrofilmezését tartottik sziikségesnek. FeltehetSen sok
azonos mil van a kényvtarakban, s ezért a parhuzamos reprodukalas kikiisz6bo-
lésére nagyon kell figyelni. Ezt az ij RMK-bibliografia munkélataival dsszekap-
csolva lehet legeélszeriibben megoldani az MTA RMK-munkakézosségével egyiitt-
miikédve. ElsGsorban az egyetlen példanyban ismert anyag mikrofilmezését kell
biztositani. A t6bb példanyban meglevé RMK-k filmezését a példanyok teljességé-
nek, rongaltsagi fokdnak Osszehasonlitisa alapjan kell megvalésitani, s minden
esetben a legteljesebb és legépebb példanyt fényképezni. Az esetleges csonkasa-
gokat a fényképezés soran més példanyokbdl ki lehet egésziteni. Az orszigos
mikrofilmezési program keretében meg lehetne valdsitani, hogy a ritkdbb RMK-k
mikrofilmjérél eredeti példannyal nem rendelkezd kényvtarak a biztonsig foko-
zésa és a kutatis megkénnyitése érdekében pozitiv mikrofilmmasolatokat kapja-
nak. Az RMK-k pozitiv mikrofilmjeinek cseréjérél az OSZK és az MTA Koényvtara
kozott mar folytak targyaldsok, azonban egyeldére csak néhiny esetben keriilt
erre sor.

Hirlapok és folyoiratok mikrofilmezése

Az 1963. évi felmérés adataibdl kideriilt, hogy mind a munka &sszehangoldsa
mind tényleges nagysaga miatt ez az orszigos . m1krof1]mezés1 program legnagyobb
feladata: . '

a) mennyisége a legnagyobb;

b) anyaguk, kiilonosképpen a hirlapoké, rendklvul gyorsan pusztul -

-¢) a konyvtarakban Orzott példanyok a legkevésbe teljesek, s ezért ki<
egészitésre szorulnak;

d) a kutatdi 1genybevetel igen nagy foku.

Megjegyzendd, hogy az egyes cimek (évfolyamok) — kiilénosen hirlapok
esetében — igen terjedelmesek lehetnek, ezért a parhuzamos filmezést feltétleniil
el kell keriilni.

A fenti okok miatt a mikrofilmezés soran a konyvtarak egyiittmiikodése el-
engedhetetleniil fontos és a sorrendiség megéllapitdsa rendkiviil Gsszetett és bo-
nyolult elemzést kovetel meg (rongaltsag, ritkasig, tartalom stb. szempontjabol).
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A hirlapok allomanyvédelmi mikrofilmezésének kérdését itt nem targyaljuk,
mert ezzel jelen évkonyviinkben kiilon tanulmdny foglalkozik. :

A folybiratok makrofilmezése 4llomanyvédelmi szempontbdl altaldban nem
siirgds feladat, mert azok a kényvtarak egész soraban sokszor t6bb példényban is
megtalalhaték, papiranyaguk tartésabb a hirlapoknal, allapotuk is jobb. Mind-
ezek kiévetkeztében mikrofilmezésiik a munkalatok elsé szakaszdban csak indo-
kolt esetben lehet sziikséges.

Az 1963. évi felmérés adatai mogott tehat — eltekintve a kivalasztdssal kap-
csolatos munkélatoktél — lényegesen kisebb mikrofilmezési munka rejlik, mégis
a periodikak, f6ként a hirlapok mikrofilmezése sokmillids tétel és az orszagos allo-
ményvédelmi mikrofilmezési program keretében kiilon feladatként kell kezelni.
Az orszagos hirlap-mikrofilmezési program meginditdsa elsérenddi és siirgds feladat.

-

A pdrhuzamos mikrofilmezés kikiiszobolése

A mikrofilmezés soran eldszor a kevés példanyban meglevs, unikumnak
szamit6 egységeket sziikséges reprodukélni. fgy az eredetit meg lehet a tilzott -
igénybevételtsl 6vni, és a pozitiv masolatok révén az adott cim hasznilatit tobb
kényvtarban is lehet biztositani.

A t6bb példanyban nyilvantartott miivek mikrofilmezésére a masodik menet- -
ben kell csak sort keriteni. Akkor is ligyelve arra, hogy a filmezés csupan egyetlen
esetben térténjék meg, mégpedig a legteljesebb, legépebb példany alapjan. Maso-
latokkal természetesen ez esetben is el kell az igénylS kényvtarakat, intézménye-
ket latni.

A rendelkezésre 4116 sziik kapacitas mellett tehat — a gazdasdgossig elvének
ellentmondo és az el6bbrejutést visszatarté — parhuzamos mikrofilmezést ltala-
ban gondosan el kell keriilni. Bizonyos hatarokon beliil azonban ezt mégis megen-
gedhetének lehet tekinteni olyan esetben, amikor az egyeztetéshez sziikséges
munka és kéltségek nagyobbak, mint a mikrofilm parhuzamos elkészitése. Meg
lehetne allapodni pl. abban, hogy 20—30 oldalnyi dokumentumok mikrofilmezé-
séhez egyeztetésre nines sziikség. Az 6sszehangolas tehat esetleg csak nagyobb ter-
jedelm{i miivekre lenne kételezd.

A parhuzamossdgok kikiiszobolését jol eldmozdithatjak az egyes mikrofilm-
gytijtemények jegyzékeinek megjelentetésével, vagy mikrofilm KC létesitésével.

Az dllomanyvédelmi mikrofilmezés dsszehangoldsa esak komoly bibliografiai . -

el6készitéssel, lelShelyjegyzékek, kozponti cimjegyzékek alapjin lehetséges. Sziiksé-
ges tovabba a programban részt vevs konyvtarak mikrofilmezési terveinek cim
szerinti egyeztetése. Ezt a munkat egybe kell kapesolni a kényvtirak dllomanyé-
ban meglev§ leginkabb teljes és sértetlen példanyok kivalasztdsival. Az ily médon
végrehajtott elGkészités idSigényes konyvtarosi feladat, és j6el6re meg kell el6znie
a mikrofilmezés technikai végrehajtasat. Az 6sszehangolas gyakorlatilag jarhaté
dtja azonban nem lehet az, hogy a filmezés megkezdését a szdmba johets anyag
teljes felméréséig elhalasszuk, hanem a feladatokat tipusok szerint meg kell osztans
a konyvtdrak kozott. A munkamegosztds egymagaban is jelentds parhuzamo ssag.
kikiiszobolését teszi lehetévé. A munkamegosztas kereteinek kialakitdsahoz az -
1963. évi felmérés anyagit jol fel lehet hasznilni, de a feladatok szétosztasa utan
az egyes kategoriak részletterveit, az egyeztetést és a munka aranyos részét annak
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a kényvtérnak kell vallalnia, amelyikben az a leggazdagabb és azért a leggazdasé-
gosabban hajthaté végre. Az egyes kategériak tekintetében kijelolt szervezé konyv-
tdr feladata a vele egyiittm{ikdds konyvtarak munkéjinak koordinéldsa, a mikro-
filmezésre keriil§ anyag kivélasztdsa, egységes szempontok alapjin vald el6készi-
tése, valamint a munkéban részt vevd (és esetleg mas) konyvtarak mikrofilm-
masolatokkal valé ellatésa. :

Konyutdrkozi egyiittmikodés létrehozdsa

Az 1963. évi felmérés adatainak elemzésébél kideriil, hogy az dllomdnyvédelm:
mikrofilmezés feladatas leginkdbb néhdny nagyobb kényvtdrunkra hdrulnak. A leg-
nagyobb feladat — az dlloményvédelmi mikrofilmezés egészének térténeti és nem-
zeti jellege miatt — az Orszdgos Széchényi Konyvtaré s megolddsidban tébb mas
torténelmileg kialakult és nemzeti jellegli 4llomannyal rendelkezd nagy kényvta-
runkkal kell egyiittm{ikodnie. Amig az dsnyomtatvinyok mikrofilmezésének
szervezését az OSZK esetleg mds nagykdnyvtarnak (pl. az MTA Konyvtarinak
vagy a Budapesti Egyetemi Konyvtérnak) is 4tengedhetné, s6t — az el6zmé-
nyek miatt — a kimondottan hungarika-jelleg{i RMK-k mikrofilmezésében is az
MTA Kéonyvtéirara tdmaszkodhatna, addig okvetleniil az OSZK-ra hrul a magyar
periodika — elsésorban hirlapanyag mikrofilmezésének szervezése és lényegében
a munka legnagyobb részének elvégzése is.

Az allomanyvédelmi mikrofilmezés orszigos programjéhoz feltétleniil sziik-
séges a mikrofidmek kivitelezésére vonatkoz6 egységes médszerek és elbirdsok kialakitd-
sa els@sorban a filmen feltiintetendd adatok, jelzések stb. tekintetében, hogy azok
minden kényvtirunk széméra felhasznédlhatéak legyenek. Ebben a vonatkozésban
jol felhasznalhaték W. Barton javaslataill

Az OKDT szakbizottsigainak atszervezése soran 1964-ben megsziintették
az Allomdnyvédelmi és Mikrofilmezési Szakbizottsdgot. Ennek egyik oka nyilvan
az volt, hogy kozel 6t évi munkéja és javaslatai alapjan sem valésultak meg
tervei — kiilonféle okok miatt — sem az 4lloményvédelem, sem a koényvek kot-
tetése és restaurdlasa, sem a mikrofilmezési akcié meginditasa tekintetében. _

Az OKDT Allomdnyvédelms és Mikrofilmezési Szakbizottsdgdnak megsziinése
utin az Orszdgos Széchényi Konyvtar maga prébalt lépéseket tenni mikrofilmezési
kérdések eldbbrevitelére. Az OSZK intézetvezetése részérdl létrehivott Mikrofilm
Bizottsdg igyekezett tisztdznil?:

1. az allomanyvédelmi mikrofilmezés alapelveit és mddszereit;

2. més kiényvtarakkal valé mikrofilmezési kooperacié lehetdségeit és feltéte-
leit;

3. az orszagos allomanyvédelmi mikrofilmezési program szervezésének és a
nemzeti kényvtar szerepének kérdését.

E munka nyomén sikeriilt néhany kérdést vildgosan, az eddiginél pontosab-
ban megfogalmazni.1®

E vizsgalédésok alapjan kialakult az az dllaspont, hogy az orszdgos allomany-
védelmi mikrofilmezés végsS célja: a nemzeti kinyvkincs megmentése, ami a leg-
szélesebben értelmezve nemzeti kényvtari feladatnak is felfoghatd. A torténelmi
mult kévetkeztében t6bb olyan konyvtirunk van, mely 4llomanya jelentds részét
tekintve hatérozottan hungarika-jellegli gyGjtésre torekedett, igy pl. az MTA
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Konyvtara a magyar irodalom régi anyaginak, ezek kozott is az RMK-kotetek
rendszeres gyfijtésére torekedett. Ezt a szerzeményezési elvet mikrofilmezés
tekintetében is erésen hangsulyozza. Az azonos célkitiizések Osszehangoldsa az
OSZK és az MTA Koényvtara kozott kézenfekvs kovetelmény. Az OSZK szempont-
jabél nézve az orszagos dllomanyvédelmi mikrofilmezés lényegében a gyiijtemény-
ben nem szereplé hungarikdk mikrofilm forméajaban valé megszerzését, illetve nem
teljes anyaginak kiegészitését jelenti, melyben mds konyvtarak segitségét is
igénybe kivanja venni. A tobbi kényvtar szdméra az orszigos programban valéd
kozrem{ikodés egyrészt azt jelentheti, hogy a miikodéséhez és térekvéseihez
sziikséges olyan mivek mikrofilmjeit, melyekhez mas médon hozzajutni nem tud,
a nemzeti konyvtar allomanyanak mikrofilmezése segitségével megszerezheti.
Az allomanyok ilyen kélesénds kiegésziilése — mint mar hangsilyoztuk — a nem-
zeti kényvkines fokozottabb biztonsigat és a hasznilat szdméra valé jobb fel-
tételeket biztositja orszigos méretekben.

E célkitiizések mellett hangstlyozni kell tovabba azt, hogy a biztonsigi oko-
kon thdlmendleg arra kell torekedni, hogy

a) az elkésziilt negativ mikrofilmek archivalis kezelése a tartés megdrzés
feltételeinek megfeleld moédon megvaldsuljon. A negativ mikrofilmek allandé
kés6bbi igénybevételét tehdt nem lehet megengedni, hanem olyan mddszereket
kell kidolgozni, melyek lehetévé teszik egy masodpéldanyrdl (mésodnegativ,
pozitiv-mikrofilm) az olvaséi igények kielégitését;

b) a mikrofilm elkésziilte utdn a veszélyeztetett eredeti kladvanyokat kéz-
iratokat — indokolt esetben — a hasznalatbdl ki kell vonni s az olvastatést
mikrofilmrdl biztositani.

Az archivilis megdrzés (negativ mikrofilmek megérzése) és a biztonsigi és
kutatdsi szempontbodl késziilt poz1t1v mikrofilmek szétosztasa tekintetében az
OrszZAgos egyubtmukodes megszervezése szintén szitkséges.

Az orszigos dllomanyvédelmi mikrofilmezés a sziikséges kapacitdssal és teljes
szélességében a kinyvtdrakban jelenleg rendelkezésre dll6 technikai felszereléssel és
létszdmmal lényegében nem indithaté meg és a mikrofilmezést végzé konyvtarak
a naluk folyé és altaliban sajat dllomanyukra szoritkozé mikrofilmezést jelentGsen
fokozni nem tudjék. Az adott lehet8ségek kozétt a programot csak a legsiirgésebb
Jeladatokra lesziikitve és a konyvtirak kozotti mikrofilmezési egyiittmdikodést
megualdsitva lehet az Shajtott Gton megindulni. Ehhez azonban az is sziikséges,
hogy a kooperaciét vallald kdnyvtarak tisztazzak célkitiizéseiket, és dllomanyukat
illeté el6készité munkakat (a mikrofilmezésre keriilé anyagok cim szerinti kiva-
lasztésa, egyeztetése, cimleirdsa stb., stb.) elvégezzék. A mikrofilmezés megindi-
tasira csak ezek utédn lehet gondolni. Tsbb tapasztalat azt mutatja, hogy nem
mindig a mikrofilmezés technikai lehet8ségeinek vagy a mikrofilm-iizem kapacita-
sanak a hidnyan milik egy-egy feladat meginditdsa és lebonyolitdsa, hanem azon,
hogy a kereteket a kell§ konyvtarosi el6készités hijan nem tudtak kitélteni.

Jelenleg 4llomanyvédelmi mikrofilmezést nagyobb méretekben csak néhany
nagy konyvtar folytat, elsdsorban az OSZK, tovibbd az MTA Konyvtéra, a
Budapesti Egyetemi Konyvtar (egyelére még nem sajit laboratériumaban), a
Szegedi Egyetemi Kényvtar és a Debreceni Egyetemi Konyvtar. Az OSZK az
utébbi években fokozatosan igyekezett mikrofilmezési-kooperaciés megallapoda-
sokat kotni ezekkel a konyvtdrakkal, melyek az OSZK igényei alapjin negativ
mikrofilmfelvételek elkészitését vallaltdk a nemzeti konyvtar Mikrofilmtaranak
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gyarapitisara. Az OSZK viszont sziikség esetén a negativokrél pozitiv-mikrofil-
met készitett és juttatott vissza a konyvtarnak. Az egyezményt a kilcsonds teljest-
tések anyagkoltség és munkaidigény alapjdn alakitotidk ki. Az OSZK tSbb éven
keresztiil nagyobb mennyiségben véllalta pl. a Budapesti Egyetemi Konyvtér
mikrofilm negativjairdl pozitiv mikrofilmek mésolasat (a nyersanyagot ehhez az

EK adta). Mas konyvtarak szaméra csere vagy onkoltségi alapon teljesitett mikro-

filmezést az OSZK. Kiilénosen erodményesnek igérkezik a Szegedi Egyetemi
Konyvtarral (a Somogyi Kényvtar alloményét is figyelembe véve) kialakuld
egyiittmiik6dés. Hasonléképpen remélhetd, hogy a Debreceni Egyetemi Konyvtér-
ral mikrofilm-iizemének korszerti mikrofilm-felvevégéppel vald felszerelése utan
hasonléan gyiimélesozé koopericié alakulhat ki. Ezek a megallapoddsok esetleg
csak mennyiségi keretek, melyeket a két kényvtar sajat — de az orszégos prog-
ramnak alavetett — igényei (kérései) szerint tGlt ki ; de lehetnek olyanok is, melyek
hatérozottan valamilyen teriiletre irdnyulnak, pl. hirlapok mikrofilmjeinek cseré-
jére, illetve kolesonds mikrofilmezésére. Ugyanigy pl. megéllapodas johetne létre az

OSZK és az MTA Konyvtéra kozott az RMK-k mikrofilmjeinek cseréjére (pozitiv

mikrofilmek formajaban). Jé kezdeményezés az is, hogy egyes kényvtarak (pl. az
MTA Konyvtéra) mikrofilmezésre be nem rendezkedett kényvtaraktdl, pl. egy-
hézi konyvtaraktol azok régi kényveit (§snyomtatvinyok, RMK-k) vagy kézirata- -
it mikrofilmezésre elkéri sajat allomanya kiegészitésére, s ezzel egytittal az orszé-
gos 4lloményvédelmi program kereteibe beill§ funkeiét t6lt be.

A kényvtarak a kurrens kutatdi igényeket és a kényvtarkozi kolesonzés igé-
nyeit sokszor mikrofilm formaban teljesitik. E korszerti szolgltatds azonban nem-
egyszer gitolja az alloményvédelmi mikrofilmezést. fgy példdul a Debreceni
Egyetemi Konyvtarban — a mikrofilm iizem adott kapacitdsa mellett — a kur-
rens egyetemi igények kielégitése miatt éveken keresztiil nem, vagy alig tudtak

allomanyvédelmi célbdl mikrofilmezni. Nem szabad azonban elfeledkezni arrdl - -

sem, hogy a konyvtarkszi kolesonzés mikrofilmen vald teljesitése egyittal allo-
méanyvédelmi szerepet is betSlt: ha az eredeti kolesonzése helyett mikrofilmet
kiildenek, ezzel csokken az eredeti példiny veszélyeztetettsége. Természetesen
azt is biztositani kell, hogy az 4llandé fényképezés se jelentsen az eredeti példany

szdmaéra talzott igénybevételt. Ezért a gyakran keresett miivekrdl érdemes erre < &
a célra mikrofilmet (mésod-negativot) késziteni, amelyrél — az eredeti Gjabb ™

kézbevétele nélkiil — lehet a kérdk szaméra mésolatot (pozitiv mikrofilmet vagy
papirmésolatot) szolgaltatni.

A fenti meggondoldsokbdl lathatd, hogy az dllomanyvédelmi mikrofilmezés
vegso’ soron Ssszefiigg a konyvtari szolgaltatasok teljesﬂsesevel is: dllomanyvédelem
és az olvasdi igények kielégitése — ami a konyvtar végsé celja — szorosan

Osszetartoznak. 1

Helytorténetd anyag mikrofilmezésének kérdése

Az utébbi években t6bb megyei kdnyvtar erdteljesen fejleszti a helyi kutatd- . -

sok kielégitésére szolgald helytorténeti gytijteményét. Az ilyen jellegii kiilongy{ij-
temény teljessé tételére természetszeriileg kindlkozik a mikrofilmezés, mely a

kiilonféle dokumentum-tipusok vonatkozé anyagit visszamendleg is Osszegytjt- = »

het8vé teszi és ezdltal egységes gylijtemény alakithaté ki. Egyrészt beletartozik
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ebbe a munkaba hidnypk esetén a helyi kiaddsu hirlapok, folydiratok és egyéb
nyomtatott anyag mikrofilmen valé megszerzése, de ide sorolhaté a legkiilonfélébb
dokumentumok helyi vonatkozdsu részleteinek (folydiratcikkek, kéziratok, met-
‘szetek stb.) mikrofilmen valé begytijtése is.

) A fenti okok miatt érthetd, hogy az emlitett konyvtarak most mar rendszere-
~ sen allitanak be jelent8s Gsszegeket koltségvetésiikbe ilyen jellegti mikrofilmez-
tetésre. Ezekkel a helyi igényekkel, melyek évente esetleg tobb tizezer felvételt is
jelenthetnek, valamely legkézelebbi mikrofilmezd konyvtérat, f6ként pedig mint
az allomany legvalészintibb gy{ijtShelyét az OSZK-t keresik meg. E kérések egy
része jellegénél fogva olyan lehet, hogy a Nemzeti Kényvtarnak is feladatkorébe
esne a kért cimek mikrofilmezése, azonban ezek reprodukéldsira csak mésod-
vagy harmadsorban keriilhet sor. Ha a Nemzeti Konyvtar a helytorténeti
kutatdsok szempontjabdél fontos anyag mikrofilmezését vallalja, csak sajat
. siirgésebb, orszdgosan fontos feladatainak rovésira teheti azt. Mivel a Nemzeti
Konyvtarban egyelére nem lehet megoldani egy olyan kapacitdst nagy koz-
ponti mikrofilm-iizem létrehozasit, mely egyarant képes lehetne sajat feladatai-
nak gyorsabb utemi elvégzésére és az orszigosan jelentkezd helyi igények kielé-
gitésére, e feladatok megoldasdt az érdekelt konyvidrak anyagi ésszefogdsdval (a
sziikséges béralap és anyagkoltségek kozos viselésével) lehetne megoldani oly
médon, hogy az OSZK (és esetleg még mas vidéki mikrofilmezd kdzpont) mikro-
filmiizemeit egy masodik (esetleg csak félnapos) mfiszak beéllitdsdval foglalkoz-
tatnik.

Itt vet6dhet fel egy, a konyvidrakidl figgetlen kozponti mikrofilmezd dizem
feldllitdsdnak gondolata, mely a mikrofilmezésre be nem rendezkedett konyvtarak
igényeit kielégithetné. Ezzel kapcsolatban meg kellene fontolni, hogy vajon
mit jelentene az allomany biztonsaga és védelme szempontjabdl az, ha a kényv-
. taraknak legértékesebb dokumentumaikat kellene egy 11yen kozponti laboraton-
" umba szallitaniok ?

A szakkonyvtdrak helyzete a mikrofilmezés kérdésében

Az orszagos és az adgazati szakkonyvtarak — beleértve a szakegyetemek és
szakféiskoldk konyvtarait is, valamint az MTA halézatédba tartozé szakkényvta-
rakat — profiljuk, gy{ijtékoriik és feladataik tekintetében az dilomdnyvédelms
mikrofilmezéstdl mercben idegenek. Naluk a mikrofilmezés vonatkozdsdban is a
modern szakirodalom dokumentéicidja az elsGdleges feladata: téjékoztatds a
kutatés és a szakoktatds érdekében. Ennek ellenére, mégis segithetnek az orszd-
gos dllomdnyvédelmi mikrofilmezési program megvaldsitdsdban, ha fokozottabban
véllaljak azon kurrens kérések kielégitését, melyeket, dllomanyuk alapjan telje-
siteni tudnak, pl. a kdnyvtarkozi kolesonzés szdméra valé mikrofilmezésben, vagy
olyan szakmai és tudomanytorténeti anyag mikrofilmezésében, mely ugyan hun-
garika-jellegénél fogva az OSZK allomanyabdl is reprodukélhat6, viszont termé-
- szetszeriileg a megfelel6 szakkényvtarban is megtalalhato.
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- A mikrofilm-iizemek technikal elldtottsdgdnak és munkaszervezésének kérdése

A korédbbiakban elmondottakbdl az a kivetkeztetés vonhaté le, hogy az or-

szagos allomanyvédelmi mikrofilmezési program megvalSsitisa elsésorban a . -

meglevs mikrofilm-iizemekre épiilhet fel és azokat kell e feladatra megerdsiteni.
Amint ldttuk a tennivaldk zome az OSZK-ra harul, ezért itt kell kialakitani egy
a jelenleginél nagyobb kapacitdst mikrofilm-iizemet. Ennek feltételei legkésébb -
a nemzeti knyvtar 4 épiiletébe vald kiltszdésével lennének megvaldsitanddk.

Ahhoz, hogy az orszdgos allominyvédelmi mikrofilmezés kibontakozhassék,
az OSZK mikrofilmezési kapacitdsinak legaldbb 1—1,5 millié évi felvételre kell alkal-
masnak lennie. B mellett azonban sziikséges, hogy ebben a munkaban a meglevé -
legjelentdsebb mikrofilmezd kényvtirakban (pl. az MTA Kényvtaraban, a Deb- -
receni Egyetemi Konyvtarban, a Szegedi Egyetemi Konyvtarban) is olyan mfi-
szaki feltételek legyenek kialakithatok, melyek -- a konyvtarosi szervezési és
el6készitési munkak mellett — az orszdgos alloményvédelmi mikrofilmezés érde-
kében e konyvtarak egyiitbmiikédését komoly mértékben fejleszthetévé teszik.
Sziikség volna ezen feliil arra is, hogy megfelel6 mikrofilmezési kapacitisra
berendezkedjék néhiny olyan mis nagy konyvtar is, mely jellegénél fogva az
" allomanyvédelmi mikrofilmezésben részt tudna vallalni.

Az 4llomanyvédelmi mikrofilmezési program megvaldsitdsdnak természet-
szerlileg nem jelentéktelen koltség-kihatdsaz lennének. E koltségek a kiils§ szemlél§

széméra esetleg tulzottaknak latszanak, ha csak gy értékeljitk 6ket, mint a kényv- -
tdrak allomanydnak megmentésére irdnyulé biztonsigi intézkedést. Ha viszont = -

tudatdban vagyunk annak, hogy az dlilomdnyvédelemnek ez a legnagyobb kapacitdst
biztositd és legolcsobb lehetdsége, és hozzdvessziik azt, hogy a mikrofilmezés aziltal
teljesiti igazan allomanyvédelmi feladatat, ha az eredeti dokumentumok helyett
a mikrofilmek masolatait adjuk hasznilatba, akkor a megvédends értékek mellé
allitva a mikrofilmezés kéltségeit, ezek elviselhetSbbnek fognak latszani. De figye-
lembe kell még ezen feliil venni azt is, hogy az dllomanyvédelmi mikrofilmezés a
tudomanyos kutatdsok szamara nemesak az utékort tekintve, de méar napjainkban
is a konyvidrak anyagdnak szélesebb kirit tudomdnyos haszndlatdt biztosithatia, pl.
azaltal, hogy a kutaté munkahelyének székhelyén juthat hozzé az anyaghoz. Ezzel
érdembeli kutaté munkaijihoz takarit meg id6t. Az emlitett szempontok alapjan .
kell tehat mérlegelni; hogy mibe keriil az 4llomanyvédelem céljira elkésziil6 mikro-
film.

Megfelel6képpen magas termelékenységii mekrofilm tizem megszervezése esetén
(1—2 automatikus mikrofilmfelvevd, 1 automatikus filmelShivégép, mikrofilm-
* olvasé késziilék a filmek ellendrzésére) a beruhdzasok amortizaciéjat 10 évre sza-

mitva, a munkabérek és anyagkoltségek figyelembevételével viszonylag alacsony i .-

mikrofilmelddilitdse koltségekhez jutunk, mert egy felvétel kb. 0,50 Ft 6nkoltségt.

» Felvevdgép, eldhivdégép stb. évi amortizdcidja L 100 000 Ft
Munkabérek (1 konyvtaros és 2 miiszaki) o . - 80 000 Ft
20 000 m dokumentumfilm (kb. 500 000 felv.) S
vegyszerekkel és fogydanyagokkal o E 80 000 Ft

 Osszesen 260 000 Ft

o s




Két felvevSgép esetén is elegendd lehet egy elShivogép és ez az onkoltség bizonyos
csokkentését eredményezi: mig 1 felvevs esetén 0,52 Ft, addig 2 felvevigép esetén
ugyanilyen szidmitis mellett 0,48 Ft jut egy mikrofilm-felvételre.

Ha a negativ mikrofilm-felvételeket 0,50 Ft-tal szdmoljuk, akkor a kiilonféle
méretti dokumentumok mikrofilmezésének koltségei alapjan megallapithatjuk,
hogy mikrofilm-negativunk milyen ,,szerzeményezési” értéket képvisel sajit eld-

allitasban.
1 felvételen: 1 kényvoldal 2 kényvoldal Ft
100 felv. 1000ld. - 2000ld. -- 50Ft
250 felv. 250 old. ' 500 old. _ 150 Ft .
750 felv. 750 old. 1500 0ld. - = 450 Ft

Egy 30 m-es negativ mikrofilmtekercs tehat, mely 750 felvételt (tehat pl. 750
tjsigoldalt vagy 1500 kényvoldalt) tartalmaz, onkéltségben 450,— Ft értéket
képvisel. Ez pl. megfelel egy tijsdg negyedéves kitetének, ha az Gjsag atlagban 10
oldalas (hétkoznap 8, vasarnap 16 oldal). Egy négy tekercsre terjedd Gjsig mikro-
filmje tehat 1800 Ft, ami természetszeriileg meghaladja az eredeti példany kurrens
el6fizetési ardt. A mikrofilmezés tehat csak értékes, mas médon nem pétolhatd
anyagok esetében kifizet6dd.

Az elkésziilt mikrofilm-negativ alapjan készitett tovdbbi mdsodpélddnyok
- (pozitiv mikrofilmek) koltségei lényegesen alacsonyabbak. Egy automatikus
filmmésolégép miiszaki teljesitménye rendkivil nagy (egy miiszakban tébb ezer
_ méter filmet képes atfuttatni), a gyakorlatilag elvégezhetd masoldsi mennyisé-
get csak a masolandé negativok Gsszeallitdsa és el6készitése korlatozza. Ha egy
masoldiizem megfeleld szamu laborénssal és kell6 el6hivasi kapacitéssal (1 auto-
matikus filmmaésold és 2 nagy teljesitményti el6hivogép) keriilne megszervezésre,
az 6nkéltség igen alacsonyan lenne tarthaté. Ha egy miiszakban csupan 10 db 30
m-es mikrofilmtekercs masolasaval szamolunk is, ez évi 3000 filmtekercset jelent.
Az amortizéciés koltségeken kiviil ez évi 100 000 m pozitiv filmnyersanyag és a
munkabérek koltségeivel szdmolva filmkockanként 0,12—0,14 Ft, vagyis egy 4
. filmtekercsre terjedd ujsagévfolyam mikrofilm-mésolatdnak énkéltsége a negati-
" véval (1800,— Ft) szemben csak kb. 400,— Ft. (Ez tehdt negyedénél is kevesebbe
- keriil.) A nagyobb termelékenységli masoléiizem a koltségeket egystodrész ala
szallithatna. Ez a meggondolds indokolja a parhuzamos mikrofilmezések kikiiszo-
 bolését, mert az igy megtakaritott Gsszeghdl a még tjabb mikrofilm-felvételek
- elkészitése valik lehetévé, vagy a konyvtirak egyiittmitikodésiik keretében meg-
- feleld szami mikrofilm-masolatokat kaphatninak az alloményvédelem és bizton-
sag, valamint a kutatds el6mozditésa céljara.

A mikrofilm iizemek munkaszervezésével kapesolatos alapelveket, pl. a kiilon-
* féle 4llandé jellegfi és a kurrens feladatok Gsszehangoldsanak kérdéseit a mikrofilm
kézikonyveken kiviil Donker—Duyvis klasszikusnak szamité tanulmanyabdlt4
ismerhetjilk meg.
Kovetkeztetéisek !

Az orsyago-s‘ alloményvédelmi mikrofilmezési program nagyobb iitemt megin-
- ditédsahoz okvetleniil sziikséges a mukodo konyvtdri mikrofilm-tizemek miszaki

- 6s létszambeli fejlesztése.
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1. Az OSZK-ban az orszagos hirlap-mikrofilmezési program céljira djabb,
hirlap-fényképezésre alkalmas mikrofilmfelvevd késziilék beszerzése sziikséges
megfelel§ létszamfejlesztéssel, hogy a jelenlegi termelés az allomanyvédelmi
mikrofilmezés céljara kétszeresére emelhetd legyen.

2. Az MTA kényvtarat, ill. annak mikrofilm-iizemét kellene kijel6lni az RMK

orszigos mikrofilmezési program szervezésére.

3. A Szegedi Egyetemi Konyvtar az OSZK-val meginditott mikrofilm-koope- .~
raciéja tovabbfejlesztésével sajat és a Somogyi Kényvtar alloményanak figyelem-
bevételével fokozottabban bekapesolédhat az orszagos allomanyvédelmi mikro-
filmezés programjéba.

4. A Debreceni Egyetemi Konyvtar mikrofilm-iizemének korszer(isitése
(hirlapfényképezésre is alkalmas felvevigép és elShivé berendezés beszerzése)
utdn megfelel6 létszammal — a jelenlegi kurrens egyetemi feladatok ellatdsin
felill — alkalmassé valhat arra, hogy az OSZK-val valé egytittmiikodést eredmé-
nyesen tovabbfejlessze féként a Debreceni Kollégiumi Nagykonyvtar és a sdros- =
pataki kollégiumi kényvtar dllomanyanak, valamint kérnyez6é megyei konyvté-
rak helytorténeti anyaganak mikrofilmezésével.

5. Az orszagos mikrofilmezési program keretében a hirlapok mikrofilmezésé- ~
nek kérdését kiilon kiemelt programként kell kezelni, st esetleg kiilon lehetne
valasztani a szervezés és végrehajtis szempontjabdl egyarint a hirlapok mikro-
filmezését a folydiratokétdl is.

A kéziratok és a régi kiadvanyok mikrofilmezési programjai a megfelel$ ara-
nyok figyelembevételével parhuzamosan folyhatnak tovabb, de elképzelhetSk

ezen beliil egyes kiilén akeidk is valamilyen tartalmi kériilhatirolassal, pl. egy-egy . B

tudomanyos teriiletre vonatkozé tudomdénytérténeti anyag allomanyvédelmi
mikrofilmezése kényvtarkozi osszefogissal. Ilyen jellegii dllomanyvédelmi mikro-
filmezési programokat szakkényvtarak (OMKDXK, mfiszaki egyetemek kényvtérai

stb.) is megszervezhetnének és lebonyolithatninak.

6. A mikrofilmezési programok kidolgozasakor az egyes csoportokba tartozé
cimek megallapitisa utdn azokat az alabbi szempontok alapjan kell rangsorolni
(siirgdsségi sorrend): 1. a kutatds szempontjabdl legjelentdsebb cimek; 2. a fellel- -
het§ példanyszam; 3. a példanyok allapota, rongaltsigi foka; 4. a kényvtdrakban
felmért igénybevétel foka.

7. Az élloményvédelmi mikrofilmezési programok egyes részleteinek megszer-
vezésekor az egyittmiikddés kiterjedhet: a) a mikrofilmezésre keriil§ 4llomany-
részek jegyzékeinek egyeztetésére; b) a legteljesebb példinyok kivélasztisira,

illetve a hidnyok kiegészitésére; ¢) kolesonds mikrofilmezésre; d) a negativokrdl - -

késziil$ filmmasolatok kélesonds cseréjére, illetve negativokért pozitiv mikrofilm
szolgaltatisira ; e ) kdzponti kataldgusok szerkesztésére és mikrofilm-cimjegyzékek
kiadasara. e

8. Az OSZK Mikrofilm Bizottsigit ki kell bdviteni az orszdgos mikrofilmezési .
programban részt vevd kényvtirak és a megfelel§ tudoméanyos intézmények

képviselbivel (dllandé jellegli tagokkal, ill. egyes kérdések megvitatisira meghivott -
szakértékkel). E bizottsadg lenne hivatott a programba tartozd egyes teriiletek : ~- -
(kéziratok, ésnyomtatvanyok és RMK-k, hirlapok stb. mikrofilmezése) kapesola- -~ .- ... -
tos alapelvek kidolgozésira és elfogadésira, illetve déntésre abban, hogy a gya- -~




korlati szervezési és végrehajtisi feladatokkal melyik kényvtarat bizzdk meg.
Ez hagyné jéva a mikrofilmezésre keriilé cimek tervét és ellendrizné elvi vonat-
kozésokban az egyiittm{ikodést.

Az orszigos allomanyvédelmi mikrofilmezés jelentds mértékben a nemszeti
konyvtar iigye, de szervezeti hovatartozasatodl fiiggetleniil a konyvtarak koézos
érdeke. Megszervezése fokozatokban, a konyvtarak kozotti munkamegosztéssal,
a konyvtarak spontdn, éntkéntes egyiittmiikodésével lényegében mar megindult.
Ez a munka talan kiilonésebb , koézponti intézkedés™ nélkiil is tovabbfejleszthetd
és fokozhatd, ha ebben az irinyban a feladatokat mindeniitt redlisan felmérik, s
megvaldsitasira komoly eréfeszitéseket is tesznek.

De ezzel még nem lehet megelégedni. A maximalis erdkifejtés érdekében a
feladatokat helyesen megéllapits, tudatos egyiittmitikédés kiépitésére van sziikség.
Csak igy biztosithatd, hogy az 4llomanyvédelmi mikrofilmezés, ez a fontos kényv-
tarpolitikai célkitiizés a megvalésulas utjan elébbre jusson.

.
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Ein Projekt zur Verfilmung ungarischer Bibliotheksbestinde
und die diesbeziiglichen Aufgaben der Nationalbibliothek

B. BABICZKY

Der Nationale Bibliotheksausschuss hat im Jahre 1959 die Grundlagen der ungarischen
Bibliothekspolitik ausgearbeitet, in welcher — unter anderen Fragen — auch die Wichtig-
keit der Bestanderhaltung betont wurde. Der Nationale Bibliotheksausschuss organisierte
dann aus Experten der einzelnen Bibliotheken einen Unterausschuss fiir die Bewiltigung
dieser Aufgaben. Diese Organisation hat im Jahre 1962 in 7 Grossbibliotheken, dann im
Jahre 1963 in 26 kleineren Bibliotheken durch Rundfragen die notwendigen Angaben gesam-
melt, und auf dieser Grundlage Vorschlige zu einem nationalen Plan fiir die Bestander-
haltung in den Bibliotheken gemacht.

Die Bibliotheken haben auf die Herstellung von etwa 90 Millionen Mikrofilmaufnahmen
Ansgpruch erhoben. In dieser Zahl sind selbstversténdlich auch viele alte Biicher, Zeitschriften
und Zeitungen einbegriffen, die in mehreren Bibliotheken vorhanden sind. Wenn aber eine
jede Bibliothek ihre Schétze unabhingig von den anderen verfilmen sollte, so wiirde das zu
einer parallelen Verfilmung vieler Bestandteile fithren. Die Verfilmung wére also ohne Koor-
dinjerung der Arbeiten sowohl von finanziellem als von aus bibliothekarischem Gesichtspunkt
ungiinstig. Die Vermeidung von parallelen Verfilmungen ist auch deshalb sehr wichtig, weil
Mikrofilmaufnahmen ziemlich teuer sind, dagegen Positiviilmkopien sich fiir 1/4—1/5 der Ko-
sten herstellen lassen. Mit Hilfe der Koordination kénnten die notwendigen Arbeiten in kiir-
zeren Zeitabschnitten geleistet und gleichzeitig auch die verschiedenen Bibliotheken mit
Positivfilmkopien versorgt werden. Auch kénnte man fir die Verfilmung die vollstandigen
Exemplare wihlen und dadurch die Besténde der einzelnen Bibliotheken erganzen.

Die Zielsetzung ist in erster Linie die Feststellung der Wichtigkeit und Reihenfolge
der Verfilmung. Man soll wegen der verschiedensten Art von Dokumenten und ihrer verschie-
denen Entstehungszeit die Arbeit unter den einzelnen Bibliotheken den dadurch gestellten
Forderungen geméss organisieren. Zum Organisator der Arbeiten sollte man jene Bibliotheken
wéihlen, die auf einem oder anderem Gebiet den reichsten Bestand besitzen. Eine besonders
dringende Aufgabe ist die Verfilmung der alteren ungarischen Zeitungen unter der Leitung
der Nationalbibliothek und unter Teilnahme der wichtigsten Bibliotheken in der Hauptstadt
und in den Provinzstidten. Die technischen Bedingungen zur Verfilmung der Bibliotheks-
besténde sind aber nur in einigen grossen Bibliotheken vorhanden, die aber selbst ihre eige-
nen Bediirfnisse nur in einem Zeitabschnitt von etwa einem halben Jahrhundert befriedigen
kénnen. — Diese Vorschldge konnten bis heute nicht realisiert werden. Nachdem der zustén-
dige Unterausschuss seine Arbeit beendigt hatte, organisierte die Nationalbibliothek in ihrem
eigenen Rahmen einen Mikrofilm-Ausschuss, um die Grundlagen ihrer eigenen Bestandsver-
filmung und die Mdéglichkeiten der Zusammenarbeit mit anderen Bibliotheken, sowie die Ziel-
setzungen eines diesbeziiglichen Planes auf nationaler Ebene auszuarbeiten. Die National-
bibliothek steht schon seit einigen Jahren in einer bilateralen Zusammenarbeit mit den Uni-
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versitdtsbibliotheken zu Debrecen und Szeged auf Grund eines Kontrakts, nach welchem
z. B. die Universitatsbibliothek Szeged die vom Gesichtspunkte der ungarischen Literatur-
geschichte sehr wichtigen siidungarischen Lokalzeitungen verfilmt, wihrend sie von der Natio-
nalbibliothek die ihr fehlenden Nummern oder Jahrginge bzw. andere wiinschenswerte
Filmmaterialien bekommt. Durch diese Zusammenarbeit konnten schon manche Ergebnisse
erzielt werden, und es scheint, dass auf diese Weise noch andere Kontrakte zu schliessen
wiren und dadurch endlich eine multilaterale Zusammenarbeit unter den ungarischen Biblio-
theken entstehen konnte. :

Solange keine zentrale Verordnung die Organisation eines Nationalplans zur Verfilmung
der ungarischen Bibliotheksbestinde erméglichen wird, sollen die Bibliotheken durch wech-
selseitige Vereinbarungen miteinander kooperieren und die Verfilmung ihrer wichtigsten
Bestandteile aus eigenen Kriften in grosserem Masse durchfiihren.
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