Konyvtdrhaszndlati vizsgdlatok
az Orszagos Szechenyl Konyvtdr Hzrlaptaraban

g b

KOKAY GYORGY

Az djabb konyvtirtudoményi szakirodalomban egyre tébben mutatnak
T4, hogy az olvasdk megismerésére az eddigi it ma mar nem jarhaté a konyvtdrak
szdmadara, ha korszerli szinvonalon akarjdk tartani olvasdszolgdlatukat.l Eddig
ugyanis az olvasék és az olvasék igényeinek a vizsgdlata nem jelentett kiilén
problémat: tébbnyire megelégedtek azzal az ,,0sszbenyomdssal”, amelyet olva-
s6ikrol kaptak. Xz a kép azonban, mint az tjabb vizsgdlatok kimutattik, az
-olvasédkra vonatkozdan csak nagyon szubjektiv, és ezért tébbnyire csak pon-
tatlan, s6t hamis lehetett. Ma mér tudjuk, hogy a kényvtdrak olvaséirdl, az olva~
sok konyvtarhaszndlatdrdl és igényeirdl esak konkrét vizsgdlatok dltal kaphatunk
biztos képet.

E vizsgalatok mddszerei még nem alakultak ki: kisérletek és vitdk folynak
velilk kapcsolatban. Az olvasék tanulmédnyozdsénak az eszkdzei (kérdSivek,
tesztek, konyvtdri statisztikdk sth.) koziil egyesek a lélektani, méasok a statisz-
tikai mddszereket helyezik eldtérbe. A helyes megolddst valdsziniileg a kétféle
eljardsnak megfelel§ ardnyu, és akényvtar ]elleget szem el6tt tarté kombindcidja
adhatja meg.

A vildgszerte jelentkezd felismerés mellett, amely a kényvtdrak olvaséi
korében végzendS vizsgdlatok szitkségességére mutatott rd, még fontos belsé
inditékok is kdzrejatszottak abban, hogy kisérletet tettiink az Orszdgos Széchényi
Konyvtir Hirlaptdrdnak olvaséi kérében végzendd igénykutatdsokra. Ezek
koziil az egyik az a tény volt, hogy miivelddéspolitikdnk, fleg az MSzMP miive-
16déspolitikai irdnyelveinek kozzététele Ota, egyre nagyobb figyelmet szentel
kulturalis és tudomanyos intézményeink, igy a konyvtidrak munkéjanak a tome-
gekkel valé kapesolataira. Semmiképpen sem lehet érdektelen miivel§déspoli-
tikai szempontbdl sem az a vizsgdlat, amelyet az orszdg egyetlen hirlap- és folyd-
irat-hungarica gy{ijteményében végeztiink, hogy valaszt adhassunk e legfonto-
sabb kérdésekre: kik és hdnyan haszndljdk az OSzK Hirlaptdrdnak anyagat?
Mit és mennyit olvasnak e gyfijteménybd6l 1961-ben ?

Végil iddszerlivé tette e vizsgdlatot az a koriilmény, hogy a Széchényi
Konyvtar a kozeljovében 4 épiletben, kedvezdbb kérilmények kozétt foly-
tathatja munkdjit. Ahhoz azonban, hogy az 4j épiiletben a konyvtari munka,
s gy az olvasészolgdlat is megfelelhessen az egyre novekvd kivetelményeknek,
- alapvetden szitkség van arra is, hogy koézelebbrdl megismerkedjiink olvaséink-
kal. A tervezett, modern szakositott olvasdszolgdlat kiépitésének is egyik alapja
lehet annak felmérése, hogy kik és milyen igénnyel haszniljak gy(ijteményiinket,
még akkor is, ha ez igények egy részét a jovében esetleg befolydsolni is akarjuk:
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akdr az esetleges helytelen igények helyes irdnyba terelésével, akdr pedig az
olvasdsnak és a konyvtdrhaszndlatnak olyanok kérében valé népszeriisitésével,
akiknél ilyen igény még nem jelentkezett.

A 2.

Az Orszégos Széchényi Konyvtdr Hirlaptira sorrendben a kényvtdr masodik
legldtogatottabb gy(jteménye: olvasdtermében évenként kb. 25 ezer olvaséd
fordul meg, akik t6bb mint 100 ezer kdtet hirlapot és folydiratot hasznilnak.
Ez azt jelenti, hogy ha olvasdi szdméban el is marad a két kényv-olvaséterem
hasznéléinak szamatdl, de a kikért és olvasott anyag mennyisége szempontjabol
csaknem eléri az 4ltalanos-, és a tudomdnyos kényvolvasétermekben egyiittesen
hasznalt konyvek szdmét.

A Hirlaptér e nagyfoku ldtogatottsagiig és anyaganak ily méretll kihasz-
ngldsdig hosszd volt az ut. Ismeretes, hogy noha a Széchényi Konyvtar mér ala-
pitdsatol kezdve tartalmazott hirlapokat és folydiratokat, mégis elsésorban
Szinnyei Jozsef el6reldté felismerésének és tevékenységének koszonhets a magyar
hirlapok gyfijteményének teljessé tétele ésa Hirlaptir megalapitisa.? Szinnyei —
mint azéta beigazolédott: valéban szinte kordt megel8zve — Eurdpdban az elsk
kozott ismerte fel azt a jelent8s szerepet, amelyet a hirlapok jdtszanak a kiilon-
boz6 torténeti kutatdsok szempontjibol. De az akkori Széchényi Kényvtarat
illetd birdlataiban nemesak azt hibdztatta, hogy a Nemzeti Kényvtdr hirlap-
gytlijteménye nagyon hidnyos, hanem azt is, hogy a konyvtar a meglevé lapokat
sem tudja a kutaték rendelkezésére boesdtani, mert azok ,,igen mostoha sorsban
részesiiltek™: Gsszecsomagolva, hozziférhetetleniil hevertek a konyvtér raktd-
raiban. Es noha 1884-ben Szinnyei 1rany1tasa mellett komolyan megindult a
munka az akkor alakult Hirlaptarban, és ennek kiovetkezményeképpen fokozato-
san elkezd8dott a periodikdknak az olvasék szdmdara vald feltirdsa — 1884/85-ben
1070 hirlapolvasé fordult mdr meg a konyvtirban! — mégis az olvasdk és a
haszndlt kotetek szdma ardnylag csak lassan emelkedett, és még 1920-ban is
csak 1640 olvaséndl és 4110 hirlapndl, 1930-ban pedig 4679 olvaséndl és 12 244
hirlapn4l tartottak. E lasst fejlédést a polgari és fél-feud4lis miivel8dési politikan
kivill még az a kérilmény is indokolja, hogy az dllamtdl csak igen sztikos anyagi
tamogatast kapott konyviar nem gydzte a bedramlé hatalmas tomegti periodika-
anyag feldolgozdsat és kottetését. Ez, valamint az 4llandéan napirenden levd
raktdri problémik — a gylijtemény rendszerint tobb kulénbézd, nem egyszer
csak igen kérillményesen hozzdférhetd helyen volt elhelyezve — mind hozzé-
jarultak ahhoz, hogy a Hirlaptir a felszabadulds eldtt nem tudta kellden kielé-
giteni az olvasék 1genyelt

Az OSzK hirlap- és folydiratgyfijteményének az olvasdk és kutatdk szdmdara
valé hozzdférhetsvé tétele szempontjabdl legfontosabb mozzanat a hirlaptari
olvasdterem megnyitédsa volt 1950-ben. Ekkorra voltak egyiitt azok a feltételek,
melyek lehet§vé tették végre azt, hogy a kényvtar Hirlaptdrdnak a gytjteménye
teljes egészében, a nap nagy részében rendelkezésére dlljon minden olvasénak.
E véltozds motorjat miivelddéspolitikénknak a szocializmus felé forduldsiban
kereshetjilk. A mésik feltétel az volt, hogy az dllomény végre egyiitt volt, hozza-
férhetd dllapotban. Az 4j olvasdterem pedig lehet8vé tette, hogy a kedvezd lehe-
téségek kozott a periodika-gylijteménnyel kaposolatban is megvaldsuljon az,
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ami az egész koényvtart jellemezte ekkor: nemzeti konyvtirhoz méltdan, széle-
sebbre tarta kapuit az olvasok és a kutatok eltt.

A hirlaptiri olvaséterem 10 éves fennallisa bebizonyitotta, hogy milyen
jelentds térsadalmi igényt elégitett ki: megnyitdsitol kezdve hamar népszertivé
valt, és mar 1953-ban majd hatszor annyi volt a periodika-olvasék szdma, mint
1933-ban. Megnyitdsatél kezdve, télen-nydron egyardnt csaknem ugyanaz a
kép fogadja az olvasterembe 1épdt: a terem zstfoldsig tele van olvasdkkal,
akik elgtt gyakran tornyokban dllnak a kikért kitetek. Kiséreljik meg e képet
alaposabban szemiigyre venni; s nem elégedve meg csak a latszattal, prébaljunk
meg alapos vizsgilat utdn felelni ezekre a kérdésekre: kik haszniljak e gyij-
teményt, hdnyan, milyen célb6l?, és: mit olvasnak ebben az olvaséteremben ?

Hogy e kérdésekre felelni tudjunk, el kell dontentink: az olvasék vizsgdlatira
rendelkezésiinkre 4ll6 lehetdségek és moédszerek kozil melyiket vilasztjuk.
Anélkiil, hogy elvitatndnk a kérdbives vizsgdlatok bizonyos értékeit, digy gon-
doltuk, hogy a mi esetiinkben a statisztikai médszer segitségével messzebb jut-
hatunk. Amikor Lengyelorszigban elStérbe keriiltek az olvasék tanulmianyozi-
sanak problémdi, rdmutattak arra, hogy az olvasis tanulméinyozdsindl és
az olvasokkal kapesolatos vizsgdlatokndl elsGsorban a statisztikai mddszerekkel
lehet biztositani a vizsgdlatok redlis eredményét, objektivitdsit és megfeleld
szinvonaldt.? Pszicholdgiai érvekkel tamasztottdk ald, hogy a kérd8ivek, valamint
egyéb irasbeli vagy szobeli beszamoldk az olvasok részérdl szubjektiv jellegtiek
és kisebb értékiiek, mint barmilyen objektiv adat az olvasdsrél. Tébbet mond
és megbizhatébb az olvasdk olvasétermi kérdlapja, vagy kolesonzési téritvénye,
mint szébeli vagy irdsbeli kzlése arrdl, hogy milyen miiveket kedvel. E kiilsé.
hatésra adott vdlaszokban ugyanis az olvasék jelentékeny része — tudatosan
vagy tudat alatt — de meghamisitja a valdsdgot.

De a mi esetiinkben a gyljtemény jellege is megnehezitené a kérdéives.
olvasé-vizsgilatot. E mddszer egyik alapvetd kdvetelménye ugyanis az, hogy
a feltett kérdések egységesek, tehat a kapott vdlaszok osszehasonlithatdk, le-
mérhet8k legyenek. A konyvtarakban, kiilsnosen kozmiiveldési konyvtarakban
végrett igénykutatdsok esetében aleggyakrabban feltett kérdések : kinek a miiveit,
vagy pedig: milyen miiveket szeret legjobban olvasni? — egységesen minden
olvasé szémdra feltehetdk, és a kapott valaszok dsszevethetSk. A mi esetiinkben
azonban hirlapokrdl és folydiratokrdl van sz6, melyek tartalma igen sokrétd.
A Hirlaptir olvaséi tobbnyire nem egy-egy hirlapot vagy folyéiratot olvasnak
végig, hanem valakinek azokban taldlhaté valamely cikkét, vagy tanulmanyét.
Kétségtelen, hogy lehetne bizonyos fajta kérdéseket itt is felvetni, de ez vélemé-
nyiink szerint csak tdvolabbi, és bizonyos fokig részletkutatdsok tdrgya lehet.
Ami szdmunkra pillanatnyilag a legfontosabb és legérdekesebb, arra nézve jo
és megbizhaté (mert dokumentumokkal alitdmaszthatd), objektiv valaszt a
konyvtari statisztika adataibdl kapunk. E konyvtari statisztikai adatokat, me-
lyeket helyenkint kib8vitettiink bizonyos kiegészits adatgytijtéssel, az aldbbiak-
ban Ggy kivdnjuk csoportositani, hogy azokbdl a lehetd legtobbet dllapithassunk
meg a Hirlaptir olvasdinak szdmérdl, érdeklddésérél, igényeirél. Az adatokat
egybevetjilk a Széchényi Kényvtdr tébbi olvasétermének, meg més f6virosi
nagy konyvtir folydirattdranak hasznélati statisztikdjaval, hogy Osszehasonlitds
révén is tisztdbb képet kapjunk olvasdinkkal kapesolatban, és kénnyebben von-
hassuk le a sziitkséges tanulsigokat.
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Mér volt sz6 arrdl a fejlédésrs], amelyet a Hirlaptdr mind az olvasék szama,
mind pedig a hasznalt kétetek mennyisége szempontjabol megtett. Az aldbbiakban
a fejl6dést csupdn néhiny szdmadattal szeretnénk még illusztrilni:

Hirlapolvasék szdma : Haszndlt hirlapok:
1884/85: 1070 e —
1889 : 1249 3130
1900 : 2877 : : 6215
1910 : 3250 6341
1920 : 1640 4110
1930 : 4679 - 12 244
1950 : 3456 o 11 559
1960 : 25150 : ) 102 882

Mint az adatok mutatjik, 1930-t6]l az olvasdék szdma tébb mint 6tszdrosére,
a kikoélesonzott koteteké pedig tobb mint nyoleszorosira ndétt.
Nem érdektelen az utébbi év adatainak a Széchényi Kényvtdr kényvolvasé-

termei (az altaldnos-, és a tudomédnyos olvasétermek) adataival valé egybe-
vetése sem:®

Hirlapolvasé : Konyvolvasé:  Hirlap: (db) Konyv: (db)
1960 : 25 150 48 658 102 884 122 639

Ez az egybevetés azt mutatja, hogy mig a kényvolvasék széma kétszer annyi,
mint a hirlapolvaséké, az olvasdsra kikért hirlapok és folydiratok szdma alig

- marad el a kionyvekétél. Ennek magyardzata: konyvet &tlaghan egy ol-

vasé. csak kettdt kér ki, hirlapot, ill. folydiratot azonban négyet.
Tanulsdgos az az Osszedllitds is, amelyik alapjdn Osszehasonlithatjuk a
Széchényi Koényvtir Hirlaptira 1959. évi forgalmdnak adatait a Févérosi

Szabé Ervin Koényvtér Folydiratolvasétermének ugyancsak 1959-es forgal-
mival:®

OSzK Hirlaptdra: Fév. Kényvtdr Folyéiratolvaséia
Olvasék: ) 24 923 . 29 939
Kotetek : . o 108 188 6 387 (9 824)

(B szdm csak a koteteket jelenti,
ehhez hozzaszamitandé 80 242 db
kurrens hirlap, amit ha kényvtari
egységnek atszamolunk, a koényv-
tar évi kimutatasa szerint 3 437
kotetet kapunk, ezt hozzdadva a
6 387-hez, kapjuk a 9 824-es vég-
) Gsszeget). (L. 64. 1.)

Ebbél az tlinik ki, hogy bir a F8vdrosi Szabé Ervin Koényvtar folydirat-
olvasétermét kb. 209%,-kal tobben litogattak, a haszndlt anyag tdlnyomé tdbb-
sége azonban kurrens hirlap volt, melyet ha konyvtari egység formédjiban feje-
ziink ki, azt tapasztaljuk, hogy még 10%,-4t sem teszi ki a Széchényi Konyvtar
Hirlaptdraban hasznilt kéteteknek. Vagyis: mig a Szabé Ervin Kényvtar foly6- .
iratolvaséterme olvaséinak zome kurrens lapokat haszndl, a Széchényi Konyvtar
Hirlaptaranak haszndléi f6leg régebbi éviolyamokat, koteteket kérnek ki.

['1d
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Trdekes a Hirlaptér olvaséinak foglalkozés szerinti elemzése is. Az OSzK
.olvaséirdl hivatalosan csak nagyon &ltaldnos foglalkozési statisztikdt készit,
minddssze harom kategéridba sorolja ket (1. tudoményos kutatd, 2. egyetemi,
féiskolai hallgatd, 3. egyéb). E kategéridk annyira tdgak, hogy nem tdl sokat
mondanak egy olyan jelenségrél, amely az olvasék elemzése szempontjibdl
alapvetéen fontos lenne. J6 lenne a konyvtdrak részére egységes foglalkozdsi
kategéridkat alkotni, mert kiilénben az &sszehasonlitds is nagyon bonyolult:
majdnem minden kényvtir mésképp csoportositja olvaséit.

A rendelkezésiinkre 4116 adatok azonban igy is mondanak valamit a Hirlaptér
olvaséinak az Osszetételérél:

1958 1959 . 1960

1: 7209 (30%) 7343 (30%) . 7410 (22%)
2: 5198 (219%) 5040 (209%) 5668 (309)
3: 11985 (49%) 12 540 (509) 12072 (48%,)

24 392 (1009%) 24 923 (1009) 25150 (100%)

7"

A legszembet{indbb elbszor is az a jelenség, hogy az olvasdk hérom kategéria
szerinti eloszldsa az utolsé hdrom évben nagyjdbdl egyforma volt. A legtébben
a 3., un. ,,egyéb” olvasdi kategdriabol (a gyakran — és mint kés6bb ra szeret-
nénk mutatni — nem egészen szerencsésen ,kozmiivel6dési”’-nek nevezett
olvas6i kategéridbdl) litogattik a Hirlaptir olvasétermét; az olvasék fele
kozillik kerillt ki. A médsodik helyen a tudomédnyos kutaték 4llnak, kb.
309,-0s ardnyszammal, az egyetemistdk, fGiskoldsok, illetve tanulék 209,-ban
voltak képviselve.

Erdemes ezzel kapcsolatban is Osszehasonlitést végezni az OSzK kényv-
olvasétermeinek olvaséi statisztikdjdval. Ott 1960-ban igy oszlottak meg fog-
lalkozasi f6kategdridk szerint az olvasdk:

Kiényvolvasdk : ) Hirlapolvasék:
1: 6685 (14%),) 7410 (30%)
2: 23778 (49%) : 5668 (22%)
3: 18195 (37%) 12 072 (48%)

Szembettld, hogy a Hirlaptérban a ,,kézmfivelddési” kategéria a legmaga-
sabb: csaknem felét teszi ki az olvas6knak, mig a kényveknél csak 379, -ot;
és hogy a kutaték ardnya tébb, mint kétszerese a konyvolvasék szdzalékdnak
(30%,, a konyveknél: 149,), s6t szdmuk a valdsdgban is nagyobb (7410—6685).
A hirlaptari olvaséteremben viszont 1ényegesen kisebb az egyetemistik és f6-
iskoldsok ardnya (229, — 499%).

A Hirlaptdr olvasdinak zdme tehit a 3., ,egyéb” kategériabdl kerild ki.
Olvaséink tovébbi elemzését itt kellene folytatnunk, de nehézséget jelent, hogy
a konyvtar statisztikai rendszere nem bontja tovdbb e kategéridt. Pedig, hogy e
kategéria mennyire nem egységes, és hogy mennyire nem fedi a valdsigot e
csoport nagy részével kapcsolatban a ,,kézmiivelddési-olvasé” elnevezés, arra
nézve szolgiljon bizonysdgul az a szirépréba-szert vizsgdlat, amelyet e kate-
géridn belil a Hirlaptdr olvasétermében végeztiink. Az aldbbiakban részle-
tezziik, hogy egy tetszés szerint kivdlasztott napon, 1961. jilius 19-én pl. e
kategdridba tartozék milyen foglalkozdsi dgakbdl kertiltek ki, feltiintetve az
4ltaluk haszndlt hirlapok és folydiratok cimeit és éviolyamait. E napistatisztika
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egyébként a 3 £6 kategdria megoszldsa szempontjibol nagy vonalakban mege-
gyezik a mdr ismertetett hirom évi statisztika dtlagival, azzal a csekély elté-
réssel, hogy — a nydri id6szakra valé tekintettel — csokkent az egyetemistdk,
de ndvekedett a hirmas kategéridn belil f6leg a tandrok szdma.

Az 1961. jul. 195 nap olvaséstatisztikdia: 1958—1960 drlaga:
1: 20 309 - ) ' 309,
2: 10 109 . S 209
3: 56 609 . 509

A 3. kategéridt tovabb elemezve, az aldbbi foglalkozdst olvasdkkal talal-
koztunk :

1. Tandr (12)— Hirnék . L L 1840—4.

Jelenkor ‘ o 1840.
Szézadunk B o 1840.
Eletképek : : 1845.
Abony . : 1898—1916.
Hivatalos Kozlony . 1908—11.
Siebenbiirgische Vierteljabhrschrift » . 1932.
Friss Ujsag .-+ 1935—1936.
Térsadalomtudomény » 1936—1944.
Kis Ujsag . ) 1936.
Hé6tf61 Napld . - 1936.
Esti Kurir : o 1941.
Magyar Nép : : U 1948,
Szinhézi Ujsag . LR 1943.
Képes Ujsag ) I o 1945.
Szabad Nép ' . o 1947, ¢
Ifjusag AR , o 1947.
Népszabadsag P - 1960.
L’Humanité : R . 1961.

2. Misatviseld (12) (Eléads,
adminisztrator, gépird). Felsémagyarorszégi ° o . : ] o
Minerva : : : oo 1827—28.

Tarsalkodé . o 1838.
Pesti Hirlap , - 1841.
Vasérnapi Ujsag : 1899—1900.
Vilag . ) oL 1918,
Urénia _ ’ , - S 1921
Radi6 Ujsag o 1931
Nemzeti Sport . ‘ : 1931.
Népszava ) B 1942.
Munkaiigyi Kézlény . : B S © 1951,
Magyar Nemzet ‘ . 1962,
Magyar Ko6zlony ' S 1955,
Népsport - . 1956.
Elelmiszeripari Ertesité 1959.
Magyar Kozlony - o .- 1960.
3. Mérnék, technikus. (7) Pester Lloyd . 1887.
Technolégiai Lapok : 1892—1893.
Magyar Szalon 1902.
Nagyvéradi Naplé . : - 1914.
Debreceni Ujsig : S . 1914,
Ludas Matyi : s 1945.
Népszabadsag ) T 1959,

Népszava, ’ R © 1959,
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4. Nyugdijas (7). Budapesti Hirlap 1912,

. Uj Nemzedék 1917.
Bécsi Magyar Ujsag s 1921.

T . Ungarische Jahrbiicher : 1930.
Szézadok 1940.

Magyar Kozlony : . - 1955.

Munksiigyi Ko6zlony . C 1958.

Esti Hirlap 1961.

5. Alkalmazots (6). Szézadok ) S 1890.
Esperanté . ) 1905.

Magyar Nemzet : ‘ 1942.

Zenei Nevelés ) 1947.

Népszava 1960.

6. Konyvtdros (4). Bécsi Magyar Merkurius ) . 1795.
Nyirvidék - 19256—1926.

Mérleg 1932—1930.

Magy. Kémikusok Egyes. Kozl 1955—60.

Orsz. Husipari Kutaté Int. Kozl 1959—60.

Telepiiléstud. Kozlemények . 1959—60.

Magyar Textiltechnika 1959—60.

Magyar Mezdgazdasig 1959—1960.

Erjedésipari Kutaté Int. Kozleményei 1959—60.

Ipari Epitészeti Szemle 1959—60.

’ Délmagyarorszag 1960.
7. BEgyéb (8): o
(igyvéd, orvos, Gjségird,
karmester, fizikus, keres- , . §
kedd) Magyar Kurir : T 1800.

Magyar Hirmondé ’ 1800.
Hazai s Kiilfoldi Tuddsitdsok 1828.
Pester Tageblatt 1842.
Pester Post 1854.
Pester Lloyd . 1854.
Proletérjog 1919.
Nemzetkozi Jog Tara 1927—1934.
Esti Kurir 1936.
Budapesti Kozlény | 1941.
Haladas ‘ 1947.
Képes Figyeld : 1948.
Irodalomtérténeti Kozlemények 1961.
Sztélinvarosi Hirlap ) . 1961.

A Hirlaptér olvaséinak zémét mint littuk, atlag 509,-at — kitevs, és
eddig az un. ,,egyéb”, illetve ,kézmiivelddési olvasé” kategdridba sorolt olva-
soknak foglalkozds szerinti tovibbelemzése tobb értékes tanulsiggal szolgal.

Az olvasék kozott a legkilonfélébb foglalkozdsi dgak vannak képviselve;
és a foglalkozasok szdma még néne is, ha nem csak egy napi forgalmi statisztiké-
jéb elemeznénk. Feltiing, hogy az egyes foglalkozdsi dgak killénboz8sége ellenére,
a haszndlt anyag szempontjibdl nem taldlunk tdl nagy kilonbséget: tandrok,
tisztvisel6k, mérndksk, nyugdijasok és a tébbi foglalkozdstak is egyardnt nagyon
vegyes anyagot haszndlnak. Csaknem mindegyik kategéridndl kértek ki XIX.
és XX. szdzadi hirlapot és folyéiratot, és tdrgykér szerint is er8sen megoszlott
az anyag. Kozosnek mondhaté még, hogy a 3-as kategéria egyes foglalkozdsi

N4

agai 4ltal haszndlt anyaghbdl kitiinden, szinte csaknem teljesen hidnyzik az olyan
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jellegti kikérés, ami a kategdria nevét adta: a — természetesen szorosabb érte-
lemben vett — ,,kozmiivel8dési’” anyag. E haszndlati jegyzék atfutdsa meggydz .
arrdl, hogy a Széchényi Konyvtar Hirlaptérdt felkeresék — a kutatékat és az
egyetemistdkat leszdmitva — f8leg két okbdl haszniljdk a gylijteményt:

a) Az egyik réteg, f8leg tanirok, konyvtirosok és a nyugdijasok egy része
is: bizonyos tudoményos érdekigdésbsl. Tébbnyire valamilyen tudoményos munks,
- elkészitéséhez sziikséges forrdsmunkédk felkutatdsa, tehdt tulajdonképpen tudo-
mdnyos kutatds szempontjabdl veszik igénybe a Hirlaptdr anyagét. Erre vall
a régebbi hirlapok és folydiratok nagy kereslete is. E réteghez szdmithatjuk még
azokat, akik valamilyen tudoményos intézet szdméra végeznek adatgytijtést
régi hirlapokbdl és folydiratokbdl.

b) A miasik ok, mely mindegyik foglalkozési 4gndl megtaldlhaté, bizonyos
gyakorlati cél: néhdny év, esetleg néhdny évtized eltti ujsdgokban megjelent
bizonyos cikkek, hirdetések elolvasdsa, illetve a kiilonféle hivatalos lapokban
megjelent rendeletek, kinevezések sth. kikeresése. Gyakran el6fordul, hogy palya-
zatok alkalmdbél, melyeket egyes lapok, illetve a Televizi6 hirdet, nagyon sokan
keresik ugyanazt az anyagot. (E pdlydzatok értékelésével ezittal ugyan nem
kivinunk foglalkozni, de annyit mégis megjegyezhetiink, hogy ezeknek &

hasznossdga — mind a palydzok miiveltségének emelése, mind pedig a konyv-
tar allomdnydnak felhaszndldsa szempontjdbél — tobbnyire nagyon kétes.

Tobbszor eléfordult, hogy ilyen palydzat alkalmdval szémos olvasé csak azért
kérte ki a Nemzeti Sport (!) bizonyos évfolyamdt, hogy megallapithassa vala-
melyik nemzetkozi labdartgd-mérkszés goéllsvdinek a nevét.)

A Hirlaptir olvaséinak a zomét kitevs 3-as kategéria vizsgilata utdn ri-
térhetiink a sorrendben kovetkezd csoportra, az l-es, a tudomédnyos kutaték
kategéridjara. Mint lattuk, dtlag 309,-at teszi ki a hirlapgyf{ijtemény hasznaléi-
nak, s abszolat értékben felilmulja a Széchényi Konyvtir konyvolvasétermei
(az 4ltaldnos és a tudomdnyos olvasStermet egyiittvéve!) kutatéinak a szdmdt.
Vegyiik szemtgyre egy kicsit e tudoményos kutatdkat.

E csoportba tartozék kozétt legnagyobb szdmban a tudomdnyos intézetek
munkatérsait taldljuk. Rajtuk kiviil még ide tartoznak az egyetemi tanszemély-
zet, valamint azok a konyvtdrosok, levéltdrosok, akik tudoményos munkdan
dolgoznak, valamint természetesen az aspirdnsok és a tudomédnyos fokozattal -
rendelkez8k.

A tudoményos kutatékat és az dltaluk haszndlt anyagot elemezve, egy bizo-
nyos napon (1961. jal. 19.) az aldbbiakat tapasztaltuk:

1. Tudomdnyos intézeti
munkatdrs (20).

Tudoményos Gylijtemény - .- 1826.
Pressburger Zeitung : e 1837,
Térsalkodd : o 1842,
Budapesti Szemle . T 71860,
Magyar Sajté S B - 1862—63.
Vasarnapi Ujség . IR 1865.
Magyar Nyelv : S 1900—10.
Népszava . 1903.
Fiiggetlen Magyarorszag A © o 1903.
Hazank : ¢ 1903.
Magy. Tarsad. tud. Szemle 1910—18.
Alkotmény 1913.
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we S+ iy . Vérosi Szemle S Lo v 1913—14:

. Budapesti Szemle - . - 1926.
Korunk o 1931.
8 Orai Ujsag : o 1932.
Magyar Statisztikai Szemle ’ 1936.
Magyar Mérnok- és Epitéegylet Kozl : 1937.
Archeolégiai Ertesits ‘ . 1937--8.~
Szabad Nép . o T 1946,
Allam és Igazgatis L N 1957—59.
Trodalomtérténeti Koézlemények R 1959.
. " Miivészettorténeti Ertesits s 1960—61:
’ : Magyar Epitémiivészet . 1960—61.
Torténeti Szemle o L 196l
Studia Slavica . 0 ’ 1961.
2. Bgyetemsi, féiskolai ; ’ . .
tanszemélyzet. (6) .
) Der Ungar S . 1843—44.
Nyomda és Papiripar : 1920. :
Literatura - . o 1929,
Kelet Népe LT 1941,
Utunk o - 1957,
oo Irodalomtérténet s , ‘. 1958.
3. Tud. kényvtdrosok, : . )
 levéltdrosok. (4) . :
* : Alfold . : . 1861.
Magyar Polgar 1881.
Nemzet : B i 1886.
B Korrespondenzblatt ) L © . 1901,
Kassai Munkés . 1912.
Kultura, ) o 1912,
Délibab S : 1942,

Ez az 8sszedllitds azt mutatja, hogy a tudoményos kutatéi kategdrisba tar-
. tozék kozil legtébben a tudominyos intézetek munkatérsaibdl kertilnek ki. Ami
az &ltaluk hasznilt anyagot illeti, azt kell mondanunk, hogy lényeges kiilonb-
ség nem mutatkozik az dltaluk és a 3-as kategéria altal kikért anyag kozott, ha
csak az nem, hogy naluk valamivel t6bb az irodalomtérténeti, torténeti ill. tdr-
sadalomtorténeti folyéirat. Hirlapok itt is jelentds szdmban vannak képviselve és
z6mében e kategéria is a régebbi évfolyamokat hasznilta.

Végiil vegyilk szemiigyre a 2-es kategéridba sorolt egyetemi és féiskolai
hallgaték csoportjét. Ok vannak, mint lattuk Vlszonylag a legkisebb aranyban
képviselve a Hirlaptir litogatéi kozott — évi dtlagban 209,-ban. Szimuk a
tavaszi hénapokban — 2 szakdolgoza’rok irdsa idején — felszokik: eléri eklkor a
25—309%,-ot is. Az egyetemlstak és f6iskoldsok nagy része ugyanis elsGsorban
bolcsesz, és f6leg szemindriumi-, vagy pedig szakdolgozat készitése céljabol keresi
fel a Hirlaptdr olvasétermét. Az olvaséi v1zsgalat napjdn — nyéri idgszak 1évén —
mindossze 109, volt az ardnyuk és az aldbbi elosztasban, a kovebkez
anyagokat haszndltdk :

1. Bélesészhallgats (5) : )
Regéls ‘ 1838—40.

Jészkunsag . 1870—71.
Pesti Naplé ) oo 1907,
Az Est 7 - 1938
Képes Figyels . 1947,
Tiszata] ) ) o 1961
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2. Kizbpiskolai tanulé (4) - : . : S . :
Nyugat o : . : oo 1939—40..

" Film-Szinhéz-Muzsik ’ ' X " 1957—58..
Esti Hirlap . ) 1960.
Pszicholégiai Szemle ‘ B 1961.
3. TTK-hallgaté (1) : S
o - Magyar Kémiai Folybirat 1960.

Mindhdrom kategéria &ltal haszndlt anyagndl a szakfolydiratok kozott az
irodalmi és a tarsadalomtudoményi folydiratok voltak tdlstilyban, a mindenhol
vezetdszerepet jatszd hirlapok mellett. Ugyanezt mutatja az évi, szakok szerint
osszedllitott haszndlati statisztika is. 1960-ban az aldbbi mddon oszlottak meg:
a Hirlaptdr olvasdi dltal olvasott miivek az ETO szakszdmok szerint:

07 (hirlapok) . B 31755

0 o o : 5904

1 287

2 X - ’ ' . 2214 S

3 : L 12 331 o

3K - . R ' . 1451

37 FE . 2 394

4 2 621

5 1892
81 - C 2250

7. . ’ 6152

8 23 621

9 3 402

102 884

Vagyis a haszndlt anyagnak kb. 309,-4t a hirlapok teszik ki. Természetesen:
a ,,hirlap” és a ,folydirat”-kategéridk, valamint a folydiratoknak és hirlapoknak.
a tizedes osztdlyozds szerinti felosztdsa nem egészen Osszemérhetd. A folydiratok
szakok szerinti tagoldsa redlisnak mondhaté: ebbél a szempontbél igen tanul-
sdgos — ha nem is viratlan — az irodalmi-irodalomtérténeti folydiratok nagy-
folénye, és a tdrsadalomtudomanyi-jellegiiek mésodik helye. Az 5—6-o0s szakok
mindossze 109,-kal vannak képviselve. Es mivel a hirlapok hasznilata is tal-
nyomorészt irodalom- és térsadalomtérténeti kutatdsok vagy tanulminyok cél-
jabol torténik, tulajdonképpen a hirlapstatisztika jelentékeny része is az irodalmi,
illetve a tirsadalomtudomdnyi szakokhoz tartozék szdmat kell, hogy névelje.
(Az utébbi években kiilondsen elétérbe kerilt egyes irdink hirlapokkal kap-
csolatos munkdssiginak a felkutatdsa; kiilondsen Ady-val, Mikszdth-tal és
Mdricz Zsigmonddal kapesolatban.) Ha tehdt — bizonyos fokig onkényesen,.
de a valésighoz mindenesetre kézelebb jarva — a hasznalt hirlapok felét a 8-as
szakhoz, negyedét pedig a 3-ashoz adjuk hozzd, akkor kb. igy alakul a Hirlaptdr-
anyagdnak valdszerlibb haszndlati statisztikdja a 18 szakokkal kapesolatban:

8-as szak: 409,
3-as szak: 209,
5—6-0s szak: 109,

Ez az eredmény egyenes kivetkezménye az OSzK és benne a Hirlaptar jel-
legének, sajitos Osszetételének: annak, hogy az &dllomdny hungarica-jellege-
- els6sorban a magyar irodalom- és tdrsadalomtérténet kutatdit vonzza magdhoz.

.
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Természettudoméanyos, orvosi és miiszaki jellegli anyaga'— tekintettel e tudo-
méanyagak nagy nemzetkozi irodalméra — tudomdnyos szinten csak kisebb
mértékben tarthat érdeklSdésre szdmot.

A Hirlaptar olvaséival kapcsolatos vizsgdlataink eddig tulnyomérészt
a konyvtari statisztikdn, illetve azokon a dokumentumokon alapultak, amelyek
a statisztika alapjat is képezték. Végezetiil vizsgiljuk meg az olvaséi igényekkel
kapesolatban az olyan dokumentumokat, amelyek szintén figgetlenil léteztek
a mi vizsgalatainktdl, és ezért hasznosan egészithetik ki a statisztikai adatokat:
a Panaszkonyv bejegyzéseit. A Panaszkonyvet vizsgilva — ha mellézziik azokat
a bejegyzéseket, amelyek az épiilet és a helyiségek korszeriitlenségével, illetve
zstfoltsagdval és a berendezés elavultsdgdval kapesolatosak — azt tapasztaljuk
(bizonyos mértékig ellentétben eddigi megdllapitisainkkal), hogy abban az
é16 hirlapokkal és folybiratokkal szemben tdpldlt igény ismétlédik tjra és djra.
E bejegyzések tobbszér hidnyoltdk ugyanis, hogy az olvasék nem kaptik kézhez
a legfrissebb 1jsdg-szdmokat és folydiratokat, vagy azért, mert ,,még nem érke-
zett be”’, vagy — ha el6z6 évi, esetleg negyedévi anyagot kerestek — azért, mert
,,kOtészeten volt”. E panaszok arrdl tanuskodnak, hogy a Hirlaptdr olvaséi
nem csak régi éviolyamokat, hanem az ujsdgok és folydiratok legujabb szdmait
is kivdnjik hasznilni. Ez az igény a statisztikdbdl azért nem tiint ki, mert a kur-
rens hirlapokat és folySiratokat az olvasék tobbnyire a szabadpolerdl hasznéljik,
e haszndlatot pedig nem tikrozi a statisztika.

Mér a Hirlap-olvasterem létrehozdsakor gydkeresen szakitottak azzal a
régi ,hagyomdny”’-nyal, hogy az OSzK-ban a kurrens anyag nem volt hozzi-
férhetd. Ezt részben a szabadpolc-rendszerrel, részben pedig a kurrens anyagnak
olyan raktirozisival valdsitottdk meg, mely lehetévé tette e friss anyagnak
az olvasok szdmdra vald hozzdférhetdvé tételét. Természetes, hogy korszerti
folydiratolvaséteremben nem is lehet mdskép, hiszen a legfrissebb lapok: a tudo-
minyos kutatdsok legijabb eredményei éppen tgy érdeklik a kutatékat, mint
a régi kotetek forrasértékli cikkei. Emellett viszont az is kétségtelen, hogy a
Hirlaptdr olvasGtermét elsdsorban mégsem ezek miatt az 4j folydirat- és hirlap-
szdmok miatt keresik fel, amelyek nagyrészt mds konyvtdrakban is megtaldl-
haték; s6t sokszor meg is vasiroljak, illetve jiratjak Oket, hanem a régebbi
éviolyamok kikérése végett, amelyek gyakran nem is taldlhaték meg méshol.
Hogy a Panaszkényv néhdny bejegyzése mégis hidnyolta a friss lapokat is, tobb
~ okra vezethet§ vissza.

Elsésorban is arra, hogy noha sok tortént a kurrens anyag hozzaférhetévé
tétele érdekében, a kérdést teljesen megoldani addig nem lehetett, amig a leg-
gyakrabban haszndlt és igénybevett jsdgokbdl és folydiratokbdl a koteles pél-
dényokon kivill még tébbes-példdnyt is nem szerzett be a kényvtar. A szabad-
polera kitett folydiratok ugyanis a haszndlat kévetkeztében annyira tonkre-
mentek, s6t néha el is kallddtak, hogy ezeknek a kottetésére mar alig lehetett
szamitani. Ha ehhez hozzivessziik, hogy a kdtés céljabdl mégis csak kiegészitett
éviolyamok a kotési id8 tartamdig egészen kivonddtak a haszndlatbdl, meg-
érthetjik a fenti panaszokat. A leghaszndltabb tjsdgokbdl és folydiratokbdl
beszerzett tobbespélddnyok hatdsa megmutatkozott tébbek koziott éppen abban,
hogy csbkkent az ilyen jellegli panaszok szdma. :

Hitra van még, hogy bizonyos altaldnos tanulsigokat és kovetkeztetése-
ket vonjunk le az elmondottakbél.
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Az olvasék Osszetétele, valamint az igényelt anyag azt bizonyitja, hogy
az Orszagos Széchényi Konyvtar Hirlaptara olyan igények kielégitésére hivatott
elsdsorban, amelyek a tudoményos kutatds, médsodsorban pedig a nagykozon-
ség gyakorlati érdekeit szolgiljak. Az olvasdk elemzésével kapcsolatban lattuk,
hogy a gyiijteményt féleg tudoményos kutatds céljabdl veszik igénybe. A hiva-
tasos kutaték szdma is felilmilja a kényvtdr két kdnyv-olvaséterme kutatdi-
nak szdmdt; de ehhez még — mint ramutattunk — hozzd kell szdmitani tulajdon-
képen azt a sok ,egyéb” olvasét is (els6sorban tandrokat, konyvtirosokat,
levéltdrosokat, miuizeoldégusokat, sét esetleg egyetemi hallgatokat,) akik szintén
tudoményos anyaggyiijtés céljabol haszndljsk a gyiijteményt. Mindez azt jelenti,
hogy a konyvtar valamennyi gyijteménye koziil — beleszdmitva a konyvgyiii-
teményt is — a Hirlaptdrat ldtogatja a legtobb tudomanyos kutatd.

Jelent8s azonban azoknak a széma is, akik azért keresik fel a Hirlaptérat,
hogy ott — tébbnyire bizonyos gyakorlati célbol — megtaldljanak olyan ada-
tokat, elolvassanak olyan cikkeket, amelyek hivatalos, vagy magin érdekbdl
kifoly6an sziikségesek szdmukra.

E két csoportba tartozd olvasék tébbnyire hatdrozott céllal, pontos igények-
kel jonnek és a konyvtar olvasészolgdlatat elsésorban bibliografiai jellegli tdjé-
koztatds végett veszik igénybe. ‘ '

A hasznilt anyag szakok szerinti statisztikdja arra figyelmeztet, hogy a
hirlaptari olvasészolgdlatnak a kényvtirtudoményi ismereteken, és a sajtétor-
téneten kiviil els§sorban magyar irodalom- és tdrsadalomtorténettel foglalkozo
konyvtarosokbdl kell dllnia, hogy a nagyszdmt kutaténak a megfeleld felvildgo-
sitdsokat meg tudjdk adni. Az olvaséterem kézikényvtdrdnak kiegészitését és
fejlesztését is ebbbl a szempontbdl kell tovdbbfolytatni: e kézikonyvtdrnak
az &ltaldnos jellegli kézikonyvek mellett tartalmaznia kell e szaktudoményok
legfontosabb miiveit is.

Az a korilmény, hogy a Hirlaptar olvasdinak jelentékeny része tudoményos
jellegti munkat végez, nem jelentheti, hogy a konyvtir e gyijteményével kap-
csolatban elvitassuk azokat a feladatokat, amelyeknek minden szocialista konyv-
tar meg kell, hogy feleljen: a miiveltség terjesztésében e gyiijtemény is kiveszi
részét. Nem is lehet élesen szembedllitani ebben az esetben sem a kutatdsi és
a kozmiivelddési feladatokat, hiszen ldttuk, hogy a Hirlaptdr olvaséi is igénylik
— esetleg kutaté munkdjuk elstt, vagy kézben — a tdjékozdddst, melyet a
friss lapokbdl kaphatnak meg legjobban. De azt sem szabad elfelejteni, hogy
az itt folyé szoros értelemben vett kutaté munka — kézvetve ugyan, de meg
is sokszorozva — a kozmivel6dést is szolgdlja: nemzeti kultdrdnk haladé
hagyomdnyainak itt Osszegyijtétt dokumentumai legtobbszor kiaddsra is
keriilnek, és igy a tdrsadalom szélesebb rétegeinek a miiveltségét is gya-
rapitjak.

De szolgdlja a Széchényi Kényvtar Hirlaptdra — és a jovSben, kedvezébb
kérilmények kozptt, még inkdbb szolgilni fogja — kézvetleniil is a miivelédést:
a tanulni, méivel§dni kivdné olvasdk igényeit is a legteljesebb mértékben szin-
dékozik kielégiteni. Ehhez azonban a tigabb olvasétermen és a kedvez§bb rak-
tdri és technikai lehet8ségeken kiviil még az is sziikséges, hogy megolddsra
talaljon a gyiijtemény 4dllomdnydnak védelme a legkorszeritbb médok felhasz-
néldsdval. A magyar hirlapoknak és folydiratoknak ez a pétolhatatlan gytijteménye
ugyanis a nagymértékli kihasznilds kovetkeztében aggasztdéan ki van téve a

139



rongaléddsnak, pusztuldsnak; a gyiijtemény jelentls része konzervéalasra szorul.
A tarsadalomnak az a széles kore, amely igényt tart a Hirlaptar hasznalatdra,
joggal tart igényt arra is, hogy az dllomény épsége ne szenvedjen csorbat. A
j6v4 legfontosabb feladatai kozé tartozik ennek a kérdésnek a modern kényvtari
konzervaldsi modszerek felhasznildsdval valo megolddsa, hogy a Nemzeti Kényv-
tar poétolhatatlan hirlapilloménya erds és még fokozddé igénybevétele ellenére
is épen megdrz6djék a jelen és a jov6 kutatSinak és olvaséinak.

Jegyzetek

1.

[33)

S Ut W

Az olvasék konyvtérhasznilatdval és az olvaséi igénykutatéssal kapcesolatos gazdag
kulfoldi irodalombél 1d.: Stevens, R.: A kutaték konyvtarhasznalati vizsgélata. = Libr.
Quarterly. 1956. 1. sz. (Konyvt. T'djékoztats, 1967. 4. sz. 48—61. 1.) Ruhl, H.: A szubjek-
tiv olvaséi igényt8l az objektiv olvaséi sziikséglethez. (Hozzészblds az olvasék tanul-
ményozésdnak kérdéséhez.) = Bibliothekar. 1958. 6. sz. (Konyvt. Tdjékoztats. 1958.
9. sz. 1—I13. 1) Caregradszkij, I.: Fokozzuk a konyvtirak eszmei-nevelS szerepét. =
Bibliotekar. 1958. 2. sz. (Kdonyv!. Figyeld. 1958. 4. sz. 1—10. 1) Kukulska, J.: Az olvasis
tanulméanyozésanak médszertani kérdései. = Bibliotekarz. 1957, 2. sz. (Konyvt. Figyeld.
1958. 1. sz. 61—68. 1.) A még kis-szdmt magyar irodalombdl: Dobos Piroska: Az igény-
kutatds probléméi és moédszerei a kozmiiveldédési konyvtarakban, Fév. Szabé Ervin
Konyot. Evkonyve 1958—1959. Bp. 1961. 129—143. 1. és Sebestyén Géza: A konyvtéar-
tudoményi kutatds tévlati tematikai terve. = Magy. Konyvszle. 1961. Kiilonszém.
80—84. 1.

Dezsényi Béla: Az Orszégos Széchényi Konyvtar Hirlaptara. A Orsz. Széchényi Konyvt.
Bvkonyve. 1957. Bp. 1958. 84—105. 1.

. Kukulska, J. i. h.

. Az adatokat 1. Dezsényi, i. m. -

.. Beszdmol6 az Orszdgos Széchényi Konyvidr 1960. évi munkdjdrdl. (Soksz.) B

. ASzabé Ervin Kényvtar Folyébirattaranak adatait 1. 4 Fév. Szabé Ervin Kinyvt. Evkonyve

1958/59. (Bp. 1961)
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