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ABSTRACT

By comparing the colored etching Aigentliche Vorstell- und Beschreibung der fiirnehmsten in Europa
befindlicher Land-Volcker, Augsburg around 1700, and the journal Acta Comparationis Litterarum Uni-
versarum, Kolozsvar around 1880, imagology, a research area of comparative cultural and literary studies,
can be discussed in a comparative manner. Based on the findings of this comparison, the article seeks
answers to questions about the scientific location and the task of Hungarian studies outside of Hungary.
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Die Imagologie, die Beschiftigung mit der literarischen Reprisentation der anderen Nationen,
gilt zur Zeit zusammen mit allem, was sich auf Nation zu beziehen scheint, als diskreditiert.
Insbesondere erscheint die Thematisierung der anderen Nation Ungarn aus scheinbar unga-
rischer Perspektive an einer Osterreichischen Universitit als deplatziert, gilt doch Ungarn im
westlichen Ausland mit seiner seit mehr als einem Jahrzehnt die Macht fest in der Hand hal-
tenden ,nationalkonservativen® Regierung eben als national. Im Gegensatz zur Politikwissen-
schaft oder Zeitgeschichte geht es in der Vergleichenden Literaturwissenschaft, deren Teil die
Imagologie ist, nicht um die Uberpriifung eines Bestimmungsversuches des Charakters der
ungarischen Regierung, sondern um Fragen und Probleme der Reprisentation, also um Vor-
stellungen, Bilder, Stereotype, Meinungen, Andeutungen wie sie im literarischen Kontext erschei-
nen. Dabei wird Imagologie so verstanden, wie Mitte des vorigen Jahrhunderts in den den
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Gegenstandsbereich des Fachgebietes definierenden Werken wie etwa in Jean-Marie Carre Les
Ecrivains frangais et le mirage allemand 1800-1940 1947, jedoch um das Bild der Intellektuellen
und sogar entsprechend der inzwischen vollzogenen Bild-, Raum-, Kultur- etc. Wenden weit iiber
die Literatur selbst erweitert. - Eine Bestandsaufnahme, die alle irritieren mag, die es ablehnen,
das Bild Ungarns abweichend vom offiziellen ungarischen wahrzunehmen. Im Folgenden geht es
um das Bild Ungarns in Osterreich mit einem Vergleich von zwei Texten, was den Beitrag
zunichst heterogen erscheinen lassen mag, aber damit auf seinen Schlussabschnitt mit Uberle-
gungen zum Fach Hungarologie und dessen kurzer Geschichte in Osterreich hinauslduft.

Imagologie gilt also einerseits als diskreditiert, das Denken in Stereotypen in den Kreisen der
sich fiir intellektuell Haltenden als politisch unkorrekt, zugleich bestimmt das Image eines
Landes nicht allein dessen Wahrnehmung, sondern auch die Wahrnehmung des Wissen-
schaftszweiges, der die Kultur dieses Landes untersucht, was sich dann auch in dessen wissen-
schaftspolitisch relevanter Positionierung duflert, in dem also, was beispielsweise die Anzahl der
fir das entsprechende Studium sich anmeldenden Studienanfinger oder die in der Kommuni-
kation mit Dekanat, Rektorat und Wissenschaftsministerium sich manifestierenden Anerken-
nung des Faches betrifft.

Dabei ist Vergleichende Literaturwissenschaft und Imagologie sowohl in Ungarn als auch in
Osterreich traditionell ein Thema. Am hiufigsten wird einerseits auf die Kurze Beschreibung der
In Europa Befintlichen Volcker Und Ihren Aigenschafften, die sogenannte Volkertafel, und
andererseits auf die Zeitschrift Acta Comparationis Litterarum Universarum hingewiesen. Beide
sind Reprisentanten spezifischer, imagologisch zu analysierender Positionen, pointiert und
einfach lesbar, eignen sich also gut, diese Positionen klar darzustellen. Das eine stammt aus
der Mitte des 18., das andere vom Ende des 19. Jahrhunderts, sind also lange vor dem gestei-
gerten wissenschaftlichen Interesse fiir die Imagologie im 20. Jahrhundert entstanden. Es ist
schwer vorstellbar, im Osterreich des 21. Jahrhunderts eine Konferenz zur Imagologie zu organi-
sieren, wo diese beiden unberiicksichtigt blieben.

DIE VOLKERTAFEL

Das als Volkertafel bekannte und vermutlich aus der Steiermark stammende Olgemilde aus den
ca. 1740er Jahren erlangte im Laufe des 20. Jahrhunderts eine relativ groBe Bekanntheit."
Insbesondere der Grazer Anglist Franz K. Stanzel setzte sich mit ihm in einem an der Oster-
reichischen Akademie der Wissenschaften durchgefiihrten Forschungsprojekt auseinander, des-
sen Ergebnisse 1999 publiziert wurden.” Wie seit 1980 bekannt, geht die Darstellung der
Volkertafel auf einen kolorierten Stich von Joseph Friedrich Leopold in Augsburg zuriick.
Merkwiirdigerweise konzentriert sich die Forschung aber nach wie vor auf die Osterreichische
Volkertafel, von der ein Exemplar im Volkskundemuseum Wien zu finden ist.’

"Danke fiir die Hilfe bei der Formulierung folgender Ausfithrungen an Péter Otvos, Szeged, Friedrich PolleroB, Wien
und Claudia Valter, Niirnberg.

*Siehe Franz K. Stanzel (Hrsg.), Europiischer Vilkerspiegel. Imagologisch-ethnographische Studien zu den Volkertafeln
des frithen 18. Jahrhunderts, 1999, insbesondere auch zu den Unterschieden zwischen Grafik und Gemilde.

*Siehe Michael Haberlandt, Olbild mit Darstellung der europdischen Nationen, in Werke der Volkskunst, Bd. 2., 1915,
S. 78-80 und Tafel XXIX.
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Die Abweichungen zwischen Stich und Gemalde sind auf den ersten Blick gering, es lohnt sich
jedoch, sich zundchst mit dem &lteren Werk zu beschiftigen. Anhand dessen lassen sich namlich
die Fragen stellen, worauf der Inhalt zuriickgeht und fiir welches Publikum das Werk gemacht
wurde und wie die Aussage des Werkes zu verstehen sei. Erst als Zweites lassen sich dieselben
Fragen bezogen auf die auf dem Stich basierenden Olgemilde stellen. Der Titel des Stiches ist
bereits vielsagend: Aigentliche Vorstell- und Beschreibung der fiirnehmsten in Europa befindlicher
Land-Vilcker. Nach Stich und Gemilde sind das zehn: Spanier, Franzose, Italiener, Deutscher,
Englénder, Schwede, Pole, Ungar, Russe und Tiirke oder Grieche. Es handelt sich um ein
deutsches Werk, so kann man iiber Eigen- und Fremdbild sprechen, was eine imagologische
Untersuchung nahelegt, genauso wie Stanzel und seine Mitarbeiter das vorlegten. (Abbildung 1)

Bemerkt werden muss, dass die im Titel angefithrte ,Vorstell- und Beschreibung“ kein
Hinweis auf den imagologischen Aspekt des Werkes ist, sondern die zwei Teile der Bildkom-
position benennt: die Reihe der Kostiimbilder von je einem ménnlichen Vertreter der aufge-
zahlten zehn Volker einerseits und die Tabelle der Eigenschaften, deren Eintrage diesen Figuren
zugeordnet werden, andererseits. Warum die zehn Vélker als die Vornehmsten in Europa
genannt werden, wird mit der historischen Situation am Beginn des 18. Jahrhunderts erklart.
Es scheint dabei eine relative Hochschitzung der Volker Westeuropas und eine deutliche Ge-
ringschatzung jener in Osteuropa zu geben, wobei, was etwa die skandinavischen und die
slawischen Volker betrifft, auffallenderweise wenig differenziert wird. Zu den skandinavischen
Voélkern wiren ja neben den auf dem Stich und der Tafel angefiihrten Schweden auch die Didnen
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Abb. 1. Joseph Friedrich Leopold: Aigentliche Vorstell- und Beschreibung der fiirnehmsten in Europa
befindlicher Land-Véicker, Kolorierter Kupferstich, Augsburg um 1700
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und Norweger, zu den slawischen neben den Polen und Russen die Kroaten und Tschechen zu
zéhlen. Dass ,, Tiirke oder Grieche® als ein ,,Land-Volk® betrachtet wird, zeigt die grole Distanz
zum Osten Europas ebenfalls. Fiir die Verfasser des Kupferstichs waren Tiirken und Griechen
offenbar identisch, was auch fiir die Zeit um 1700 mehr als verwunderlich ist, war doch das
Osmanische Reich ein Imperium mit mehreren Nationen, von denen die griechische durch ihre
auch im westlichen Europa bestens bekannte historische Bedeutung als klar identifizierbar
herausstach. Wenn also der Autor die Ungarn im Habsburgerreich differenziert wahrnehmen
konnte, warum konnte er das bezogen auf die Griechen im Osmanischen Reich nicht tun?

Was der Stich Aigentliche Vorstell- und Beschreibung reprisentiert, ist der Glaube an das
Wesen, ist also durch den Essentialismus geprigt. Das Wesen eines Volkes wird durch ein Bild
sowie durch eine 17-teilige Liste der Wesensziige angegeben. Beim Stich fillt auf, dass in der
Abbildungsreihe die iberwiegende Zahl der Figuren bewaftnet ist; der Einzige jedoch, der sein
Schwert aus der Scheide gezogen hochhilt, ist der Ungar.

Karl F. Stanzel untersuchte die Bildtradition der Volkertafel. Da Stanzel vor allem an den
literarischen Vorbildern fiir die Landereigenschaften interessiert war und da auBlerdem das
Werk von Joseph Friedrich Leopold kunstwissenschaftlich bis heute nicht aufgearbeitet ist, ist
die Verortung des Werkes im (Euvre des Kiinstlers eine Herausforderung. Die éltesten Verlags-
werke von Leopold stammen von 1695:* Emblematischer Liebes Triumph, Augspurg 1695,
Verlegts Ioseph Friderich Leopold Kupfferstecher und Ein neues Buch von allerhand Gold-Arbeit
auff unterschiedliche Art und Manier sehr wol u. niitzlich Zu gebrauchen, David Baumann inv: et
delineavit. los: Frid: Leopold sculpsit.

Datieren lasst sich der Stich mangels Zeitangaben am Werk selbst und mangels anderer
entsprechender Informationen wie z. B. Verlagskataloge oder Verkaufslisten zwischen 1695, also
dem Beginn der bekannten Titigkeit, und 1727, dem Todesjahr von Leopold. Es lassen sich
natiirlich aufgrund der Eigenschaftslisten Spekulationen anstellen, so anhand der Rubrik
»Erkennen fiir ihrem Herrn“ bezogen auf die momentanen politischen Zustinde. Die Tracht
hilft auch nicht wesentlich weiter. Beim Ungarn ist es die des Heiducken, die vor allem im
Zusammenhang mit dem Aufstand von Stefan Bocskai gegen die Habsburger internationale
Bekanntheit erlangten, ein Aufstand, der 1605 beendet wurde. Die Datierung des Olgemildes
erfolgt aufgrund von wesentlich vageren Hinweisen. So wird darauf hingewiesen, dass die
Kostiime der Figurenleiste auf dem Olbild moderner wirken, das Olgemilde also nach dem
Stich entstanden sein muss. In der Herrscherliste hingegen miissten mehr Anderungen vorhan-
den sein,” sollte sie nach 1740 entstanden sein. Der Stich scheint also der Vorginger der
Olgemilde zu sein, moglicherweise aber gab es auch noch eine weitere Grafik, ein direktes
Vorbild fiir das Olbild, sind doch die Abweichungen zwischen dem bekannten Stich und dem
Olgemilde betrichtlich, und es ist aufgrund der Gemilde nicht zu vermuten, dass der Maler
selbst die notige Innovationskraft besal3.

Laut Hans-Jorg Kiinast war der Kupferstecher, Kunsthindler, Buchhindler und Verleger Joseph Friedrich Leopold
1695-1726 tétig; in der Staats- und Stadtbibliothek Augsburg findet Kiinast 22 Verlagswerke von ihm nachgewiesen.
Siehe Hans-Jorg Kiinast, Dokumentation: Augsburger Buchdrucker und Verleger, in Helmut Gier et al. (Hrsg.), Augs-
burger Buchdruck und Verlagswesen, 1997, S. 1258.

Vgl. den Volkerspiegel Martin Engelbrecht, Laconicum Europae Speculum, Augsburg 1736, sowie den gleichnamigen
Aufsatz von Dirk Rupnow in Stanzel 1999, S. 75-95.
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Betrachtet man die im Verlag Leopold publizierten grafischen Arbeiten - umfangreiche
Leopold-Bestinde finden sich im Deutschen Nationalmuseum Niirnberg, im Museum fiir ange-
wandte Kunst Wien, in der Staats- und Stadtbibliothek Augsburg, in der Herzog August Bib-
liothek Wolfenbiittel, im Kupferstich-Kabinett Dresden oder im Herzog Anton Ulrich Museum
Braunschweig -, fillt zunéchst die thematische und kompositorische Vielfalt auf. Von Leopold
verlegt wurden Stadtveduten, Jagdszenen, Gartengrundrisse, Goldschmiedevorlagen, Militaria,
Typenkarikaturen, Darstellungen der vier Tageszeiten, Darstellungen der finf Sinne, morali-
sierende Satiren, Spottblitter, religiose Propaganda. Ein kompositorisch vergleichbares Werk ist
allerdings in den erwéihnten Sammlungen nicht auffindbar.

Augsburg galt zu der Zeit als ein Zentrum der Druckgrafik. ,,Die Buch- und Druckgrafik-
produktion mit der groen Zahl von Buchdruckern, Buchhindlern, Kunstverlegern, Kupferste-
chern und Briefmalern spielte eine bedeutende Rolle im Wirtschaftsleben der Stadt. Insgesamt
lebten 12,7 Prozent der Haushaltsvorstinde 1711 vom Buch- und Kunstgewerbe.“® Dement-
sprechend innovativ musste der Kiinstler und Verleger sein, um wirtschaftlich bestehen zu
koénnen. So ist es durchaus vorstellbar, dass Leopold mit seinem Stich Aigentliche Vorstell-
und Beschreibung etwas ausprobierte, was dann weniger erfolgreich war. Daher kann es nicht
als selbstverstdndlich angenommen werden, dass die mit dem Stich erscheinende Denkweise
einem in der Stadt vorherrschenden Geist entspricht. Was die Anzahl der beriicksichtigten
Lander betrifft, diirfte das aus Zeit und Zweck des Stiches erkldrbar sein. So erschien in Augs-
burg zwischen 1698 und 1709 von Stanislaus Reinhard Acxtelmeier herausgegeben die Zeit-
schrift Monatlicher Staats-Spiegel worinnen der Kern aller Avisen; ein Begriff der vornehmsten im
Heiligen Romischen Reich vorfallenden Affairen, mit vilen curiosen Beylagen, samt einigen poli-
tischen Reflexionen sich repraesentiert u. vorstellet, die Nachrichten aus zwolf Lindern, die in acht
Gruppen eingeordnet waren, ndmlich aus Deutschland (inklusive Osterreich), Spanien, Franck-
reich, Engell- und Holland, Dennemarck und Schweden, Pohlen und Tiirckey, Italien und
Schweiz brachte. Die Anzahl von 12 Lindern in 8 Gruppen unterteilt, respektive 10 bei Leopold,
diirften sich also aus Ubersichtlichkeitsgriinden ergeben haben und nicht aus Sachzwang.

In Augsburg erschienen um 1700 zahlreiche Zeitschriften, die eine weite Orientierung und
zugleich die Faszination fiir das Kuriose belegen. So erschien ab 1687 die Wochentlich Ordinari-
Post-Zeitung anfangs von Jakob Koppmeyer, ab 1690 von Andreas Maschenbauer verlegt. Zur
gleichen Zeit erschien von August Sturm verlegt die Wochentliche Ordinari-Post-Zeitung. Die
eine war evangelisch, die andere katholisch orientiert. 1715-1716 erschien von Maschenbauer
verlegt Europdischer Staats-Gazettier mit sich bringend das Merckwiirdige, so in Europa vorgehet,
absonderlich die im H. Rom. Reich vorfallende Geschiiffte, Solennititen und Ceremonialien Mit
darzu gehorigen Kuriosen Beylagen Als Memorialien Schreiben Vorstellungen Informationen
Mandatis Responsis Kriegs- und Friedens-Tractaten entweder in Forma oder per Extractum, so
zum Theil aus dem Frantzosischen iibersetzt zum Theil aber aus besonders guten Correspondent-
zen und Nachrichten gezogen samt einigen Politischen Reflexionen. Ebenfalls von Maschenbauer
verlegt und zur gleichen Zeit erschien Grapilleur historique oder historischer Nachleser der
wochentlich einlauffenden allerneuest- und merckwiirdigsten Zeitungen, auch anderer Curiosi-
tidten nebst unterschiedenen unpartheyisch zusammen getragenen Remarquen. Etwas spiter,

®Helmut Gier, Buchdruck und Verlagswesen in Augsburg vom Dreifigjihrigen Krieg bis zum Ende der Reichsstadt, in
Gier 1997, S. 493.

Brought to you by National Széchényi Library | Unauthenticated | Downloaded 03/14/24 12:50 PM UTC



Hungarian Studies 37 (2023) 1, 2-14 7

1725, aber immer noch zu Lebzeiten von Leopold, erschien die Zeitschrift Abbildung der Bege-
benheiten und Personen wordurch der Zustand jetziger Zeiten monatlich vorgestellet und in dazu
dienlichen Kupffern gezeiget wird Icon animorum, rerum et personarum sive status europaeus
tam ecclesiasticus quam politicus calamo candido adumbratus Icon rerum et personarum aeneis
figuris illustrata. Leopolds Stich ldsst sich also in einem international orientierten Umfeld lesen,
das allerdings die Internationalitit in einer spezifischen, aus heutiger Sicht extrem beengten
Perspektive wahrnahm. Das autkommende Massenmedium Presse war an der Verbreitung von
Aufmerksambkeit erregenden Aktualititen interessiert. Man warb mit Merkwiirdigkeiten, Abson-
derlichkeiten und Kuriositdten. Natiirlich war die auf die antike zuriickreichende und auch im
17. Jahrhundert gepflegte wissenschaftliche — und vielfach pseudowissenschaftliche — Tradition
der Volkertypologie bedeutend. Thre einseitige Hervorhebung und die Ausblendung des gerade
aufblithenden Pressewesens durch Stanzel errichtet aber um die Volkertafel eine wissenschaft-
liche Aura, die deren Geist geradezu entgegensteht.

Leopolds Stich ist in mehreren Exemplaren bekannt. Ein im Deutschen Nationalmuseum in
Niirnberg befindliches Exemplar ist als No 1 R beschriftet, was als Nummer Eins Rekto gelesen
wird. Dieselbe Bezeichnung trigt auch ein Exemplar, das im sogenannten Frederik den Femtes
Atlas eingebunden ist.” Ein nichstes Exemplar befindet sich in der Brown University Library.
Ein in Osterreich im Privatbesitz befindliches — und fiir die Mitarbeiter des Stanzel-Projektes
auch bekanntes — Exemplar tragt hingegen die No 766 und ist leicht abweichend von den bisher
aufgezihlten. Der Hintergrund der Figurenreihe ist weniger detailliert gestaltet und die Be-
schriftung ist ebenfalls weniger differenziert. Vermutlich ist also der Stich in das Verlagsprog-
ramm der Familie Leopold aufgenommen worden und erhielt so die No 766. Er ist also offenbar
in einer groBen Anzahl gedruckt und fiir lingere Zeit verlegt worden, was nahelegt, dass er auf
Interesse gestolen ist.

Wie ist die Komposition des Leopold-Stiches zu interpretieren? Die Tabelle steht fiir ein
komplettes, vollendetes, geschlossenes System. Sie ist tibersichtlich und erweckt damit den
Schein der Verniinftigkeit — unabhingig davon, wie sinnvoll oder unsinnig das ist, was inhaltlich
tabellarisch dargestellt wird. Es werden Bildzeichen und Sprachzeichen nebeneinandergestellt,
somit wird sowohl auf die visuelle Wahrnehmung als auch auf die Texterfassung appellierend
der Eindruck der Komplexitit erhoht. Die Meisterschaft der Kalligraphie der Zeichen diente
weitgehend asthetischen Erwartungen und nicht der Lesbarkeit. Die Funktion des Blattes war
nicht ein schneller Blick, sondern die ausfiihrliche Beschiftigung und dann die wiederholte
Rickkehr zum bereits bekannten Objekt. Was hier erscheint, ist ein barockes System. Die
Komposition will mit Wortwitz, mit moglichen Hinweisen auf eine bis in die Antike zuriick-
reichende Denktradition und somit mit Berufung auf wissenschaftliche Autoritit sowie mit
Scheinkomplexitit {iberwiltigen.

Von dem als Volkertafel bekannten Olgemélde, das iiblicherweise vom Kiinstler als Unikat
hergestellt wird, sind sieben Exemplare bekannt.® Sowohl Kupferstich als auch Olgemailde exis-
tieren also in mehreren Exemplaren. Was im Fall einer Druckgrafik tiblich ist, kommt allerdings
bei der Technik Olgemilde seltener vor. Die Frage ist daher, was die Idee, ein Olgemilde in Serie
herzustellen, bedeutet. Es ist imagologisch besonders interessant, dass der Augsburger Stich als

“Frederik den Femtes Atlas, Bd. 54, Tafel 41.

8Siche Stanzel 1999, S. 28; drei von den sieben befinden sich in Museen, vier im Privatbesitz.
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Vorbild fiir die steirische Volkertafel genommen und dass diese Tafel in mehreren Exemplaren
hergestellt wurde. Der ungewéhnliche Vorgang, dasselbe Werk in Ol anfertigen zu lassen, zeigt
an, dass man einen reprasentativen und nicht fiir den Privatgebrauch, sondern fir das Aufhén-
gen an einem Offentlichen Ort vorgesehenen Gegenstand wollte. Alle bekannten Vélkertafeln
stammen aus Gasthdusern, waren also fiir ein Publikum gedacht, das an offentlichen Orten
verkehrt, womoglich unterwegs ist, also aus der Darstellung Wissenswertes fiir das Gesprich
oder fiir die eigene Reise erwartet.

ACTA COMPARATIONIS

Die Zeitschrift, die in der Forschungsliteratur als Acta Comparationis Litterarum Universarum
bekannt ist, erschien zwischen 1877 und 1888. Thr Name war allerdings bei der Griindung und
auch in den ersten Jahren ungarisch, namlich Osszehasonlité irodalomtorténelmi lapok. Ein
wichtiges Anliegen der Zeitschrift war die Vielsprachigkeit. In diesem Sinne wurde neben
dem ungarischen Haupttitel auch eine Reihe von anderssprachigen Titeln angefiihrt, so deutsch
Zeitschrift fiir vergleichende Litteratur. Erst ab dem Jahrgang 1879 wurde der lateinische Titel
verwendet. Festzuhalten ist, dass die Benennung nicht nebensichlich ist. Sie ist Teil des Pro-
gramms, das in einer der Zeitschrift beigelegten Broschiire, in einer programmatischen Aufsatz-
reihe durch den Herausgeber Hugo Meltzl und in der Zeitschrift selbst sichtbar wird
(Abbildung 2).

Zum Titel der Zeitschrift ist anzumerken, dass Osszehasonlité irodalomtérténelmi lapok,
Zeitschrift fiir vergleichende Litteratur und Acta Comparationis Litterarum Universarum nicht
dasselbe bedeuten. Den ungarischen Titel miisste man als Blatter fiir vergleichende Literaturge-
schichte, den lateinischen Titel als Bltter fiir vergleichende Weltliteratur ins Deutsche tiberset-
zen. Fiir die Wissenschaft, die auch in dieser Zeitschrift angestrebt wurde, hat sich inzwischen
die Bezeichnung Vergleichende Literaturwissenschaft eingebiirgert. Sie wird, nebenbei bemerkt,
auch Komparatistik genannt, was freilich ebenfalls merkwiirdig ist, beansprucht doch so die
Literaturwissenschaft die Methode des Vergleichens, obwohl diese in zahlreichen anderen Wis-
senschaften ebenfalls sowohl bewdhrt als auch produktiv ist.

Vergleichende Literaturgeschichte baut auf die geschichtlichen Zusammenhénge, ist also vor
allem Einflussforschung. Vergleichende Literatur (respektive Literaturwissenschaft) inkludiert
die Fremdbildforschung, behandelt das Problem der Ubersetzung genauso wie das der Weltli-
teratur. Das Parallelstellen von zwei Romanen kann Teil der vergleichenden Literaturwissen-
schaft sein; es kann sich auf Gattungsfragen oder auf das Herausarbeiten von narrativen
Losungen fokussieren und somit nicht in den Bereich der vergleichenden Literaturwissenschatft,
sondern in den der Gattungspoetik oder in den der Narrativitit fallen. Auch zwei Werke
desselben Autors konnen vergleichend betrachtet werden, um das Lebenswerk des Autors tiefer
zu verstehen. Was also Vergleichende Literaturwissenschaft genau macht, ist bis heute nicht
definiert und vermutlich auch nicht in dem Sinne definierbar, dass Tétigkeitsfelder aus-
schlieBllich einer Disziplin zugeschlagen werden. Umso weniger war das zur Zeit von Meltzl
moglich. Angesichts dessen, was in der Zeitschrift erschien, kann ihr korrekter Titel als Zeit-
schrift fiir vergleichende Literatur betrachtet werden. Sie erschien zwar in Ungarn und thema-
tisch bildete die Literatur des Landes den wichtigsten Schwerpunkt, die meisten Texte
waren aber deutschsprachig und die Herausgeber scheinen, trotz bemiihter internationaler
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1877, januar 15, L sz

0SSZEBASONLITO [RODALOMTORTENELMI LAPOK.

ZEITSCHRIFT FUR VERGLEICHENDE LITTERATUR.
JOURNAL D'HISTOIRE DESLITTERATURES COMPAREES.

Pexiodico pella storia A weekly paper for the vompari- Papel periédico porla comparacion
letteraria comparativa. son of history of literatures. de las produciones de las literaturas.
Tanulmanyezzuk w régi kor s wis nemzetek nagy iréit, de ne utdinozzuk. — A muyg. mely mds-

hol fivd unott, tuldt kikel a mi foldinkber is, de a feludtt fa, melyet dtaltetink. elsatoyul s
kivész és pedig sundl hawurdbb s bizonyosabban, mennél szebb és nagyobb volt eredeti helyén.
Br. EOTVOS (Gondolatok.)

Szerkesztik és kiagjik: Dr. Brassai Sdmuel és Dr. Meltzl Hugd.
Szerkesstéi ¢s kinddhivatal (Buresu de redaction et administration): Kolozsvir, (Clausenbourg)
Transilvanie {Hongrie,) Foter, Tivoli.
Megjelen havonlént, a szimidé Julius és Augustus kivételével 2-szer, rendszerint '/y—1iv tartalommal;
egész éven dt lega'dabl 20 ives kitetben, Ara egész évre: 6 frt., félévre 3 frt., negyedévre L. fr!. 50 kr. o €.
Kilfoldon Németorszdg kivételével s egész évre 20 francs. .

) Eddig megnyert munkatdrsak. (Collaborateurs.) Dr. Schott Wilhelm, egyet. tandr Berlinben, L'r. Mink-
witz J. egyet. tanir Lipcsében, D. Cassome Giuseppe magintudés Noto-n (Sicilia), -Dr..Héman 0. cgyet. tunir Ko-
lozsvirt, Imre Sindor, egyet. tanir ugyanott, Dr. Mayet P. a cs. jap. Bioin Toko egyetem.tanara Tokioban, (Yed-
do.) Dr. WesseiyJ. E. magintudds Lipcsében, Dr. Seherr Johaumes, miegyetemi tanir.- Ztrichben, Dr. Avenarius
R. egyet. magint. Lipcsében, Dr. Fracearoll G, Sicilidban. Dr. Thomsen V. egyet. tamdi Kopenhigaban.

EL.ds=d.

Jelen  folydivat, hasonloun a hires Midén o kaltoldi oridsi irodalmaknak
Gottingische gelehrte Anzeigen czimihez  tényes nevii munkdsai legriemesebb onzet-
kis keretben, nagy feladatokat tiiz maga lenséggel vallalkoztak jelen czéljaink ér-
elé: melyckuek habdr szerény eszkozok-  vényesitésében valo szives kozremiikidés-
kel is, emberségesen megfelelni torekszik. re, azt esak azzal a magatol értetd felte-
Nehézségei annil jelentékenyehbek, mivel —véssel tehették, hogy eredeti tételeiket
feladatdval tudomdsunk szerint elhagyat- . teljes épségokben fogjuk bemutatni ma-
va dll, nem lévén t. i eléde sem pedig gyar lapunk magyar kozonségének. mely
tdrsa, valamennyi egyéh wmivelt népek iro- | ugy is esak magasabb, azaz polyglott mi-
dalwdhan, ezenfoliil olyan tudomdnynyal : veltségii lehet. Tekintve tehat ezen onzetle-
foglalkozvan, mely hélesében fekszik még ' niil adott idegen eszmék kézhasznusagit,
4 nagy mivelt népeknél is: modern tudo- tapintatlansdg volna, hogy ha azokhoz
médny , melynek mindazondltal nilunk = nyulndnk, holmi egyontetiiség, vagy egyéh
mér reg kezdték belatni roppant nagy el-  kiilsé tekintetek kedvéért; nem is emlitve
nyeit. s6t nélkitlizhetetlenségét ; killonben = azt, hogy modern tudoményunk dsszeha-
nem teremtettek volna szémara tanszéket sonlité elvéb6l csak onkényt kifolyo do-
épen a legujabb idékben, az orszagos két  log: a tudomdnyos polyglottismus. Magyar
egyetemek egyikén.A mint az egyes indi- . folydiratunk tehat magyar-vezérnyelve mel-
viduum az O embertirsit legkevéshbé sem ' lett, adott (és szivhél Ohajtott) alkalommal
uélkiilozheti, dgy az egyes népek sem él- | polyglott tartalmu is fog lenni; a mennyi-
hetnek meg szakadatlan kozlekedés nélkiil © ben kiviléan esak a fentebbi 6t nagy nyelv-
a‘szellemi vagy irodalmi téren. i ben irt ezikkeket is hozand. Kisebb nem-

Abb. 2. Osszehasonlitd Irodalomtérténelmi Lapok Nr. 1, Kolozsvar, 15. Januar 1877
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Ausrichtung, in erster Linie mit der Kollegenschaft in den deutschsprachigen Lindern in
Diskussion treten zu wollen.

In der Zeitschrift ist eine Reihe von programmatischen Artikeln abgedruckt. So Elész6,” die
Artikelserie mit dem Titel Vorldufige Aufgaben der vergleichenden Litteratur,"® der Artikel
Goethes Weltlitteratur. Neun Thesen zur Semisaecularfeier des Todes Goethes,"' ein Riickblick
auf das erste Decennium der Acta Comparationis (1877-1886)"* und ein Prospekt anlisslich des
neuen Jahrgangs 1878. AuBer dem Prospekt, das anonym erschien, waren alle anderen Texte
von Hugo Meltzl (mit)verfasst.

Die Artikelserie Vorliufige Aufgaben hilt fest, dass die Zeitschrift nicht auf Vorarbeiten
zurtickgreifen kann. Um die zukiinftige Wissenschaft vergleichende Literatur entstehen zu las-
sen, muss daher eine Reihe von grundlegenden Aufgaben vorgenommen werden: Material-
sammlung, auch durch Ubersetzungen; der Ausbau der Interdisziplinaritit mit Philosophie,
Asthetik, Ethnologie und Anthropologie; eine Reform der Literaturgeschichtsschreibung, und
zwar, indem auf die Internationalitit Gewicht gelegt wird. Dabei sieht Meltzl die Notwendigkeit
des Abbaus der zahlreichen Vorurteile, die das Fach belasten. Meltzl hebt weiters die Bedeutung
des vergleichenden Werkzeugs Polyglottismus hervor. Bei der Diskussion der Aufgaben der
vergleichenden Literatur geht Meltzl auch auf das Thema der Eigenart der Volker ein. Das Ziel
der vergleichenden Literatur sei ,,das Nationale jeder Nation, das sie liebevoll cultivieren méchte
und zwar auf dem engen Raum eines Journals, wo dann jede Nation gezwungen ist heilsame
(oder auch nur schone) Vergleiche anzustellen, welche ihr auf andrem Wege entgehen wiirden!
Unser geheimer Wahlspruch lautet im Gegenteil: Heilig u. unantastbar sei die Nationalitit als
Volksindividualitit! [...] Denn eine Menschenrace, u. wire sie politisch noch so unbedeutend,
ist u. bleibt darum von verg.-litterar. Standpunkt immerhin so wichtig als die grosste Nation.“'
Weitere Aufgaben sind die Klarung des Konzepts Weltliteratur sowie die Er6ffnung eines Dis-
kussionsforums tiber die Fragen der vergleichenden Literatur. Dem Journal von Meltzl ist auch
zugute zu halten, dass es sich entwickelte. So wurde im dritten Teil der Artikelserie Vorldufige
Aufgaben die Idee des Dekaglottismus eingefiihrt, also die Hervorhebung von zehn européischen
Literaturen, ohne damit die anderen in ihrer Bedeutung zu vermindern, wie Meltzl das aus-
fahrlich darlegt.

Der Prospekt enthélt einen Auszug aus der Artikelserie Vorliufige Aufgaben sowie eine Liste
der geplanten Beitrdge fiir den zweiten Jahrgang. Die Zeitschrift diene ,in erster Linie dem
ungarisch-deutschen Litteraturverkehre® und beriicksichtige vor allem die Autoren Jozsef E6tvos
und Séandor Pet6fi sowie das ungarische Volkslied. Riickblickend halt der Prospekt fest: ,,Diese in
Ungarn ganz neue Idee: dem vollig isolierten Zustand der magyar. Sprache u. Litteratur radical

°Samuel Brassai und Hugo Meltzl, Elész6, in Osszehasonlité irodalomtérténelmi lapok, 15. Januar 1877 (Nr 1) S. 1-4.

""Hugo Meltzl, Vorliufige Aufgaben der vergleichenden Litteratur, in Osszehasonlité irodalomtirténelmi lapok, 15. Mai
1877 (Nr 9) S. 179-182, 15. Oktober 1877 (Nr 15) S. 307-315 und 28. Februar 1878 (Nr 24) S. 494-501.

"' Goethes Weltlitteratur. Neun Thesen zur Semisaecularfeier des Todes Goethes, in Acta Comparationis Litterarum
Universarum, 1882 (Nr 105) S. 67-69.

"2Riickblick auf das erste Decennium der Acta Comparationis (1877-1886), in Acta Comparationis Litterarum Universa-
rum, 1887 (Nr 191) S. 3 f.

13Meltzl 1877, S. 310 f.
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abzuhelfen, die beide in Europa wahrlich viel besser bekannt u. studiert zu werden verdienten,
hat zuerst unser Organ verwirklicht.“'*

In Goethes Weltlitteratur unternimmt Meltzl das Konzept von seinen Missverstindnissen zu
befreien, um festzustellen: ,Demgemiss ist ohne zweifel die allererst in diesem krit.-aesthet.
sinne wahrhaft humane und wahrhaft Goethe’sche weltlitteratur nichts andres, als unsre
zukunftswissenschaft: Vergleichende Litteraturkunde.”

Im Riickblick stellen die Herausgeber fest, dass einige durch die Zeitschrift aufgestellte Lehr-
sitze inzwischen wissenschaftliche ,gemeinpldtze geworden sind, u. a.: die identifizierung der
Goetheschen idee der weltlitteratur mit der vergleichenden litteraturforschung, wovon vor dem
auftreten der Acta Comp keine spur in Europa vorhanden war. Sodann die betonung des eben-
falls urspriinglich Goetheschen terminus der ,inneren form‘, welcher berufen ist die gesamte
derzeit giltige aesthetik und kritik, insofern sie nicht auf dem Laokodn fusst, aus den angeln
zu heben. Namentlich einige unsrer lehrsitze von der weltlitteratur und folklore (s. IX Thesen zur
weltlitteratur 1882) haben wahrend so kurzer zeit eine derart rasche Verbreitung und unwider-
rufliche aufnahme gefunden, dass manche namhafteren litterarhistoriker der jetzigen generation,
z. b. Goedeke, kaum so geschwind nachzutrippeln vermochten, um sich einer zukunftssache
anzuschliessen.“'

Meltzl zeichnet sich also nicht allein dadurch aus, dass er Internationalitit mit der betonten
Bewahrung der nationalen Eigenart zu verbinden wusste, sondern auch dadurch, dass er begriff,
was es bedeutet, der Erste in einem Wissensgebiet zu sein.

Hugo Meltzl wird iibereinstimmend als Sonderling angesehen.'® Er startete sein Unterneh-
men in einer von der Hauptstadt entfernten Provinzstadt, an einer fiinf Jahre zuvor gegriindeten
Universitit, inmitten eines sich zunehmend verbreitenden und akademisch gefiitterten Natio-
nalismus. Die Verbreitung der Zeitschrift war nach tibereinstimmender Meinung der Forschung
gering. Gelesen wurde sie, wie es heillt, mehr oder weniger von denen, die sie geschrieben haben.
Der Autorenkreis war zwar international, inkludierte aber so gut wie keine bedeutenden Wis-
senschaftlerpersonlichkeiten der Zeit. Erginzt werden muss aber diese Charakterisierung mit
dem Hinweis, dass Meltzl die erste komparatistische Zeitschrift iiberhaupt herausgab, dass er
zentrale und bis heute giiltige Fragen der Komparatistik aufwarf, dass er auf die Notwendigkeit
einer internationalen komparatistischen Gesellschaft hinwies, dass er also ganz genau mit seiner
Sonderstellung nicht nur das Besondere, sondern auch das Zukunftstragende zu formulieren
vermochte. - Diese Bemerkung soll keinesfalls andeuten, dass bedeutende Forschungsbeitrige
von Sonderlingen kommen miissen, sehr wohl aber, dass die Tatsache, etabliert oder nicht
etabliert zu sein, iber den wissenschaftlichen Wert der geleisteten Arbeit nichts aussagt. Bedeu-
tend ist dabei natiirlich, dass in der 6stlichen Peripherie von Ungarn das méglich war, was im

" Osszehasonlité Irodalomtirténelmi Lapok - Zeitschrift fiir vergleichende Litteratur. Polyglottes halbmonatliches Littera-
turblatt, Mitte und Ende des Monats erscheinend. Zugleich Organ fiir hihere Ubersetzungskunst und sogenannte
Weltlitteratur. Herausgeber und Redacteure: Dr. H. von Meltzl, o. Mitglied der Petéfi-Gesellschaft und Dr. S. Brassai,
o. Mitglied der ungar. Akademie. Kolozsvar ca. 1877, ohne Seitenzahl.

Y Riickblick 1887, S. 3 f.

1%vgl. Tldiké T6th-Nagy, Zwischen Provinzialitit und Universalitit. Hugo Meltzl als Vorldufer der vergleichenden Litera-
turwissenschaft, in Horst Fassel (Hg.), Hugo Meltzl und die Anfinge der Komparatistik, Stuttgart 2005, S. 51. Die bis
heute ausfiihrlichste Vorstellung von Meltzls Werk fingt mit folgendem Satz an: ,,Die Nachwelt sieht in Hugo Meltzl
den Sonderling.“ Sandor Kerekes, Lomnitzi Meltzl Hugé 1846-1908, Budapest, Minerva 1937, S. 7.
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Zentrum des Landes unmoglich gewesen zu sein scheint und von diesem Zentrum auch nie
anerkannt oder gar gebiihrend wahrgenommen wurde.

VERGLEICHENDE IMAGOLOGIE

Die zwei Untersuchungsgegenstinde Aigentliche Vorstell- und Beschreibung und Acta Compa-
rationis lassen sich parallel betrachten, indem dieselben Fragen an beide gestellt werden. Klarer-
weise handelt es sich dabei bei dem einen um eine Textbildkomposition und beim anderen um
zehn Jahrginge einer wissenschaftlichen Zeitschrift. Sind nun beide kulturgeschichtliche Kuri-
ositidten oder die Objektivierungen von etwas Signifikantem?

Wichtig ist bei diesem Vergleich zu betonen, aus welcher Zeitperiode die jeweiligen Beispiele
stammen: einmal aus dem barocken und das andere Mal aus dem nationalen Zeitalter. Das eine
enthdlt Zuschreibungen, wie etwa dass der Ungar nicht nur untreu und grausam sei, sondern
Verriter und eine Liebe zum Aufruhr habe, das andere ist der literaturwissenschaftlichen Ver-
stindigung zwischen den ungarischen und den internationalen, insbesondere deutschsprachigen
Literaturwissenschaftlern gewidmet. Beide sind freilich durch die historischen Zusammenhinge
ihrer Zeit gepragt. 1720 — um der vorherrschenden Meinung der Forschung zu folgen, die den
Stich so datiert - waren die Osmanen aus den habsburgischen Landern verdringt, was 1718 mit
dem Vertrag von Passarowitz besiegelt wurde. Der Rakdczi-Aufstand war erst wenige Jahre zuvor,
1711 mit dem Frieden von Szatmar beendet worden. Die Fithrer der Aufstindischen waren bis
1717 in Frankreich, dann im Osmanischen Reich im Exil, so konnte ein Reich von Klausenburg
im Osten bis Briissel im Westen zwar als befriedet angesehen werden, die Herstellung dieses
Friedens war aber erst wenige Jahre abgeschlossen. Daher konnten 1720 vermutlich die bis dahin
auch propagandistisch formulierten plakativen nationalen Zuschreibungen noch im Umlauf gewe-
sen sein. 1877 befand sich auch Ungarn in der Entwicklung des Nationalismus in jener Phase, als
die kulturellen, gesellschaftlichen, juristischen und politischen Komponenten aufeinander abges-
timmt groBe Fortschritte Richtung Homogenisierung machten.'” Dabei ist allerdings das eine eine
etwas ironische Auflistung von Vorurteilen, das andere dient deren Abbau.

Beide Werke 6ffnen den Blick auf nationale Vielfalt. Acta lud die Komparatisten aller Welt
ein, hob aber dann eine spezifische Liste hervor. Diese waren Deutsch, Franzosisch, Englisch,
Italienisch, Spanisch, Portugiesisch, Niederlindisch, Schwedisch, Islindisch und Ungarisch.'®

"Die Geschichte des Nationalismus ist bisher wissenschaftlich nicht adiquat erfasst worden. Nationalismusforschung
wurde bisher immer und iiberall durch die gerade aktuellen politischen Erwartungen bestimmt. Dies insbesondere
deshalb, weil der moderne Nationalismus seit dem 18. Jahrhundert eine bis heute bestimmende ideologische Grof3-
stromung ist, die zeitweise alle anderen ideologischen Komponenten zu verdringen fihig war. Bezogen auf die
spezifisch ungarischen Entwicklungen sind dabei folgende Ereignisse ausschlaggebend: 1867 Erlangung einer bedingten
nationalen Autonomie innerhalb des Habsburgerreichs, 1896 die grof3 angelegten Millenniumsfeierlichkeiten zu ein-
tausend Jahre Einwanderung in das Karpatenbecken sowie 1918, als mit dem Ende eines aus imperialen Interessen
angefangenen Krieges eine nationalistisch geprégte Friedensordnung geschaffen wurde.

—

8 Dekaglott nennt der (als Extra Beilage auch dieser Nr. beigegebene) Prospectus unser Litteraturblatt, weil es, w.E.
gerade zehn moderne Litteraturen mit wahrhaft weltlitterarischen Erscheinungen in Europa giebt. U. zw.: neben den
Litteraturen der 3 grossen europidischen Sprachen, der deutschen, franzosischen und englischen: die italienische (mit
Dante u. Leopardi etc.); die spanische (mit Cervantes etc.); die portugiesische (mit Camoens); die niederldndische (mit
Reinaert de Vos); die schwedische (mit Tegnér); die islandische (mit der Edda) und schliesslich diejenige, welcher unser
Litteraturblatt in allererster Linie angehort: die magyarische (mit E6tvos und Pet6fi).“ Meltzl 1878, S. 494.
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Der Leopold-Stich und die Vélkertafel konzentrieren sich — wie bereits ausgefiihrt — auf zehn
Nationen, ndamlich auf Spanier, Franzosen, Italiener, Deutsche, Englinder, Schweden, Polen,
Ungarn, Russen und Tiirken oder Griechen. Wihrend die eine Liste unproblematisch und die
andere abwegig zu sein scheint, gibt Meltzl eine rationale - also nachvollziehbare - Erkldrung
fur seine Auswahl, wihrend Leopold sich am scheinbar Offensichtlichen orientiert. Wihrend
der Stich von Deutschland aus gesehen sowohl den Westen als auch den Osten iiberblickt,
scheint Meltzls Blick ausschlieflich nach Westen gerichtet zu sein. Insbesondere fehlen die
slawischen Literaturen."®

Das Publikum des Kupferstiches und der Zeitschrift lassen sich zwar nur bedingt miteinander
vergleichen, es scheint sich aber auch im Fall des Stiches um ein gebildetes Publikum zu handeln,
das zwar nicht aus der internationalen Fachkollegenschaft bestand, aber aus Interessenten an
systematischen Uberblicksdarstellungen. Vermutlich waren Stich und Gemilde trotz aller for-
malen und inhaltlichen Ahnlichkeiten fiir verschiedene Publikumsschichten angefertigt worden.

Sowohl die Volkertafel als auch die Zeitschrift gehen komparatistisch vor. Bereits die Kom-
position der Tafel ist vergleichend. Es werden ja zehn Volker nebeneinandergestellt und tabel-
larisch verglichen, indem dieselben Fragen an sie gestellt werden. Das geschieht zunichst
visuell und dann mit pointierten Begriffen. Das komparatistische Denken ist aber auch im
Einzelnen zu beobachten. So werden als Natur und Eigenschaft beim Schwed ,Grausamm®,
beim Polack ,Noch wilder®, beim Ungar ,aller grausamst“ und beim MoBcowitter ,,gut Unga-
risch“ angegeben. In der Kategorie ,Am Verstand® ist der Polack ,geringachtent®, der Ungar
aber ,,Noch weniger“. Bei den Untugenden ist der Ungar ,,Verrither®, der MoBcowitter ,Noch
arger und der Tirck oder Grich ,Noch betriiglicher®.

Stich und Olgemilde definieren auf jeden Fall einen siidddeutschen-dsterreichischen Kultur-
raum. Die Acta definiert einen ostungarischen Kulturraum. Genauso wie Stich und Olgemailde
aus dem kulturellen Umfeld Augsburg - katholisch, keine Universitdt, intensive Druckproduk-
tion, thematische Innovationen von Leopold mit Schmuckmuster etc. — zu verstehen sind, sind
die Acta aus ihrem Umfeld Klausenburg - neue Universitit, zahlreiche Minderheiten, u. a. die
sogenannten Sachsen, sowie die individuellen Ansichten von Hugo Meltzl selbst — zu verstehen.

HUNGAROLOGIE IN WIEN

Hungarologie beschiftigt sich mit kulturellen Phdnomenen, die entweder den Ungarn oder dem
Land Ungarn zugeordnet werden kénnen. Dies geschieht traditionell vor allem in den Kultur-
bereichen Sprache, Literatur und Geschichte, nicht zuletzt deshalb, weil Identititsbildung sich
vor allem in diesen Bereichen abspielt. Hungarologie ist dabei wesentlich breiter angelegt. Der
Anlage nach ist sie interdisziplindr und international.

Hungarologie ist zuerst in Berlin als wissenschaftliches Fach etabliert worden. Hungarologi-
sche Forschungen werden an Universititen zahlreicher Lander, so beispielsweise Osterreich,
Deutschland, Finnland und USA, betrieben. Was diese verschiedenen Forschungsstitten

¥Zur Mehrsprachigkeit siehe u. a. Levente T. Szab6, A komparatisztika tobbnyelviiség-kutatdsai és az Osszehasonlité
Irodalomtorténelmi Lapok tobbnyelviiségének korszeriisége, in Helikon 2014, Nr 4, S. 541-559, sowie Dorottya Szavai,
A székely Edward. Gondolatok az elsé eurépai komparatisztikai lap, az Osszehasonlité Irodalomtérténelmi Lapok, az
Acta Comparationis Litterarum Universarum torténetérdl a tobbnyelviiség perspektivdjiban, in Irodalmi Szemle 2018,
Nr 10, S. 57-72.
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produzieren, ist zwar oft durch die personlichen Interessen der dort arbeitenden Wissenschaftler
bestimmt, es scheint aber trotzdem ein signifikanter Unterschied zwischen diesen und der
Hungarologie in Ungarn einerseits und der Hungarologie in den am Ende des Ersten Weltkriegs
abgetrennten Gebieten, so Siebenbiirgen, Slowakei und Woiwodina, zu bestehen. In Ungarn geht
es um die Bestimmung dessen, ,was wir sind“. In Siebenbiirgen, den der Slowakei und der
Woiwodina zuordenbaren Institutionen geht es um die durch den Minderheitenstatus be-
stimmten Problemkomplexe, aber auch um die lokalen Traditionen und um die durch die
Mehrheitsverhiltnisse nahegelegte vergleichende Kulturforschung. Hier ist auch vielfach Arbeit
moglich, die in Ungarn durch die gerade dominierenden kulturpolitischen Vorgaben verhindert
wird, so beispielsweise iiber die Avantgarde in Novi Sad durch Imre Bori ab den 1960er Jahren.
Was drittens in der hungarologischen Forschung in Westeuropa zu dominieren scheint, ist der
Blick von auflen.

Germanistik, Romanistik oder Slawistik beschiftigen sich mit Literatur und Sprache. Im
Kulturwissenschaftszweig Hungarologie sind hingegen die Literatur- und Sprachwissenschaften
zwar zentrale, aber trotzdem lediglich Teildisziplinen. Hungarologie umfasst Geschichte, Geo-
graphie und Ethnologie genauso wie Kunst- und Musikgeschichte. Weiters beschaftigt sich
Hungarologie traditionell auch mit sich selbst, so in zahlreichen programmatischen Aufsitzen,
angefangen bei Istvan Bibé oder Laszlé Németh. Das stellt die Frage nach der Literatur, die die
Literaturwissenschaft als hungarologische Teildisziplin im Blickfeld hat. Insbesondere ein Ver-
gleich mit den Schwerpunkten der anderen mitteleuropdischen Literaturwissenschaften scheint
aufschlussreich zu sein, was die Spezifitit der Hungarologie ausmacht. (Also Romanistik be-
zogen auf die ruménische Literatur, Germanistik bezogen auf die dsterreichische Literatur sowie
die Slawistik bezogen auf die serbische, kroatische, slowakische Literatur, gibt es doch in diesen
Literaturen Uberschneidungen mit der ungarischen Literatur, was somit ein Diskussionsfeld
ergibt, dessen momentaner Zustand auch Auskunft iiber den jeweiligen momentanen Zustand
der Hungarologie gibt).

Einen merkwiirdigen Fall bildet die Situation in Osterreich. Das seit 1974 bestehende Wiener
Finno-ugrische Institut bzw. seit 2003 Abteilung der Universitit Wien gibt auch der Hunga-
rologie Raum. Ein Teil des heutigen Osterreich gehért zwar zu den am Ende des Ersten Welt-
kriegs abgetrennten Gebieten Ungarns, hier konnte sich aber - im Gegensatz zu Rumaénien, zu
der Tschechoslowakei und zu Jugoslawien — weder in der Zwischenkriegszeit noch in den ersten
Nachkriegsjahrzehnten eine hungarologische Institution etablieren. Was 1974 entstand, war
charakteristischerweise nicht der Hungarologie, sondern der Sprachwissenschaft gewidmet.
Es gab zwar von Anfang an auch literaturwissenschaftliche Forschung, dies blieb aber — und
ist es bis heute - in der Bezeichnung der Institution ausgeblendet. Ein selbststindiges Profil
konnte die Wiener Hungarologie bisher auch nicht entwickeln.

Ist die Hauptbeschiftigung der Hungarologie nicht die Imagologie, kann dies ihr nahegelegt
werden. Ob der damit verbundene Rechtfertigungsdruck nun als destruktiv - so etwa als Selbst-
aufgabe — oder konstruktiv aufgefasst wird, ist nicht allein durch den individuellen Zugang der
Mitarbeiter, sondern auch durch die Identitdt der Abteilung bedingt. Diese Identitét ist eviden-
terweise dadurch geprigt, wo die Institution sich befindet, in welchem Diskussionsfeld sie
also arbeitet, und nicht dadurch, was ihr Gegenstandsbereich ist. Es wire absurd, die Arbeit
eines radioonkologischen Instituts durch die Wesensmerkmale der radioaktiven Strahlung be-
stimmen zu wollen. Warum das im Fall der Hungarologie angenommen werden sollte, ldsst sich
ausschlieBlich durch wissenschaftsferne Vorstellungen wie iiber ,, Tiirck oder Grich® erklaren.
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