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Die Kanonen donnerten bei der Piave und auf dem Balkan nicht mehr,
aber es fielen Schiisse auf den StraBen von Wien, Budapest und anderer
Stidte der sich in totaler Auflésung befindenden Monarchie, deren Volker
sich von ihr lossagten. Am 29. Juni 1918 hat Frankreich den bereits seit zwei
Jahren in Paris fungierenden Tschechoslowakischen Nationalrat als kriegfiih-
rende Partei anerkannt. Am 6. September konstituierte sich der Rat der
Ruminischen Einheit ebenfalls in Paris. Am 5. und 6. Oktober wurde in
Agram der Nationalrat der Slowenen, Kroaten und Serben ins Leben
gerufen. Die Griindung des Polnischen Nationalrats erfolgte am 11. Oktober
in Krakau. Zehn Tage spiter, am 21. Oktober, trat in Wien eine Provisori-
sche Nationalversammlung zusammen, deklarierte die Losldsung Osterreichs
von den iibrigen Teilen des Reichs und billigte eine ,,Empfehlung iiber die
AnschlieBung Osterreichs an Deutschland. In der Nacht auf den 24. Oktober
bildete sich ein Ungarischer Nationalrat unter dem Vorsitz des Grafen
Mihaly Karolyi. Am 30. Oktober iibernahm Karl Renner das Kanzleramt
einer provisorischen Osterreichischen Regierung, und am 31. Oktober wurde
Graf Karolyi vom Erzherzog Joseph von Habsburg, der als homo regius den
Konig in Ungarn vertrat, mit dem Amt des Ministerprisidenten bekleidet.
Inzwischen regierte der Kaiser und Konig Karl weiter und gab seine Hoff-
nung auf die foderative Umgestaltung der Monarchie nicht auf, auf die
Verwirklichung einer Idee, die librigens, wenn man so sagen darf, in der Luft
lag, sogar von verschiedenen Entente-Politikern bejaht wurde, und die Karl
mit guten Koépfen aus seinem eigenen Reiche wie u.a. mit Stefan Burian, fiir
eine Zeit selbst mit Karl Renner und mit dem besten wissenschaftlichen
Analytiker der Lage der absterbenden Monarchie, Oszkar Jaszi, teilte. Es ist
bekannt, daB die Idee der Donaukonfdderation einst von Lajos Kossuth mit
dem Zweck aufgeworfen wurde, das Habsburgerreich abzulésen. In den
letzten Jahren dieses Reiches galt die Idee dagegen fiir die letzte Moglichkeit,
zur Erhaltung desselben. Quae mutatio rerum! Ich darf aber diesmal auf
diese Frage nicht tiefer eingehen. -
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Als Karl von Habsburg alle Rettungsversuche scheitern sah, erlieB er am
11. November 1918 seinen ersten Eckertsauer Brief, in dem er auf die
Ausibung seiner Hoheitsrechte im 6sterreichischen Teil der Monarchie ver-
zichtete und von seinem kaiserlichen Thron abdankte. Am nachsten Tag wurde
_von der Provisorischen Nationalversammlung die Republik Deutsch-Oster-
reich proklamiert. In seinem zweiten Eckertsauer Brief, den er am 13. Novem-
ber an Ungarn richtete, erklarte Karl, nunmehr nur Koénig, seine Entschei-
dung, sich von der Ausiibung seiner Funktionen zuriickzuziehen, und seine
Bereitschaft, die von der Nation gewdhlte Staatsform anzuerkennen. Auf
_ seinen Thron hat er aber nicht expressis verbis verzichtet. Am 16. November
wurde darauf vom Ungarischen Nationalrat die unabhingige und selbstindige
Republik Ungarn konstituiert, die erste Republik der europiischen Geschichte
die auch einen Koénig hatte.

: Diese magere Chronologie des letzten Auflésungsprozesses der Osterrei-
chisch-Ungarischen Monarchie sollte darum ins Gedéchtnis gerufen werden,
weil sie die zentrifugalen Krifte, die dem Vielvblkerstaat ein Ende bereiteten,
ganz anschaulich darstellt. DaBl dann anstelle eines groBen Vielvolkerstaates
drei kleinere entstanden sind, war die Grimasse der geschichtlichen und
geographischen Lage Ostmitteleuropas und Siidosteuropas. Die beiden neuen
,,Nationalstaaten*, Osterreich und Ungarn, die das schwere Erbe der Monar-
chie eigentlich iibernahmen und somit auch aus dem Krieg als Verlierer
hervorgingen, konnten sich in der neuen Situation nicht leicht behaupten. Ihre
Schicksale zwischen den beiden Weltkriegen legen davon Zeugenschaft ab.
Osterreich muBte fiir sein Osterreichertum ringen, und Ungarn inmitten der
Feindseligkeit der es umgebenden Staaten seine Existenz begriinden.

Natiirlich reagierten die Literaturen der beiden Staaten auf die grundlegen-
den geschichtlichen Anderungen. Die Habsburgische Vergangenheit wurde
entweder ganz abgelehnt und scharfer Kritik unterzogen, oder eben nostalgisch
gleich von Anfang der neuen Periode an dargestellt. Demnach wirde die
Ablehnung — schematisch gedacht — die Grablegung, die Nostalgie dagegen das
Weiterleben der Monarchie bedeuten. Die eigentliche dritte Verhaltensweise
gegeniiber Habsburgischer Vergangenheit wire die objektive, wenn man nicht
die entsprechende Variante der Pilatusfrage stellen mite: Was ist Objektivitat
in der Betrachtung der Vergangenheit, die in die unmittelbare Gegenwart
hineinreicht? Bis zur Mitte der zwanziger Jahre k&nnte man von einer
objektiven Einschidtzung der monarchischen Vergangenheit noch nicht spre-
chen.

Solcherweise soll man versuchen, das Material nach den zwei Kategorien
der Ablehnung und der Nostalgie zu ordnen. Und wenn man sich diesmal auf
das ungarische Material beschrinkt, ist man sich des Umstandes bewul3t, da3



GRABLEGUNG UND WEITERLEBEN DER MONARCHIE 85

die gleiche Frage gegeniiber der Osterreichischen Literatur und allen anderen
Literaturen der Donaumonarchie mit nicht weniger Recht gestellt werden
konnte.

* % Xk

Die literarische Grablegung der Monarchie in Ungarn setzte merkwiirdiger-
weise mit dem Werk eines Osterreichers, mit Karl Kraus’ Nachruf ein, mit einer
aus Wut und HaB, Sprach- und Stilbravour, tiefer Kenntnis der verborgenen
Krifte der Gegenwart und der Vergangenheit zusammengedrangten Glanzlei-
stung von Pamphlet, das in der Zeitschrift Die Fackel erschien und als
Parallelprodukt zum GroBwerk Die letzten Tage der Menschheit zu betrachten
ist.! Wie dort so auch in Nachruf wird der Krieg und zugleich der kriegsver-
brecherische Staat der Habsburger verflucht, undzwar mit echt Krausscher,
abscheuerfliillter, fast extatischer Leidenschaftlichkeit. Nachdem das neue
Deutsch-Osterreich einigermafBen akzeptiert wird, wendet sich Kraus’ Zorn
unbehindert gegen die begrabene Monarchie. Er bedauert, ,,da dieser aufgelo-
ste Verein jovialer Scharfrichter, diese Gevatterschaft weltbetriigerischer
Krifte, deren Einheit in der Schindung des Heimatsgefiihls simtlicher Natio-
nen gewihrleistet war, dieser bureaukratische Alpdruckt landschaftlicher
Schénheit, diese k.k. und zum UberdruB noch k.uk. Verunreinigung der
Anlagen, die vom Gott dem Schutze des Publikums empfohlen und vom Teufel
als Privatbesitz einer allerhochst bedenklichen Familie zugeschanzt waren, daB3
also dieser elende Staat, den man doch am treffendsten mit dem Schimpfwort
Osterreich bezeichnet, seine Aufldsung nicht mehr erlebt hat! Er ist, eingedenk
der Lorbeerreiser, die das Heer so oft sich wand, an der Glorie gestorben...**2
Und so strémt weiter tiber 120 Seiten eine Flut von Flichen und Schmihungen
uiber die elftausendvierhundert Galgen, iber die hungernden und Schlange
stehenden Stadtebewohner, iiber die albernen Biirokraten, die unmenschlichen
Generile und so weiter und so fort... chne Unterbrechung, ohne Absatz: eine
furchtbare Anklageschrift.

Sie war am 25. Januar 1919 erschienen und lag wahrscheinlich schon innerhalb
eines Monats auch in ungarischer Sprache als erter Band der neugegriindeten
Reihe ,Karolyi Bibliothek* in Budapest vor. Die Ubersetzung war eine
Bravourleistung des populdren Schriftstellers Gyula Szini, der den schwer
zugénglichen Originaltext durch Einfligung von Absitzen und Untertiteln etwas
erleichterte, ihm aber im Ganzen treu blieb, selbst die Krausschen Wortspiele
durch geistreiche Sprachwendungen zu wiedergeben versuchte.?

Karl Kraus’ Name war in den intellektuellen Kreisen Ungarns wohlbekannt
und geschiitzt, besonders seitdem der fiihrende Dichter des Landes, Endre
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Ady, gegeniiber Thomas Mann fiir ihn votierte. Am 6. Dezember 1913 hielt
ndmlich Kraus einen seiner beriihmten Vortrage in Budapest, und zufillig las
auch Thomas Mann am selben Abend an einem anderen Ort, ebenfalls in der
ungarischen Hauptstadt. Die Herausgeber der angesehnsten literarischen Zeit-
schrift des Landes, Nyugat (Westen) schitzten die beiden Ereignisse so hoch
ein, daB sie Endre Ady aufforderten, die beiden Personlichkeiten dem Leser-
publikum vorzustellen. Und der politisch tief engagierte Ady nahm fiir Karl
"~ Kraus Stellung. ,,... wenn meine Gesundheit es mir erlaubte — schrieb er —
wiirde ich Karl Kraus hoéren gehen®, denn, fiigte er hinzu, ,,scine Tapferkeit,
seine groBartige Stilkunst, ich konnte auch Namen erwihnen, hat bei uns stark
gewirkt, gelehrt und angeregt...“#

Daf im Jahre 1919 Kraus’ Nachruf in der ungarischen Presse doch keinen
bedeutenden Widerhall erweckte, war dem Zeitpunkt zuzuschreiben, an dem
er erschien. Das ausgeblutete, verarmte, zerfallene Land wurde von schweren
- politischen Problemen erschiittert, man hatte andere Sorgen. AuBerdem hatte
man sich von der Monarchie bereits vor geraumer Zeit distanziert, man dachte
in den Kategorien des selbstindigen Ungarn. Und doch hinterlieB Kraus’
Werk eine dauerhafte Spur, wenn nicht in der Literatur, so in der graphischen
- Kunst Ungarns. Den Umschlag zum kleinen Bande, welchen der Ubersetzer
mit dem erkliarenden Untertitel, ,,Grabgesang iiber die Osterreichisch-Unga-
rische Monarchie” versah, entwarf ein hervorragender Graphiker, Mihaly
Bird. Sein fiir die sozialdemokratische Tageszeitung Népszava (Stimme des
Volkes) verfertigtes Plakat, Der hammerschwingende Mann, wurde zum Wahr-
zeichen der Arbeiterbewegung und ist noch heute wohlbekannt. Auch die
Graphik auf dem Umschlag des ungarischen Kraus-Bandes hat dann Bir6 zum
Plakat vergroBert, auf dem die Grablegung der Monarchie veranschaulicht
wurde. Auf dem Plakat ist eine kriftige Madnnergestalt mit hochgekrimpelten
Hemdidrmeln zu sehen, die auf dem Kopf eine Kombination von k.uk.
Militdirmiitze und Jakobinermiitze trigt und deren iibergroBe, ausgearbeitete
Hinde und muskuldse Unterarme auf ihre Klassenzugehdrigkeit hindeuten.
Mit den Fiusten und mit dem Knie seines linken Beines driickt der Mann den
Deckel eines Sarges nieder, aus dem der Doppeladler (hier Symbol der
Doppelmonarchie) herauszukriechen versucht. Zwei Kronen sitzen auf dem
Doppelkopf, die Gesichtsziige und die ge6ffneten Schnébel weisen auf Furcht
und Verzweiflung hin, mit dem einen Fligel versucht das Untier noch zu
schlagen und das SchlieBen des Sargdeckels aufzuhalten, in den Krallen hilt
es den Reichsapfel und den Herrscherstab. Politisch wie kiinstlerisch ist Mihaly
Birds Plakat eine gelungene Arbeit, sie wurde in der Revolutionszeit besonders
populdr und z&hlt zu deren kiintlerischer Nachlassenschaft. StilmaBig steht die
Graphik nicht weit vom Expressionismus.
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Das Budapester Erscheinen seines Nachruf gelangte Kraus zur Kenntnis
durch Freunden oder Bekannten und es veranlaBte ihn zu trockenen Worten,
die er in der Aprilnummer des Jahrgangs 1919 seiner Zeitschrift drucken lieB.
,»»Ohne mich zu fragen, ohne ein Wort der Verstdndigung, ja ohne auch nur
nachtriglich ein Belegexemplar zu senden, hat ... ein Verlag, der sich ,,Kultu-
ra‘ nennt, eine Ubersetzung des ,,Nachruf* erscheinen lassen und sie auf allen
StraBen durch ein Plakat angezeigt, auf dem ein Mann den Doppeladler in
einen Sarg hineinzwingt“. Kraus kam also in Besitz der Ubersetzung, von
deren schriftstellerischer ,,Anstiandigkeit*“ er ,,von kundiger Seite versichert*
wurde. Doch hatte er selbstverstindlich juristische Schritte gegen den Verlag
eingeleitet, um seine Autorrechte zu wahren. ,,Hatte ich mich damit begniigt —
setzte er bitter fort -, mir von Verlag Kultura als Entschadigung ein paar Kilo
Mehl abzuholen, so hitte die ungarische Grenzpolizei vermutlich mit griind-
licherer Wirkung ihre Autorrechte zu wahren gewuBt, und nach meinem Tod
wiren die meinigen noch ungeschiitzter.”®

Kraus’ Bitterkeit war vollkommen berechtigt: Doch hatte die Affare auch
einen positiven Aspekt.

Wenn namlich das einprigsame erste Denkmal der Grablegung der Monar-
chie in der ungarischen Literatur im Zusammenwirken eines groBen Wieners,
eines biederen Budapester Federfiihrenden und eines bedeutenden bildenden
Kinstlers aus Ungarn zustandekam, so ist dies als ein symbolischer Akt
aufzufassen, in dem sich trotz verschiedener politischer Einstellung, verschiede-
ner Parteizugehorigkeit, aus der Monarchie hervorgegangene progressive Krifte
sich die Hand reichten. Auch Endre Adys erwihnte Anerkennung gegeniiber
Karl Kraus galt dem ihm selber ahnlichen Kémpfer fir die Gerechtigkeit und
Menschenwiirde und gegen das veraltete ,,feudalkapitalistische** Gesellschaftsy-
stem der Monarchie, welches von den Habsburgern aufrecht erhalten wurde.

In einer Monographie iiber das Spiatwerk Adys widmete Istvan Kiraly
einige Seiten der Analyse von Adys Stellungnahme zu den Habsburgern.
Kiraly unterschied drei Phasen in Adys Haltung, die mit einem kurutzenhaft-
nationalistischem Antihabsburgertum begann, das spiter voriibergehend ei-
nem weltbiirgerlichen josephinistischen Prohabsburgertum wich, um
schlieBlich in eine revolutionidr-demokratische Habsburgfeindlichkeit zu miin-
den. Zur Zeit der Entstehung des Krausschen Nachruf oder seiner ungarischen
Variante war Ady bereits zu krank, um lesen oder auf das Gelesene reagieren
zu kénnen, im Prinzip hétte er aber den Inhalt des Krausschen Werkes bejahen
miissen. Was er der Wiener Politik bemingelte, war die Demokratie. Kiraly
zitierte Adys charakteristische Worte: ,,... mein Revoluzzertum driickt sich in
dem Wunsch aus, dafl Wien hierzulande seine Macht nicht mit einem kleinen
Haufen von Gaunern, sondern mit dem ungarischen Volk teile.
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Um Adys Worte besser zu verstehen, soll der Publizist und kluger Litera-
turkritiker Lajos Hatvany, iibrigens ein Anhinger und Freund Adys, zitiert
werden, der 1918 schrieb: ,,.Der ungarischen Gentry wurde in die Schuhe
geschoben, daB sie unbeholfen sei. Doch zu Unrecht. Denn gibt es eine groBere
Lebenstiichtigkeit als die, ohne Arbeit auskommen zu koénnen, ja iiberall fiir
sich ein gebackenes Brot zu finden? Und wenn schon nicht iiberall, dann in
Wien. Der moderne Kurutze bekommt sein nétiges Lebenselixir aus Wien.
Dies war die Kraft des Ministerprasidenten Tisza: die hinfallige Klasse der
Ungarn, die er mit dem ganzen ungarischen Volk verwechselte, mit Osterrei-
chischer Hilfe zu regenerieren...*”

Zur ablehnenden Haltung gegeniiber der Monarchie sollen noch zwei
Werke Erwihnung finden: Dezs6 Szabds 1919 erschienener Roman, Az
elsodort falu (Das verwehte Dorf) und Gyula Szekfiis 1920 groBes Aufsehen
erregendes Buch, betitelt Hdrom nemzedék (Drei Generationen).

Dezs6 Szabé gibt in seinem chauvinistisch und rassistisch gefarbten Roman
ein breites Tableau von der ungarischen Gesellschaft vor dem Krieg, wihrend
des Krieges und in der Zeit der Revolutionen bis zum Debakel. Seine Figuren
gehoren iberwiegend zur Intelligenz der ungarischen Provinz: einen seiner
Helden hat er nach Endre Ady modelliert. Er verheimlicht seinen Antisemitismus
nicht. Von der Monarchie, zu deren Zeit die Handlung spielt, will er nichts
wissen, und wenn, dann nur im Zusammenhang mit dem Kriege, in Frontszenen.
..Diese Liuse fressen mich ganz auf*, sagt einer, ,,hoch die GroBmachtstellung
der Monarchie.* Und als die Soldaten an der Front seit Tagen keine Nahrung
bekommen, sagt ein anderer: ,,.Die Monarchie ist kliiger als daf3 sie zukiinftige
Kadaver ernihrte.* In einigen Szenen werden die nationalen Streite innerhalb
der gemeinsamen Armee beschrieben, und gehassig héhnische Worte einer Frau
in den Mund gelegt, als sie die Auszeichnung ihres auf dem Felde gefallenen
Sohnes iibernimmt: ,,Ich danke seiner angebeteten Majestit, dem Konig, nicht
fiir mich selbst, sondern fiir den Geist meines verewigten Sohnes.*“® Das Fazit des
Romans ist ein Bild der Dekadenz der ungarischen kleinadeligen Intelligenz,
deren bester Vertreter Zuflucht bei dem urkriftigen Bauerntum findet, und
parallel dazu jenes des aufkommenden und platzgewinnenden Judentums.

Es wiirde zu weit vom eigentlichen Thema dieser Studie fithren, auf die
Erorterung des ganzen historischen Problemkreises einzugehen, der Dezsé
Szabd zu solchen rein prifaschistischen Ansichten leitete. Soviel muB aber
doch gesagt werden, daB Fakten wie die Auflésung der Monarchie, der
verlorene Krieg, die Anarchie der geschlagenen Armee, die Revolutionen, das
bittere Ende der groBungarischen Triume, das Geraten von Millionen von
Ungarn in den Stand der Minoritit in den neuentstandenen Nachbarstaaten,
einen solchen Schock vor allem fiir die ungarische Intelligenz bedeuteten, dal3
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nur wenige blieben, deren Augen klar schen konnten, deren Kopf klar denken
konnte. So bekam die Ablehnung der Monarchie in Ungarn einen Hauch von
Antisemitismus, die von der christlich-nationalen Ideologie des Horthy-Regi-
mes geschiirt wurde.

Gyula Szekfiis, des groBen Historikers Buch uber die drei Generationen,
enthielt eine Kritik der Osterreichisch-Ungarischen Monarchie und ihrer
Bedeutung fiir die ungarische Geschichte. Auf die erste, ,,groBe* Generation,
die Reformgeneration von Istvan Széchenyi, folgte die Generation von Ferenc
Deak, welche einen passiven Widerstand gegen den Absolutismus des jungen
Franz Joseph leistete, und dabei ein verbiirgerlichtes geistiges Leben im Lande
griindete. — Die Generation, die nach diesen beiden die Fiihrung iibernahm,
wies aber alle Zeichen der Dekadenz gegeniiber den ihr vorhergehenden auf.
Szekfiis Kritik bedeutete eine schlichte und entschiedene Verneinung der
Doppelmonarchie und des wihrend ihres Bestehens vor sich gehenden Assimi-
lationsprozesses, vor allem der Assimilation der Juden.

Es ist angebracht, eine Gegenstimme aus dem Jahre 1921 zu zitieren,
undzwar die des ersten Herausgebers der bereits erwihnten bedeutenden
Zeitschrift, Nyugat. ,,Es ist unmoglich nicht dariiber zu licheln — schrieb
Ignotus —, daB Szekfii die Jahre zwischen 1867 und 1914 fiir die des Verfalls
hilt, wenn man bedenkt, daB3 ausgenommen die Zeiten der Arpéden, Ludwigs
des GroBen und K&nigs Mathias, der Ungar als Ungar, als Land, als Nation
nie so intensive gewesen ist, existiert hat das in der sogenannt verfallenden
Zeit.* Und weiter unten: ,,In der Wirklichkeit ging es Ungarn im groBen und
ganzen nie so gut als in den vierzig bis fiinfzig Jahren vor dem Krieg, und so
verdammt schlecht diese groBe Zeit hindurch seine innere als duBere, von
auBen her nach innen und von innen her nach auBlen wirkende Politik war: ...
daB wir an dieser Politik erst so spit zu Grunde gingen, schon dieser Umstandt
ist ein Beweis dafiir, daB die Grundlage der Politik, namlich die Placierung
Ungarns innerhalb der Osterreichisch-Ungarischen Monarchie und die der
Monarchie im deutschen Biindnis nicht schidlich und nicht naturwidrig war.
Meinem Gefihl nach kann dies auch Szekfu nicht anders meinen, und so ist
er vielleicht auch mit der Beobachtung einverstanden, daB die sogenannte
osterreichische Unterdriickung, wenigstens nach dem Ausgleich, fiir Ungarn so
etwas gewesen ist wie der Druck des Meeres fiir die auf dem Meeresgrund
lebenden Tiere: Der Druck wiirde andere Tiere zu Tode plitten, diese hilt er
aber zusammen, indem er ihre innere Spannung, welche sie sonst sprengen
wiirde, paralysiert*.?

So treffend Ignotus argumentierte, so treffend er einige Argumente heutiger
ungarischer Historiker vorwegnahm: Endre Adys Augen sahen doch schirfer.
Denn das Biindnis der Wiener Macht mit Ungarns herrschenden Klassen
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konsolidierte die halbfeudale Ordnung im Lande und hielt das Land —
zwar indirekt — von der Entwicklung in Richtung einer biirgerlichen De-
mokratie zuriick. Von der anderen Seite brachte aber das liberale Wirt-
schaftssystem neue Krifte in Bewegung, es entstand eine nicht unbedeutende
Industrie, das Land wurde technisch modernisiert und wirtschaftlich aus-
geglichen.

Aus der Reihe der Bekenntnisse zur Monarchie soll weiterhin ein rithrender
Brief zitiert werden, den Gyula Kridy an Lajos Hatvany richtete, der
damals noch als Emigrant in Osterreich lebte. ,Lieber Laci (so beginnt
der Brief), Sie brechen heute nach Gastein auf, wo der alte Franz Joseph
so viel gute Zeit verbrachte, als wir noch glaubten, daB wir alle ewig
leben wiirden. Der alte Herr geht nicht mehr nach Gastein; ob Sie dort
seiner Spukgestalt begegnen? ... Wir alle sind, lieber Laci, mit Franz
Joseph gestorben. Es ist sonderbar, doch wahr, daB dieser alte Mann,
der des Ungarischen kaum michtig war, die nie wiederkehrende Glanzperiode
der ungarischen Literatur bedeutete. Uberstolz waren wir auf unsere Literatur,
wir prahlten mit unseren zahllosen Talenten, und wir glaubten daran,
daB die ungarische Literatur sich gerade so auf ihre Unsterblichen berufen
kann wie die Literaturen des Auslands. Vielleicht blieb niemand, auBer
dem einzigen Ady, von unserer Periode tbrig, und auch er nur deswegen,
weil er rechtzeitig starb ... Krankheiten, Armut, Verfolgungen, gezwungenes
Mirtyrertum haben den Schriftkundigen die Lust am Schaffen genom-
men... 10

Tatsichlich hat sich das ungarische Literaturleben in den Jahren des weiBen
Terrors von den Erschiitterungen, die der verlorene Krieg, der Zerfall des alten
Landes, die unerfiillten Hoffnungen auf die Erneuerung durch die Revolutio-
nen verursachten, schwer erholen kénnen. Ein groBer Teil der schopferischen
Intelligenz wurde in diec Emigration gezwungen, und die zu Hause blieben,
muBten Retorsionen erleiden, schweigen oder sich sehr vorsichtig verhalten. Ist
es daher nicht verstindlich, daB die versunkene Welt der Monarchie, ,,die
glicklichen franzjosephinischen Friedenszeiten* in goldenem Lichte aufschim-
merten und in vielen die Sehnsucht nach einer abgelebten Zeit erweckten.
Dezsé Kosztolanyi, einer der anziehendsten und begabtesten Dichter des
Nyugat-Kreises veroffentlichte in seinem 1920 erschienenen Gedichtband Brot
und Wein ein Sonett vom alten Konig, das in Interlineariibersetzung folgender-
ma@en lautet:
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Wie geriihrt denke ich heute an ihn,

da wir fieberkrank und dumm

im Kote liegen, nach so viel Trinen

und unsere Miinder Irrsinn und Weh schrein.

Silbern fiel der Reif des Schnees herab,

wie Opa saB er aul dem groBlen Thron,

der greise Ko6nig, und wir tranken Kaffee in Buda,
und auf unendlichen Frieden offnete sich der Horizont.

Da war ich gliicklich. In meinen zerfletzien Taschen
verbargen sich Goldstiicke schweigend
und das Leben schmerzte, das geheimnisvoll-stiBe.

Mit glorreichem Feuer schien die Sonne,
Ich weinte, sang unter belaubtem Garten
weil ich Dichter war und finfundzwanzig Jahre zahlte.

An dieser Stelle muB man sich wieder auf eine Studie Istvan Kiralys
berufen, der die Verwandtschaft von Kosztolanyis Dichtung mit jener der
Osterreichischen Dichter der Jahrhundertwende in dessen seelischer Gespalten-
heit zwischen Wachsein und Traum, seinem introvertierten Asthetizismus und
in der ironisierten, durchisthetisierten Tragik seiner Dichtung erblickte.
Letztere kam in Kosztolanyis 1910 erschienenem und Klagen eines armen
Kleinkindes betiteltem Gedichtzyklus besonders augenfillig zur Geltung.!!

Erginzend sollte man auf das Eréffnungsgedicht des 1924 herausgebrachten
Zyklus hinweisen, der den Titel, Klagen eines traurigen Mannes tragt und wo
die Nostalgie nach einer verklirten Vergangenheit gleich die ersten Verse
durchdringt: ,,Vom Neuen konnte ich euch nicht singen, nur vom Alten, nicht
von der Erde, nur vom Himmlischen, denn in meinem Lied spukt noch das
Vergangene wundervoll, und wer in der Zeit gestorben, schwebt wie der
Himmel {iber mir...*

Nicht so sehr die Gespaltenheit zwischen Wachsein und Traum, eher das
Ineinanderfliefen von Traum und Wirklichkeit ist der Grundzug der Prosa-
dichtung Gyula Krudys, der sich von der Welt der alten Monarchie und des
alten Ungarns in der Monarchie eigentlich nie loslésen konnte. Er beschwor
die Gestalten des Vielvolkerstaates Zeit seines Bestehens und lieB sie weiter
leben nach dessen Untergang.

Es sagt nicht viel aus, wenn man Krudys triumerisch-schwebende Stilkunst
impressionistisch nennt, denn dieser bezaubernde Stil verwischt den Unter-
schied zwischen Vergangenem und Gegenwirtigem, zwischen Vorstellung und
Realitdt. Krudys einprigsamste Gestalten sind stindig unterwegs von einem
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Ort zum andern, ohne Ruh und Halt wie Rimbauds trunkenes Schiff, als ob
er einfliistern wollte, daB das Leben nur ein Ubergang sei. Darum ist der Held
von zahlreichen seiner Novellen und Erzihlungen der mirchenhafte Sindbad,
der Schiffer, eine zeit- und alterlose Figur, die von Stadt zu Stadt, von Frau
zu Frau wandert in uniibertefflicher Eleganz und KavaliermaBigkeit, und doch
nie ganz mit beiden Fiissen auf dem Boden steht, eher iiber den realen Dingen
des Lebens schwebt. Ein moderner Don Juan, der hundert und sieben Frauen
in Liebe besaB und der von allen geliebt wurde. Sindbad lebt nicht in der
Gegenwart und fir die Gegenwart, er ist das Geschopf seiner eigenen Erinne-
rungen.

In Kridys Oeuvre lebte die Monarchie weiter. Dem Helden seines erfolg-
reichsten Romans, 4 vérds postakocsi (Die rote Postkutsche), Eduard Al-
vinczy, widmete er zwischen 1913 und 1933 sechs Romane und ldngere
Erzihlungen. Herr Alvinczy war in Budapest und in Wien gleicherweise zu
Hause, riihmte sich seiner uralten Sippe und seiner Ahnen, die schon im
Mittelalter, unter der Dynastie der Arpaden hohe Amter bekleideten, als —
meinte Herr Alvinczy — die Hohenzollern noch keinen Namen hatten. Dagegen
verehrte er die Habsburger und wollte der Tragddie von Mayerling nicht
Glauben schenken, weil er darin die Dekadenz des Hauses Habsburg sah. Ein
ratselhafter Herr Morvali, fihrte ihn einmal — wie wir aus dem ersten Roman
erfahren — in die Kapuzinergruft, wo drei M6nche mit Kapuzen bedeckt in den
leeren Sarg des Kronprinzen stierten... In einer lingeren Erzihlung aus der
Alvinczy-Serie, betitelt 4 nagy Képé (Der groBe Kujon) beschwort der Autor
die Krénung des letzten Habsburger Herrschers, Kaisers und Konigs Karl, zu
Buda. ,,Die alten, schlaflosen Journalisten steckten ihre weillen Eintrittskarten
zu ihren Zylinderhiten, die verschiedenen Tribiinen wurden mit regelmaBigen
Kordonen abgesperrt, es ging alles ganz genau zu wie beim Begribnis Franz
Josephs 1., als wire der Wiener Trauerzug zuriickgekehrt auf dem Zifferblatt
einer Spieluhr, doch hitte man die Kleidung in der Garderobe gewechselt.*
Und weiter unten: ,,Die Erzherzoginnen in ihren Karossen sind auf die Minute
plinktlich angekommen bei der Sakristei der Matthias-Kirche... und die
Frauen sind auch hier Frauen, sie heben ihre Rocke, und Herr Rezeda (ein
Gehilfe von Herrn Alvinczy, Gy.M.V.) kommt und geht um sie herum, damit
er ihren Duft einatmen kann ... bis ein Oberinspektor mit rétlichem Schnurr-
bart sich bei ihm einhackt und ihn zum Eingang hinausfiihrt...*12

Im Vortwort zum letzten Roman der Alvinczy-Serie, der den Titel A kékszalag
hdse (Der Held des blauen Bandes) tragt, auBerte sich Kridy folgendermaBen:
,,Das Schicksal wollte es so, daB ich ein Zuseher, ja in geringem MalBe ein
Komparse der vor zwanzig Jahren vergangenen Welt und darin der Osterrei-
chisch-Ungarischen Monarchie werde... Mein Roman handelt von der Vor-
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kriegszeit, der vor zwanzig Jahren versunkenen friedlichsten Zeit dieses Stern-
systems... Das blaue Band, das Band des Derby, bedeutet auch das blaue Band
des Lebens in symbolischem Sinne. In unserem verarmten Leben kann man
heutzutage von den Helden des blauen Bandes nur in Romanen sprechen...“?3

Kosztolanyis und Kridys Stellungnahme zur Monarchie kénnte durch
weitere literarische Beispiele, durch AuBerungen in Zeitungsartikeln ergiinzt
werden. In den ersten Jahren des Horthy-Regimes gab es noch, wenn auch nicht
in grofer Zahl, Anhanger und Befiirworter der Wiedererrichtung des
Konigtums, und es war nicht von ungefihr, daB Koénig Karl noch ganz am
Anfang der 20er Jahre zwei Versuche machte, auf den Thron Ungarns
zuriickzugelangen. War es als eine Antwort auf die ganze nostalgische Welle
aufzufassen, wenn Zsigmond Moricz, einer der bedeutendsten Prosaiker der
Zeit, im Gegensatz zu Gyula Kridy ein harter Realist, ein unerbittlicher
Darsteller von armen Volks- und Bauerngestalten, bei der Betrachtung des
koniglichen Barockpalastes auf dem Burghiigel, den noch Kaiser und Konig
Karl, der Vater von Maria Theresia erbauen lieB, im Jahre 1925 den Seufzer
ausstieB: ,,Es kam ein Volk, damit es seinem miden und gleichgiiltigen Herrn
ein verfihrerisches Lustschlof errichte! Ungliickliches Vorhaben: Ein groBes
,,.X zu erhalten, der nicht in solchen Lindern, nicht unter solchen Umstinden
aufwuchs... Lichelnd und herablassend und mit hoflichen Gesten nahm der
Herr der Monarchie das feine Geschenk entgegen, das dem Geber so viel, dem
Entgegennehmer so wenig war: und dieser verblieb weiter in seiner Wiener Burg,
wo das Volk nicht mit ehrfiirchtiger Anbetung zu ihm hinaufblickte, sondern
ungeniert durch seine Hofe spazierte... Und siehe, das Volk, das in gemiitlicher
Alltdglichkeit die Liebe des Hauses Habsburg erlebte: Wie es im Augenblicke
der Entscheidung das Herrscherhaus verlieB und vergalB3. Dagegen wir, ungliick-
liche Liebende, beten es mit der Leidenschaft der unerfiillten Sehnsucht weiter
an, den fliichtigen FeenkOnig-Traum unserer schiefen Traume...“14

Vielleicht hatte Moricz unrecht, denn man koénnte aus der damaligen
osterreichischen Literatur dhnliche Stellen anfiihren. Doch, die von Moricz
zitierte Stelle erklirt den damaligen Erfolg eines heute bereits fast vergessenen
Romans ebenfalls aus dem Jahre 1925, den Roman eines geschickten Erzah-
lers, Janos Komaromi, mit dem Titel, 4 c¢s. és kir. szép napok (Die schénen
k.u.k. Tage). Wenn es nicht etwas sonderbar klinge, wiirde man diesen Roman
eine ,,sentimentale Satire* nennen, jedenfals eine amiisante Darstellung der
Pressezustinde der Monarchie wihrend der Kriegsjahre.

Pressezustinde ist zuviel gesagt. Denn es geht vor allem um die Presse, die
fiir die Frontsoldaten bestimmt war. Ja, die Kriegsfihrung der Monarchie hielt
es fiir wichtig, die Mannschaft mit entsprechend-patriotischen Presseproduk-
ten zu versehen.
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Noch Anfang 1918 wurde in Nyugat in einem Artikel*s der General Géza
Lukachich zitiert, der eine solche Frontzeitung fiir wiinschenswert hielt, die die
Stimmung und die Gefiihle der — wie es wortlich heit — ,,an der Front
lebenden‘‘ Soldaten verdolmetschte und interpretierte, ithre Freuden und Kum-
mer, kurz das miithevolle, doch auch an erhebenden Momenten reiche Front-
leben darstellte. (Dies ist noch nicht die Satire Komdaromis, dies sind die Worte
des Generals Lukachich.) In der Tat gab es nicht wenige fiir die Frontsoldaten
bestimmte Zeitungen, u.a. Streffleurs mehrsprachige Frontzeitung (neben dem
offiziellen Militdr-Blatt) oder die Front, herausgegeben unter dem Frontkom-
mando des Generalobersten Erzherzog Joseph von Habsburg; es gab Batail-
lonszeitungen, in denen die Soldaten selbst mitschreiben durften usw. usf.
Kurz, es war keine erfundene Geschichte, wenn Janos Komaromis Roman von
der Zeitung Frontkdmpfer berichtete, deren Redaktion sich in Wien befand.

Der Held des Romans, der zweifelsohne autobiographische Ziige tragt, ist
ein junger ungarischer Dichter. Wegen seiner Kriegsverwundung wird er als
Untauglicher nach Wien zum Kriegsministerium abkommandiert, mit der
Aufgabe, die empoérerische und kritische Presse der ungarischen Linken zu
kontrollieren und dariber regelmaBig zu berichten. So kommt er in Beriihrung
mit der Redaktion der Zeitung Frontkdmpfer, die in vierzehn Sprachen der
Monarchie mit gleichem Text erscheint, nur eben, daB die Heldentaten, iiber
die in der Zeitung eingehend berichtet wird, stets von Individuen oder
Einheiten derjenigen Nationalitit vollbracht werden, in deren Sprache die
Variante des Blattes erscheint. Demensprechend sind in der Redaktion der
Zeitung Vertreter simtlicher Sprachen der Monarchie beschiftigt.

Der junge Dichter macht viele Erfahrungen in Wien. Er schlieBt Bekannt-
schaft mit den sidbelrasselnden Helden des Hinterlandes, mit pensionierten
Generilen, die ihre patriotischen Verse drucken lassen wollen, mit Finanzleu-
ten, die sich hinter der Presse verstecken, um nicht einriicken zu missen. Er
lernt die Zustinde in der Monarchie kennen, erfahrt viel iiber die Korruption,
iber die Unfahigkeit der obersten Kriegsfihrung. Er erkennt, daB der Staat
eigentlich nur vom alten Herrscher zusammengehalten wird: seine Gestalt
erscheint auch bei Komaromi unantastbar.

Im Friihjahr 1916 tobten noch blutige Kampfe an den Fronten, aber es war
doch Friihling, und der zum Leutnant avancierte Dichter heiratete seine kleine
Liebe, die seit Jahren auf ihn wartete. Gemeinsam beobachteten sie im Sommer
den alten Herrscher in Schénbrunn wie er in ehrfurchtsvoller Begleitung eines
Hofjagers seinen téglichen Spaziergang im Park machte. , Franz Joseph
wanderte mutterseelenallein auf dem kleinen Pfad des Schonbrunner Gartens,
sein Haupt uber die Brust gesenkt, und nur Gott wei, woran er denken
konnte. Rundherum donnerten seine Kanonen am unendlichen Horizont, in
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jeder Minute lagen tausende seiner Soldaten am Sterben, er selber zihlte in
jenem Ausgust sechsundachtzig Jahre. Seine Frau, sein Sohn, seine Verwand-
ten, seine kaiserlichen und koniglichen Altersgenossen hatten diese Welt schon
lingst verlassen, und Franz Joseph stand so einsam auf dieser Erde, wie einem
der kleine Finger. Doch schritt er militirisch auftretend im Garten dahin, und
sicher erreichte die Lange jeder seiner Schritte, auch in diesem Augenblick, die
vorgeschriebenen fiinfundsiebzig Zentimeter.*16

Diese etwas sentimentale Begegnung, die in ihrer Art auch rithrend ist, wird
dann spiter durch die etwas pathetische aber anschauliche Beschreibung des
Leichenzuges erginzt.

Als Berichterstatter einer Tageszeitung war an diesem Novembertag auch
Gyula Krudy in Wien. Er hat den Toten auf der Bahre gesehen. ,,Unter dem
Bahrtuch — liest man in seinem Bericht — hebt sich der Schidel wie ein hoher
Berg hervor, als ob er ein gesonderter Teil der Leiche wire, der auch im Tode
scinen Wohnsitz von den krinklichen Verwandten, von den schwachen Be-
wohnern des Leibes, vom Bauch, von den Nieren, von der Milz weit abson-
derte. Dieser beinerne Helm: der war Franz Joseph der Erste. Dieser harte,
kaum vers6hnliche, sich nur vor der Treppe des Altars zu Boden neigende,
strenge und unerbittliche, fanatische und ruhige Kopf war der Konig selbst,
der in den niichternen, kalten, unsentimentalen, friilhen Morgenstunden seine
taglichen Obliegenheiten verrichtete. Hier hallte keine Musik vom Balle der
vorigen Nacht nach: In diesem beinernen Helm lief spurlos die Sanduhr von
Gestern ab, nur selten blieb vielleicht ein ungehorsames Sandkorn stecken und
zdgerte endgiiltig zu verschwinden, SandkoOrner groBer Schicksalsschlige,
unmenschlich-unertriglicher Schmerzen.1?

Ja der alte Franz Joseph genoB die Achtung auch seines ungarischen Volkes.
Wihrend seiner 68 Jahre langen Regierungszeit, hat man sich daran gewoht,
daB er der Kaiser und K&nig war, daB sein Bild — am héufigsten in der Uniform
eines ungarischen Generals, die er zum ersten Mal nach dem Ausgleich, bei
einem Besuch in Paris trug —an der Wand der Amtsrdume hing, sein Name ging
in die Volksdichtung ein. Seitdem er sich 1867 in Budapest krénen lieB, vergall
man ihm langsam die ersten Jahre seiner absolutistischen Regierung, wozu auch
der Umstand beitrug, daB er nichts gegen den Kult der Honvéds der Unabhin-
gigkeitskriege einzuwenden hatte, ja sogar die Unterstiitzung der alten Kriegsin-
validen, die einst gegen ihn kdmpften, bejahte. Aus Krudys Beschreibung
ersicht man, dal seine puritane Lebensart Ehrfurcht, sein persdnliches Schick-
sal Mitleid gegeniiber ihm erweckten. Der gefiihlsmiBigen Gebundenheit gibt
auch Janos Komaromi Ausdruck, wenn er den Leichenzug beschreibt.

,»Der Dichter stand in Felduniform vor dem Kriegsministerium — und
ungefdhr dreitausend Offiziere mit ihm. Bleifarben war der Himmel, als ob
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man ihn mit einem riesigen Infanteristenmantel zugedeckt hitte, von Ost bis
West. Und aus der Ferne nadherte sich etwas GroBes-Schwarzes auf der
schwarzen Ringstrafle, es bewegte sich langsam und wurde immer gréBer. Man
brachte den Kaiser... Das GroBe-Schwarze begann sich zu tirmen, bedeckte
schon die Hailfte des Himmelgewdlbes, schwarz war das All, und darunter
schritten mit gesenktem Haupte Kaiser und Konige, berittene Leibgardisten,
Trabanten, in vom Kot der Schlachtfelder bespritzten, l6cherigen Minteln...
Die ganze Welt war schwarz und ein jeder dachte an die Zukunft.. Am
Kriegsministerium salutierten dreitausend Offiziere vor dem toten Feldherrn...
Dreitausend Offiziere salutierten zum letzten Mal. Allen Dreitausenden sal die
Angst und der Schrecken im Gesicht...*1®

* %k ¥

Welche SchluBfolgerung kdnnte man aus den Gesagten ziehen? Sollte man
wiederholen, daB es zwei Verhaltungsweisen gegeniiber der Monarchie gab:
Ablehnung und Nostalgie? Aus dem Material, das man angefiihrt hat, aus den
Worten des engagierten und verantwortungsvollen Zsigmond Moéricz geht
hervor, daB die nostalgische Haltung — jedenfalls bis zur Mitte der 20er Jahre
— in der ungarischen Literatur iiberwog. Das Material, das hier in Betracht
hiatte gezogen werden sollen, ist aber so groB, daB man nur Bruchstiicke
anfihren konnte. Was man untersucht hat, waren Momente der literarischen
Grablegung und des Weiterlebens der Monarchie. Die Grablegung bedeutete
Totschweigen, das Weiterleben dagegen gefithlsmiBige Bindung und Themati-
sierung. Das Totschweigen konnte nicht zitiert werden. Erwidhnung zum
Weiterleben hitten aber noch Oeuvres verdient wie das von Ferenc Molnar,
der eigentlich nie aufhdrte geistig in der Monarchie zu leben, habsburgfreund-
liche Dramen von Dezsé Szomory und schlieBlich der ganze Fragenkomplex
der Wicner ungarischen Emigration vom Jahre 1919 an, ein leider in seinem
ganzen Umfang und in seiner ganzen Bedeutung unbearbeitetes Feld. Denn
nach 1919 fanden auBer Politikern viele der besten Kopfe: Intellektuellen,
Wissenschaftler, Dichter und Schriftsteller ein Asyl in Wien, es wurden ungarische
Verlage, Zeitschriften, Zeitungen gegriindet, die ungarische Avantgarde scharte
sich um Lajos Kassak und seine Zeitschrift, Ma (Heute), um auf Weiteres nicht
hinzuweisen. Dies sind bekannte Tatsachen. Die griindliche Bearbeitung und
ErschlieBung der Geschichte der Wiener ungarischen Emigration steht aber noch
aus, so wichtig sie fiir die Geschichte der geistigen Begegnungen von Osterreichern
und Ungarn wire,®

EinigermaBen gehort auch die Tatigkeit der Wiener ungarischen Emigration
zur Geschichte des Weiterlebens der Osterreichisch-Ungarischen Monarchie.
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