Darai Lajos (KdpolndsnyéR):
Elet és nemzet. Vorosmarty filozoéfiaja>>

1. Fogalmi bevezetés
1. 1. A fogalmi bevezetés indoklasa

Vorosmarty Mihaly kolté1 nagysagat bar csodaljuk és szeretjiik, amde Ot és miveit
megérteni és értékelni csak akkor lesziink igazan képesek, ha még tovabbi felfedezéseket
teszlink — az itt, a Fejér megyei Nyéken sziiletett és €lt — koltdoriasunk gondolkodoi mivolta
megnyilvanuldsainak feltdrasara és gondolati tartalmai kiilonb6zd teriileteinek bemutatdsara.
Addig benne inkdbb a hagyomanyosan elfogadtatott kép szerint a furcsa zsenit fogjuk l4tni,
akinek romantikus dlmodozasait nem kell nagyon komolyan venni, s akinek fiatalos lelkesedése
a magyar torténelem irant ugyanigy lenézendden gyanus, mint kés6bbi borongasa a magyarsag

tragikus végét illetéen.”* Nem véletlen, hogy barmilyen magas szinten dolgozta fel ¢és
abrazolta kora magyar és egyetemes emberi viszonylatait, lett halalakor temetése a nemzet
egyértelmi, tlintetd kiallasa az 6 eszméi és torekvései mellett, amelyek akkor mar egybeestek
az osztrak csaszari elnyomatds elleni tiltakozas eszmeiségével.

Eszméi teljességének és rendszerének feltarasa helyett az irodalomtdrténész utokor mégis
inkdbb Vorosmarty a koltéi—dramai abrazoldsa terén — az egyes mintanak tekintett mas,
romantikus miivekhez képest — vélt hidnyossdgainak listajaval allt eld, s kicsinyeskedd,
tulmagyarazott, pszichologizald rajzolatokat takolt Ossze ifjisaga gyotrodéseinek toredékes
emlékeibdl. A szakértd ismerdk biztonsagaval biraltdk meg képviseldi ormoétlansagat, emberi
testi esenddségeit, s még a késdi iddszak lildoztetése, mell6zbttsége nyomorusagait is inkabb
koltéisége — ideologiai eredetii — hiteltelenitésére hasznaltak fel, akarva-akaratlan.

Hiszen Vorésmarty, éppen gondolkodoi nagysagabol kifolyolag, szembeszallt nemcsak a
korszak felszini igazsagtalansdgaival, hamissagaival és rontdsaival, hanem mély gondolati
szinten is felvette a harcot a gydzelemre tord, ellenséges iranyzatokkal szemben, éppenséggel
tudatosan vallalva még azt a gyotrelmes sorsot is, amit aztdn késdbb eszméi miatt és eszméinek
el kellett szenvednie. Nekiink pedig a sajnos gydzelemre jutott negativ eszmék, a szabadsag
elnyomasanak eldsegitdi, az emberek feletti totalis uralkodas eszkozei, és ezek folyamatos
tovabbfejlesztésel hatasan, befolyasan keresztiil, europai regiondlis és vilaguralmi torekvések
ideoldgiai torzitd tiikrében kellene meglatnunk és feltdrnunk azokat az eredeti gondolati
magokat, amelyek Vordsmarty lelkivildgat, torekveéseinek és koltészetének gondolati erejét
alkottdk. Ehhez mindenképpen sziikségiink van egy fogalmi kitekintésre, amelyben
megmutatjuk azokat a filoz6fiai fogddzokat, amikkel megitélhetdk a vizsgalt korszak idétalloan
nemes ¢€s korszakalkotoan mély, tiszta és vilagos gondolatai, amilyeneket a mi Vordsmartynk
is alkotott.

S még ennél is tovabb kell menniink kitliz6tt célunk elérése érdekében, attekinteni egész
nemzetfejlodésiink elméleti kérdéseit, sOt azokat a hagyomanyokat és azok eredeti magyar és
egyetemes mélységeit, amelyekhez Vorosmarty oly alkotdi batorsaggal nylt, és oly sikeresen

233 2001-ben a Székesfehérvar Megyei Jogli Varos Onkormanyzata altal adoményozott Lanczos Kornél—Szekfii
Gyula észtondij keretében készitett tanulmany.

234 Szerencsére a legljabb miivek mar kezdik elhagyni a régi kliséket és egyre batrabban és teljesebben ragadjak
meg Vorosmarty koltdi gondolkodasanak egészét, amint Rajnai Laszlo is Vordsmarty Mihaly. Egy kolté vilaga
cimii miivében (Argus—Vordsmarty Tarsasag, Székesfehérvar, 1999).
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fel is hasznalt. A megértéshez és magyarazathoz viszont sziikség van mindarra a mai tudésra,
minden mai ismeretiinkre, — éppen Vorosmarty valdsagos kettds eldttiink jarasa miatt: nemesak
az idoben, hanem a fiiggetlen gondolkodasban is eldttiink jart — amit az idejétmult és letlint
eszmeiségtdl mentes tudas jelenthet ma, annak is a legfejlettebb formajaban. Annak tudatdban
ezért, hogy egyéni tudasunk véges, kezdjiik el e munkat, nem a tévedhetetlenség igényével,
hanem a kezdet batorsagaval és esetlegességével.

1. 2. Eletfilozéfia: a fogalmi bélcselet ellen

Az életfilozofia a fogalmi bolcselet ellen harcolt, mert szerinte a fogalmak
valtozhatatlansagot feltételez6 merev sémak, amelyek a valdsdgot mechanisztikusan, gépiesen
abrazolva eltorzitjak. A valosag ellenben élet, telve az elorelathatatlan lehetdségek teremtd
erejével. Ezt az er6t csak eredeti 0sztonds mivoltdban lehet tapasztalni, azaz a valdsag
tudattalan mélyére a beleélés vagy intuicid vezet. Az €let értelme irracionalisan nyilvanul meg,
s aktiv cselekvéssel lehet beteljesiteni. Az életfilozofia — eltérden az ellenfél pozitivizmustol —
elsdsorban az egyéni és tarsadalmi életre, a kultrara figyel, s egy mindent atfogd, mindenre
figyeld vilagnézetet torekszik Iétrehozni. Az emberi kulturdlt 1ét orok kérdéseit, az
¢letproblémakat vizsgélva tehat az életfilozofusok sziikségszerlien szembekeriilnek azokkal a
felfogasokkal, az egyetemi, akadémikus hivatalos filozofidkkal, amelyek a nagynak aldrendelik

a kicsit, a tdrsadalomnak alavetik az e:gyént.235

A 18. szdzadban a torténeti vilagfolyamat egységes tervének gondolata leszallt teoldgiai
tartooszlopairdl és metafizikava valt. Ekkortél nincs tampont a Szent Agostonnil még
vildgosan megvalaszolt kérdésekre: Mi célt szolgal az emberiség nagy nyomorusaga ¢és nehéz,
keveseket érintd felemelkedése? Az ekkori elképzelésekben a torténeti vildgfolyamatnak mar
rejtélyesen kuszak az eseményei. Ezek Oskezdete a s6tét ismeretlenség, s a vilag utotorténetének
elérehaladasat ugyanolyan ismeretlen, sotét jovo varja. S mivel mindez megvalaszolhatatlan
maradt a felvilagositok eldtt, az 6 kisérleteik, az emberi torténet tervének vagy értelmének
feltarasara, csupan a régi teoldgiai torténetfilozofia atalakitasat jelenthették. A kozépkori
vilagtorténetet magaban foglald misztikus testet a felvilagosodas ugyan feloldotta az emberi
egyedekben, azonban az emberiség egysége képzetének megtartdsdhoz nem a tudomanyt,
hanem kétféle modon is a metafizikat hivtak segitségiil:

Az elsé megoldds olyan metafizikai 1ényegiségeket helyettesitett be a misztikus test
helyébe, mint az 4ltalanos ész, a vilagszellem vagy a tarsadalom egysége, és ezek fejlddéseként
szemlélte a torténetet. Ez a haladas eszk6zének az egyén Onfeldldozasat tekintette a szeretett
személyek irant, a hivatasaval egyez6 kulturalis célok irant, a tagsagat elfogado szovetség irant,
¢s a munkajaval épitett, de szamara ismeretlen jovO irant.

235 . Arthur Schopenhauer miveivel: Az akarat szabadsdgarél. Hatagt Sip, Budapest 1991, A halalrél. A faj
élete. A tulajdonsagok oroklodése. Hatagh Sip, Budapest 1992, A nemi szerelem metafizikaja. Az élethez valo
akarat igenlésérdl. Az élet semmiségérdl és gyotrelmérsl. Hatagh Sip, Budapest 1992, A szenvedélyes szerelemral.
Codex, Budapest 1989, 1990, 4 vilag mint akarat és képzet. Eurdpa, Budapest 1991, tovabba Soren Kierkegaard
miiveivel: 4 szorongds fogalma. Goncdl, Budapest 1993, Félelem és reszketés. Europa, Budapest 1986, Haldlos
betegség. Goncol, Budapest 1993, frdsaibél. Budapest 1982, Mozart Don Juanja. Helikon, Budapest 1972.
Onvizsgalat. Isten valtozatlansiga. Uj mandatum, Budapest 1993, Vagy-vagy. Gondolat, Budapest 1978,
Friedrich Nietzsche miveivel: A4 vandor és arnyéka. Goncol, Budapest 1990, A tragédia sziiletése avagy gérogség
és pesszimizmus. Eurdpa, Budapest 1986. Ecce Homo. Miivészet és miivészetek. Modernség. Goncol, Budapest
1993, Imigyen széla Zarathustra. Goéncol, Budapest 1988, Vilogatott irdsai. Gondolat, Budapest 1972, 1984,
Henry Bergson miiveivel: 4 nevetés. Gondolat, Budapest 1968, 1971, 1986, 1dd és szabadsdg. Universum, Szeged
1990, Teremtd fejlédés. Akadémiai, Budapest 1987.
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Vagyis az erkolcsiség irant, amely az Onfeldldozassal azonos. Az egyén személyes
atélését azonban, hogy Osszefliggésben all a torténeti egésszel, tonkretette annak a latvanya,
ahogyan az élet valamennyi értékét beletemették a torténetben kibontakozni vart metafizikai
egységbe. Az élmény tarsadalmi egységet alkotd koteléke tehat metafizikai alakban maradt, s a
természeti  Osszefiiggésekbdl csak ellentmondasosan lehetett tarsadalmi torvényeket
kovetkeztetni. Ezért aztan August Comte — metafizikaellenes modszertana ellenére — a vallast

javasolta a jovendd tarsadalom alapjanak, amikor majd reményei szerint a tarsadalmat a

torténetben megalapozott szellemi hatalom szervezi.?3®

A masik megoldas az egyén — az emberi nem kifejlodéséhez viszonyitva — végtelen
fejlodését tekintette a torténetfilozofiai probléma megoldasanak. Ez a metafizika a megismerés
hatarainak Onkritikdjaval keriilt szembe, s végiil Kant a torténet 0sszefiiggését a Gondviseld
tervének tekintette. Ebben az ésszel bir6 allat egyedenként haland6, de az emberi nemben az
értelmes 1ények halhatatlanok, s adottsagaiknak tokéletesen ki kell fejlodnitik. Lessingnél
mintegy lélekvandorlasként a nem tokéletesedésének nagy kerekét kisebb, gyorsabb kerekek
hozzak mozgasba, majd a naggyal utaznak tovabb. Szerinte minden ember azt a palyat futja be,
amivel a nem eléri tokéletességét. Herder nem allitott fel képletet az emberiség torténelmérol,
hanem — &sszefoglald, azaz filozofiai szellemben egymasba vegyitve a tudomanyokat —
Osszekapcsolta a kor természetismeretét az egyetemes torténet gondolataval. Tovabba
Lessingnél a torténeti terv az emberi nem nevelésével valosul meg, s Lessing a torténeti
fejlédésben az emberi szellem fokozatos kialakulasat, Herder pedig az emberi érzések lassu
fejlodését latta.

Herder kutatta a természeti feltételek 0sszefliggését a torténeti élettel. A szerves életnek
az emberig emelked6 sorardl tovabb kovetkeztetett a szellemi birodalom magasabb fokozataira,
s onnét a halhatatlansagra. S ettdl fogva egyetemes torténészként a természeti feltételek és az
emberi lényeg szigoru oksagi kapcsolataként — s a kiils6 végcélok ellenében — probalta kifejteni
az emberi torténetet. Szerinte akar a természetben, akar a vilagtorténetben, a miikodo

236 Vesd ossze John Locke miiveivel: Ertekezés a polgadri kormanyzat igazi eredetérél, hatiskirérdl és céljardl.
Gondolat, Budapest 1986, Ertekezés az emberi értelemrdl I-1l. Akadémiai, Budapest 1979, Levél a valldsi
tiirelemrdl. Akadémiai, Budapest 1993, tovabba Thomas Hobbes miivével: Leviatin. Helikon, Budapest 1970,
David Hume miiveivel: Ertekezés az emberi természetrél. Gondolat, Budapest 1976, Osszes esszéi 1-2. Atlantisz,
Budapest 1992, Tanulmdny az emberi értelemrdl. Nippon Kiado, Budapest 1995, Adam Smith miivével:
Vizsgalodas a nemzetek jolétének természetérdl és okairol 1-2. Magyar Kozgazdasagi tarsasag, Budapest 1940,
Charles Montesquieu miiveivel: 4 torvények szellemérol 1-2. Akadémiai, Budapest 1962, Elmélkedések a romaiak
nagysdgdnak és hanyatlasdanak okairél. Budapest 1891, Perzsa levelek. Uj Magyar Konyvkiado, Budapest 1955,
Jean—Jacques Rousseau miiveivel: 4 tarsadalmi szerzédésrdl. Filozofiai értekezések és levelek. Magyar Helikon,
Budapest tobbszor, Egy magdnyos sétalé dlmodozdsai. Helikon, Budapest 1964, Emil, vagy a nevelésrol.
Tankonyvkiado, Budapest 1978, Ertekezések és filozéfiai levelek. Gondolat, Budapest 1978, Vallomdsok. Helikon,
Budapest 1962, Voltaire miiveivel: Filozofiai abécé. Gondolat, Budapest 1983, Vialogatott filozdfiai irdsai.
Akadémiai, Budapest 1991, Denis Diderot miveivel: D’Alambert és Diderot beszélgetése. Vilogatott filozofiai
irasai. Akadémiai, Budapest 1983, Vilogatott filozéfiai miivei. Akadémiai, Budapest 1979, 1983, Claude
Helvetius miivével: Az emberrdl, értelmi képességeirdl és neveltetésérol. Tankonyvkiadd, Budapest 1962, Paul
Holbach miivével: A természet rendszere. Akadémiai, Budapest 1978, Maurice Condorcet miivével: Az emberi
szellem fejlodésének vazlatos torténete. Gondolat, Budapest 1986, Fontenelle miivével: Beszélgetések a vilagok
sokasdagarol. Helikon, Budapest 1979, és August Comte miivével: A pozitiv szellem. Helikon—-Eurdpa, Budapest
1979, Claude-Henri Saint-Simon miivével: Vdlogatott irasai. Gondolat, Budapest 1963, John Stuart Mill
miiveivel: 4 deductiv és inductiv logika rendszere 1-3. Rath Mor, Budapest 1874, A szabadsagrol. Haszonelviiség.
Helikon, Budapest 1980, Holnap, Budapest 1993, Herbert Spencer miiveivel: 4 haladds. Révai, Budapest 1919, A
katonai és iparos tarsadalomnak szocioldgidja. Uj Magyarorszag, Budapest 1919, Alapvetd elvek. Grill, Budapest
1909, Ertelmi, erkélesi és testi nevelés. Hornyanszky, Budapest 1906, Jog és dllambélcsészet, kérdésekben és
feleletekben. Eggenberger, Budapest 1893, Synthetikus filozéfidjanak kivonata. Grill, Budapest 1907, és az
amerikai pragmatizmus miiveivel: Pragmatizmus. Gondolat, Budapest 1981, J. Dewey: A4 nevelés jellege és
folyamata. Tankonyvkiado, Budapest 1976.
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célszerliség alakja csak oksagi Osszefliggés lehet. A vilagfolyamat értelme az egyének

fejlodése, mert a nem ¢€s a faj az egyénben létezik, s azon tal csak altalanos fogalom.237

Kés6bb Hegelnél a torténeti terv az Isten onfejlodése, a torténeti fejlodésben pedig Hegel
a szabadsag kiilsové valasat fedezte fel. Comte-nal a terv megvaldsulasa a hierarchikus
szervezet megvaltozasa. E felfogasokkal ellentétes a torténet olyan természetes okokbol vald
magyardzata, mint az éghajlati, foldrajzi, nemzeti, népesedési, gazdasagi stb tényezok vagy
hatéerdk. Ezen iranyzat elsé képviseldje Jean Bodin, majd azt Vico, Montesquieu, Voltaire,
Rousseau, ¢és végiil Alexander Humboldt képviselte. Késobb Gibbon, Mommsen és Maculay
kutatasi mddszertan kialakitasaval, a forrasadatok hitelesitésével és megfeleld elrendezésével,
valamint a hidnyz6 adatokat rekonstrudlé teremtd szellemmel azonositotta a
torténetfilozofiat. >

Még késobb, a 19-20. szdzad forduldjan az életfilozofia a német filozo6fia azon irdnyzatait
jeloli, amelyek a pozitivista természetkutatdssal szemben az élet metafizikai 1ényegének
megragadasat allitottak elméleti tevékenységiik kozéppontjaba. Bar az iranyzat valamennyi
képviseldje az élet mitikus—irraciondlis felfogasat képviselte, nem alkotnak egységes iskolat,
az eléfutar Nietzsche és az alapité Dilthey felfogasa példaul a legtobb kérdésben jelentds
eltéréseket mutat. Ezen kiviil, mig Klages, Driesch és Scheler életfogalma organisztikus és
biologiai jellegli metafizikabol indult ki, addig Dilthey és Husserl modszertani alapkérdéseket
vizsgalt. A francia életfilozofia, Bergson 1 metafizikaja pedig, sok-sok fogalmi
konstrukciojaval a pozitivizmus vilagnézetnélkiilisége ellen 1épett fel, utolsé probalkozasként

237 v§. Immanuel Kant miiveivel: A gyakorlati ész kritikdja. Franklin, Budapest 1922, A tiszta ész kritikdaja.
Franklin, Budapest 1913, 4 vallds a puszta ész hatirain beliil. Gondolat, Budapest 1974, Az erkolcsok
metafizikdjanak alapvetése. A gyakorlati ész kritikdja. Az erkélesok metafizikaja. Gondolat, Budapest 1991, Az
itéléerd kritikdja. Akadémiai, Budapest 1966, Az 6rok béke. Uj Magyarorszag, Budapest 1918, Johann Georg
Herder miiveivel: Eszmék az emberiség torténetének filozofidjardl és mds irdsok. Gondolat, Budapest 1978,
Ertekezések. Levelek. Eurdpa Konyvkiado, Budapest 1983, Gotthold Ephraim Lessing miivével: Laokoén.
Hamburgi dramaturgia. Budapest 1963, Wilhelm von Humboldt miivével: Vdlogatott irdsai. Europa, Budapest
1985, Franz Brentano miivével: Pszicholégia empirikus szempontbél. Aron Kiadé, Budapest 2000, Ernst Mach
mivével: Az érzetek értelmezése. Franklin, Budapest 1927, Wilhelm Dilthey miivével: 4 torténelmi vilag felépitése
a szellemtudomanyokban. Gondolat, Budapest 1974, Edmund Husserl miiveivel: A filozéfia mint szigoru
tudomany. Kossuth, Budapest 1993, Valogatott tanulmdnyai. Gondolat, Budapest 1972, Gottlob Frege miivével:
Logika, szemantika, matematika. Vdlogatott tanulmdnyok. Gondolat, Budapest 1980, Max Scheler miivével:
Formalizmus az etikaban és a materialis értéketika. Gondolat, Budapest 1979, Ferdinand Saussure miveivel:
Bevezetés az dltalanos nyelvészetbe. Gondolat, Bp. 1967, Szoveg és interpretdcio. Cserépfalvi, Bp. 1991 Claude
Lévi—Strauss mtivével: Szomori tropusok. Eurdpa, Budapest 1973, 1979, John Langshow Austin miivével: Tetten
ért szavak. Akadémiai, Budapest 1990, Roland Barthes miiveivel: Mitologidk. Eurdpa, Budapest 1983, Vilogatott
irasok. Eurdpa, Budapest 1976, Vildagoskamra. Eurdpa, Budapest 1985, Michel Foucault mtvével: Feliigyelet és
biintetés. A borton torténete. Gondolat, Budapest 1990. Arnold Gehlen miivével: Az ember. Természete és helye a
vilagban. Gondolat, Budapest 1976, és Hans—Georg Gadamer miivével: Igazsag és modszer. Gondolat, Budapest
1984.

238 V§. Georg Wilhelm Friedrich Hegel miiveivel: 4 szellem fenomenolégidja. Akadémiai, Budapest 1973, A
Jjogfilozofia alapvonalai vagy A természetjog és allamtudomany vazlata. Akadémiai, Budapest 1971, 4 filozofiai
Budapest 1979, Eldaddsok a vilagtorténet filozofiajarél. Akadémiai, Budapest 1966, 1979, Johann Gottlieb Fichte
miiveivel: A tokéletes dllam. Phoenix, Budapest 1943, Az ember rendeltetése. Eurdpa, Budapest 1976, Az
erkolcestan rendszere. Gondolat, Budapest 1976, Vdlogatott filozofiai irdsok. Gondolat, Budapest 1981, Friedrich
Wilhelm Joseph Schelling miivével: A transzcendentalis idealizmus rendszere. Budapest 1983, Friedrich Johann
Christoph Schiller miivével: Vilogatott esztétikai irdsai. Helikon, Budapest 1960, Ludwig Feuerbach miiveivel: A
kereszténység lényege. Akadémiai, Budapest 1983, Filozdfiai kritikak és alapelvek. Europa, Budapest 1978,
Vilogatott filozéfiai miivei. Akadémiai, Budapest 1985, Heinrich Heine miivével: Vallds és filozdfia. Budapest
1967, Karl Marx—Friedrich Engels miiveivel: Osszes Miivei 1-48. Kossuth, Budapest 1957—1985. és Benedetto
Croce miiveivel: 4 szabadsdag hitvallasa. Kossuth, Budapest 1990, 4 szellem filozéfidgja. Gondolat, Bp. 1987.
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egyetlen egységbe fogni a klasszikus hagyomanyt. Objektivizmusra torés, a valosag tényleges
¢s teljes megragadasara, azaz a nagy filozofia iranti torekvés jellemzi.

Mindeme gondolati folyamatok és mddszertani jellegzetességek mogott az a tény all,
hogy a tarsadalomtudomany kevésbé kotddik targydhoz, mint a természettudomany. Utdbbi
1étét az emberi tapasztalatszerzés korlatjainak modszeres talhaladasi torekvése adja. Es ez
vonatkozik nemcsak az ¢lettelen és az ¢€l0 természet tudomanyara, hanem az ember
természettudomanyos vizsgalatara is. A tdrsadalomnak a tudomanyos megkozelitésében
ellenben nem a megismerési korldtokon van a hangsuly, hanem az elérendd eredményen, a
célkitlizésen.

A természettudomany korlatjait az ember érzékeld apparatusanak sziikkds befogado
képessége, €s az a tény adja, hogy az ember érzékszervekkel van nyitva a vilagra. A
tarsadalomtudomany korlatja viszont az a tény, hogy ugyanolyan jellegli termékekkel szolgal,
mint amilyeneket vizsgal.

Kiilondsebben egyik tudomanyfajta képviseldi sem veszik figyelembe e korlatozasokat.
Ez utobbi mulasztasnak eddig a természettudoméanyokban sokkal kevésbé karos
kovetkezményei voltak, mint amilyen oriasiak kovetkezhetnek beldle a jovoben. Ez a hiba
azonban a tarsadalomtudomanyt eddig egyenesen megfosztotta attdl, hogy klasszikus alakjat
elérje.

A korlat legy6zése a természettudomanyokban ugyanis csupan a megismerd apparatus
kiterjesztését, hatokorének megnovelését igényli, amit el lehet érni 11j, szélesebb latomezejli
miszerek bedllitasaval és az ember logikai és matematikai apparatusanak felhasznalasaval
egyarant. Nem kiilonbozik ettdl 1ényegileg az a legmodernebb természettudomanyos gyakorlat
sem, amikor a megismerési €s célkitiizési tartomanyokat elméleti eszkdzokkel tagitjak.

A tarsadalomtudomany nem a tarsadalom vagy a tarsadalmat alkotd ember testét
vizsgalja, hanem az embernek Onmagarol, illetve embertarsairdl, a tobbi emberrdl alkotott
véleményét, értékelését. Es végeredményben a tarsadalomtudés maga is csupan meghatarozott
témarol sz6l6 jabb véleménnyel, értékeléssel tud szolgalni. Azaz a tarsadalomtudomany
vélekedésekrol szolo vélekedés.

Az emberi megismerés elméleti jellege modszertanilag képes egyesiteni a természet- €s
tarsadalomtudomanyokat, mert az érzékelésiink és az azt kitagitd természettudomany elméleti
teljesitményét ugyanaz az emberi elme hozza létre, mint az 6nmagarél és a tobbiekrdl szolo
elméletet. Az egységes modszertannak azonban ilyenforman egységes lesz a vizsgalati teriilete
1s, azaz megsziinik a természet és tarsadalom eddigi elkiiloniilése.

1. 3. Nemzetfilozofia: az embertdl az emberiségig

A magyarsaggal, mint egésszel kapcsolatban a materialisztikus kiindulasa és fejlodési
bedllitottsagu szemlélet, azon kiviil, hogy 6nmagéban is vitathaté megallapitasokat tartalmaz,
kifejezetten hatranyos rank nézve, mert ugy tlinteti fel, mintha a magyarok fejlédése kevéssé
felelt volna és felelne meg a tudomanyos kovetelményeknek. gy maga a tudomény csal meg
benniinket, s képvisel6i latszolag partatlanul mossak keziiket. Am ha egyértelmiisitjiik, hogy e
fizikatudomany mintajl, szcientista szociologia épp azoknak kedvez, akik a szempontokat
megadhatjak, tehat a hatalmi tényezdknek, akkor lathatd: Ez a ténypartisag, azaz pozitivizmus
éppen a feltételezettet, a fikciot helyezi a tokéletes, azaz az optimdlis szerepkorbe, s a
valosagosat, a konkrétumot ravasz ligyességgel, azaz észrevétleniil hattérbe szoritja, mert az
nem felel meg célkitlizésének, sOt éppen az szdmara a legyézendd, megsziintetendd, elrejtendo,
azaz a szerinte sohasem volt tényallas. Ez a mesterkedés kiilonb6z6 modszertani iranyzatokként
a nemzet sajatossagat sokszor egymdasnak ellentmondd vondsokban latja. Az ilyenfajta
antropologia a minden egyes egyediil valo, egyedi 1élekkel bird embert egy k6z6s emberi fajba
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sorolja be, fajait — mintegy megtévesztd porhintésiil — az allati fajok fejlédési csticsaként
szerepeltetve.

Am mindent elarul errdl a viszonylagos cstcspontrol a human etoldgia tarstudomanyanak
tekintett etologia, amikor nem emberi allatokként besz¢l az allatokrol, mintha k6zonségesen az
ember is allat lenne. S vitathat6 tovabba, hogy egy-egy embertipust lehet-e a helyi népesség
foldrajzilag meghatarozott egységeként értékelni, mégha szigortian kisszdmu zart teriiletre
érvényesként is. Azért ennyire behatdrolt a foldrajzi hatds, mert a termelékenységi
hatékonysaggal egyiitt jaro népesség novekedések és kirajzasok, valamint a Csodaszarvas
mondankban abrazolt kényszerli és tervszerli visszatérések, Ujabban hasznalt kifejezéssel:
honvisszafoglaldsok, nagymértékben arnyaljak a kérdést. Inkabb az eddigiekhez képest
forditott embertani magyardzat lehetOségét feltirva: Nem mi hasonlitunk a dinariakra,
turaniakra, pamiriakra €s a tobbire, hanem azok az eredetileg odakdlt6zott népelemekre, (s a mi
jellegzetes, még ma is tilnyomd AB vércsoportunkbdl alakult, egyszeriisodott a tobbi).?3® Azaz
egy-egy esetlegesség, eltérés a nagy egésztol, onallosodott €s sajat jelleggel bird fejlodési palyat
futott be. S ezenkiviil 1ényegi testi atorokitési, azaz genetikai tény, hogy nem lehet egyfajta
kiegyenlitddésrdl szo a keveredések esetében, hanem ujra visszaallnak bizonyos embertipusok,
illetve testi jellegzetességek, azaz hasonmasainkkal is gyakran taldlkozhatnank, ha lenne
id6utazas.

A magyarsadg szempontjabol azonban leginkabb az ¢smiiveltségi, azaz a protokulturalis
ember cimsz0 alatt szerepld, hasonszdrli megallapitasokat kell a leginkabb vitatni és kiigazitani.
Hatarozottan el kell utasitanunk a régiek, éseink elmaradottsagara, primitivségére alapozd
elméleteket, €s e téren végre szint vallva eldtérbe kell allitanunk az 6 réviikon felénk
tovabbadott igen magas szinvonali Osmiuveltségiinket, ha tetszik az 6skinyilatkoztatast,
amelynek altaluk birtokosai voltunk és vagyunk. Azaz nem lehet megkeriilni az e téren
kikutatott multunkat és az itt feltart eredményeket, s foként nem lehet elkeriilni, hogy levonjuk
az adodo kovetkeztetéseket a feltart tényekbdl és 0Osszefliggésekbdl. Lassuk tehat a
megfontoland6 fObb tényeket, 6sszefiiggéseket és érveket:

1. Ipolyi Arnold teljes magyar — az 6 szavaval — ,mitologiat” volt képes feltarni,
kiilonosebb tudomanyos eszkoztar €s segitdtarsak nélkiil, alig 150 évvel ezeldtt, amit aztan a
20. szazadban Balint Sandor kiegészitett.** S jocskan vannak ezen kiviil is hasonld témajt
munkak. Dacz6 Arpad legajabban kimutatja Babba Maria, a Szép Sziiz Méria maig valé eleven
hitét.24

2. A csangOkrol és a székelyekrol kideriilt, hogy igen régi miiveltségi formakat 6riznek,
amelyek korabban az egész magyarsagra jellemzdk voltak, a beszédtdl a magyar rovasirasig, a
ruhézattol a székely kapukig, s magyar-tudatukat a csdngdknal nem sziinteti meg a magyar
nyelv elvesztése.

3. A magyar diszités inditékai kozott eleinte a csillagos €gi rajzolatok, foként allatokra
vonatkoztatott dsrégi mintdzatai szerepeltek, amelyek jelentése figyelmeztetett a legfontosabb
tudoméanyokra és teendOkre. Ennek az alakzati rendnek a kiilonb6zd hatasokra megtortént
jelentési egyszerlisodése és alakzati bonyolodasa a virdgga valas, késoi viragozas. Ugyancsak

239 Ez utobbi megallapitast azota arra modositotta a tudomény, hogy az AB vércsoport Karpat-medencei mutécid
a 0 vércsoport arany rovasara itt, maga a 0 az dsi emberi, a B az 4zsiai és az A pedig a kaukazusi vércsoport.
Lasd Nagy Akos: A kor halad, de a vér marad. A vércsoportok jelentésége a magyar Gstorténet kutatdsdaban.
Masodik, bovitett kiadas. Turan konyvek 5. Magyar Ostorténeti Kutato és Kiado Kft. Godolls, 2005. — 4 szerk.
240 Balint Sandor: Népiink {innepei. Az egyhazi év néprajza. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1938. és 1977.
https://mtda.hu/books/balint_sandor nepunk_unnepei_Optimized.pdf és Unnepi kalenddrium. A Maria-iinnepek
és jelesebb napok hazai és kozép-europai hagyomanyvilagabol. 1. kotet: december 1. - junius 30. II. kotet: jalius
1. - november 30. Neumann Kht., Budapest. 2004. https://mek.oszk.hu/04600/04656/html/. — 4 szerk.

241 Dacz6 Arpad (P. Lukacs O. F. M.): Csiksomlyé titka. Maria-tisztelet a néphagyomdnyban. Pallas-Akadémia,
Csikszereda 2001. — A4 szerk.
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lezajlott a csillagmitoszok keresztényiesitési folyamata is, amire jO példa a Szent Laszlo
legenda a templomi falképeken, vagy a magyar népballadak, s maga a Miasszonyunk,
Boldogasszony Méria.

4. Még a viragozott alakzatok is képesek azonban hordozni az eredeti jelentést, egy-egy
viragrél tucatnyi vagy tobb ilyen eredeti jel is leolvashato. Ezek az alakzatok egyébként
azonosithatok az egész fold természetinek nevezett népei hasonld szerepti diszitései kozott.?+?
S egész foldiink foldrajzi nevei igen nagy hasonldsagot mutatnak a Karpat-medenceiekkel 42

5. A magyar ésmiiveltség felbukkanasi, kifejlesztési €s elterjesztési gyakorlati helyszine
a Karpat-medence volt, aminek tobb tizezer éves iddszaka megeldzi az elsdnek mondott
civilizaciok kezdeti nyomainak, azaz a neolit forradalom kezdeteinek a megjelenését. A
neandervolgyi és a cromagnon ember keveredése, valamint a régészeti kultarak itteni 6sibb s
fejlettebb mivolta eddig még nem kellden figyelembe vett tények. Amint ezek elterjedése se.

6. A viszonylag elmaradott viszonyok kozotti kulturalis kapcsolatok a magyar 6kor végén
¢s kozépkor elején még tavoli eurazsiai teriiletekkel is, a hasonlosagok eld fontossagara
mutatnak, legvalosziniibben a hatalmi szervezddés jellegzetes eszmei tartalmaira. Figyelemre
méltdé azonban nalunk még a mai demokracia fogalomnak megfeleld eredeti mellérendeld elv
hosszantartd érvényesiilése, valamint a mai tudomanyos vilagnézetre torekvésnek megfeleld
tartalmia tudatossadg megléte, aminek tényszerliségét kiilondsen a magyar népmesék
elemzésével lehet kimutatni.

7. Irasunk olyan tokéletes jelképzé elvnek a megnyilvéanitasaval jott 1étre, amely a harom
helyzetli egyenes vonds és a gorbe vonal segitségével maig érvényesiilo, sohasem kiszorithatd
irasrendszert jelent, amely azonosan jelen van mindhdrom egyiptomi irdsban, a mezopotamiai
¢kirasban, a kinai irasban, a foniciai irdsban, a héber irdsban, a gorog és a latin irdsban. Az ezt
feltaré Varga Csaba ugyanakkor hangsulyozza, hogy az ilyen betlijelek és a hasonld szamjelek
elsd, azaz 35.000 évvel ezeldtti megjelenése egyaltalan nem jelenti azt, hogy ez az irés
ugyanakkor keletkezett volna.?*

8. A magyar ember egyéni méltdosaganak ¢ltetése €s kozdsségi szerepének egyéni
véllalasa, kozosségi értékelése feltételezte és fenntartotta az egyén és a csoport mindama
kettOsségét, amit ma az egyén a baratsdgban, a parkapcsolatban, a csaladban, a helyi
lakokozosségben, a hazat jelentd nemzetben és éllamban, valamint az egész emberi
tarsadalomban megél. Ezek egyszerre valo atélésének lehetdsége pedig nélkiilozte azokat az
egyoldalusagokat, amiket ma a szegénység, az alulképzettség, a katonasag, a hirkozlés, a
tarsadalmi rang, a tudomanyos elismerés stb jelent.

9. Akér dinasztikus folyamatossaga, akar id6tallo elvei kdvetkeztében, az emberek f6l6tti
torvényes €s kozmegegyezéses hatalom isteni eredete és szentsége elvitathatatlan volt, minden
nép és néptoredék szamara, akikbdl a magyarsag folyamatosan alakult, illetve akik beldle
elszarmaztak. Ennek a magyar hatalmi egységnek, — amelyben a nép tehat uralja a vezetd
réteget, nem az uralkodik drajta, — uralkodasi egységnek a hatterében azok a mindenki &ltal
ismert, elfogadott és betartott magasabb elvek allanak, amelyek a kiils6 vildgra és az emberi
természetre vonatkozo tudast, valamint az emberi cselekvés természeti korlataira vonatkozo
bizonyossagokat jelentik és tartalmazzak.

Kétséges ezen kiviil, hogy a torzs fogalma egyaltalan szerepeltethetd-e ezek utan a
magyarsaggal kapcsolatosan, vagy a szerepvallalds egységesitd fogalmait takarjak az eddig

22V, 5. Molnar V. Jozsef: Vilag-virag. A természetes miiveltség alapjelei, és azok rendszere. Orokség
Konyvmiihely, 2005. Varga Géza: Magyar hieroglif irds. irastorténeti Kutatointézet, Budapest, 2017. — 4 szerk.
243 A kérdés maig tisztazasra var, honnan van a rengeteg egyezés. V. 6. Vamos T6th Bator: Tamana — a foldrajzi
névkutatas modszere. Acta historica Hungarica Turiciensia 40. évf. 2. sz. 2025.
https://epa.oszk.hu/01400/01445/00074/pdf/EPA01445 acta_hungarica_2025 2 113-119.pdf. — 4 szerk.

244 Lasd Varga Csaba: JEL, JEL, JEL, avagy az abc 30000 éves torténete. Frig Kiadd, Budapest 2001.
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torzsi nevekként azonositott nevek.?*® Ugyancsak kétséget kizaréan azonositandok lennének

azok a keresztény leegyszertsitések, nevek, amelyek mintegy torténelmi személyekként
jelenitik meg a korabbi mitikus elemeket.

Kiilon kell foglalkozni a nyelvvel, amelynek komolyan veenddk eddigi azonositasi
kezdeményezései, azokat alaposan megvizsgalva kell kijelolni azokat az irdnyokat, ahova
kirajzottak az ennek a nyelvnek az Osi valtozatat beszélok tomegei, €s ahonnét annak
huzamosabb tavollétében feldusult, atalakult nyelvi valtozatai visszatértek és egyesiiltek a
helyben maradottak — az alatt szintén valtozott — nyelvével. Valamint a soha vissza nem
tértekkel vald kapcsolatokat is ebbdl az iranybol érdemes megkozeliteni (a szumirektdl a
kinaiakig és japanokig, a szamojédektdl a finnekig, az irektél a baszkokig, s a szlavoktol a
spanyolokig, németekig, franciakig és angolokig, vagy tovabb).24®

Ugyanezt végig kell kovetni a targyi eszkozok ¢és a tudaseszk6zok esetében, a diszitési
inditékok ¢és alakzatok és jelentésiik valtozasainak és azonossagainak vonatkozasaiban,
valamint az emberi célok, torekvések meghatarozasaban. gy a sajat tulajdon ésmiiveltségbol
szarmazonak kell inkdbb bemutatni a késobbi vallasi fejleményeket, amelyeknek utolagos
visszahatasa tehat nem elsédleges talalkozas és hatas, ezért fontossaga is eltorpiil az eredeti
atadas—hatas nagysaga, ereje mogott.

Mivel itt tarsadalomismeretrdl, szociologiardl van sz6, amely leginkabb az emberismeret
részeként sorolhaté be, — és nem forditva, azaz nem a tarsadalom alkotja az embert, hanem az
ember a tarsadalmat, — amelynek masik része a Iélekismeret: Nagyon fontos kifejezni, hogy
amint az egyének a tobbiekkel egylittmiikodve valami maguk fol6tt 4116 emberi erétobbletet, a
tarsadalom épitményét alkotjdk, ugyanugy egyéni lelkivilagukat kiteljesitik a tobbiek lelki
¢lményeinek, tudatositott tapasztalatainak €s bizonytalan vélekedéseinek a megismerése altal.
Ez a kétféle tobblet, tarsadalmi és lelki teljesség, a torténelem soran tobbnyire a nép, majd
nemzet ¢és a vallas formajaban taldlkozott az emberekkel, illetve e kettével Ok olyan
magatolértetddd természetességgel talalkoztak, mintha azt nem is tudatos emberi tevékenység
kozvetitette volna feléjiik: a neveltetetésiik sziileik, nagysziileik, rokonaik, ismerdseik, €s
bizonyos szakosodott vagy egyetemes tudasu tarsaik, a gyogykovacs, a taltos pap és a tudos—
tanito részEérdl. Ezt tAmasztja ald a nép kifejezés egyetemessége is, mert a nép az emberiség
fogalmanak értelmében szerepel. A magyar nép esetében ezt megerdsiti még a nyelvi
egyetemességnek az a formdja, amit az altalanos vagy kiillonds okot megadd, magyardzat
kifejezés jol mutat, és az is, hogy valaminek egyaltalan a kifejtése annak magyaran vald
kifejezését jelenti, valamint a magyar és az ember fogalom eredeti azonossaga.

Ezért komolyan kell venni azokat a megéllapitasokat, hogy nyelviink ésnyelvi jellegti,?*’
azaz a torténelem eldtti 1dokbol vald, mert ilyenforman eredetileg az egyetlen emberiség

25y, 6. Csampai Otto, Cser F., Darai L.: A magyar miiveltségi és tarsadalmi egyediilallosaga. Acta Historica
Hungarica Turiciensia 23. évf. 2. sz. 2008. https://epa.oszk.hu/01400/01445/00001/pdf/039-049.pdf. — 4 szerk.
246 Lasd Perie Alkoran, Kovacs Janos: A visayan Fiilop-szigeteki nyelv magyar eredetli? Acta Hist. Hung. Tur.
33/10. 2018. https://epa.oszk.hu/01400/01445/00053/pdf/EPA01445 acta_hungarica 2018 11 021-033.pdf;
Darai Lajos: Sokkal korabbi ellenkezd iranyt népmozgas. Acta Hist. Hung. Tur. 38/3. sz. 2023.
https://epa.oszk.hu/01400/01445/00068/pdf/EPA01445 acta_hungarica 2023 3 0317-0342.pdf. — 4 szerk.

247 A témérol Magyar Adorjan a kovetkezd miivekben irt, illetve a kdvetkezd szakirodalomban talalt adatokat az
Osnyelv meglétérdl: Magyar Adorjan: Elméletem dsmiiveltségiinkrél. Duna Konyvkiadd Vallalat, Fahrwangen
1878, Magyar Adorjan: Az désmiiveltség. Magyar Adorjan Barati Kor, Budapest 1995. Magyar Adorjan: A4
Csodaszarvas. Magyar Adorjan Barati Kor, Budapest é. n. 207-208, Gustav Swantes: Geschichte der Uhrzeit,
Hans Winert: Stammesentwicklung der Menschheit, és Erdgeschichte und Werden des Menschen. Braunschweig
1951, Dr. M. Wilhelm Meyer: Weltschopfng, Weltuntergang, Eickstedt: Rassenkunde, Meyers Lexikon. Leipzig—
Wien 1897, Cravezi: Mondo animale, Isaac Taylor, Dr. Winkler Henrik: Embertani felmérései, Bél Matyas: Notitia
Hungariae novae historico geogrphica. 1735, Gaspar Janos: Fajismeret. Karcag 1912, Graf Hermann Keyserling:
Das spectrum Europas. Heidelberg 1928, Ballagi Mor: A magyar nyelv teljes szotara. Heckenast Gusztav,
Budapest 1873, Barthosi—Balogh Benedek: Turdani regék és monddk a vilag teremtésérdol. Held Nyomdavallalat,
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egyetlen vagy a kevésbol egy nyelveként szerepelve, innen mar érthetd, hogy miért azonos
benne az emberdsszességgel az azt kifejezd nép fogalma, s miért sajat maga szerepel elvontan
is, mint egyetemes nyelv. S ha manapsag ismét idOszerlivé valt az emberiség szinti
gondolkodés, azaz a bolygonyi méretekben kiterjedt emberi kozOsség sorsa, cselekvése,
gondolkodésa, akkor kotelességlink ennek korai parhuzamaként felmutatni a magunk magyar
szervezettségének, életének elméleti és lelki alapjaiként szerepld fogalmaink, nézeteink
eléremutato jelentéseit ¢s mondanivaloit. Ezek az elméleti és lelki tartalmak jelenthetik tehat a
mai magyar kiildetéstudatot és annak €rzelmi megnyilvanulasat, de sehogyan sem lehet azokat
egyfajta elézetesként tekinteni, s mintegy eldzményként visszavetiteni valamiféle magyar
vallasra és magyar nemzeti 1étre. Hiszen akar a vallas, akar a nemzet esetében éppen ennek az
egyetemes emberinek a tudatos vagy tudattalan képviseletébodl végig a torténelem soran,
szarmaztak a tragikus nehézségeink, illetve tdmadtak nagyszeri tetteink és gondolataink. S
végig jelen volt az a visszafogottsag vagy istenf€lés, istentisztelet is, ami az emberiség szintii
korlatok ¢és aligség alig teljesithetd feladatok ismeretébdl fakadt.

Ezért nem tudtuk azutan magunkat modern nemzetként elkiilonitve és megnyilvanitva
sikerre vinni, mikozben ezt beldliink kindtt néptagjaink is megtették, s mikdzben éreztiik
sikertelenségeinknek, s6t elbukédsainknak hazugsagat, égbekialtd igazsagtalansagat, valamint
kikutattuk egy id6 ota azoknak azokat 1étrehoz6 sziikségszerliségeit, amik az eltérd felfogasbol
¢s az annak megfeleld6 magatartasbol fakadtak. Mindez természetesen ¢€s sajnéalatosan
megmagyarazza mindama sz¢éthuzast és hibat is, amit elkdvettlink, bar nem enyhiti az okozott
veszteséget és fajdalmat. Szoktunk ugyan aldozathozatalrél beszé€lni, amit a haladatlan Nyugat
érte meg sem érdemelt, am, csak ha mindannyian tallépnénk e mai nemzetgyilkold eurodpai és
bolygonyi kocsman, valdsulhatna meg s érezhetnénk elégtételiink.

Ugyanigy az el6bbiek szellemében a nemzeteket szolgald vallasi reformécio nalunk, a
modern nemzeti torekvések megfeleld szintli megnyilvanulasainak hidnyaban, nem érhette el
céljat, s6t az 6si emberhit keresztény azonossdgainak felmonddsdval, a Regnum Marianum
elutasitasdval rombolta magyarsagunkat ¢s az annak népei kozotti kapcsolatokat. Azaz a
keresztény egyetemesség volt utoljara az a magyar keret, amelyben azonos miiveltségii, de
kiilonbozd nyelviivé vald népként, majd népekként szerepeltiink egyiitt. Azdta ez a teljesség
szétszakadozott, s a miiveltség egyes elemei valtak meghatarozokka, s ezt az eredeti

Budapest 1926, Benedek Elek: Magyar mese— és mondavilag. Ezer év mesekdltése I-1X. Athenium Rt, Budapest
¢. n., Gaal Mozes: Hun és Magyar mondak. Franklin—Téarsulat, Budapest 1900, Fay Elek: 4 magyarok éshona.
Fraischburg Gusztav Konyvkereskedése, Budapest 1910, Hermann Ottd: A magyar pdsztorok nyelvkincse. Kiralyi
Magyar Természettudomanyi tarsulat, Budapest, 1914, Horger Antal: Hétfalusi csangé népmesék. Athenium,
Budapest 1908, Horger Antal: A magyar szavak térténete. Kokai Lajos, Budapest 1924, Horvat Istvan: Rajzolatok
a magyar nemzet legrégibb torténetébol. Petrozai Trattner Matyas Bettiivel, Pest 1925, Huszka Jozsef: Magyar
ornamentika. Patria Rt. Nyomda, Budapest 1898, Ipolyi Arnold: Magyar Mithologia, Zajti Ferenc, Budapest 1929,
Kandra Kabos: Magyar mithologia. Beznak Gyula Konyvkereskedés, Eger 1893, Kalmany Lajos: Boldogasszony,
osvallasunk istenasszonya. Magyar Tudomanyos Akadémia, Budapest 1885, Litkey Gyodrgy: Hazank éslakoi.
Miskolci Konyvnyomda Rt, Miskolc 1935, Vambéry Armin: 4 magyarsdg keletkezése és gyarapoddsa. Franklin
Térsulat, Budapest 1895, Vambéry Armin: 4 magyarsdg bélesdjénél. Athenaeum, Budapest 1914, Bél Matyas:
Notitia Hungarae Novae Historico—Geographica. 1735, Berze Nagy Janos: A Csodaszarvas Mondéja.
Ethnographia, Budapest 1927, Krohn Gyula: A finn—ugor népek pogany istentisztelete. Magyar Tudomanyos
Akadémia, Budapest 1908, Ettore Viterbo: Grammatica e dizionario della lingua oromoni e galla. Manuali Hoepli,
Milano 1892, Sebestyén Gyula: 4 regdsok. A regos ének. Budapest 1902. Franz G. Bengtsson: Die Abenteuer des
Réde Orm. Heimeran Verl., Miinchen 1952, Undi Marika: A magyar Népi himzés 6ltéselemei. Néprajzi Ertesitd,
Budapest 1927, Edgar Daqué: Urwelt, Sage und Menschheit. Miinchen und Berlin 1938, Westenhdfer M.: Vizi és
szarazfoldi lények. Ethnographia VI. évf., Budapest, 102, Huszka Jozsef: Istenfa. Budapest 1908. (V. 6. Simon
Zoltan: A magyar nyelvrdl. Acta hist. Hung. Tur. 40/2. 2025.
https://epa.oszk.hu/01400/01445/00074/pdf/EPA01445 acta_hungarica 2025 2 335-341.pdf, Cser Ferenc:
Gondolatok a magyar nép ¢és nyelv Karpat-medencei eredetérdl. Acta hist. Hung. Tur 40/2. 2025.
https://epa.oszk.hu/01400/01445/00074/pdf/EPA01445 acta_hungarica 2025 2 177-204.pdf. — 4 szerk.)
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magyarsagot képviseld tobbség nem tudta elfogadni. Azaz nem alkotott kizarélagosan érdek
vezérelte nemzeti allamot, nem azonositotta a fennhatosaga alatt él6 embereket a kizarolagos
magyar nemzettel, hanem az embert a népi egyetemesség alkoto részeként kezelve, a kiilonb6zo
nyelvii, szokasu és vallasi embereket kiilonb6zé néppé téve, e népekbdl képzelte el a régi
elveket megvaldsito modern nemzet megalkotasat. Mivel azonban a modern nemzetfejlédés
koraban az egyetemes emberiség szempontjabdl szervezett allamszovetségnek még nem jott el
az ideje, a magyarsag ebbdl a szerepbdl — felkésziiletleniil és alkalmatlanul — belezuhant a
nemzetalkotd szerepbe.

Ebben azéta vergddik, megosztott, mert akar az egyetemes, katolikus kereszténységben
¢s a tiltakozo, protestans keresztyénségben, akar a szabadsagbolcselemben, akar a népkdzpont
kozakarat ¢€s kozképviselet elméletekben, el6bbi dnmaga megerdsitését latja. S varva-varja
azokat a fejleményeket, amelyek helyreallitjak az ember egyetemes értékei, érdekei és elveli
mentén szervez0dd nép-egylittesi tarskozosség 1étét. Ezért valt részben a tarsadalmi
forradalmak hivévé, majd kidbradult beldliik makacs végzetességgel. Utdna azonban mégis
ugyanezért asta ujra és oly mélyre az elméleti indokat ezen elkotelezettségének. Most pedig
latszolag ugyanazon az oldalon éllva, azokkal kell versenyeznie, akik korabban porig aldzva
végveszélybe sodortak. A magyarsdgon beliil pedig verseny dul azok kozott, akik a korabbi
ellenségeink mai viselt dolgaibdl szeretnék, ha tanulnank. A verseny aszerint dul, hogy ki, kinek
a mintaadasa elfogaddsat tamogatja. Szerény javaslatom szerint azonban magunkba nézve
eredményesebbek lehetnénk, s6t bizonnyal sikeresek lesziink, mert akkor feltimadhat végre a
sikerességbe vetett magyar hit, amely azonos az egész emberiség boldoguldsaval, ami minden
€16 igaz ember célja kell legyen, ha egytttal ezzel a sajat elv érvényesitésével ellendrizni lehet
a tobbi versengd nemzetet, hogy komolyan gondoljak-e és betartjak-e ezeket az elveket, vagy
csak megtévesztésként ¢€s sajat elonyiikre, latszolag kotelezik el magukat az emberi
egyetemesség mellett, s valdjaban kiilon, tovabbra is a mi karunkra és a tobbi hasonl6 ellenére

akarnak sziikdsen boldogulni.?*®

1. 4. Egyetemes csillag-mitoszi emlékezet és magyar hagyomany

1.4.1. Az Egi Malom

A régi szézadok mélyérdl, az igen tavoli idokbdl, még valdsziniileg az iras foltalalasa
elotti 1dobol szarmazo vazat, keretet, amelynek segitségével késObb az emberiség kultardjanak
egyik alapja, az igazi mitoszok gazdag szovedéke kialakult, a mérték és a szamolas szolgaltatta.
Ezek a mitoszok, s kiilonbozd mesealaku valtozataik, részleteik, magukban foglaltdk az
emberiség ama tdjékozodasanak eredményeit, amely mas kiindulopont vagy tdmaszték nem
1évén, a legkdnnyebben elérhetd tajékozodasi pontokat, a csillagokat hasznalta fel erre a célra.
S hogy ez tényleg az egész emberiség tajékozddasi kincse volt, mutatja példaul az a tény, hogy
a tavoli Polinézia lakoi igen jo hajosok voltak a hatalmas nagy Csendes-Oceanon, akikre
agyondicsért felfedezdink Magellantol Cook kapitanyig tobbszor rabiztak hajoik navigalasat,
¢s akiknek vallasi kultuszhelyeit a régészek végig a Raktérité és Baktéritd, tehat két égi
koordinata mentén talaltak meg és astak ki.

A mitoszok értelmét, jelentését altalaban és egészében véve kozvetleniil nem ismerjiik, s
ezzel mar tobbnyire igy voltak az 6kori népek is, példaul a gorogok. De kimutathatok a mitikus
elemek, Osszefiiggések romlasai mas népeknél, példaul az indiaiakndl fennmaradt
véltozatokban is, ahol az atvétel bizonytalansagait a megértés hidnya okozza. A megértés
azonban mindig lehetséges, ha a mitoszokat matematikai, geometriai €s csillagaszati ismeretek

248V 5. Cser Ferenc, Darai Lajos: Ember — Tdrsadalom — Emberiség. Eszme — Hit — Vallds. Atya — Anya — Elet.
Queanbeyan — Kapolndsnyék, 2005-2006. https://mek.oszk.hu/18100/18165/. — 4 szerk.
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megjelenitdiként tekintik. Es ekkor feltarul az egész Foldre kiterjedd kozos képi nyelv, mely az
altalanos keretekre, mozgasokra, mértékekre ¢és szerkezetekre vonatkozik. S ami a
legérdekesebb, a mitoszi hagyomany nem csupan a Fold kdzvetlen naprendszeri kornyezetével
foglalkozik, hanem azzal a nagy Osszefiiggd gomb formaju teriilettel, melynek egyenlit6i
kertiletén a Nap fut, tetején az északi Sarkcsillag, aljan a déli Poluscsillag helyezkedik el. S
¢szaki félgombjét az északi csillagos égbolt, a déliét a déli égbolt alkotja. Mint kidertilt, ezt a
nagy Osszefliggd égi egészt a mitoszokban eredetileg malomnak hivtak, s példaul a finneknél
Osszegylijtott Kalevalaban ezt a malmot hivjak Szampponak, valamint ez a Szamppo jelenik
meg késébb Shakespeare hires miive, a Hamlet mitikus alapjaban Hamlet malmaként.

Platon hatalmas filozoéfiai teljesitménye, az idealizmus, az ideavilag kialakitasa, azaz a
vilag megkettdzése igazi égi vildgra és annak altalunk elérhetd f6ldi arnyéka vildgara, az iménti
malom megidézése, ahol az igazi csillagfolyamatok zajlanak, amiktdl nagyban fiigg a mi
naprendszeri és foldi életiink is. Most csak annyit emlitve ennek a fiiggésnek a
valosagossagabol, hogy Galaxisunk, a Tejut oldalnézetben ugyan egy vastag sik, de
feliilnézetben kétkart spiral, melynek két karja kozt szaguldva Naprendszeriink altalaban
viszonylag nyugodt kornyéken halad. De az ottani keletkezése utdni évszazmillibkban mért
idok elteltével, a spirdlkarok stiriijébe jutva ugyancsak nehéz helyzetbe keriilt a megnévekvo
kozmikus sugarzés és egyéb csillagaszati kataklizmak miatt, és a spiralkarokon mar kétszer
athaladt a Nap, illetve masodszorra a Naprendszer. A tudomany a bolygok kialakuladsat, és
maganak az életnek a létrejottét is eme spiralkari korszakok kozmikus bombazasaihoz koti.?*
Mindez mutatja, hogy a naprendszerinél nagyobb égi Osszefiiggések ismerete van annyira
fontos, hogy a mitikus hagyomanynak alkoto6 alapja legyen. Kiilondsen, ha a sziikségszeriinek
latszo, és a miltban mar sokszor bekdvetkezett f6ldi katasztrofakat nézziik, melyek tulélése a
{6 feladatunk. Vagy a katasztrofa megel6zésének, elharitasanak technikai csucsara jutvan, vagy
a kovetkezményei kezelésének és felszamolasanak modozatait feltalalva és begyakoroltatva.

Ezenkiviil, képes magédba foglalni még foldi, emberi vilagunk Osszes tapasztalatat is,
hiszen az égi korforgasok, allandosagok megdrzik az oda, mint miholdjainkra felldtt
tapasztalatainkat, melyek az égi fénypontok tetszdleges Osszekdtéseivel olyan tetszdleges,
illetve hasznalhat6 alakzatokat alkotnak, mint mondjuk a Goncdl-szekér, Orion vadasz vagy
Kaszas csillag, az Ikrek, az Oroszlan, a Mérleg stb csillagképek. A Szent LaszIo legenda példaul
a négy eévszak bekoszontét jelzé két-két napforduld és napéjegyenldség idején vald északi
csillagos égboltot mutatja az iild6z¢s (tavasz), a kiizdelem (nyar), a lefejezés (8sz) és fejbenézés
(tél) latvanyos kulcsjeleneteiben.?*

1. 4. 2. A Csodaszarvas monda

A magyar Csodaszarvas mondéaban Osszegzett Karpat-medence elfoglalasi feladat a
kozép-azsiai és kaukéazusi uralkodoi és vezéri elitben, valamint mindannak a bar halvany, de
ténybeli megléte, amirdl a déli iranybol valé magyarsag szarmaztatési elképzelések, illetve azt
a még messzebbi tajakon keres6ké erednek, onnét szarmazhat, amit a meseszerli mitikus
emlékezetben kutato Magyar Adorjan allit az els6 emberek sziiletésérél és szaporodvan
kirajzasarol a vilagba.?®® Szerinte a népi emlékezet fennmaradt nyomai, a mesék, mondak és
regék, a szellemi és targyi miiveltség az els6, magyar emberek Karpat-medencei, pontosabban

249 Lasd Stanislaw Lem: A Katasztrofa-elv. Suhrkamp Verlag, 1983. Egy hevenyészett forditdsa elérhetd innen:
https://www.guo.hu/_ WORDPRESS/Laszlo-Hortobagyi Gayan-Uttejak-
Orchestra/ By The Way/Lem.Stanislaw_(1921-2006)/1983_S.Lem_A-Katasztrofa-elv_1983.pdf. V. 6.
Stanislaw Lem: Az emberiség egy perce. Eurépa Kiadé, Budapest, 1988. pp. 18-30. Csaba Zoltan: Elet: szabaly
vagy kivétel? Uj Galaxis 6. https://epa.oszk.hu/00200/00296/00006/pdf/EPA 00296 _ujgalx_03.pdf. — 4 szerk.
0y, 6. Darai Lajos: H8sok (héroszok) és népalkotd emberek. Acta Hist. Hung. Tur: 35. évf. 1. sz. 2020.
https://epa.oszk.hu/01400/01445/00060/pdf/EPA01445 acta_hungarica_2020 01 444-500.pdf. — 4 szerk.
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csallokozi keletkezésére utalnak.®? Ez az eredet egyuttal az emberi nem sziiletése tehat olyan
régi idében, amire masféle visszaemlékezés nincs, s ami el6tt az emberiség — Magyar szerint —
kétéltii elddje az Alfold helyén volt tengerben és annak partjan élt.2%% Akkoriban itt volt a Fold
Eszaki-sarka, s a tobbi rész ekkor még lakhatatlanul forrd volt — a mesékbél kiolvasva.

Ezen elmélet szerint a magyar Ostorzset Magor Napisten férfielvi utddai alkotjak, és e
magyarok mindig békés, szorgalmas foldmiivel6k, azaz inkabb gyiimdlestermelék voltak.?>* A
magyarok elterjedtek a Karpat-medencében és a Fold tobbi részén az oda tobb hulldmban
kivandorolt 14 magyari 0storzs révén:

Ezek elséje a fehér kunok harcias 6stdrzse, amelynek tagjai eredetileg hegylakok a
Kéarpatokban és az Alpokban.

Masik a fekete kunok Ostorzse,”™ Attila torténelmileg ismert férfielvi hunjai, akik foként
homokos siksdgokon laktak.

Aztin a szemerék &stdrzse®®® a magyar 6storzsbdl 6siddkben kivélt ndelvi torzsiink, akik
foképp gabonatermesztéssel foglalkoztak, faban szegény, de termékeny siksagokon laktak.
Kivandorolt torzsiik alapitotta a szumer miiveltséget Mezopotamiaban, amelynek népe utobb
eltorokosodott, végiil a szemita asszirok pusztitottak el, akik nagyon eldurvitva atvették egész
miveltségiiket. Utobb e torzsiinkbdl szarmaztak az amazonok.

22 Lasd Magyar Adorjan: I. m. 9-11. Az emberiség eurdpai éshazajara vonatkozéan Magyar Adorjan altal
felhasznalt irodalom: Gustav Swantes: Geschichte der Uhrzeit, Hans Winert: Stammesentwicklung der
Menschheit, és Erdgeschichte und Werden des Menschen. Braunschweig 1951, Dr. M. Wilhelm Meyer:
Weltschopfng, Weltuntergang, Eickstedt: Rassenkunde, Meyers Lexikon. Leipzig—Wien 1897, Cravezi: Mondo
animale, Isaac Taylor, Dr. Winkler Henrik: Embertani felmérései, Bél Matyas: Notitia Hungariae novae historico
geogrphica. 1735, Gaspar Janos: Fajismeret. Karcag 1912, Graf Hermann Keyserling: Das spectrum Europas.
Heidelberg 1928.

23 Lasd Magyar Adorjan uo. és Magyar Adorjan: 4 Csodaszarvas. 1. m. 207-208, valamint az itt szerepld
irodalombdl: Ballagi Mor: 4 magyar nyelv teljes szotara. 1.m., Barthosi-Balogh Benedek: Turdni regék és mondak
a vilag teremteserol. 1. m., Benedek Elek: Magyar mese- és mondavilag. Ezer év mesekoltése I-1X. 1. m., Gaal
Moézes: Hun és Magyar mondak. 1. m., Fay Elek: A magyarok dshona. 1. m., Hermann Otto: A magyar pdsztorok
nyelvkincse. 1. m., Horger Antal: Hétfalusi csango népmesék. 1. m., Horger Antal: 4 magyar szavak térténete. 1.
m., Horvat Istvan: Rajzolatok a magyar nemzet legrégibb torténetébdl. 1. m., Huszka Jozsef: Magyar ornamentika.
I. m., Ipolyi Arnold: Magyar Mithologia, 1. m., Kandra Kabos: Magyar mithologia. 1. m., Kalmany Lajos:
Boldogasszony, dsvallasunk istenasszonya. 1. m., Litkey Gyorgy: Hazdnk Gslakéi. 1. m. Vambéry Armin: 4
magyarsag keletkezése és gyarapoddsa. 1. m. Vambéry Armin: 4 magyarsdg béleséjénél. 1. m. Bél Métyas: Notitia
Hungarae Novae Historico—Geographica. 1. m.

254 A magyarokra vonatkoz6, Magyar Adorjan altal uo. felhasznalt fobb szakirodalom: Berze Nagy Janos: A
Csodaszarvas Mondaja. 1. m., Krohn Gyula: 4 finn—ugor népek pogany istentisztelete. 1. m., Ettore Viterbo:
Grammatica e dizionario della lingua oromoni e galla. 1. m., Sebestyén Gyula: A regdsék. A regos ének. 1. m.,
Franz G. Bengtsson: Die Abenteuer des Rode Orm. 1. m., Undi Marika: A magyar Népi himzés dltéselemei. /. m.,
Edgar Daqué: Urwelt, Sage und Menschheit. 1. m., Westenh6fer M.: Vizi és szarazfoldi 1ények. 1. m. 102, Huszka
Jozsef: Istenfa 1. m.

25 A kunokra vonatkozo, Magyar Adorjan altal uo. felhasznalt f8bb szakirodalom: Plankapin szerzetes, I'V. Ince
pépa kiildotte a kunokhoz, beszamol6ja, Hommel Fritz: Geschichte Babiloniens. 1885, Fay Elek i. m. III, Roger
Bacon: Apus Maius. Ethnographia 1903. évf. 256, F. Movers: Die Fonizier 1. 616, Brugsch i. m., Nagy Géza: el6—
és utovetds nevek. Ethnographia 1902. évf. 1-97, Gyarfas Istvan: A jaszkunok térténete, Kecskemét 1873,
Bartucz: Csongrad és pancsovai torzitott koponyak. 4 Magyar Ember. 1938, Dr. Appel Otto—Dahlem: Der Mensch
und die Erde, Horger i.m., W. H. Roscher: Lexicon der Griechischen Mythologie II. 2. 2687, Huszka: A magyar
ornamentika hun eredete. Bp. 1912, Plinius és Ktezias a kunokrol.

2% A szemerékre vonatkoz6, Magyar Adorjan altal uo. felhasznalt fobb szakirodalom: Wienert i. m., Fay i. m., Dr.
Friedrich Kreuzer: Simbolik und Mythologie der Alten Vélker II. Leipzig und Darmstadt 1821. 210, Sylvester
Janos: Grammatica Hungaro Latina V. Athenaeum, Bp. 1897. cimlap, Kandra i. m. 102-103, Huszka: Honfoglalo
6seink ornamentikaja, Karl Woermann: Geschichte der Kunst. Leipzig 1925, A debreceni népi épitkezés. Néprajzi
Ertesit 1912. évf. 157-194.
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Aztan a besenydk 6stdrzse, akik néelviek. A kunok és besenydk ellentéte hasonld a

magyarok ¢és szemerék kozottihez. Harciasak voltak, mint a kunok. Haj6zo6 népként halaszattal
foglalkoztak, kaldozkodd torzsekkel. Mindig vizek: folydk, tavak, tengerek, mocsarak mellett
éltek, foldet keveset miiveltek. Eszaki szabir nevii torzseiktSl tanultak a hajoépitést és
kalozkodast a (kegyetleniil vérengzd) german normannok. Valoszintileg, tobb millio év alatt
tulspecializalodéas utjan az afrikai fekete fajok is toliik szdrmaztak. Kivandorolt besenyd
torzseink voltak az Italiaban is szerepelt szabinok. Valamint az Azsidban is szerepelt szabir,
szibir vagy tapar nagy nép, amelyrdl ma mar csak északi rokonnépeink regéi emlékeznek.

A jaszok 6stdrzse,?® amely masik jellegzetes hajos 6storzsiink, mar az Alfold helyén volt
tengeren is ott €élt. Foglalkoztak allattenyésztéssel, foldmiiveléssel is, de foként a taplalo magvu
vizi sulyomfélék termesztésével.

A székelyek 6storzse®® pedig a jaszok kozeli rokonai. Székely éstorzsiink mas nevei:
SZIKUL, SZIKEL. Ngelvi torzseik neve: SZIKANok. Féként juhtenyészték voltak, Italidba
koltozott torzsiik a sziciliai SZIKULOK, akiket utobb ellatinositottak. Gocseji 0shazajukbol
koltoztek elobb Roma kornyékére, majd menekiiltek a latinok elél délre. TOllik szarmaztak a
rémai diadalivek (6sei az Udvarhely széki székely kapuk), épiiletek és diszitések.

A Kazarok 6storzse®® tagjai a jaszok kozeli rokonai voltak. Csigavonal szarva juhot
tenyésztettek, harciasak voltak. F6 vallasi jelképiik a kacskaringd, a KUZA jel, a GUZS (csavart
kotélszerti vonal). Szent allatuk a polip.

A kabarok 6storzsébd1?%! szarmazo kabarok, kazarok és 6storokok egymas kozeli rokonai
voltak. Italia ilyen Gslakoité] szarmazott a kupola szo, melynek Gseredeti értelme HOLYAG.

257 A besenybkre vonatkozo, Magyar Adorjan altal uo. felhasznalt fobb szakirodalom: Strabon, Herodotos, és
Jerney: Keleti utazas, dr. Constantin Jiricek: Die Heerenstrasse von Belgrad zu Constantinopel. Praga 1887,
Jankalov Borislav: A soépokrol. Ethnographia 1914. évf. 178, Milena Preindesberger—Mrazovic: Bosnisches
Skizzenbuch. E. Piersons Verlag, 1900.
2% A jaszokra vonatkoz6, Magyar Adorjan altal uo. felhaszndlt f6bb szakirodalom: Tacitus: Hist. V., Livius: Hist.,
Strabon, Giovanni Lucio Fragueriense, Byzanthi Istvan 1694, és régi okiratokban Jaszvasar neve: Forum
Jazigorum, Forum Philistinorum, Ormansagi és porosz jaszteriiletek. Ethnographia 1931. 29, Gyarfas i.m. 283,
298, Jeremias 47:4, Hitzig: Urgeschichte und Mithologie der Philister. Leipzig 1845. 14, Renan Ernest: Geschichte
des Volkes Israel. Berlin 1944, Propylaen: Kunstgeschichte — Kunst des Alten Orients. 147, Kévari Laszlo: Az
ordogok végromlasa. Torténelmi regék. Kolozsvar 1857, Biblia. Genesis XV, 16-21, Amos 9:7, Ezekhiel 25:16,
Szofonias 2:5, Samuel 30:14, Sayce: Races of the Old Testament. 11. Edit. London 1893, III. Edit. London 1903,
Horger Antal: Csango népmesék. 1.m. Meyer Lexikon, Karl Ritter: Die Vorhalle Europdischer Vélkergeschichten.
Berlin 1820. 86, 87, Hiller Maté: Onomasticum Sacrum 4. Tibingen 1706. 279-280, 905-906, Horvat i.m.
29 A székelyekre vonatkozd, Magyar Adorjan altal uo. felhasznalt fobb szakirodalom: Herodotosz, Sayce i.m.,
Meyers Lex. 1897, Nagy Géza: A székelyek pannoniai magyarok. Ethnographia 1890. és 1898. évf., Réthy Laszlo:
A székelyek és a magyar honfoglalas, Sebestyén Gyula: Avarok-e a mai székelyek, Das Khunigreichs Hungern.
1550, F. Chabas: Les pasteurs en Egypt. Papirus Sallier. Idézi Fay i.m., Viski Karoly: A székely kapu székely
eredete. Néprajzi Ertesité 1925. évf. 65-88, Por Antal: Roma torténete. Bp. 1873, Spamer: Weltgeschichte III.
192-194.
260 A kazarokra vonatkoz6, Magyar Adorjan altal uo. felhasznalt f6bb szakirodalom: Biblia, Rawlinson, Hommel,
Elizeus, Anonymus, és Lenormant: Histoire ancienne de I'Orient II. 1X. kiadas, Parizs 1995. 330, Gyarfas i.m. 1.
24, Viski Karoly: Régi magyar sovényvarak. Néprajzi Ertesitd 1929. évf. 70-73.
261 A kabarokra vonatkoz6, Magyar Adorjan 4ltal uo. felhasznalt f6bb szakirodalom: Eickstedt, Perrot és Chipiez,
¢és Ballagi: A kebel és a kupola sz6 kapcsolata. i.m., Ballagi: Az 6bol €s a kebel sz6 kapcsolata. Ethnographia 1902.
évf. 70, Hermann i.m. 540, Maximilian Ahrem: Das Weib in der Antiken Kunst. Jena 1904. 70, Hugo Adolf
Bernatzik: Siidsee. Berlin 1934, Die Osterreich—Ungarische Monarchie in Wort und Bild. Dalméat kotet. 1892,
Havas Dezs6: Dalmdcia. 78, Pongracz Sandor: A Magyarsag Keletkezése, Spamer: Weltgeschichte. Im. 1. 306, II.
508, II1. 549, 640, 651, Movers i.m. 1. 628, Giacomo Lombroso: Scarafaggi e candeluzze. Archivio per la studio
delle tradizioni popolari 11. fiizet, Palermo 1887. 189—192, Meyers Lexikon: Kdfer, Mahler Ede: Okori Egyiptom.
Akadémia, Bp. 1909. 139, 221-225, dr. Madarasi Laszlo: Vésett pasztortiilkok. Néprajzi Muzeum, Bp. 1925,
Malonyai Dezs6é: A magyar nép miivészete. Bp. 1911. 111. 104, Székelyfold—kotet, dr. Sziladi Zoltan: Torockoi
fiilleskemence. Néprajzi Ertesité 1909. évf. 13, Kahn, Fritz: Das Leben des Menschen. Kosmos, Stuttgart 1931. V.
194, Szinnyei Jozsef: Finn—magyar szojegyzék. 111. kiadas, Bp. 1926, Agro Romano. Illustrazione Vaticana 1936.
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Toliik szarmazott a keleti rézipar elterjedése, arabeszkekkel a rézedényeken. Az dskabaroktol
a szent bogar szkarabeuszként elterjedt az egyiptomiaknal.

A t6rokok 6stdrzse?®? Mezopotdmiaban sidok ota épitett csavarodd tornyokat (cikurat,

vo. kazar csikart = csavart). Szent allatuk: a nagy fehér szarvasmarha. UR, URKAN, URUK,
OROK volt a nagy Egisten neve, a Napisten neve TOR, TUR, TURUK, TOROK, TUROPA.
Foldanya neve TURAN, TERENNA, TURENNA. Osnyelviinkben KAN = kiraly, UK, UK =
s, Gsapa. Az égi Osapaval szemben az égi Osanya (6sanyag) Istennd URAN, URANNA,
URANYA (Urania) néven a Tejut megszemélyesitése. Magyar Adorjan megjegyzése: Mivel a
Nap a Tejut egyik Csillaga, a Tejut a Napisten anyja, de a gorogok, értelmiiket nem tudvan,
tévedésbol Osszecseréltek az Osi neveket: Zeusz égisten bika (ur = Ostulok—bika) képében
elrabolja az Eurdpa nevil nét és Kréta szigetére megy vele, ahol szép ifju képében magaéva
teszi, — viszont EUR-OPA, UR-OPA a bika, vagyis az Egisten neve, mig a n a Tejit
megszemélyesitése: URANIA (Urania a gérog—romai mitologidban a csillagos ég, a Tejut neve
is).
A korosok Ostorzsének?®® kor, karika szavabol szarmazott az arja Krikosz, Krug, Kreis,
6-német Hiring [ma kopott Ring], mongol kiiren, torok kiiria. A keritett kerek udvar-
templomokbol jott az arja Kiirkosz, Kerke, Kirche, latin circus (szabin—besenyd kiejtéssel
cirkusz) és korus. A kor szo6 L-es kiejtésébdl szlav kolo = kerék, torok halka = karika, latin halo
= kor.

Az avarok &stdrzse:?®* A néveld + VAR, BAR (=tiiz, forrésag). (A néveld eredetileg
ragként a sz végén allt, s idegen hatasra keriilt elére, a magyarban is.) Legrégibb dsnépiik a

évf. 17. sz., Gob szavunk. Néprajzi Ertesité 1930. 117, Kandra i.m. 175, Friedenthal, Albert: Das Weib im Leben
der Vilker. Berlin 1910, Szent Agota Sziciliaban. Néprajzi Ertesité 1905. évf. 322, Perselyek. Néprajzi Ertesitd
1915. évf. 65, Jerney i.m. II. kotet 151, Szendrey Akos: Népi biintetészokasok. Ethnographia 1936. évf. 65-71,
Milleker Bodog: Délmagyarorszag Régiségleletei 11. Temesvar 1899, Spamer i.m. 1. 306, dr. Szendrei Janos: 4
magyar viseletek torténelmi fejlodése, Madarassy Laszlo: A magyar pasztormiivészet. Bp. 1932, Magyar
népmiivészet. Bp. 1928 195, Faragott verébdeszka. Néprajzi Ertesité 190. 227, Fabian Gyula: Bérkodmon diszek.
Néprajzi Ertesité Bp. 1911. 19-23, Irha metéliéses diszek. Néprajzi Ertesité 1926. 105-106, dr. Gy6rffy Istvan:
Jaszsagi sziirhimzések. Bp. 1924, Kiss Lajos: Hodmezovasarhelyi sziicsmesterség. Karcag, Gopievic Spiridion:
Makedonien und Alt-Serbien. Wien 1889. 95, 103, A dolmany. Néprajzi Ertesité 1913. 113, 118, Lenormant i.m.
I. 194, Fay i.m. 140, Hermann i.m. 345, Székely kapu. Néprajzi Ertesitd 1914. évf. 115, Groh Istvan: Ungarische
Decorative Kunst. Bp. 33. Tébla.
262 A torokre vonatkozo, Magyar Adorjan éltal uo. felhasznalt f8bb szakirodalom: Malonyai i.m. IV. 42, Teodoro
Mommsen: Storia di Roma. Roma, 136, Lenormant i.m. 1. 290, F. Hommel: Geschichte Babiloniens und Assyriens.
Berlin 1995. 501, A finn Tur istenség. Kalevala 15. ének, Krohn Gyula: 4 finn—ugor népek pogany istentisztelete.
Bp. 1908. 34, Kramer, Hans: Der Mensch und die Erde. Wien—Berlin—Stuttgart 1905. II. 16, Ritter i.m. 207, Kiss
Lajos: Iga és talyiga. Néprajzi Ertesité 1937. 310, Ban Aladar: Toldi Miklos ekéje. Ethnographia 1917, Meyers
Lexicon i.m V. 314-315, Lazar Istvan: Alsofehér varmegye magyar népe. Nagyenyed 1896. 73, Kerényi Gyorgy:
Szaz népi jatékdal. Magyar Korus, Bp. 1938, Alessandro de Gubernatis: Tradizioni popolari de San Stefano di
Calcinaia.
263 A korosre vonatkozo, Magyar Adorjan altal uo. felhasznalt f6bb szakirodalom: A karol sz6. Ethnographia 1897.
208, Hunfalvy Pal: A vogul fold népe, Hermann Ott6: A magyar halaszat, Kalhokbol késziilt siité és aszald
kemencék. Néprajzi Ertesitd 1911. 250, Karl Woermann: Geschichte der Kunst. I. Lepzig 1925. 122, Sebestyén
Kéroly: Szarufa — szarvfa. Néprajzi Ertesité 1941. 57, Brugsch i.m. 208-210, 269, Hommel i.m. 269, Movers i.m.
II. 11. 106, Fay i.m. 134, Dr. Fischer—Defoy: Schlafen und Treumen. Kosmos, Stuttgart 1918, Dante: Divina
commedia. VIII.
%4 Az avarokra vonatkozd, Magyar Adorjan altal uo. felhasznalt fobb szakirodalom: Kuhn Adalbert: Der
Herabkunft des Feuers. Berlin 1859. 15, Dr. Karl Weule: Leitfaden der Vélkerkunde. Bibliographisches Institut,
Leipzig und Wien 1912, Torockai Wigand Ede: Oreg csillagok. Bp. 1916, Janké Janos: Adatok a samén valldshoz.
Ethnographia 1900., Kandra i.m. 223-224, 226, Hommel: Sumerische Lesestiicke, Kimnach Odén: Magyar—sumir
kis kéziszotar. Karcag 1905, Prindelsberger Mrazovic i.m., Gilg, Ernst: Der Mensch und die Erde. V11. 98—100, M.
Alderton Pink: La democrazia vista con acchio ralistica, 63, Dio Cassius: Historia Romana. Hamburg 1750. 293,
Strabon L. VII. cap. 7, G. Gelchich: Memorie sulle Nocche de Cattaro, Giovanni Lucio Traguriense: Storia del
regno di Dalmazia e di Croazia. 37-38, Gyarfas, i.m. 1. 552, 561, Fay Elek im., Milleker Bédog: Dél—
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paloc szomszéd BARKO magyarok a Felvidéken. Télikk szarmaztak a Perzsiaban sokaig
uralkod6 partusok, valamint az Egyiptomban 250 évig uralkodott hiikszoszok (mindkettd
tliztiszteld volt).

A paldcok 6storzsétd szarmaztak Osrégi idokben a Gorog-félszigeten is szerepelt
gorogelétti titokzatos PELAZGOK, tovabba Eszakon a VALOK, LIVEK, LENGYELEK nagy
része. Ezek egy része jasz (jazving) eredetli, csak nyelvileg elszlavosodott fOként a
kereszténység felvételével, a valok pedig elgermanosodtak.

A ptnok vagy pannonok 8storzse,’®® a PUN, PANNON, VEND, VENED torzs Gsrégi
hajésnép volt, amikor az Alfold tenger, a Dunantil szigetvilag volt. A vidéket a romaiak is
Pannonidnak nevezték. Késobb az Adriai-tengeren halasztak ¢s kereskedtek, mesterei a vitorlas
hajozasnak, a piros kelmefestésnek, az tlivegkészitésnek (foniciaiak, punok, velenceiek).
Vitorlaikat sargara €s pirosra festették (a velenceiek is) a pinia-feny6 kérgével (a benne 1évo
tannin anyag a szovetet a rothadastol védi). A PANNON nemzet a kereszténység felvételével
feledte hagyomanyai nagy részét, s magat részben egyszertien magyarnak vallja. Nagy része
azonban VEND-nek nevezvén elszlavosodott. Az Italia felé elterjedt része ma olasznak vallja
magat, de a VENET nevet viseli. Velence, azaz Venétia és kornyéke népessége téliik szarmazik.
Messze elhajozott torzseik voltak a PUN-oknak is nevezett FONICIAIAK vagy FONUKOK,
akik a terméketlen hegységekbdl és az ardbiai pusztasagbol nagyszdmmal kozéjiik szivargott
beduin-féle semita néppel keveredve elsémiesedtek, de miveltségiik annyira maradt fenn,
amennyire azt a hoditok képesek voltak elsajatitani.

A szolimok vagy szarmatik &stdrzse®®’ a szemere &storzs kozeli rokona. Egyik
kivandorlott torzsiik a sémita kor eldtt Palesztina teriiletén is szerepelt. Jeruzsalem varosat a
SZOLIMOK békés népe alapitotta, akiket a semitak konnyen leigaztak. Jeruzsalem régi neve
URSZOLIME. (Az UR, OR, ORU szénak Osnyelviinkben kor, karika, kerités, és varos értelme
volt.) A zsidok egyik kiralya, aki e templomot Gjjaépitette és megnagyobbitotta, a SALAMON

1265

Magyarorszag régisegleletei. Temesvar 1897, H. Fischer: Weltwenden. Leipzig 1921. IV. kiadas, Ipolyi Arnold:
Magyar Mythologia II. kétet. 11. kiadas, 98, Solymossy Sandor: Magyar Osvallasi elemek népmeséinkben.
Ethnographia 1925, Hadloff: Sibirien, 11. 7, dr. Georg Buschan: Die Sitten der Vélker 1V, Nagy Banyai Perger
Janos: A magyar és hazdja régente.

265 A paldcokra vonatkozd, Magyar Adorjan éltal uo. felhasznalt f6bb szakirodalom: Herodotos, és Spamer i. m.
II. 82, Diodorus Siculus, Berze Nagy Janos: Magyar Népkoltési Gytijtemény 1X, Schliemann: Mykenae, Leipzig
1878, Woermann 7. m., Krohn i. m. 115, W. H. Roscher: Ausfiihrliches Lexicon der Griechischen und Rémischen
Mythologie. Leipzig 1994.1/1. 122, Movers i. m. 1. 539, dr. Kallos Zsigmond: Hejgetés. Martineum Koényvnyomda,
Szombathely 1940, Hommel: F. F. Communications 61. Helsinki 1926, Gémeskutak kolonca. Néprajzi Ertesité
1916. 100, Spamer i. m. II. 580, 770, V. Semayer: Osztyak és erdélyi olah ingek himzései. Néprajzi Ertesité 1907.
évf. 108, Prinz Gyula: Kirgiz n6k viselete. Néprajzi Ertesité 1908. évf. 85, Népélet—Ethnographia 1926. évf. VI.
tabla, Pintér Sandor: Paloc hazak. Néprajzi Ertesité 1909. 200, Paloc balvany és boldoganya. Pallas Lexikon 1884,
Novék Jozsef: Az dgasfa hasznalata. Néprajzi Ertesité 1914. 227-229, Istvanffy Gyula: Paloc hazak szerkezete.
Néprajzi Ertesité 1911. évf. 239, Garay Akos: Szlavon hézak. Néprajzi Ertesitd 1911. évf. 239, Weule i.m.,
Wigand Ede: Régi kert és miivesei. Bp. 1917. Deak Geyza: Liliom és tulipan. Néprajzi Ertesité 1910. évf. 195,
Gro6h i.m., Felvidéki fa—kultusz. Ethnographia 1893. 114-115, Kahn i.m. V. kotet 180, Ristic Svetomer: Cetiri
srpske naradne pesme. Belgrad 1913.

266 A pannonokra vonatkozo, Magyar Adorjan 4ltal uo. felhasznalt fobb szakirodalom: Fay i.m. 201, dr. Friedrich

Creuzer: Symbolic und Mythologie der alten Volker. Leipzig und Darmstadt 1821. II. 267, Endrei Zalan: 4 vilag

torténelme. Bp. 1906. 1. 166, Brehm: Tierleben. 1900. IV. kot. 166, Malonyai i. m. Balaton melléke kotet, Horger
Antal: 4 magas fa gyiimolcse, Benedek Elek: Az aranytollii madar.

267 A szolimra vonatkozd, Magyar Adorjan éltal uo. felhasznalt f8bb szakirodalom: Movers i.m. I1. két. 1, Political
Geschichte und Staatvervassung. Berlin 1849, 11. 2, Geschichte der Colonien. Berlin 1850. 1I. 3, Handel und
Schiffahrt. Berlin 1856. II. 528, Creuzer i. m. 11. 236, I11. 208, Jerney i. m. 1. 27, Gegd: Moldvai utazas, Gyarfas i.
m. 11. 241, H. Kiepert: Atlas Antiquus. Berlin 1963. IX. tabla, Warhaftige Contrafactur Dess Wolgebernen Herren
Nicolaus Graf zu Serin und Loblicher und Seliger Gedechtnis. 1566, Spamer i. m. 1. 319, Gyarfas i. m. 1. 88, Fay
i. m. 75, Movers i. m. 1. 417-424, Kandra i.m. 182.
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vagy SZALOMON szolim nevet vette fol, aki hajlott a pogany szokasokra és igen bdlcs és
békeszeretd volt.

A MAL, MARON, MALAJ, MARAN, MARATA, RAM, ROM vagy MARMAR nevii
6storzs?®® nevébdl szarmazott az egyiptomiak sajat romeszu, a ciganyok sajat rom neve, a romai
ROMULUSZ és REMUSZ, valamint ROMA véros neve, romaiak Hadistene, a megforditott
MARS, régebbi MARMAR. Fennmaradt MARMAROS, MARAMAROS tij és varmegye
neviink. A MALAJ nemzetnév értelme vandor, vandorld (de volt bolyong6, vandorld, jaro,
jarkalo értelme a paldc, azaz pelazg, a pannon, azaz vend €s a jasz, azaz jon vagy ijon
nemzetnévnek is).

Magyar Adorjan részletesen ismerteti ezen Ostorzsek keletkezési €s elterjedési helyein
kiviil miveltségbeli és vallasi jellegzetességeiket is. Azaz vallasi vagy kultusz-beli
szocsoportjuk jellegzetes hangjait, szdmrendszeriiket, Osvallasi istenségliket, a vallasos
alapjelképeket vagy a f6 vallasi jelképet, a valldsosan tisztelt ndvényeket, a valldsos sziniiket
vagy fOsziniiket, a vallasosan tisztelt allatokat vagy szent allatokat, szent fémiiket vagy érciiket,
megjelenésiiket, viseletiiket, diszeiket, harci fegyvereiket.?®® Hozziteszi még, mintegy
felhivasként a magyar utokorhoz: Mindezeken kiviil leirhat6 és leirandé még dseink gyonyorii
szellemi miiveltségének fenséges erkolcstana, koltészete, mivészete €s tarsadalma.

A magyarsag ma is egyontetli, nyelvészetileg nyelve egyontetli europai Osnyelv,
amelynek kevés idegen eleme, ami a kereszténységgel és az osztrak uralommal keriilt a
nyelvbe, f6losleges ¢és kikiiszobolhetd. Tehat a magyarsag nem azsiai, satoros eredetii és eredeti
jegyeit elvesztett keverék nép, azsiai eredetérol egyetlen torténelmi nyom vagy foljegyzés sincs.
A komoly tudomény szerint nyelviink a finnugor nyelvcsaladba tartozik, embertanilag is
finnugorok vagyunk, ¢és jellegzetesen foldmiivelé nép. A minden oldalrdl kozvetitett és még
tetszet6s, romantikus szinben is feltiintetett tévtan,>’® az azsiai, sét mongol eredet ellenében
ugyanakkor "a tényallas azonban az, hogy a magyarsag ugyanugy, mint a finnek, észtek és
baszkok, Eurdpa érjaeldtti lakossaganak fonnmaradott része, ami torténelmi, nyelvi, néprajzi és
embertani adatokkal pontosan kimutathatd. A magyarsag tehat eredeti Oshelyén, a nehezen
jarhatd hegységek altal koriilzart, tehat jol védett Karpat-medencében, mindennemii
viszontagsag és késobbi betelepitések ellenére is mindmaig fonnmaradott".2”! Magyar Adorjan
ramutat: a magyar €s magyari torzsek jellegzetességei, amelyek az 6 sajatos modszere altal

268 A marmarra vonatkozd, Magyar Adorjan altal uo. felhasznalt f6bb szakirodalom: Sebestyén Gyula: Regdsok
Bp. 1902. 224, 239, Buddhas Leben und Wirken. Nach der Chinesischen Bearbeitung in das Englische durch
Samuel Beal, in deutche Verse iibertragen von Th. Schiltze. Leipzig.

269 A Magyar Adorjantol uo. felhasznalt f6bb irodalom itt: Wilhelm Bélsche: Die Abstammung des Menschen.
Kosmos, Stuttgart, Hans Winert: Stammesentwicklung der Menschheit. Braunschweig 1951. 135-135, Gustav
Schwantes: Geschichte der Urzeit, Tacitus: Germania, Brehm i.m. 461, 476, 482, Houston Stewart Chamberlain:
Die Grundlagen des XIX. Jahrhunderts. Miinchen 1906, Ortutay Gyula: 4 magyar nép miivészete, Magyar
Adorjan: Magyar Epitéizlés. Krater Kiado, Bp. 1990, P. Gegd Elek: A moldvai magyarok. Buda 1838, Demetrii
Kantemirs: Beschreibund der Moldau. Hunfalvy Pal: Ethnographie von Ungarn. Bp. 1877, Hermann Schneider:
Der Kretische Uhrsprung des phénikischen Alphabets. Leipzig 1913, Ivan Leissner: Jucatan majai. Film und Frau.
1961. XII. 21. Erich Zehren: Das Testamant der Sternen. Griinwald Verlag, Berlin, F. A. Herbig: Az emberiség
szellemi ordksege. 14, Spamer i.m. 1. 142, Kar Géza: A Csallokdzrdl. Faklya 1965. Julius—augusztus, Morus
Richard Lawlinson: Weltgeschichte der sexualitdt. Hamburg 1956, R. W. Frazer: Encyclopedia of Religion and
Ethics. London 1920, Bartucz Lajos: Fajkérdés, fajkutatds. Magyar Egyetemi Nyomda.

270 Magyar Adorjanndl a szandékos magyar hagyomany—pusztitds mas példai: Az 1297-i zsinat tiltja a regésok
hallgatasat (de ebbdl a betlehemezés megmaradt), 1878-as bosnyak huszarmészarlas Maglajnal, akiket az
osztrakok szandékosan kiildtek kelepcébe, Thierry Amadé: Histoire d' Attila I1. 193. tervszerti avarirtasrol szamol
be, anno 798 ugyanerrél Auct. Anonym: Vita S. Virgil, Spamer: Illustrierte Weltgeschichte 1. Leipzig 1893. 212.
bizonyitja a sumir magyar nyelvcsaladba tartozasat és ugyanakkor szlavnak mondja a sumir mveltségi targyakat,
Schwenck Konrad: 4 szlavok mythologiajaban az észteket szlavnak mondja, Woermann 7. m., ahol egyetlen
magyar épiiletr6l, még az Orszaghazrol sem szamol be.

21 Yo. 75.
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feltarulkoznak, az emberiség legrégibb miiveltségébdl vett részletek, melyek logikaja sejteti a
nagyszerii egészet. Naluk nincs sz6 semmilyen technikérol, gépekrdl, hanem csak szellemi
dolgokrdl. Mivel 6smiiveltségiink valgjaban foképp szellemi volt. (Az elsé gép a két egymashoz
dorzsolt fadg volt, amellyel az 6sember a tlizgyujtast kezdte.)

A termelékenységi hatékonysaggal egyiitt jar6 népesség ndovekedések és egyéb okbol valod
kirajzasok, valamint a Csodaszarvas mondankban 4&brazolt kényszerli visszatérések,
honvisszafoglalasok nagymértékben arnyaljak a kérdést, inkabb az eddigiekhez képest forditott
embertani magyarazat lehet6ségét feltirva: Nem mi hasonlitunk a dinariakra, turaniakra,
pamiriakra és a tobbire, hanem azok a mi eredetileg odakdltozott népelemeinkre.?’? Azaz egy-
egy esetlegesség, eltérés a nagy egésztol, onallosodott és sajat jelleggel bird fejlodési palyat
futott be.

A fentebbi sorok ellentmondani latszanak a tudomanyos idérendi keretnek. Ha szo6 szerint
vessziik, ellent is mondananak annak. Am ez a mitikus szemlélet egy fajta eszmei sziirét
jelenthet csak, a tényleges események értelmezéséhez csupan segédeszkozként hasznaljuk.
Természetesen Magyar Adorjan meseszerti elképzelése a Pannon-tengerrdl és az abban €16
sallatokrol semmiként nem kéthetd 6ssze anyagi alakjaban a ma itt é16 emberrel. Am a tudatrél
ma mar joggal allithatjuk, hogy rezonancia révén tdvoli tudatokra valaszolhat, és ezzel a tudatba
keriilhetnek olyan képek, fogalmak, jelenségek, amelyek a kézvetlen megtapasztaldson tul
vannak. Ez a misztikum vélhet6 alapja.

Ebben a mitikus értelmen til Magyar Adorjannak igazat kell adnunk két szempontbdl is.
Egyrészt a magyarsag valoban nem az azsiai sztyeppéirdl vandorolt be mai hazédjaba, am latjuk
az 4zsiai sztyeppei vandorlds nyomait, de mar az eurdpai sztyeppén legeldvaltas folyt. Mésrészt
abban van igaza, hogy a mai magyarsag emlékezetében 6rzi az ember dsi miiveltségét, még ha
nem is abban a részletezett felbontasban, ahogy azt Magyar Adorjan tolmacsolja nekiink.?"®

1. 4. 3. Régészeti kulturak és ideoldgiai alavetés

Egyértelmli, hogy a tobbmilliard évesre becsiilt emberel6tti foldtorténeti korszakok
nyilvanval6 ellentmondasban allnak felfogésaval, Magyar Adorjan elemzései mégis érdekesek,
s arra intenek, hogy az emberiség €s a magyarsag Ostorténetét nemcsak a régészeti kulturak
megjelenéséig lehet visszavezetni, hanem még tovabb, esetleg a foldtorténeti korszakokig is.
Amint azt példaul Cser Ferenc munkéssaga®’4, vagy Varga Csaba irastorténeti miive?” is
mutatja. Ehhez azonban el kell vetni azt a felszines evolucids hipotézist, amely szerint az
Osember kezdetlegesebb volt ndlunk, s figyelembe kell venni azt is, hogy allitélag a legtobb
fontos dsemberi lelet hamisitvany. A foldtorténetben sem biztos, hogy minden megéllja a
helyét: ha a kisbolygd becsapodasok okozta kéregelmozdulasokat, klima-valtozasokat
tekintjiik, s az éldvilag sorozatos kipusztuldsat, az evoluciét nem fejlédésként, hanem a
lehetdségek €lovilagi kihasznaldsaként is lehet tekinteni, azaz nem feltétlen kell az embert
eltiintetni a régibb korokbél, példaul a jégkorszakokbol. Igy még az is lehet, hogy masik
bolygordl, vagy mas naprendszerbdl érkeztiink, esetleg baktérium formaban stb, ahogy ezt a
panspermia-elmélet hivei mar felvetették, példaul a Nobel-dijas Francis Crick, a DNS atyja
i5.276 S vele vitatkozva Ganti Tibor egyértelmiisitette: nem az élet, hanem a civilizacio ritka,

272 Bis inkabb tehat kulturalis hasonlésagokrol van sz6, a genetika mostandban deriti ki a keleti kapcsolodasok igen
kicsi, szinte elenyész6 aranyat. — 4 szerk.

213 Am az elmult negyedszazadban sok kezdeményezés indult a magyar miiveltség ilyen részletes tjraélesztésére.
— A szerk.

274 Lasd Cser Ferenc. Gyokerek. Toprengések a magyar nyelv és nép Karpat—medencei eredetérdl. Szerz6i Kiadas,
Melbourne. 2000, kiilondsen a 6. és 7. fejezetet.

215 Lasd Varga Csaba i. m.

278 Lasd Francis Crick: Az élet mikéntje, eredete és természete. Gondolat, Budapest. 1987.
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tehat utobbit tényleg kellett mesterségesen terjeszteni, amint ezt a mai tirkorszak is megcélozza,
példaul a Mars iranyaba.?’’

amitas szerint Adam és Eva leszarmazottjaiként.?’® S igaza lehet a jol ismert érvnek, hogy ha
tényleg allatbol fejlodott volna az ember, bizony ma is kifejlddhetne. S ha tényleg fejlodott
volna valaha is az ember, olyan modon ma is fejlédnie kellene, aminek semmilyen nyomat nem
latjuk, sot talalgatjuk, ma miért csak az egytizedét hasznaljuk agysejtjeinknek. Az arulkodon
felesleges szoismétléssel fogalmazott ,,evolucios fejlodés” feleslegessé teszi Isten 1étét az
ember szamadra, illetve kizdrja a gondviselés lehetdségét. S az isteni elutasitdsaval kizarja az
ember isteni eredetét is, valamint a gondviselés elvetésével feleslegesnek nyilvanitja az emberi
lelkiismeretet és felelésségvallalast. Igy hat az evolucios hipotézis elméletként bizony tomény
ahumanizmust €s ateizmust képvisel, illetve az evolicios elmélet valldsa istenellenes és
emberellenes, nekiink magyarellenes. Kiilonosen nagy bilinnek latszik, ezért, ex cathedra
nyilatkozni mellette, illetve tényigazsagként hirdetni, tanitani. Nemzedékeket téveszthet meg
az ilyen tanités, és a vallastalansag allapotat segitheti el6 még a magukat valldsosnak tartok
korében is. Megbontja ugyanis az Isten €s a természet kdzotti emberi egyenstlyt, s az embert
kiszolgaltatja a természet, illetve az Isten nevében fellépd embercsoportok kénye kedvének.

Ugyanakkor a visszaiitések vagy génatformalddasok mutatta tényi valosdg szerint, az
ember teljes mértékben e vilagbol vald, ebbdl a vilagbdl van. Az emberi megismerés
lehetdségei pedig azt mutatjak, hogy a vilag teljes mértékben emberbdl van. Erdsiti ezt a
szellem integrald szerepe, azaz a természeti valésag megfoghatatlanna feloldédasa és a
tudatunk ismételte vilag latszolagos valdsaga, s hogy az ember nem szabadulhat sem a multtol,
sem a jovotol, sem az elmult, sem az eljovendo tapasztalattol. Mindig a legegyszertibb dolgokat
a legnehezebb elhinni, és talan a legnagyobb hazugsagokat a legkonnyebb. Legalabbis ez egy
id6 ota torvényszerli gyakorlatnak latszik, aminek okét csak az emberek kozott jelentkezd
anyagi nehézségek és erdforrds hidnyok kozott kereshetjiik, mig a jozanész erejét gyengito,
korlatozo befolyas csupan elébbi ok kovetkezménye lehet. S van egy furcsasag is e téren, mert
a kozvetleniil ismert multban feler6sodott a jelzett karos, negativ irdanyzat, holott a torténelem
¢s a tudomany azt hirdeti errél a mai emberiségrél, hogy Osszehasonlithatatlanul nagyot
fejlédott a kdzvetleniil elérhetetlen mult embereihez képest.

Mégis a valosagban az emberek utobbi tomeges elterjedése egyiittjar mind nagyobb
alavetettségiikkel, aminek anyagi és szellemi oldala teljessé egésziti egymast. Ez alol nem
mentesiti Oket a tarsadalomként felfogott emberdsszesség meghirdetett magasszintii
hatékonysaga, hiszen ennek az éllitdlagos nagyfoku emberiség-teljesitménynek egyiitt kellene
jarnia a minden ember szamara jelentkez6 anyagi és szellemi korlatok eltlintetésével. Azok
viszont novekednek, sosem latott erdvel és veszélyekkel. Az anyagi nehézségek egyik fajtaja a
kornyezetrombolés, illetve a karosult kornyezet helyreallitasanak elérhetetlentil magas
koltsége. Igy van ez még akkor is, ha lehetséges a mainal sokkal tobb, akar tobb tizmilliard
embert elképzelni bolygonkon, hiszen az ember még viszonylag ritka a f6ldon: ha a mai
emberiség szorosan 0sszehiizddna, még elférne a Balaton jegén. Vannak megoldasi javaslatok,
illetve forgatokonyvek példaul a hatvanmillidrdos emberiség ellatasara élelmiszerrel a mai
koriilmények ésszertisitésével is, dm a masikfajta, a novekvd szellemi nehézségek felszamolasa
¢s az 0j szellemiség, 0j szellemili tudomany azzal kecsegtet, hogy a maitol jobb modszerekkel

217 Géanti Tibor: Kontra Crick, avagy az élet mivolta. Gondolat, Budapest 1989. (V. Gordon Childe-tanitvanya is a
Karpat-medencét mutatja be ennek a civilizacionak az ereddjeként. Lasd Stuart Piggott: Az eurdpai civilizdcio
kezdetei. Az dskori Eurdpa az elsd foldmiivesektdl a klasszikus okorig. Gondolat, Budapest, 1987. — 4 szerk.)

218 Azota ramutattunk az Oséva—Osadam modell lehetetlenségére. Lasd Cser Ferenc, Darai Lajos: Fontos
tudomanyos tanacskozas elé. Acta Historica Hungarica Turiciensia 38. évf. 1. 125. sz. 2023.
https://epa.oszk.hu/01400/01445/00066/pdf/EPA01445 acta_hungarica 2023 1 0025-0107.pdf. — 4 szerk.
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lesznek orvosolhatok a bajok, példaul a tértechnologia segitségével. A filozofusok legalabb,
régota figyelmeztetnek a valdsagtol elszakadt szellemi befolyasolas veszélyességére, ami
nemcsak egyénenként egyoldaltsitja, pusztitia az emberi teljesitményeket, hanem az
O0sszemberit is lefokozza, zsakutcaba viszi.

1. 4. 4. Emberi agy és val6sag

A valdsagot tudatos és nem tudatos képzeteink, elképzeléseink, azaz elméleteink alakitjak
ki, s a tudatos valdsag vilagként jelenik meg szdmunkra. A mindennapok valdsagatol eltér a
filozofia és a tudomany altal felfedezett maganvald valdsdg, amelyet az emberi agy
érzékelésétol fiiggetleniil létezetten csak hasonlitds alapjan ragadhatunk meg. Akar a
felnagyitott fényalakzatokat, akar a részecskegyorsitok érzékelhetd eredményeit, akar az egyéb
mérdeszkozok kijelzéseit tekintve, ezek vilaga csak a hasonlitasok révén valik szamunkra
valdsagossad, s ezek a metafordk teszik lehetévé, illetve alkotjak a tudomanyos megkozelitést.
E két valdsag tehat ugyanannak a vilagnak a tagja, s elvileg a vilag végtelensége végtelen szamu
eltérd valosagnak adhat otthont.

A sziintelen jelenné valo jové s multtd valo jelen természetét az ember hasonldan
dolgozza fel, mint az érzékelhetetlen maganvalo valosagot. Igy jovendolés—emlékezet—képzelet
harmas valosaga egybemosodik, azonosnak latszik, amint a negyedik szerepldvel, a vilaggal is.
Bar utobbi, mint lattuk, ezen kiviil még szamtalan valdsaggal birhat. A joslasi, a tudoméanyos
¢s az emlékezeti tudatossdg valdsdg-eredményeirdl rogzitett beszamolok szintén kénnyen
Osszemosddtak az elmult korokban, kiilondsen ha sok id6 elteltével elkallodtak, elfelejtédtek
létrehivo eszkozeik és gondolkodasi eljarasaik. gy a mitoszok, mesék, mondak ezeknek a
keveredett valosdgoknak a felidéz6i, és ma mar nehéz elvdlasztani benniik a kiilonbozo
valdsagtartalmakat.

Ugyancsak eltérdé valosagi természetii a hipnotikus (vagy hipnotikusan megvaltozott)
tudattartalom, aminek vilagarél valdszinilileg az egyes mesék, mondak és mitoszok szintén
tuddsitanak. Mindenesetre e tobbrétegli vilag valosagtartalmai eléhozhatdk a jelen tudomanyos
megkozelitései révén, a multbeli emlékezet feldolgozédsa altal és a hipnozisbol szdrmazd
informaciok megfejtése segitségével. Az igy kapott eredmény viszont azért nem csupan a vilag
harom arcét fogja mutatni, hanem elvileg sokkal tobbet, mert ha a részecskevilag, a réla alkotott
képet, a mérdeszkozok természetének megfeleld valosdggal valaszolva, maga is
elbizonytalanitja, azaz megsokszorozza, akkor ugyanez elmondhatdo a mesék és mitoszok
képviselte valosdgokrol €s a hipnotikus valosagokrol is. Mintha a részecskék, ill. a hipnotikusan
felidézett események a tudatossag, a mérés, a képzelet szamara adott valosadgon feliil mashol is
érdekeltek lennének, a miénktol kiilonb6zo téridokben.

Az eddigiek fényében remélhetden csak mulo allapot, amit a felvilagosodas félresiklasa
oOta tapasztalhatunk, hogy a mitikus emlékezet és a hipnotikus dlom beszamoloit kiiktattdk a
tudomany vizsgalando targyai koziil. Ugyanezt nem sikeriilt megtenni a maganvalé valdsagot
az érzékelhetd jelenségvalosagtol egyértelmiien elkiilonitd kanti filozofiaval, de azt mégis
sikeriilt elérni, hogy a kantianizmus elméleti eredményei csupdn a természettudomanyos
gondolkodasba mentek at, a tdradalomtudoményiba nem, el6bbit rég nem latott magas
szinvonalra emelve 20. szédzadi eredményekkel, kiilondsen a részecskefizikaval. Ugyanakkor a
tarsadalomtudomanyok vészes hidnyossagai €s végzetes hibdi, és egyaltalan a tudomanynak a
tarsadalom irdnyitasa terén tortént hattérbe szoritasa a legjobban a kanti tanitas feldolgozasanak
leallitasaval magyarazhato. Megfigyelhetd tényei ugyanis nincsenek a
tarsadalomtudomanyoknak sem, hanem csupan a tarsadalmi folyamat attitiidjei, vélekedések,
hiedelmek léteznek. Ezért a tarsadalomtudomanyi tudas introspekcion alapul és szubjektiv
jellegli. A tarsadalmi jelenségek Osszetettek, megfigyelésiik nehéz, elemzésiik elméletei
kevésbé prediktivek. Az a tudés, amitdl a tarsadalom ¢élete fligg, nagyrészt gyakorlati jellegii és
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nem koncentrdlodhat egyetlen fejben, mert igen komplex, s mert habitusokban ¢és
diszpoziciokban Olt testet, s ilyenformén tobbnyire olyan tagolhatatlan szabalyozasok ¢és
szabalyok iranyitanak mindannyiunkat, amikrdl nincs tudomasunk.

A kantianizmus tarsadalomtudomanyi jelenlétén kiviil ugyancsak nagyon hidnyzik a mai
tudomanybol a masik két teriilet, a mitoszos emlékezet €s a hipnotikus latas lehetséges ¢és
elvarhato eredményeinek a feldolgozasa, beépiilése. A mitoszok tigynevezett nem hivatalos
feldolgozasa renegat kutatok, 0jsagirok, természettudosok, latnokok, sdmanok, térzsi varazslok
¢s gyanusnak tekintett megszallottak részérdl, nélkiilozi a rendszeres megkdzelités, a
tudomanyos célkitizés és nyilvanossag eszkozeinek segitségét. gy barmilyen szenzacids
részeredmény sem képes igazi attorést megvalodsitani, és kétségtelen bizonyitékokat szolgaltatni
a csillag-mitoszok kozvetitette valosag tudomanyos értékeirdl, hasznossagarol, s a maban valod
kivalo alkalmazhatdsagarol. Viszont az mar kezd nyilvanvalova valni, hogy a foldi katasztrofak
és elkeriilésiik, tulélésiik témakorében ezeknek a mitoszoknak a feldolgozasa és felhasznaldsa
sok mindennel tudna kiegésziteni a jelenben érvényes tudomanyt. Es a mitoszok altal
kozvetitett ismeretek hézagait ugyancsak kiegészithetik a hipndzisban szolgaltatott
informaciok. A hipnoézisnak az orvosi hipnézis esetein kiviil olyan formai is relevansak itt, mint
a kiilonboz6 latnoki kozlések, multba és jovobe tekintések, vagy a kiilonb6z6 korabbi vallasi
események ujra atélése, a vallasalapitok és fobb szereplok régi cselekedeteinek vagy mai
iizeneteinek kdzvetitése.

1. 4. 5. Szellem és Vilagegyetem

Maésik kérdés, hogy ma a redukcionizmus uralkodik a tudoményossagon, ami elvileg nem
engedi meg valamiféle szellemi valdsag kozvetithetdségét felénk. Helyette az elvi szintre
redukalt, vagyis igazdbdl nem is létezd, elvonatkoztatott anyag dominanciija érvényesiil a
tudomanyos magyarazatokban kiindulé alapként. Ennek az anyagnak ekkor viszont olyan
feltételezett tulajdonségai kapnak fészerepet, amik nagyban elétérnek a puszta anyagi szinttdl,
azaz mégsem az anyag maga a kiindulas, és a monizmusbol nem szandékolt dualizmus,
pluralizmus lesz. Pedig minden tapasztalatunk a vilagegyetem egységére mutat. Es ez az
egység, mint lattuk, nem lehet puszta anyagi egység, mert az anyag hatasaként a mutatkozo
jelenségek megragadhatatlanok. Inkébb forditott a tapasztalat, azaz bizonyos, logikai alapozast
szellemi jelenségek hatdsa, egyfajta rendezettség és rendszerszerliség ragadhatdé meg konkrét
anyagi jellegli élettelen és €16 jelenségek esetében. S mivel a vilag egységes, a tarsadalom és az
ember természete 1s ugyanolyan kell, hogy legyen. A tarsadalom és az ember egysége persze a
vilagegyetemmel is fennall, hiszen annak részeként és azt valamennyire felfogoként,
megragadoként szerepel mindkettd. Ez a vilag—ember—tarsadalom harmas egység csak akkor
magatol értetédéen természetes, ha mind a harom, azaz minden a vilagon logikai—szellemi
jellegli, még az anyag is.

E szellemi szentharomséagban tehat a vilagegyetem a szellemi teremtd atya, az ember a
szellemi megvaltd fii, és a tarsadalom a szellemi megszenteld 1élek. Ahogy a tarsadalom
emberekbdl all, az ember természetbdl, azaz vilagbdl épiil fel. A természet kigyo pedig ugy
harap a tarsadalom kigyo farkaba, hogy mindkett6 feloldodik a 1ét hordozojaban, az emberben.
Azaz a természet atom alatti épitékovei energikus szellemként eltlinnek a boncold ész eldl, mig
a tarsadalom annyiban allhat fenn, amennyiben az emberi agyak szellem formaban
Osszekapcsolodnak. Ezért helyes egységes modszerrel kozeliteni az ¢lo és élettelen kiilsd
természethez, valamint az emberi és tarsadalmi belsd természethez. Es ez a modszer azért nem
lehet a fizikai természet vizsgalati modszerének a puszta kiterjesztése, mert az képtelen
megragadni a szellemi folyamatokat, mialatt a szellem irdnyabol az élet és az €lettelen természet
mind jobban megkdzelithetd.
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Friedrich August von Hayek (1899-1992) konzervativ liberalis gondolkodé az emberi
értelem tevékenysége kantidnus jellemzésével eléri a tarsadalom és a természet megismerési
modszerének azonossagat, azaz a tarsadalomban €16 ember természetét alkalmazza a
megismerésben. E modszertani megfontolds elkiiloniti a természet ¢és a tarsadalom
tanulmanyozasat, megkiilonbozteti az emberi természet természeti, szellemi €s tarsadalmi
jellegzetességeit, ¢és megkiilonbdzteti az ember vilagat az altala még nem elsajatitott vilagtol,
valamint kovetkeztet a tarsadalmat berendezd, iranyito és fenntarto legjobb alapelvekre. Fontos
latnunk, hogy az emberi elme hasonlitas altal ragadja meg a vilagot, a mar ismerdsrdl haladva
az ismeretlen felé, a metaforikus gondolkodas a természettudomanyt is jellemzi.?’®

Minthogy mindennek felfogasa elérhetetlen lenne az emberi értelem nélkiil, elsérendiien
fontos az értelem természetének a vizsgalata. Midltal remélhetd, hogy tobbet tudunk meg a
vilagrol €s sajat magunkrol, valamint a tarsadalomrol. A vizsgalat végeredményeként eléallo
kép azonban, érthetd modon, nem sokban kiilonbozik azutan attdl, ahogyan a kiilsé természetet,
magunkat és a tarsadalmat amugy is latjuk. Kiilonosen a kozmogoénia, a foldtorténet, ill.
vilagtorténet, az organikus egyedfejlodés és a tarsadalomtorténet elméletei altal lattatottaktol
tér el igen kis mértékben. Azaz kizdrhatatlan befolyassal birnak mindezen elméletek
megsziiletésében és érvényesnek tekintésében az évezredek, évmilliok tapasztalatai, illetve
tapasztalatvesztései, valamint az utobbi elleni emberi kiizdelem eszkozei, eredményei. Példaul
ilyen a vallas, amely az egyik olvasat szerint az ember szamara legfontosabbra figyelmeztet, a
szentség formajaban. Jobb olvasat természetesen, — s nem all ellentmondéasban az elézdvel —
hogy a mitosz az eltiint tudas elromlott hirndke, amikor és amiben mar nem értették, mir6l is
van sz0: mirdl szl a mese. Azaz a mese a legpitidnerebbdl a legfontosabba valik ebben az
olvasatban.

Igy példaul az emlitett a Hamlet Malma tanulmany, ,, vizsgdlja az emberi tudds eredetét
és mitoszok révén torténd datadasat. Amidta a gorogoék megalkottak azt a nyelvet, melyet
mindennapjainkban tudoményos leirdsra hasznalunk, a mitologia és a tudomany kiilén utakon
fejlodik. De vajon mi volt a gérogok eldtt? Mi lenne, ha be tudnank bizonyitani, hogy az 6sszes
mitosznak k6zds eredete van: az égi kozmologia? Mi van akkor, ha az istenek — lakohelyeik és
tetteik, — csupan az égi tevékenység rejtjelezését, — a térbeli és idébeli tajékozodas alapjait — az
Osszetett csillagdszati adatok megdrzésére szolgalod nyelvet képviselik? A tudomany adataira,
torténelmi €s irodalmi forrdsokra tdmaszkodva, a szerzok azt allitjak, hogy mitoszaink az
irasbeliség eldtti csillagaszat maradvanyai — egy szigort és igényes tudomanyé, melynek
érvényeét €s pontossagat hattérbe szoritotta, majd a feledésnek adta 4t a kibontakoz6 gorog—
rémai vilagkép. Ez az elblivolé konyv kétségbe vonja a nyugati tudomény ontelt feltevéseit a
tudas egyre gyorsabb fejlédésérdl s atadasi mechanizmusardl. Kulcsfontossagu és eredeti tézis
fejlik ki e kdnyvben, melyet mindenkinek el kell olvasni, akit érdekel a tudomany, a mitosz, és
a kett6 kdlcsonhatasa.”?80

A mitoszok hatalmas teriileteit elemezve pedig kimutathatok a magas civilizaciok
ovezetében az Osszefliggd, kodolt nyelvi univerzum maradvanyai. Ez az egész foldre kiterjedd
k6zos nyelv figyelmen kiviil hagyva a helyi ismereteket, az altalanos keretekre, szerkezetekre,
a mozgasokra, a mértékekre, a szdmokra, a képletekre, a szamtanra, a mértanra €s a logikara
figyelt.?®! Ez a kozlésre szolgalé képnyelv a természet torvényszeriiségeinek megfigyelésein és

279 Bgvebben és konyvészeti adatokkal lasd: Darai Lajos: ,,Friedrich Hayek alkalmazott nevelésfilozofidja: Azonos
tudomanyos modszerrel alkotott egységes vilagkép a természet—, ember- €s tarsadalomismeretek oktatasa
szamara.” Szabadpart. Tarsadalomtudomanyi, miivészeti és irodalmi folyoirat. www.kodolanyi.hu

280 Giorgio de Santillana & Hertha von Dechend: Hamlet malma. Ertekezés a mitoszokrdl és az id6 szerkezetérdl.
Pontifex Kiado6, h. n. [Debrecen] MCMXCV. Fiilszoveg.

281 asd: Molnar V. Jozsef: Vizlat a természetes modellezéshez. A Godoll6i Miivelsdési Kézpont modszertani
fiizete, 1986. (Vesd 0ssze az errdl sz616 tanulmannyal ugyanebben az Acta-szamban. — 4 szerk.)
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a napi ¢let eseményeinek megoszthatd tapasztalatan alapult. A mitosztorténet torvényekkel
vagy szabalyokkal Osszhangban allo rendezetten kifejezett rendszerként pedig a rendezett
gondolkodas alapjaul szolgalt. A csillagaszat csillagfejté jelkddjaként nyujtotta az irasos
nyomokat megel6z6 kozos nyelv és tudas allando elemeit, példaul bizonyos meghatarozott
helyen 1év égi fénypontok Osszekotésével adta a csillagképeket, amilyen a Kis Medve ¢és a
Nagy Medve és mas ilyen €gi allatok, illetve emberalakok, mint példaul Orion Vadasz, az Ikrek
stb. Ma még ismeretlen eldttiink, hogy az Osszefiiggd egészt alkotd mitikus allatmesék
»allatrendszertanat”, illetve az égi torténetek értelmét miért nem ismerjiik. Talan azért nem,
mert a rendszernek az egész vilagon szétszoroddott maradvanyai kiillonbozo nyelvek és kultarak
kozotti atadas—atvétel révén nagyaranyt valtozason mentek keresztiil és valtak rendkiviil
nehezen azonosithatokka. Vagy pedig azért nem ismerjik, mert a kiilonb6zé korokban
bekovetkezett atfogd hatasu foldi katasztr6fakbol csak ennyire toredékes formaju Osi tudas
menekiilhetett meg szamunkra.?®? Valamint a harciassa valt utolsé féltucat évezred rombold
hatdsa miatt, amikor mar tilnyomo részben a hatalmi szempontok érvényestiltek a mitologiai
eszmeiségben.?®

Meg kell emliteniink egy magyar azonositast Jankovich Marcell részér6l. 284 A Laszlo
Gyula altal kivaloan feltérképezett?®® Szent Laszlo legenda eléggé kozismert torténetének
templomi falképeken abrazolt négy jelenete ugyanis megfelel a Fold északi féltekéjérdl lathato
csillagképi egyiittallasnak a két—két napforduld és napéjegyenloség idején. Igen érdekes a
példaul az a csillagképi dbra, amely egész bonyolult jelenet, amikor a megmentendd lany azzal
segiti a megmentdt, aki nem bir az ellenféllel, hogy éppen a Sarlos csillaggal vagja el annak
Achilles-inat vagy horgasinat. Vannak mas azonositasok is, példaul a Julia Szépleany
balladaval kapcsolatosan, amelynek még keresztényesitett valtozatan is attor a csillagmitoszi
eredet. Viszont, érdekes modon, a mitoszaikat, kimutatottan, mér az dkori indiaiak és gérogok
sem értették, nem tudtdk megfejteni, hogy azok mirdl szoélnak, vagy hatalmi érdekbol
eltorzitottdk. Példaul a gdrogok az Aranygyapju legendajat. Amiért is az igy keletkezett tudéstirt
elobb a mitoszmese megvaltoztatasival, majd annak ideologikussa, filozofikussa
valtoztatasaval probaltak betdlteni. Ezzel teljesen 6sszhangban, Huszka Jozsef kimutatta, hogy
a honfoglalé magyarok diszitd jelképei igazibbak, kozelebb allnak az eredeti alakzatokhoz,
mint a 2000 ével kordbbi miikénéi dbrazolasok. Példaul a polipmotivum esetében az még a
szijvégeken felismerhetd, a miikénéi szivforma esetében azonban — ahogy ma egyébként a
szivet mar mi is rajzoljuk — teljesen stilizalt és felismerhetetlen.?®® Fontos tudni, amit Huszka
fejtett meg, hogy a korai allatdbrazolasok, elvesztvén eredeti formajukat, stilizaltan sormintava,
illetve virdgga alakultak, példaul a harom vagy négy sziv szirmi boglarok és rézsak.?®” A
jelképek utjat kovetve Huszka nyomon kdveti eme magyar inditékok kivandorlasat a
Kaukazusig, onnét Kis-Azsian keresztiil a Levantéig és a gordg szigetekig, majd vissza a
Kaukazusba, onnét a Turani-alféldre, onnét tovabb Kelet-Kinaba, majd vissza Eszak-Indiaba,
s utobbiak egy része szerinte késobb visszatért a Karpat-medencébe.

Ha mi a mitoszok eredeti értelmét ennyire ismertiik, nem csoda, hogy elterjedt rolunk: a
magyar nem filoz6fus alkat. De nem azért tehat, amivel vadolni szoktak, hogy begyepesedett a

22 v§.: Graham Hancock: Istenek kézjegyei. Kutatds a kezdetek és a vég utan. Alexandra Kiado, Pécs. é. n.

283y, . Darai Lajos: A korganok hatalmi parhuzama: eréditett élettér. Acta Hist. Hung. Tur. 30. évf. 2. sz. 2015.
https://epa.oszk.hu/01400/01445/00013/pdf/EPA01445 acta hungarica 2015 2 156-204.pdf. — A4 szerk.

284 Lasd: Jankovich Marcell: "Csillagok kozétt fényességes csillag". A Szent Laszlé-legenda és a csillagos ég.
Képzémiivészeti Kiado, Budapest. 1987.

285 Lasd: Laszlé Gyula: A népvdandorlaskor miivészete Magyarorszagon. Corvina Konyvkiadé, Budapest. E. n.

286 1 4sd: Huszka Jozsef: Honfoglalé Gseink ornamentikdja. Kiilonlenyomat a Magyar Mérnok— és Epitészegylet
Koézlonye 1910. évf. V-VI. fiizetébdl. Patria Rt, Budapest. 1910.

287 Huszka Jozsel: A magyar turdni ornamentika térténete. Nyes Csaba magankiadasa, Budapest. 1994. Az 1930-
as kiadas reprintje.
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gondolkodéasunk, hanem éppen a forditottja, a tobbletismeret miatt. A filozofia kultartorténete
egyébként képes bemutatni azt a rekonstrukcios kisérletet, amit a kiilonb6z6 korok filozofusai
és filozofiai iskolai hajtottak végre az Osi tudas jellegzetességeinek, illetve lehetséges aktualis
megjelenésének feltarasara, felmutatasara a hatalmiva valt kornyezetben.

Minthogy a Kr. e. 6. szdzadban rendszeres kutatds indult a mitoszos teoldgiai
vildgmagyarazat legfobb kérdéseinek — a természet, a vilag hogyan €s mibdl keletkezett, miként
mikddik és ismerhetdé meg — megvalaszoldsara, ez lett a gordg filozodfia elsd, kozmo-
centrikusnak nevezett korszaka (Kr. e. 600-425). Szinhelyei a gorogség kis-azsiai ion
(Milétosz, Epheszosz) és dél-italiai dor (Kroton, Elea) gyarmatai, majd pedig az attikai Athén.
A késoi tisztultabb, rendezettebb mitikus vilagfelfogas kozpontja Zeusz, az istenek atyja és
uralkodoja, a kozottiik 1évo egységes rend fenntartoja és 6re. Ez a rend az emberekben, Zeusz
alkotasaiban az erkolcsi torvény természetes felfogasa. A természet rendjét, torvényeit az addigi
gondolati eredményekbdl kifejlodo természetfilozofiai iskoldk torekedtek megragadni azzal,
hogy a természet keletkezését konkrét végsd okbol (arché: kezdet, elv, principium)
magyaraztak. Ezzel a vilag, amelyet elddeik korabban genetikai folyamatnak abrazoltak, az 6
felfogasukban fokozatosan 6nszabalyozova lett.

Akkor is igy van, ha a filozofia modszere az elso, eredeti feltalalds megismétlését, s akkor
is, ha a filozofia csupédn az dsi tudds maradvanyainak megdrzését és egésszé tevését segitette
eld. Ugyanigy lehet az Gjkékor forradalmi médon megjelend és hatékony vivmanyait is az dsi
tudés egy-egy meghatarozé kozpontbodl valo szétterjedés folyamatdnak tekinteni. Ez a kett0sség
még az Okori vildg csodaira is all: ezek modern értelmezése nem megoldott, mert
utdnozhatatlansaguk nem egyértelmii. A belathatd torténelmi idén beliil a neolit forradalom
eredményeképpen valosult meg az emberi kdzosség terjeszkedése, 1j teriiletek benépesitése. A
templomgazdasagok fejleményeiként kozosségi—oOriasgépi’® teljesitmények jelentek meg a
folyammellékeken, azaz mezopotamidkban: nagyaranyu ontozés, hatalmas falak és tornyok,
¢épitett hegyek, piramisok, templomok, palotak, varosok. A csillagaszat, a matematika, algebra,
geometria ugy fejlédott, hogy kdzben Babiloniaban Hold-kultusz, Egyiptomban Nap-kultusz
érvényesiilt. Az okori Keleten sziikségessé valt az iras széleskorii felhasznalasa, minek soran
eleinte kezdetleges fogalomosztialyozas érvényesiilt. A nyelv grammatikai és a fogalmak
logikai elemzésével a szotagirds lehetévé tette, hogy egyszotagu szavakbodl Osszetettek
alakuljanak. Ezt a lehetdséget a legjobban az agglitunald nyelvek tudtdk kiaknazni. Végiil a
hangiras teljes elvonatkoztatishoz vezetett a jelold és a jelolt viszonydban, ami iddvel az
irasbeli kultarak, s jelesiil a filozo6fia megjelenés€hez vezetett.

Mivel 8000 évnél korabbrol az emberiség csak elenyészden kevés, a véletlen szerencse
folytan megorzodott régészeti lelettel rendelkezik, a belathatd torténelmi idon tali idokben,
vagyis az irasos emlékekkel nem, és egyéb emlékekkel is alig rendelkez6 korszakokban vald
tajékozodas nehéz. Az elérhetd ténydsszefliggések alapjan azonban a neolit forradalomrol a
kovetkezOk pontosithatok: ,,Az Gn. atmeneti kékorban, — de azt megel6zden is, pl. a Szeleta,
pilisi, gerecsei Un. barlangi-gravetti miiveltségnél — mar megtaldlhatok azok a finom, apré
képengék, amiket a késdbbi Zagrosz-hegységi miiveltségek is gorbe faba vagy csontba
illesztettek és sarlonak hasznaltak?®® Megtalalhat6 volt a fold puhitésara, lazitdsara hasznalatos
kapa, megtalalhatok voltak mindazok az eszkozok, amik egyébként az ujkokor kellékei,
eszkozei. Csak egy elhatdrozasra, vagy kényszerre volt sziikség ahhoz, hogy ezeket altalanosan

28 ewis Mumford: Az dridsgép. Eurdpa, Budapest. 1985.

29 asd Géboriné, Csank Vera: Az dsember Magyarorszdgon. Gondolat, Budapest. 1980. 246, 248; Ryan, William
& Pitman, Walter: Noah’s Flood. The New Scientific Discoveries about the Even that Changed History. Simon &
Scuster, N. Y. 1998. 173 hivatkozik a natufi miiveltség i. e. 9000-8500 kozotti idején hasznalt gorbe szarvas
agancsba illesztett pengékbdl kialakitott sarlora, amivel a vad arpat arattak az Eufratesz kanyarjaban, Abu Hureyra
mellett.
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felhaszndlva az ember attérjen egy foldmiiveld gazdasidgra, azaz a haldsz6/vadészo,
¢lelmiszergyiijté gazdasagrol az €lelmiszertermeldre. Ez pedig az ujkdkor legfobb jellemzoje.
A Karpat-medence kész volt egy ujabb korszak miiveltségét befogadni, amit ugyan tébben
ujkdkori vagy mezégazdasagi forradalomnak neveznek?®® jollehet az tjabban elékeriilt adatok
cafoljak?! azt, hogy ez az atalakulas ’forradalmi’ modon zajlott volna le.”?%2

A vilagpusztulasok, 6zonvizek, tliz6zonok mondai hagyomanya sincs még tudomanyos
kronologidba rendezve. S az irott hagyomany oOkorra utald részei szinte teljes mértékben
ideoldgiai szempontok szerint lettek csoportositva és megorizve, s a tudomanyos feldolgozasuk
hidnyzik. S ennek hatasa napjainkban még uralkodo6 a tomegképzésben €s a tomegkozlésben.
Ugyancsak hianyos a mitoszok feldolgozasa, értékelése, az atadas—atvétel megértési
zavarainak, roncsolasainak kikiiszobolése, s a rekonstrukcié. Példaul a két bibliai
teremtéstorténet hasonldsaga a korabbi, mezopotamiai Enuma elisszel nyilvanval6. Az Eniima
elis—a Kr. e 18. szazadi eredetii mezopotamiai teremtéstorténet — azzal, hogy Marduk babiloni
istent teszi fOistenné a korabbi (szumér) istenek folé¢, az Obabiloni Birodalom vallési
torvényesitdje lett. Ekkor a korabbi szumér teremtéstorténeteket atkoltdtték. E koltemény
szerint az édes és sosvizll tenger (Apszu, illetve Tiamat) dsszekeveredésébol — ahol Apszu az
apa — szarmazik a vilagossag és a sotétség (Lahmu, illetve Lahamu). Toliik szarmazik még a
felsd és az also vilag (Ansdr, illetve Kisar), valamint az als6 és felsd vildg két ura (Anu, illetve
Ea), s végiil a levegd istene (Marduk). Az 6skaosz két istene (Apszu és Tiamat) harcol a
nyugalmat megzavard fiatal isteni utdédaival. A harcbol Marduk kertil ki gy6ztesen és az istenek
kiralya lesz, akik Marduknak fényes templomot emelnek, és ott dicséitik. Marduk pedig
lakhelyeket készitett az istenek szamara és ember teremtett az istenek szolgalatara.

Isten a bibliai els6 teremtéstorténetben egy hét alatt teremtette a mai vilagot. A hét nap az
emberi munkaritmust tlikrozi: hat napig dolgozott és a hetediken megpihent. A teremtés hat,
illetve hét részre felosztasa az Enuma elisre emlékeztet. Istennek héber Elohim neve a korabbi
tobb istenhit maradvanya. O maga 3slétezd és lathatatlan (testetlen), semmib6l — szo6 altal —
teremt. Két szakaszban, hdrom—harom napig tart a teremtés. Az els@ szakaszban Isten az
ellentétek szétvalasztasaval megteremtette a vilag alapjait. A masodik szakaszban pedig a mar
1étezd vilagot diszitette fel. A fold novényekkel és allatokkal valo feldiszitésének motivuma
ugyancsak eléfordul az Entima elisben. Amit megeléz a sotétség és a vilagossag (isteneinek),
valamint a felsd €s also vilag (isteneinek) és urainak teremtése. Ott is el6bb teremtik meg az
eget és a foldet (Tiamat két felébdl) és csak azutan a Napot, a Holdat és a csillagokat (istenek
lakhelyéiil). Utolsonak agyagbdl (meg Kingu vérébdl) formazzak az embert. A bibliai
teremtéstorténet masodik részében — amely idoben megeldzi az els6t — Isten neve Jahve—
Elohim, azaz Ur Isten. Ebben, akarcsak az Entima elisben, nincsen konkrét id3. A teremtés
kezdete az ég és fold megalkotasa. A f61d még kihalt, élettelen, kopar fold. Két dolog hidnyzik:
nincs eso, azaz viz, mint életfeltétel, és nincs ember, aki a foldet miivelje. Masodszorra torténik
a nedvesség ¢és a viz megalkotasa. Harmadszorra pedig mar az ember megalkotasa. Az els6
teremtés torténetben az ember az utolso €l61ény, akit Isten megteremt, itt pedig az elsd éldlény
a Foldon.

Az 6skori, Homérosz €s Pheidiasz miiveit megel6zd, hossza 1d6 kezdetleges vallasanak
maradvanyai — hagyomanyos tudomanyos felfogasunk szerint — sokféle csokevényes formaban
maradtak fenn: preanimisztikus és animista képzetek, fetisizmus, halottkultusz, totemista
eredeti elképzelések. Am elképzelhetd az Gsi tudast elismerd csillagaszati, csillagképi
magyarazat is, ami azonban még nincs részleteiben pontositva. Jellegzetes fétis példaul az a
Thespiaiban tisztelt faragatlan k6, amelyet Erosz képmasaként késobb, Praxitelész klasszikus

2% Childe, Gordon V.: What Happened in History. Penguin books, Harmondsworth. Reprinted in 1954. 54.
21 Pringle, Heather: The Slow Birth of Agriculture. Science 282, 1450.
292 Cser Ferenc i. m. 134.
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szobra mellett is megdriztek. De tisztelték az isteneket oszlopok formajaban is. Az él6 természet
targyait tiszteld fakultusz a Zeusz dodonai joslo tolgyfaja, vagy Apollon babérfaja, mely a
monda szerint az isten szerelmével {ildozott nimfa atvaltozésa. A halottkultusz késébb a
héroszok tiszteletében folytatodott. Az allatalaka istenek emléke, foként az atvaltozasi
mondéakban, az alacsonyrendii vagy félistenek allati formajat részben megdrizte. Ennek emléke
a ,,tehénszemit Héra”, a ,,bagolyszemu Pallasz Athéné”, a Poszeidon Hippiosz (16), Apollon
Delphiniosz (delfin) vagy Lykeiosz (farkas) megjeldlés; valamint az isteneket allatokka
atvaltoztatd mitoszok. Zeusz bikaként rabolja el Europét, hattyuként csabitja el Lédat, kakukk
madarként feleségét, Hérat; és Kalliszté nimfat, az arkadiai 6s Arkas anyjat a féltékeny Héra,
ill. a menté Zeusz medvévé valtoztatja. Vesd 0ssze a Bika, Hatty ¢s Medve csillagképekkel.
Az isteneknek szentelt allatok, Zeusz sas madara, Pallasz Athéné baglya, Aszklépiosz kigyoja
szintén hasonld eredetiiek; amint a félallati istenalakok: szatirok, szirének vagy szilének,
kentaurok, tengeri félistenek, a kevésbé elokeld bikafejii folyodisten Acheldosz, s a kecskeszarva
¢s kecskelabu Pan, a pasztorok istene.

A torténeti kort megel6zokét két évezredben, a gorogség létrejotte idején, azaz a
bevandorlok és az §slakossag 0sszeolvadasi folyamatiban alakult ki a gérog istenvilag is. Héra,
Athéna, Artemisz, Hermész, Héphaisztosz az Oslakok istenneve. Poszeidon, Démétér,
Dioniiszosz pedig kettdseredetli. Az Oslakos neolitkori parasztkultira és a bronzkori krétai
civilizacié vallasaban kis hazi szentélyek, szabad ég alatti vagy barlangi kultuszhelyek voltak
a szertartdsok helyei, ellentétben az Okori kelet monumentilis templomaival. A
természetimadat, a novények ¢&s allatok tisztelete, valamint a termékenység kultusza
természetkozelségre utal. A kiilonbdzd formaban megjelend nagy anyaistennd, és egyaltaldn az
istennok, papndk kiemelkedd szerepe a matriarchdtus maradvanya. Az 6slakokkal gyorsan
Osszeolvadd bevandorld gorogség politikai és nyelvi uralmaval egyiitt jart az eldbbiek kulturalis
¢és vallasi folénye. Az elsé gordog miikénéi magaskultira vallasossaga forrasanyagaban alig
kiilonbozik a krétaitol. Az itteni elsé olvashato, linearis B elotti irasmodu tablacskak istennevei
mar jellegzetesen gordogok: Zeusz, Héra, Poszeidon, Athéna, de vannak elolvasatlan, ismeretlen
istennevek is. Egyeztetésiik a homéroszi istenekkel még nem tortént meg, de bizonyosan a
gorog vallas gyokerei. S ez a kor az elokészitdje annak a nagy atalakuldsnak, ami a miikénéi
kor végén a gordg vilagban és kultiraban végbement. Az atalakulas vallasi eredménye a korabbi
kezdetlegesen ember alakl istenképzet abszolutta valasa, a teljes vallasi antropomorfizalodas,
amihez hozzatartozik az istenek hatdrozott megkiilonboztetése, szerepiik erdteljes
hangsulyozasa, ala- és folérendeltségi viszonyaik s rokonsaguk szabalyozott mivolta. A korabbi
személytelen természeti démonokbdl hosszu fejlédés eredményeként emberi alakban
kikristalyosodott gorog istenek végleges képének kialakitdja, megnevezdje, miikddésiik leirgja
Homérosz, rendszerezdjiik Hésziodosz volt. Az istenek eme csaladjat a Kr. e. 5. szdzadi
Hérodotosz-féle koltdi megelevenitdé megfogalmazasbol ismerjiik, amely megformalast a
filoz6fus Xenophanész éppen tilzott emberszerlisége miatt ostorozott.

Részben a brahmanizmust megujitd buddhizmusra €s dzsainizmusra mint kihivasra
valaszolva, részben a benne rejld kiilonbozd eltérd tanitdsok kibontakozasaként, a
hinduizmusban tobb filozofiai iranyzat is 1étrejott, de ezeket vallasi tartalmaik miatt tobbnyire
nem soroljak a filozofiatorténethez. Ugyanez érvényesiil a kinai filozofia esetében is annak erds
taoista és konfucianus valldsi vonatkozasai miatt. A hindu szent irodalomban a Kr. e. L.
¢vezredbdl a Purdna (régi torténetek) 18 {6 gylijteménye ismert, kés6bbi (Kr. u. 4-10. szazadi)
kiegészitésekkel. A legnépszeriibb a Bhagavata-Purana (Torténetek az Urrél), a Visnu-hivo
hindu bhagavata irdnyzat szent konyve, amely Krisna életének korai szakaszat beszéli el,
gyermekkorat és a marhapasztorok kozott toltott éveket. A purandk témakorei jelentds
mitologiai forrasokként szerepelnek, és Visnu, Siva vagy Brahma kultuszaval foglalkozé
szovegeket tartalmaznak. Foglalkoznak a vilagmindenség elsédleges, €s — az egymast kovetd
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megsemmisiiléseket kovetd — masodlagos természetével, az istenek és a szentek csaladfajaval,
a nagy vilagkorszakok és a kirdlyi hazak torténetével. A puranak vilagképe szerint a
vilagrendszer a kovetkez6: A Fold korong alakd, kdzepén Méru-hegy all, korotte teriilnek el a
tengerek ¢és a kontinensek. A fold alatt kigyoszellemek, démonok lakta alvilagok és biintetés-
végrehajtd poklok vannak. A fold felett tobbemeletes felsd vilagok léteznek, istenek és
szellemek lakhelyei. Mindezt réteges burkok, vildgtojasok veszik koriil, melyekbdl végtelen
sok lebeg egymas mellett az iires térben.

A régészeti ¢és kultartdrténeti tudomanyos igényességgel kikutatott mitoszanyag
rendszerezése, altalanos érvényl kiértékelése még csak a kezdeteknél tart tehat, s alig megy tal
a tudos korokon. Példaul akar a gordg, akar az indiai mitoszok jelentéseinek megadasa
szadmunkra hianyokat, torzitasokat mutat. A mitoszmagyardzat hidnyossagainak poétlasa
azonban csak az egész emberiség mar feljegyzett mitoszai és a ma is €16 mitoszkincs, mitikus
hagyomany teljes korii 6sszegytiijtésével és annak rendszerét, egyéb tudoméanyos vonatkozasait
feltaré megfeleld feldolgozasaval viheto végbe. Az 6shagyomanyi vildgszemlélet nyomai tehat
megtaladlhatok a filozofiat megel6z6 vallasi és bolcseleti rendszerekben, amelyek nem
vildgmagyarazatok, hanem az élet célszerii és bolcs felhasznalasanak utmutatéi. Igy a filozofia
terméfoldje az a vallas volt, amely lehetdvé tette az dkori civilizaciok csodait.?%

Azért nem lehet mindezt kézlegyintéssel elintézni, mert a metaforikus, azaz hasonlitd
esziink alacsony szinten is miikodik. Igy a mai legmagasabb tudast is a tegnapi legalacsonyabb
képeihez, Osszefiiggéseihez hasonlitja, azaz a jozanészhez; és viszont: a legalacsonyabb
rendlinek tekintett mesék is hordozhatjak a mainal sokszorosan fejlettebb tudas és civilizacid
hasonlitott—konzervalt elemeit, informacioit. Mindeme bonyolultsdgokhoz mélton az ember
agy-szellem elméje ugyancsak dsszetett, mint a letint magas, és ma még inkabb alacsony, &m
nagyra tord civilizacid és tudomény: a legkonkrétabb dolgai a legelvontabbak és forditva.
Gondoljunk csak a nyelv és a vilag viszonyara, akar a leképez0 nyelv, akar a nyelvbdl teremtett
vilagok oldalarol. Ez a nyelv csak az agytevékenység periféridinak megfeleld kifejlddése utan
mukodik a gyermekekben, akik egyébként mar eldtte is megcsillogtatjak lenylig6zo
értelmességiiket. S a gyerekek mindig sokkal tobbet mutatnak, sokkal tobbet adnak vissza, mint
amennyit megtanitottunk nekik. Mintha az értelem beliilrl mitkodne benniik, s aminek mind
kivalobb megnyilvanulasait a kiilsd, testi gatlasok fokozatos megsziintetése tenné lehetové.

2. Vorosmarty filozéfiaja
2. 1. Vérésmarty eredeti iranya: regényesség helyett életeré

Vorosmarty Mihdly koltészetének filozofidja azért latszik oly izgalmasan érdekesnek,
mert valamennyire magyarazni képes koltdoriasunk hatalmas, egyediilalloan jelentds és orokre
utanozhatatlan magyar teljesitményét. Csak ha e nézetrendszert megprobaljuk feltérképezni,
tagas témakoreivel és mérhetetlen méreteivel, lehetiink képesek megvilagitani Vordsmarty
fantasztikusan szerteagazd s mély koltéi gondolatvilaganak gyokereit, forrasait. Két tertilet
rajzolodik ki, ahonnét az 6 képzeletvilaga taplalkozott: a 1ét 6rok vilaga és az emberiség
Istenhez mért miikodése. Az utdbbi teriiletnek szdmunkra természetes sajatossaga, a magyar
torténet kimerithetetlen gazdagsaga adhat magyarazatot az elsének, a 1ét 6rokségének®®* a
Vorosmarty nyujtotta erdteljes megragadasara. S ezt mintegy alatamasztando, a két teriilet
tobbnyire egyesitve szerepel ndla — kultartorténeti jellegli mozzanatokban megjelenitve. A

23 V§. Dr. Darai Lajos Mihaly: Filozdfiatorténet. Egyetemi jegyzet. Negyedik atdolgozott kiadas. Kodolanyi Janos
Féiskola, Székesfehérvar. 2001.

294 Az 6rok, orokség mindkét értelmében, azaz a 1ét drokkévalosagat a magyar orokség mérhetetlen kiterjedése
hozza Vorosmarty szamara megragadhatoan kozel.
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torténeti oldal azonban arra is jO volt Vordsmartynak, hogy bekapcsoldodjon a felismert
hidnyossag megsziintetésének folyamataba, az elfeledett, vagy inkabb elfelejtetett magyar
torténeti események, tapasztalatok miivészeti jellegli, mitologiai feltamasztasaba, s ebben
filozofiai alapgondolatai segitették, amiért ezen a téren is oly biztos kézzel rotta sorait.

Ezek fényében az itt, a kozelben sziiletett, €It és az €lok sorabol eltavozott koltonk
gondolati irdnyzati besorolasdnak megvaltoztatasaval szeretném modositani a Vordsmarty
Mihalyrol kialakult képet. Eddig romantikus koltonek tartottuk 6t — az életrdl és a halalrol, az
egyéni sors €s a nemzeti 0sszefiiggéseirdl, a mult maig hatd erdirdl és formairdl, a tokéletes
gondolati vildgrol, a fajdalmas és az Oromteli életrdl, az emberi hivatdsrol és e hivatas
teljesitésrol szolo kolteményei alapjan. Ugyanakkor Vorosmarty a késéromantika idején élve
¢s alkotva eddig ugy latszott az értékel0k szamara, hogy 6neki — a romantika lecseng6 idejében
¢s lassan idejétmult alakzatain nevelddve — mar csak az elavulo iranyzat szlikségszeriien vesztes
és borts kovetése, kérédzése adatott meg. Azaz hogy ,,Vorosmarty a sajatos magyar poziciobol
tulajdonképpen nemcsak a hazai polgari fejlodés felemas kimenetellel kecsegtetd kelljének
ellentmondasat ¢élte 4at, hanem ett6l elvélaszthatatlanul 4télte ¢és magyar koltoként
megfogalmazta maganak a klasszikus értelemben vett polgarsdg torténelmi szerepének
ellentmondasossagat is.”?%

Allitasom szerint viszont Vérosmarty a filozofia feldl nézve a romantikabol kindvé, azzal
jorészt szembefordulo eldrevetiild irdnyzat, az életfilozofia kolté miiveldjeként azonosithato, s
koltészete ¢és ir6i munkéassdga megfelelden kitdlti az irdnyzat jellemzdit, megfelel
kovetelményeinek. Ezzel az 01 irdnyzati hellyel pedig Vorosmarty az eddigieknél is korszertibb
szinben tlinik fol, hiszen a filozofiatorténetben is a romantikus Hegel idején mar jelen volt az
¢letfilozofus Schopenhauer és készen kidolgozva eldadta filozofidjat. Az mas kérdés, hogy
Hegel sikere meggatolta a Schopenhauerét, és csak hiisz év mulva, az 6tvenes évek kozepétdl
jutott diadalra. Nalunk is elmondhatd, hogy a Petofi képviselte koltészet kissé hattérbe szoritotta
a Vordsmartyét, ami aztdn Vorosmarty haldla idejére megvaltozott, azaz a nemzet ekkor mar
mélté modon értékelte Vorosmarty koltészetét is. Ahogyan az élettel szemben — kiilondsen
majd Nietzsche felfogasa szerint —a megfoghatatlan k6zdsségi, kollektiv egész 4ll, azaz a hegeli
allam totalitasa, ugy a Petdfi- és Vorosmarty-féle egyénnel, azaz polgarral, nemzettel, azaz
polgari tarsassaggal szemben a modernizalt Habsburg feudalis elnyom¢ allam fesziil,
megtamogatva a kontinentalis jellegli, a hamis individualizmusra épiilé kapitalizmus 6nos
érdekbdl fakad6?®® pénziigyi és titkos diplomaciai, valamint nyilt katonai segitségével. Ennek
a totalitasnak pedig kettds értelme van: 1. Totalis az dllam a modern értelemben véve, azaz a
mindenre kiterjedd hatalmi szempontjai teljes érvényesitése érdekében megengedheti maganak
minden eszkdz bevetését. 2. Az egyénnel szemben a hegeli adllam felmérhetetleniil tobb, az
egyén szinte semmi hozza képest, mert az allam dialektikus ugrassal egyesiti tagjait, akik
onmagukban nyomat sem mutatjak ¢és talaljadk ennek a magasabb egésznek.

Mivel a kordbbi magyar irodalomelmélet annyira az egyoldali — proletar —
osztalyszempont szerint értékelte a romantikéat, azt végsé soron a francia forradalom
ellenhatasanak tekintette, eleve gyants feudalis osztalyterméknek. S ha ezen enyhitett is az
1954-es, Sétér Istvan vezette romantika-vita,?®’ Pandi Pal mégis dva intett attol a szemlélettd,

295 Toth Dezsé: Vorosmarty Mihaly. EI6 hagyomdny, é16 irodalom. Bp. 1977. 222-223. (V. 6. Dusik Aniko: 4
magyar romantika kezdetei. Univerzita Komenského. Bratislava, 2011. ISBN 978-80-223-3030-5
https://fphil.uniba.sk/fileadmin/fif/katedry_pracoviska/kmjl/Dusik A magyar romantika_kezdetei.pdf—A szerk.)
2% v, . Ranki Gyorgy nézeteit centrum—periféria viszonyrdl az eurdpai geopolitikdban. Lasd Ranki Gyorgy:
Mozgasterek, kényszerpalyak. Valogatott tanulmanyok. Magvetd, Budapest, 1983.

D7V, Sotér Istvan: Romantika és realizmus. Bp. 1956, Szauder Jozsef: 4 romantika iitjan. Bp. 1961. Barta Janos:
A romantika mint esztétikai probléma. Elmény és forma. Bp. 1965.
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amely ,,a romantikat most mar tilemelné a maga konkrét torténeti helyén”.2%® Pandi egyenest
Franz Mehring Heine-tanulmanyabol tartja sziikségesnek idézni, hogy a ,,romantikus iskola —
kifejezése annak a feudalis reakcionak, amellyel a keleti Eurdépa védte ki Franciaorszag
eloretorését”, am ,,barmennyire korlatozott értelemben, barmilyen elferdiilt viszonyok kozott
is, mégiscsak nemzeti Gjjasziiletést testesitett meg”.?% Pandi biztatobbnak szant kdvetkeztetése:
,»A romantikus miivészi formalo elvek egyarant alkalmasak a szélsOséges feudalis tendenciak
és a szocialisztikus, s6t forradalmi irAnyzatok miivészi érvényesitésére”.® Szerinte tehat a
romantika mivészisége ezen az ellentmondasos vildgnézeti alapon nem gazdagodhatott
korlatlanul. Erdekes, és szempontunkbol fontos, hogy Péandi is elismeri Vorosmartynak a
romantikat bizonyos iranyban tulhaladé teljesitményét ,,a miivészi magatartas, megformalas,
stilus” olyan jegyei esetében, mint ,,a liraisag, életintenzitas-igény, a vallomasos jelleg”,
ugyanakkor hangsulyozva, hogy ,,még a kozhelyszerlien romantikus elemekként emlegetett
kozépkor-tematikat, népdal irdnti érdeklddést, eredetiségkovetelést sem tekinthetjiik
eredendéen romantikus megnyilvanulasoknak”.30!

A fiatal Vorosmarty koltészetében — Gyulai Pal szerint®®? — fordulat allott be Goérbén, a
megyei politikai ellenallast tapasztalvan. A kolt6é kurucos riadot fuj, majd pedig ,,a Zalan futdasa
ugy ¢breszti a nemzeti dntudatot, hogy a reformkori hazafias eszménynek szinte bolcsojébe
teszi a nemzeti egység gondolatat. Az irodalom — a maga nyelvén — nemzeti méretekben
beszél.”®® E ,nemzeti méretek” eszméi Vorosmarty koltészetében élénken jelennek meg,
minden mozzanatra reagalva. Példaul az 1825-27-es orszaggyiilés kudarcai miatt a nemesi
politikabol valo kiabrandultsaga, sajat baja és fajdalma a Mikes buja C. versében:

Im é16 emlék vagyok én, bii rajtam az irds,

Es ha magyar tan még e gydszos foldre vetédik,
Elmondom neki: "Itt nyugszik fejedelme hazadnatk,
Szamkivetett onnan, mert nem vala benne szabadsag.>®

A harmincas években aztan lirdjdban gazdagabb hazafogalom jelenik meg: ,tettekre
buzdito, alkotasra—haladasra serkentd versei a polgari atalakulas igényei szerint nevelik a
kozgondolkodast.”3%

Az 1j kor hatdsa mutatkozik Vorosmartyra tovabba abban, hogy esztétikai nézetei kozott
egyre hatarozottabban jelentkezik az vald életre tekintd dbrazolasi torekvés. Maga irja 1837-
ben a Dramaturgiai Lapok elsd részében: ,,Korunk vildgosabb eszmék kora s a koltd jol teend,
ha mindent az ember belsejébdl, az egyes charakterek erejébdl fejt ki s ha a kiils6 hatalmat, a
koriilmények nyomasat veszi fatum gyanant. Ily Osszelitkozésbdl kevesebb fenségest és
bamulatost, de tobb valodi erdt, emberileg érdekest fejthet ki a koltd, s ez altal a koltészet
religidja nem megsziinni, csak valtozni fog, a megfoghatatlan €s lathatatlan istenség helyébe
egy lathato, de szinte megfoghatatlan (a vilag, emberiség) 1épvén.” Ekkor ,,nem hibézik a fold,
kor, nemzetiség zamatja”. Ellenben ,,az ¢let foldétdl tdvozast mindig igen dragan fizetjiik meg,
s hogy ahhoz, ha egyszer-masszor kirepiilni mertiink is, mindinkabb vissza kell térekedniink, s

2% pandi Pal: Jegyzetek a romantikardl. Elsé aranykorunk. Cikkek, tanulmdnyok a magyar felvilagosodas és
reformkor irodalmardl. Szépirodalmi, Bp. 1976. 279.

29 Uo. 282.

300 7.

301 Uo. 284.

392 Gyulai Pal: Véordsmarty életrajza. Szépirodalmi, Budapest, 1985. 43-50.

303 Pandi Pal: Irodalom és politika a reformkorban. Vazlat. Uo. 187.

304 Vgrosmarty Mihaly: Osszes kolteményei. https://mek.oszk.hu/01100/01122/html/vers0107.htm.

305 Uo. 193.
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még magasb eszméinket is az élet szokott és ismeretes képeiben oltoztetniink.”*% — Hol van
itt romantika? Sehol. Viszont az életnek filozofiai mélységii kozéppontba allitasa, az €letre valo
felelosségteljes hivatkozas, az igen, az jelen van.

2. 2. Vorésmarty egyetemes haladasa

Kecskés Andrés irdnyitja ra a figyelmet, az érzelem ¢€s az értelem kettdsségére, e kétarct
emberi mivoltunk kozmikus méretiire novelt sarkitdsaira, &m mégis oszthatatlan teljességére
Vorosmarty koltészetében: ,,SZIV és ESZ: a Szézattl az Elészoig, hany Vordsmarty-miiben
szerepel egyiitt e két, latszolag ellentétes fogalom! Eszre kell venniink: a felvildgosodas
értelem-kultusza a romantika értelem-kultuszaval 6tvozve ember-létiink, belsé vildgunk
teljességét képes atfogni és megragadni; s az ily modon kdzvetitett koltdi lizenet nem avul, nem
avulhat el: ma sem térhetiink ki éles és tiszta hangja, mozgdsitdé hatasa el8l.”3%” Ahogy
Vorosmarty a Guttenberg-albumba cimii versében®® mondja:

Majd ha a vildgossdg terjed ki keletre nyugatrol
Es dldozni tudé sziv nemesiti az észt

Egyébirant Kecskés szerint ,,A Guttenberg-albumba tizennégy sorat ugy is tekinthetjiik,
mint személyre sz6lo6 meghivast korok, eszmék ¢és tarsadalmak nagyszabasu nemzetkozi
talalkozojara a koltészet vilagaba.”** A versben ez hang igy szoélal meg:

Majd ha tandcsot tart a fold népessége magdval
Es eget ostromld hangokon dsszekidlt

Kecskés koltoi kérdést tesz fel: ,,Vajon az emberi haladas folytonossagénak e szamunkra adott,
mai pillanatdban milyen id0szert tobbletjelentést sugall Vorosmarty epigrammaja? A Majd
ha...” kezdetli, feltételes értelmii sorparok lépcsdfokain egyre foljebb haladva értjiik meg
igazan, mit is jelent a koltészet korhoz kotottségének, torténeti meghatarozottsaganak és
ugyanakkor orokérvényliségének, esztétikai értékének megbonthatatlan egysége. A meghivas
érvényes, a torténelem szolit benniinket: 1) tipusu kozosségi tarsadalmunknak elékeld hely
jutott e képzeletbeli, korkdzi és nemzetkdzi *fény-konferencian’,”31

Azaz:
Majd ha kifdrad az éj s hazug dlmok papjai sziinnek
S a kitord napfény nem terem dldtudomdinyt;
Majd ha kihull a kard az erdszak durva kezébdl
S a szent béke korat nem cudaritja gyilok;
Majd ha barombol s 6rdogbél a népzsarold diis

S a nyomori pornép emberiségre javiil

306 V 5rosmarty Mihaly: Dramaturgiai lapok. Elet és politika. Osszes Miivei VII. Méhner Vilmos, Budapest, 1885.
50.

307 Kecskés Andras: Vérdsmarty Mihdly: A Guttenberg-albumba. Versek tiikre. Az iskolai verselemzés lehetSségei.
Megyei Pedagogiai Korkép Kiskonyvtara 26. Veszprém, 1985. 213.

308 Vgrosmarty Mihaly: Osszes kdlteményei. https://mek.oszk.hu/01100/01122/html/vers0303.htm#72.

39 Uo. 214.
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Kecskés a jelennel is egybeveti Vorosmarty id6tlen kivansagait: ,,De vajon ’kifaradt-e’
mar végképp az ¢j: kihalt-e a képmutatd, amit6 hazugsdg, a kodos, é€letidegen szocslrés;
kipusztult-e végleg az erészak, a ’gyilok’; ismeretlenek-e a vagyoni kiilonbségek, a megalazo
hatalmi fiiggések, az 6rdog—barom viszonylat ¢ *modernné’ szeliditett formai? Es kigyul-e a
fény, a tudas, a megértés, a meggondolt gondolat fénye minden elmében; s még ahol kigyult is,
tarsul-e hozzé az a masfajta, belso vilagossag, melyet nem a *miiveltség ad’, hanem a jellem: a
tiszta szenvedély, az alkotd, vilagjobbito indulat, az 6nzetlen kdz¢€leti aktivitas, az *aldozni tudo
sziv’ tarsadalom-¢€ltetd kisugarzasa?” Vagy ahogy Vorosmarty maga almodja:

S a zajbol egy szo valik ki dorogve: "igazsag!"
S e rég vdrt kdvetét végre lekiildi az ég:

Az lesz csak mélto diadal szamodra, nevedhez
Melto emlékjelt akkoron dd a vilag.

Ez tehat a Vorosmarty szelleme szerinti halad4s. Mindez mindegyik klasszikus értékii
nagy muvében megjelenik, kiilonosen a Szozat, a Gondolatok a konyvtarban és A vén cigany
soraiban. Nem konnyli optimizmus, talmi deri hatja 4t, hanem megrendiilten ,,sz4all al4 a
kételkedés, a dobbent bortlatas pokldba, hogy aztan annal meggydzébben és

ellenallhatatlanabbul emelkedjék a ’rendiiletlentil’, a "kiizdeni erénk szerint a legnemesbekért’
Ay 9311

2. 3. Vérésmarty (bergsoni) intuicidja

Bergson szerint az abszolitumot, a valosag belsé 1ényegét intuicidval ismerhetjiik meg.
Az intuicid szellemi szimpatia, intellektualis megérzés, amellyel valamely targy belsejébe
helyezziik magunkat, hogy azonosuljunk azzal, ami benne egyetlen és igy kifejezhetetlen. Tehat
az intuicioban az ismeret alanya és targya azonosul. Az abszolutumot a nyelv mint értelmi
eszkdz nem fejezheti ki adekvatan, hanem csak metafordkkal, hasonlatokkal. Az intuicio
legérdekesebb megnyilvanuldsa az esztétikai rokonszenv, amellyel a miivész targya belsejébe
hatolva az élet szandékat lesi el. Az intuitiv 6szton cselekvésre érdektelenné valt, megtisztult,
tudatos 0szton, amely képes gondolkodni targyan. Az intuici6 a tiszta mindség tapasztalésa, a
nyelv konstrukcioitdl fiiggetlen belsé megfigyelés, kozvetlen megragadas.

Ezek utan nézziik az ¢let filozofiai mélységii, kozépponti és feleldosségteljes felfogasa
kialakuldsanak és jellegzetességének mozzanatait, és megjelenését Vorosmarty koltészetében.
Lathatjuk a magasabb eszm¢ék és az élet ismeretes megszokott képek kettdsségének dsszhangjat.
Egyrészt tehat példaul a Zaldn futdsa s egyéb torténeti, eposzi—epikai jellegli kezdeményezései
visszanyllnak ugyan a multhoz és annak multbeli értékét, korbeli teljességét probaljak
megragadni, masrészt azonban a jelenhez is teljesen kozelinek, az utdkor szamara is
ismerdsnek, kivanatosnak és Gjra megélhetdnek, vallalandonak lattatjak az akkori vilagot: Az
¢letformak jelentdségét, az élethelyzetek megélésének magas intenzitdsu atélését, az orok
tanulsagokat és a mindegyre viruld erkolcsi példakat. Olyannak lattatjak, ami a manak az alapja,
az ¢lethez ma is nélkiilozhetetlen, amit dicsd, nagyszerii és logikus jellege elengedhetetlentil
hasznossa €s kivanatossa tesz. Azaz nem a multat akarja visszasirni, hanem a magyar élet
megalapozo eseményeirdl, teljesitményeirdl, kdvetelményeirdl, elérendd szintjeirdl beszél. A
mindig iddszerli eszményeirdl szolva, abban magat intuitiven beleélve olyan mintat szeretne
mutatni, amely Kiterjeszti a mai tapasztalatokat, lehetéségeket, minthogy a mar biztosan elért
elonyos, az elodok altal teljesitett eredményekre utal. Ezek hdsi jellege inkdbb az

311 Uo

279



{innepélyességet, fokozza, a szinte elérhetetleniil magasba jutott mintat hangsulyozza. Epp a
csatajelenetek, kényszerti 61doklések, harcok garmadaja, toméntelen mozzanata teszi az akkor
mindennaposnak latsz6 cselekedeteket és magatartast szamunkra masként kdvetendd mintava.

Ebben a szellemiségben irott részletek a Zalan futasabol, elébb az Elsé énekbdl Und
megjelenése ¢és jellemzése:

Végre fehér paripdin lassan futtatva eldjott

Oszbe boriilt Und is, hajdan katondja Ugeknek,

S a jeles Almosnak, most kisérdje fidnak.
Tiszteletes képén méltosig, harci komolysdg
Hosszas iddk tudomanydval vala szépen egyitve.
Rettenetes tigris tarkallik vdllain, izmos
Markaban vas balta pordg, s nagy pajzsa setéten
Fiigg balrol. Hoz négy ezeret, sik térre vezetve.
Hogy hordozza vasdt, most immadr Gtvened éve,

S még jol birja, erét még ifju szikra fesziti.

Ezt hogy szemlélé Arpdd telepedni, szeliden
Monda: "Vitéz oreg! A te karod még rettenetes lesz
Harcaimon. Vénség meg nem szaggatta erddet.
Bajnoka dsommnek, most bajnok tarsam! rommel
Ladtlak erdsim kézt: j6j fel halmomra pihenni."

A komoly Und kividamulvin, iQy szdla viszontag:
"Fejedelem! Még nem gyengék a bardot emelni

E karok, am mar olyan erdm nincs, mint vala hajdan.
De kedves még a kardcsérgés agg fiileimnek

S bar fene iitkozetek megszegjék életemet, csak
Vérem utan foldet hagyhassak gyermekeimnek,
Elmegyek, és nem rémiildk a csatatéri halaltol."
Igy szélvdn tiistént sietett Arpddnak elébe.312

A harc értelme, a j6vO megalapozasanak elkeriilhetetleniil kegyetlen és hésies kiizdelme,
az dnfelaldozas sziikségessége és nagyszeriisége, a halott hsok elsiratasa az Otddik énekbol: 31
... kik a véres hadi téren alusznak,

Almaikat valahdra megint fogjdk-e eltizni?

Vagy ki lesz, aki szelid kézzel kelthesse fel dket,

12 yorosmarty Mihaly: Osszes kolteményei. https://mek.oszk.hw/01100/01122/html/zalan01.htm#01.
313 Vrosmarty Mihdaly: Osszes kolteményei. https://mek.oszk.hu/01100/01122/html/zalan05.htm.
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Hogy még gyenge tavaszt, s napfényt lathassanak egyszer?
Senki sem! Ekteleniil véres porban enyésznek.

Im! hogy emelkedik a csendes hold képe ragyogua.
Sziirke vilaganal, mint a krivani fenydszal,
Ldtszanak ékteleniil a termetes éji leventék.

Biis ldbok, valamerre tapod, holt testeken dll meg,
Melyek alutt vérrel feketedve, kihiilve hevernek.
Lassu hideg szell0 jatszik huzakodva hajokkal,
Némuilt ajkaikon bestivit, és (hallani szornyii!)
Tompa sohajtisként jé vissza haldlos dsztonnel.
Igy jarnak koztok Csongor, s Ete bajnokaikkal.
Néma, haldlos gondolatok kisérgetik dket,

Nyelvok elall, zajlo melloknek hangja dobog csak,
Vagy mikor indulnak, megddébben alattok az dsvény,
Es a holtak utdn hajlénak feqyvere csordiil.

Itt fekszik Habor, hosszan sik foldre teriilve,
Arccal ald, valmintha porit keseredve harapni.

A ragyogo szegetii kacagdiny, s kelevéze tirotten,
Haj! Maskép, mint vig viseldjiik birta, hevernek.
Hds Ete rdbotlik, meg is dsmeri, a képibe pillant,
Elete végsugardt vélvén még rajta taldlni.

Oh de setét az mar, s bus éjre van tizve vildiga,

Es hideg, és mereviilt, mint fagyos éjszaki tenger.
Mind bamulva koriilalljak, paizsokra bocsatja

Ot Ete, s elneheziilt szivbdl igy ejti beszédét:
"Bajtdrsam, hajdan vig gyermek tdrsa koromnak,
Vérbe borult foldon, nyomorult, igy lellek-e téged?
Ram diihodott a vad bolgar, te helyettem elestél.

S haj! Most hol van erdd, szemeid szép fénye hova lett?
Es legelol rengd lobogdd hova szdlla fejeddel ?
Mind letiporva hever, s te enyészet karjain alszol.
Ifjiisdg koszorija! Kordn kiszakadsz te koziiliink,

S a sdpadt holdnadl temetésed nem lehet ékes.
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Kis domb aljandl fogsz disztelen éjben alunni,

S fegyvereid fényét a fold drnyéka berejti;

De feledékenység nem rejt el orokre eldliink.
Kardodat elviszem én, villogjon holtod utdn is,

Es legyen 61doklo, valamint, ha te vitted eldre,
Ezt pedig drnyékok seregében bird te sajdtiil.
Majd egykor hozzad nyugovo helyeinkre leszallunk,
Es keres jobbunk rdnk nyiijtott jobbodat éri."
Igy szélvdn karjdt gerelyével vdltani késziil,

S konnye red csordul, mikor oldani hajlik utdna.
Mar viszik 6t szomortin széles pajzsokra teritve...

Ugyancsak a szerelemben is olyan allapotokat keres és kivan Vorosmarty, amelyikbe az
emberek mindnydjan szivesen keriilnek és azzal elérik a teljességet. Lassuk példaul Hajnat,
azaz Etelkét a Zalan futasa Els6 énekébdl:

Ment a szép haju ldny, kebelében vive szerelmét,
Mint viszi nydgue vaddsz darddjat a sebes 0zfi,
Hajlo fényében ragyogott mdr a lefuto nap,
Minden fiiszilon gyonyor és bdj lenge, de Hajna
Mind csak Etét keresé, foldet s eget iizve szemével,
S ég, fold szivének Ete nélkiil nem vala kellé.

Meg ne sebezzétek konnyii kis labait, dtkos

Tiiskék s riit korok; ti hajoljatok, ifju viragok

S gyenge fiivek deli Hajna piros talpanak aldja.
Folyj, lassan, Bodrog, foveny dgyad csendes 6lében,
Halkva suhanj el az erddkon, langy nyiigati szelld,
Meg ne zavard a lanyt, mikor a deli hdsfira gondol,
Es minden mdst messze felejt. S oh tiszta sugdr te,
Mely csillogva leszillsz az egeknek fénykebelébdl,
A hév nap tiizes arcirol, te is el ne sotétitsd

Hajna szelid kebelét, mely szebb a reggeli honiil,
Szebb a hattyiindl, s mint hajnal csillaga, oly szép,
Hagyd gyengéd hajadon képét, piros ajkai diszét,
Hogy mikor 6t a hds meglitja, elandalodolag

Ldsson egyiitt minden gyonyoriit szeretdje alakjin,
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Hogy minden bajait kedves lattdra felejtse,

S érte akdrmely bajt ne remegjen venni magdra.
Csendesen, és folyvist megyen a hab, Hajna kizelget,
Majd a parton eldll, s igqy szol a vizbe lenézvén:
"Csendes 6zon, képem mellett csillogva kerengd,

J6, meg megy maradds nélkiil szép habzatod: oh bir
A Tisza mélyéhez vinné el képemet, ottan

Latna Und ékes fia, és megoriilne; talin ha

Ldtnd, mint epedek, meg kezdene szinni magdban,

S jone serényebben, mint j6; de gonosz vagy 6zonviz,
Képemet egy helyben hagyod elbiagyadva, remeguve,

S kissel aldbb leng6 fiiszilt, és parti virdgot,
Bokrokat, és fikat mutogatsz a kékes egeknek.

Csak menj hat, majd elkozelit a hadzavaré hds,

Szép gyonyoriiségem, s megnyugtat erds kebelében."314

A Laurdhoz cimii vers is Ugy ragadja meg sajat szerelmes érzéseit, hogy annak sajat
¢lményei az ember tavlataiva nének, sot kozmikus méretiivé noének, amennyiben a Napot
idézik, sOt a teremtés sajatos valtozatat, mindezt oly erds beleéléssel, amit csak a sajat élmény
adhat, amit csak nagy koltoi intuici6 adhat:

Nagy szilka vagy szememben, kis ledny!
Nem latok, bar szememben nincs hidny;
Nem lathatom miattad a napot;

Hajh az nekem mdr rég lenyrigodott.

Nem lathatom miattad a tavaszt,
Elégeté hi szenvedélyem azt,

Nem ldthatok sem foldet, sem eget,
Csak tégedet, csak biivos képedet.

Es kérdezem, a nap rajzolt-e le,
Hogy a vilag képeddel oly tele?
Ez jar velem, ez kisér mindeniitt,

Mint 1ildéz6 mindenhol rajtam tit.

314 vorosmarty Mihaly: Osszes kolteményei. https://mek.oszk.hu/01100/01122/html/zalan01.htm#01.
283



https://mek.oszk.hu/01100/01122/html/zalan01.htm#01

Nem ldtok mdst, mint holl6 hajadat,
Hamis szemed és kedves arcodat.
Szeretlek-e, vagy tdan Oriilt vagyok?

Tudnd az ég, nem szabadulhatok.

Hozzid vagyon lancolva szellemem,
S e szellemldnc legfdjobb szerelem;
Hozzdd van az teremtve mint az dg,

Letorve mar, és mégsem holt virag.

Eltépjem-e a kinos lancokat?
Megélhet-e az ag, ha leszakadt?
Sorsom te vagy, eqy szod, lehelleted,

S élek halok, amint te végezed.31>
2. 4. Vérésmarty szem-nem-latta, fiil-nem-hallotta (kanti) vilaga

Mit tudtok ti hamar halando emberek,
Ha langképzelddés nem jatszik veletek?
Az nyit menyorszdigot, poklot elbttetek:

Belenéztek mélyen, s elamul lelketek.

En is oly dalt mondok vildg hallatdra,
Melynek égen, foldon ne légyen hatdira,
Amit fiil nem hallott, a szem meg nem jdra,
Azt én irva lelém lelkem asztalara.316

Vorosmarty Mihaly romantikus kolteménye, a Tiindérvolgy elsé két versszaka hangzik
igy. Képeivel, hasonlataival, jelzéseivel olyan vilagrol beszél, amely értelmiink és érzékeléslink
szdmara elérhetetlen, mert a végtelenséget €s a hatartalansagot idézi fel, ami csak a képzeletben
vagy a gondolatban létezik, s ahol egyébként Vordosmarty meglehetdsen otthonosan mozog.
Nem a mindennapi dolgokrol ir, hanem a csodélatosakrol, nem a hitetleneknek ir, hanem

315 Vorosmarty Mihaly: Osszes kolteményei. https://mek.oszk.hu/01100/01122/html/vers0305.htm#116.
316 Vrosmarty Mihdaly: Osszes kolteményei. https://mek.oszk.hu/01100/01122/html/tvolgy.htm.
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azoknak, akinek a csoda, a végtelenség és a hatartalansag kedves, még ha rettenetes is néha.
Hasonlo6 hangvételii masik kolteménye A délsziget.

Vorosmarty a valos élet igazi megértését reméli attol, hogy annak ellenvilagat is
abrazolja. Szerinte a képzeleti, gondolati mélységekben, borzongasokban és amulatokban
létink legjobb része mutatkozik meg. Am veszélyes, észbontd teriilet ez, az alvajard
biztonsagérzete jellemzi.>!” Vorosmarty valasztott alkotdi szemlélete, miivészi felfogasmodja
¢s magatartasa, filozofidja nyilvanul meg ebben a helyzetben, ezeknek a metafordknak a
hasznalatdban és végigvitelében:

"Szép kis eziist csillag, menj el, kérdezd meg az istent,

Jirjak-e meztelentil madarak csiifjdra, hogy a dér
Es a forré nap szabadon pusztitsanak engem,
S én ki magamnak imént kivetddvén tir nevet adtam,
Fussak-e a vadtol, vagy nincsen-e istenem is, hogy
Vadtol rettegjek s kormét tartozzam imadni?
Szép kis eziist csillag, kérdezd meg, nincsen-e tiltva
A fold titkaihoz férnem s a tengerekéhez?" 318
Az isten valasza biztatdo, bar csak most deriil ki, micsoda nagy erdfeszitések
sziikségeltetnek az engedélyezett tevékenységek véghezviteléhez:
"Alszol-e még, te szilaj gyermek? kelj, verd el az dlmot,
Hirt hozok istentdl, jo hirt neked virnak az ormon:
Nyitva legyen neked a természet kincse, az a hir.
A fold titkaihoz, de nem a nagy tengerekéhez
Férni kis elméddel mértékletes ova szabad lesz;
Es legyen dltozeted felhdkbdl s tiszta sugdrbdl;
Es ha merész voltdl magad tir nevet adni magadnak,
A vad eldl ne szaladj, vagyon istened, aki megoriz,
Nem szabad a vadat és kormét a vadnak imddnod." 31

E Vorosmarty-idézte fiil nem hallott, szem meg nem jara vildg 6salakja bibliai eredetii s
olyan lathatatlan érzékfeletti vildgrol szol, aminek a foldi valdsag csak visszfénye és
visszhangja. A bibliai vilagban az istenség képviseldi, a profétak allando izgalomban élve a
hatartalansag és végtelenség fogalmaiban gondolkoznak. Az Ezsaias-féle valtozat (64, 3) igy
hangzik: ,,Hiszen 6roktdl fogva nem hallottak és fiilokbe sem jutott, szem nem latott mas Istent
kiviiled... Oh vajha megszakasztanad az egeket €s leszallnal, elétted a hegyek elolvadnanak;
mint a tliz meggyujtja a rézsét, a tliz a vizet felforralja; hogy nevedet ellenségidnek
megjelentsd...” Kozkeletlivé azonban a masodik, Pal apostol-féle (1 Kor. 2, 9) fogalmazasban

17 Lasd A mereng6héz cimii versét. Vordsmarty Mihaly: Osszes kélteményei.
https://mek.oszk.hu/01100/01122/html/vers0305.htm#118.

318 Vgrosmarty Mihaly: Osszes kdlteményei. https://mek.oszk.hu/01100/01122/html/delsz01.htm.
319 {Jg.
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valt: ,,Amiket szem nem latott, fiil nem hallott és embernek szive meg sem gondolt, amiket
Isten készitett az Ot szeretOknek.” S erre utal Szent Pal hires Szeretethimnusza is (1 Kor. 13):
A szeretet soha el nem miilik.

A profétdlds megsziinik,

A nyelvek elhallgatnak,

A tudomdny elenyészik.

Tudasunk csak toredékes,

Toredékes a profétildsunk is.

Mikor azonban eljon a beteljestilés,

Ami tiredékes, véget ér.

Amikor meég gyermek voltam, 1igy beszéltem mint a gyermek,
Ugy gondolkodtam, mint a gyermek, 1igy itéltem, mint a gyermek.
De mikor férfiva nottem, elhagytam a gyermek szokdsait.

Ma meg csak tiikorben, homadlyosan latunk,

Akkor majd szinrdl-szinre.

Most csak toredékes a tuddsom,

Akkor majd 1igy ismerek,

Ahogy én is ismert vagyok.”

A két pali valtozat kozott foglal helyet Platon tevékenysége a kalevalai Szamppo vagy a
Hamlet Malma féle csillagégi vildggdmbbel (Phaidon) egyiitt. A vilagirodalomban e
gondolatnak tehat igen hosszu karrierje van — egészen Vordsmartyig, s Vordsmarty esetleg
Schillernél is olvashatta, aki a fiil-nem-hallott, szem-nem-latott vilagot egyenesen Kant
filozofidjanak transzcendentalis imaginarius vildgaval kapcsolta egybe, amelybdl az ember
erkolesi érzéke, szépérzéke, végtelen fogalmai, az istenre és a lélekre vonatkozo itéletei
szarmaznak. Schiller felvetette a kérdést, hogy az ember lelki erdi milyen feltételek kozt
felelnek meg a szo legjobb értelmében vett emberi méltésagnak? Ehhez sziikséges, hogy
mindenki magéaban hordozza a tisztan idedlis emberit, legalabbis lehetdség és cél szerint. Az
egyéni létezés nagy gondja, hogy a kiilso ¢€let szakadatlan valtozasait 6sszhangba kell hozni az
idealissal, annak valtozatlan egységével.””32

Ide vago jellegzetesség, hogy amikor Kolcsey panaszkodik, milyen nagy fajdalmak
kozepette szokta kivajudni verssorait, ebbdl a tokéletesség szférabol véli eldhivni Oket.
»Schiller ... lyrdjaban a légben lebegd, testnélkiili eszmeiség legigazabb kifejezdje volt, mint a
Muttorn kirdlynéje: tiszta, fényes és hideg. Igy gondolkozott a koltészetrdl Kolcsey is: az
azurban szallongo6 felhdk kozt jarni, mert a f6ld durva s a sphaerak zenéjét hallgatni, mert a
foldi muzsika hangos. Van neki egy igen jellemzd toredéke, a «Szerelemy:

«Ne, Muzsa, lantod reszketo hurjara

Ne jojjon semmi durva, semmi rut;

320 Friedrich Schiller: Levelek az ember esztétikai nevelésérdl. Goethe és Schiller levelezése. Kriterion—Europa,
Bukarest—-Budapest, 1984. Harmadik levél. (V. 6. https://www.scribd.com/document/159387170/Schiller-
Levelek-az-ember-esztetikai-neveleser%C5%911. — 4 szerk.)
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Szennyetlen all a Gratiak oltara,

Hol nyitva minden szépnek van az ut.
A tiszta kolto fiizhet csak magara
Orékre hervadatlan koszorit,
Melyet remegven sziiz kezek fonanak

Ekességiil pirilé homlokdnak.»

Ez volt a kor kivant koltSje, a kit epedve vartak...”3%!

3. Vorosmarty filozéfiai mélységei a magyar mitolégiaban
3. 1. A csalimese Vérésmartynal

Azért van az egész mitikus emlékezetnek és hagyomanyoknak vonatkozasa a koltészetre
¢s a filozofiara, Vordsmarty koltészetére, filozofidjara is, mert az ilyen tavlat, az ilyen atfogod
latasmod mint megismerési és tudasmegdrzé eszkoz alkalmazasa késobb, a mitoszok
kopasaval, szerepiik csokkenésével a filozofia révén maradt fenn tovabb. Az is a mitoszt
folytatta tehat, aki Platon nyomdokain haladva a filozofiat fejlesztette, mint lattuk, egészen
Kantig. De hozzatehetjiik, hogy az e szazadi két filozofus orias, Heidegger és Wittgenstein is
erdsen utal az érzékelt 1étezés mogotti 1étre, illetve arra, amirdl hallgatnunk kell, ha egyszer
nem tudunk rola beszéIni.3?? Es az is filozofiat miivelt, aki a mitoszi hagyomanyt hasznalta,
fejlesztette tovabb, mint VOrdsmarty, itthoni meseértd kornyezete és a vilagirodalmi
romantikus kornyezet hatasait és életfilozofiai eldrelatdsait batran és zsenidlisan egyesiteni
tudta magaban. Még egyszeriibben mondva, a kdltészet mitoszi gyokerei azt a filozofiat épitik,
amely gyokereit éppen a mitoszokba mélyiti.

Ha ezek utan a Szép llonka mint mitikus maradvany feldl kozelitiink Vorosmarty
altalanos gondolkodasahoz, rogton a mese szerepét kell taglalni az 6 munkassidgaban, s
egyaltalaban véve a magyar, vagy a vilagirodalomban €és miiveltségben. Ismeretesen a magyar
felvilagosodas is igyekezett leszdmolni a kisértetekkel, boszorkédnyokkal, dsi hiedelmekkel,
babonakkal és ezzel egylitt a mesék csodavilagaval, csak az ésszertisitett allat- €s tiindérmeséket
engedélyezve az irodalom szaméara. Am a nép, a nemzet és a népkoltészet felfedezése®® és a
romantika kialakulasa ujra szalonképessé tette az irracionalisnak tekintett teriileteket, valosagos
csoda- és mesekultuszt kialakitva. A népmesét azonban Magyarorszagon sosem lehetett igazan
hattérbe szoritani, az nemcsak a nép ajkan €It tovabb, hanem gylijteményekben, prédikacidkban
is feltlint, s keveredett a vildg mesekincsével.

A hazug mese példaul a fenekestiil felfordult és totagast allo vilag felidézésével olyan
szatirat alkot, amely pellengérre allitja a visszdjara fordult vilagot, melyben megbomlott a
természettorvény, a lent lesz a fent, az allat emberré valik, a gyava hdsnek szamit, a szinyog
oroszlannak, a szekeret fogjak a 16 elé, s a szent a kocsmaban dorbézol. Vorosmarty novelldi és
mesenovellai pedig a magyar romantika vilagirodalmi rangii megjelenéseiként az elbeszéld

321 Vértesy Jend: Kolcsey Ferenc 1790-1838. Magyar Torténelmi Tarsulat, Budapest, 1906. 1V. fejezet.
https://mek.oszk.hu/05600/05657/html/#d1e560.

322 Bz a tanulméany a XX. szdzad végén késziilt. Beszédes, hogy a XXI. (21.[!]) szdzadban egyetlen
filozofusoriast sem tudunk megnevezni, pedig mar a negyede eltelt. — 4 szerk.

323 Taganyi Kéroly: A falukdzosségek torténete Magyarorszagon. A magyar néprajz klasszikusai. Az 8si
tarsadalom magyar kutatoi (1878). Gondolat, Budapest, 1977. 347-351.
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mivészet remekei, hozzatartoznak a VorOsmarty-kép, a Vorosmarty-mili egészéhez, s
mondandoik, vonatkozasaik kozelebb visznek benniinket az igazi Vordsmartyhoz.

Az 1829 és 1837 kozott irott novelldk érzelmi valsag utan sziilettek s hozzajarultak —
kiilonosen négy mesenovellaja — a kolté romantikus illuzio6i felszdmolasédhoz, s ahhoz, hogy a
romantikus hazafisagtol eljusson az igazsagtalansdgokkal és szenvedésekkel egyiittérzo
humanizmusig, s az idon kiviiliségbdl foldkozelbe érjen. Az eredmény még VoOrdsmarty
romantikus multjaval terhelt, azaz felemas és groteszk realizmus, ndlunk szokatlan és Uj
abrazolas- ¢és kifejezésmod az elbeszéld prozaban. Ahol még a csoda beleszol a valosag
alakitasaba, de mar a valdsag is befolyasolja a csodat. A Holdvilagos éjben a harom mendegéld
éhes didk igazan realisan leirt, mégis irredlis egész 1ényiik, mivel optimistak. Ejjel alom-sajttal
¢s alom-aludttejjel laknak jol, azaz tovabbra is éhesek, mégis jatékosak, ironikusak. Még a
halalt is valdsziniitlen, véletlen és nevetséges valaminek latjak. A harom didk sorra elmeséli
oregapja halalat:

— Jané oregapja hires kaszas. Egyszer, amint magaba meriilve ballag a mez6n, hirtelen
vakond bukkan fel el6tte. A kaszanyél végével probalja megiitni, de a nyél masik vége kaszastul
ugy csapodik a nyaka koré, hogy a feje abban a pillanatban a ldba elé gordiil. Még ott all egy
ideig, mert id6 kell hozza, hogy a halal a foldre dontse.

— Gyuro oregapja igen erds ember, aki mindent nagy erével csindl. De ¢hség jar a falujara,
még a morzsaval is takarékoskodnak. Ekkor taldlnak egy nagydarab kemény kenyeret. Senki
sem tudja megszegni. Az O6reg viszont dithosen megragadja, a csipdjének tamasztja, s olyan
erével esik neki fanyeld bicskajaval, hogy magat is derékon ketté darabolja.

— Petrd oregapja dolgos, rendes ember, de az a gyongéje, hogy szereti az aludttejet. Néha
még a holdvilagot is felkanalazza a tobdl aludttej gyanant. Egy szép holdvilagos este a toparton
kaszal, és szintén kanalazasra csabitja a hold tiikorképe, de elalvés el6tt egy fahoz kdtozi magat.
Amikor azonban nagyot tiisszentve felébred, nincs menekvés, olyan erével kezd rohanni a to
iranyaba, hogy a karja gydkerestiil, azaz a szivével egyiitt kiszakad, s meghal.

Az ¢€hség lidérce tehat ilyen haldlmesékkel szorakoztatja az Oregapak unokait. A
halalnemek azonban azt mutatjak, hogy ez a mesetipus a hazug- vagy csalimese, mely
Vorosmarty atdolgozasaban komoly szerephez jutott. Az igaz-mese dlmaink anyagabol épiilve
a feltétlen vagyteljesiilés és igazsagszolgaltatds. Benne az ember legy6zi az idd, az elmulés, a
halal torvényét és visszataldl dsei elveszett paradicsomdba, iszik az ordkélet vizébdl, repiil,
alakot valt, lelket cserél, s megjarja a poklot és a mennyet. E csodavilag hitét azonban mindig
csupan egy 1épés valasztja el a nevetségessegtol. E 1€pést a hazug mese azutan megteszi. Szinleg
elfogadja az illuziot, belemegy a jatékba, de csak azért, hogy kiforgassa, a képtelenségig vigye,
leleplezze és eldobja, utalva a konyortelen valosagra, ahol minden csoda harom napig tart.

3. 2. A Szép llonka mitikus alapja

Egyébként a Vilagszép Ilonka meséje szolgaltatja a mitikus alapot Vorosmarty Szép
llonkadjahoz, s a torténet, kiilonbségei ellenére is azonos:

, Volt eqyszer eqy szegény ember és annak gyonyori szép leinya. Olyan
csoddlatosan szép volt a ledny, hogy elnevezték Viligszép llonkdnak, és szépségérdl
az emberek annyit beszéltek, hogy a hire eljutott a kirdlyhoz is. Ez, mivel még nem
volt hdzas, azt gondolta magaban, hogy hat egy ilyen vildghires szépségil ledny jo
volna neki feleségiil és az orszdg kirdalynéjaul. Elkiildott hit egy tigyes festomiivészt,
hogy a ledny képét festené meg, hadd litnd, valoban olyan szép-e? Elment a festd, a
képet megfestette s a kiralynak elhozta. Ez pedig a képet meglatvan, a ledny annyira
megtetszett neki, hogy nem is gondolkozott tovdbb, hanem aranyos kirdlyi hintot
kiildott, hozzik el a lednyt és édesapjit.
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Oriiltek ezek mindketten a nagy szerencsének. Ilonka mindjdrt a hintéba is iilt,
apja pedig kint a bakra a kocsis mellé, s elindultak a kirdly vdrosa felé.

Utkozben azonban taldlkoztak eqy vén cigdnyasszonnyal és ennek lednydval.
A ciganyasszony az it kdzepébe dllott és a kocsisnak kiabdlni kezdett, dllana meg és
venné fel ket. Nem akarta ezt a kocsis és a ciganyasszonyra kidltott: dlljanak félre,
mert ez kirdlyi kocsi s nem nekik vald. De Ilonka az ablakon kiszolott, vegyék fel
6ket, mert azt akarja, hogy a mai nap mdsnak is 6romnapja legyen. Igy hdt a két
csunya nét folvették, és ezek keriiltek Ilonka mellé a hintoba.

Amint egyszer éppen egy nagy folyoviz hidjan haladtak, a két gonosz nd Illonkdt
nagyhirtelen megragadta, mindkét szemét kivdjta, 6t meg a folyoba vetette. De a
vénasszony a ledanyka szemeit megtartotta vardzsszernek. Mivel pedig a lovak patdi
s a hinto kerekei a hidldsdeszkikon erdsen diiborogtek, mindezt 1igy sikeriilt
megtenniok, hogy sem a kocsis, sem Ilonka apja nem vettek észre semmit. A
feketeképii leany meg odaiilt Ilonka helyére.

Mikor a kirdlyi palotdhoz megérkeztek, a kirdly kijott elébiik, de majd kdvé
vdlott, mikor a két csiif, feketeképii nét megldtta. A kocsis és Ilonka apja sem tudtak
ijedtiikben hova lenni. Hiaba akartik a kiralynak magyardzni, hogy semmit sem
tudnak, és nem tudjik hovd lehetett Viligszép llona, s hogy e két nét az 6
kiviansdgdra titkozben vették csak fol. A kirdly nem hitt nekik, mert a banya a szdjdt
jobban tudta jaratni, s eskiidozott, hogy hiszen ez Viligszép llonka, de hogy
utkozben mindig kinézgel6dott az ablakon, hogy mindent ldsson, amerre haladnak,
és hat az arcdt a Nap leégette, s hogy hamarosan éppen olyan szép lesz, mint azel6tt,
csak a Naptol ovjik. A kirdly hitt neki, a lednyt feleségiil elvette, Ilonka apjit pedig
bortonbe vetette, amiért nem tudott jobban vigydzni.

Szegény llonkdt pedig a nagy folyoviz vitte, vitte lefelé, mig aztin éjszaka egy
fovenyre kivetette, de élve még, eqy dreg haldsz kunyhdja kézelében, aki a ledny
sirdogaldsdt meghallvdn, kijott és ott taldlta 6t a parton dtdizottan és a hidegtdl
reszketegen. Karjdra vette szegénykét, kunyhdjiba vitte, ahol aztin fijdalommal
vette észre, hogy vak, és meglepetve ldtta, hogy konnyei igazgyongyokké viltoznak.

Szeretettel gondjaiba vette, apolta, mintha tulajdon édes lanya lenne, Ilonka
pedig elmondotta neki szomoru sorsit. Mivel pedig 6 szomorii sorsdban,
szerencsétlenségében gyakran sirt, a haldsz hamarosan egész zacsko igazgyongyot
Qyuijtott Ossze. EQyszer aztin fogta a zacskot és elindult, hogy a gyongydket adnd
el. Sokan szerették is volna megvenni, de 6 azt mondotta, semmi pénzért, aranyért,
kincsért nem adja, csak két szemért. Csakhogy bizony, a gyongyok barmely szépek
voltak is, de szemeit érettiik mégsem akarta odaadni senki. EQyszer aztin eljutott a
kiraly varosdba is, és ott a kirdlyné is hirét vette a haldsz szép gyongyeinek. Hivatta,
s a gyongyoket meglitva, mindendron meg akarta venni. Eszébe jutott llonka ket
szeme, s titokban, anyja tudta nélkiil, elcsente a dobozkit, amelyben voltak, és
érettiik a gyongyoket meg is kapta. Az oreg pedig boldogan sietett haza a két
szemmel; helyiikre visszarakta, hajnali harmattal megmosta, s ime, llonka szemei
helyrejottek, ¢ ismét latott, de talan még szebb is lett, mint azeldtt volt.

Eltek mdrmost ketten békében, és szerették eqymist, mint apa és lednya.

Valamely nap arra jart ey szép, fiatal vaddsz, aki nem volt mds, mint maga a
kiraly. Mikor Ilonkdt meglatta, ennek szépségén annyira elcsoddlkozott, hogy
szolani is alig tudott, és mert mindjdrt észrevette, hogy a festd dltal hozott képre
hasonlit.
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Megkérdezte Ilonkit:

- Ki vagy te, s hogy hivnak?

- Amig otthon voltam - felelé ez - Viligszép llonkdnak hivtak...

Igy aztin megtudott a kirdly mindent, mivel az dreg haldsz is elmondott és
megerdsitett mindent, 1igy ahogy Ilonka mondotta el. Ezutdin el is vitte 6t a kirdily
és elvette feleségiil, és 6 lett az orszdg kirdlynéja. Ama két gonosz nd pedig, mikor
az ablakbol Oket jonni megldatta, nagy sietséggel elmenekiilt, mert 1igy gondolta, a
kiraly mar mindent megtudott és megbiintetné oket. A kirdly pedig most Ilonka
apjdt is kieresztette a bortinbol, s ez és llonka szeretettel olelték és csokoltik meg
egymist. EIt mdrmost egyiitt boldogan a kirdly és Tlonka. Meg akarta a kirdly
gazdagon ajandékozni az Oreg haldszt is és szerette volna ott tartani a kirdlyi
palotdban, de 6 nem fogadott el semmit, hanem visszatért a folyovizhez.

Igy élnek mind ma is boldogan, ha meg nem haltak.”324

Hogy a mesei boldog befejezést Vorosmarty miért valtoztatta meg, s tette szomoruva,
mar-mar tragikussa, bizonyosan nem tudhatjuk. Biztosan befolyasolta 6t sajat filozofiaja,
alkotdi mddszere is, mely a torténetet Vordsmarty-féle valtozatdban tette igazdn alkalmassa a
sulyos mondanival6 kifejez0 megjelenitésére. Befolyasolhatta azonban Vorosmartyt a Foton
hallott igaz torténet is az ottani Peterdi csaladrdl és annak egykoron Matyas kiralyba
viszonzatlanul szerelmes holgy tagjarol.>>® Hogy a két emlitett szempont milyen jelentdséggel
birt Vordsmarty szdmara a Szép llonka torténetének megformalasaban, csak talalgathatunk. A
mi remekmi voltanak eredetére azonban mindkettd utal, hiszen igy Vorosmarty nemcsak az
abrazolas maga kimiivelte eszkozeit haszndlta fel kdlteményében, hanem a valdsaghiiség
kovetelményének is eleget tett.

3. 3. Csongor és Tiinde

Bar Babits Mihaly szerint®?® Vérosmarty e dramdjaban a szerelem és boldogséag felhdtlen
beteljesiilése ellentétes kovetkeztetés az eldtte kifejtett eszmékhez képest, — mi nyugodtan
tekinthetjiik Vorosmarty érdemének ezt, az élet vagy a mese kovetelményének, fordulatanak az
érvényesiilését. Es tehat ha Vorosmarty mesésen fejezi be a dramat, ha a mesei elemek mar
korabban is el6fordultak, akkor nemcsak koherens marad, hanem az 6romteli fordulat megadja
a logikai konzisztenciat is, amennyiben a magyar népmese tanulsagai szerint a jok, a jolelkiiek,
a sok aldozatot hozdk, a sok szépet és jot cselekvOk, az allhatatosan kitartok stb elnyerik mélto
jutalmukat. Mert ez a konzisztencidja az Onerdbdl valod érvényesiilésnek, azaz a magyar
népmesében legfeljebb természetes segitd eszkdzok fordulnak eld, amelyek hasznositdsa mar a
fohos érdeme, felsObbrendil segitség, isteni beavatkozas nem fordul eld, amely természetesen
érdemtelenné tenné a hést a megérdemelt boldogsagra. Es éppen ez a Csongor és Tiinde
végjatékanak, Szerb Antal altal hidnyolt szimbolikus értelme,®?’ s nem ,,a kozmikus tragédia
romantikus latomasa”3?8 gerjed itt fol.

324 Rekonstrualta Magyar Adorjan: A4 Csodaszarvas. Magyar Adorjan Barati Kér, Budapest é. n. (1991). (Az iras
eredetileg 1948-55 kozott késziilt.)

325 Béni Kornél: Viorésmarty Szép llonkdja és a Vértes. https://provertes.hu/index.php/naturparki-
kincsestar/alkotok-es-alkotasok/a-vertes-a-magyar-irodalomban/82 1 -vorosmarty-szep-ilonkaja-es-a-vertes.

326 asd Babits Mihaly: A férfi Vorosmarty. Esszék, tanulmdnyok 1. kétet. Budapest 1978. 241.

327 Szerb Antal: Magyar irodalomtérténet. Budapest 1972. 299..

328 V. Szegedy-Maszak Mihaly: Vorosmarty: Kés6 vagy és A kozmikus tragédia romantikus latomasa. Vilagkép
és stilus. Budapest 1980. 175 és 200.
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Minderre az élet oldalardl tekintve, — bar a befejezést a borus alaphangulat nem
meggy0zo, a korabbiakkal nem 0Osszefiiggd ellenlokésének tartja, — Toth Dezsd érzékeli
Vorosmarty igazsagat utdlagos magyarazoi ellenében, hogy a sorozatos, gondolatilag nem
kimunkalt, inkabb érzelmi toltetii tragikus megnyilatkozasokat a spontan életkedv
eléretorésével elveti, visszaveri. Ezért ez mlivészetelméletileg, poétikailag is jogos mozzanat
Vorosmarty részerdl: ,,Ha egyszer benne inkabb hangulati, lirai formakban, semmint hatarozott
gondolati tartalmakban fogalmazodik meg egy vilagnézet, amely egyként dleli magaba a
pesszimizmus garavitacidjat s az élet igenlését — miért ne lehetne joga, az esztétikailag erre
éppen elsérendli jogot és lehetdséget add miifaj keretében, hirtelen az élet igenlésének
dertijében valtani?” A mesei hatas érvényesiilése miatt ,,Csongorra az Ej monolégjanak
kilatastalansdga sem érvényes. Csongor viszonya, szembesiilése ezekkel az erékkel a mese
erbterében alakul, s ennek koordinatai kozt az 6 sorsanak alakulasa a mesehéssé”.3%°

Balogh Erné még nem érti a mese valodi szerepét itt, hiszen ebben az esetben is stilyosan
eklektikusnak tekinti a drama eszmeiségét, a tragikumhoz val6d viszonyt pedig felszinesnek.
Mert kételkedik ,,abban, hogy a meseiség a teljességgel motivalatlan fordulatok, a szélsdséges
onkényesség poétikai jogcime volna”. 3%

Az Ej monolégja Barta Janos szerint ,,Vordsmarty egész mitikus metafizikajanak
osszefoglalasa,”**! benne a drama legelvontabb és legaltalanosabb kulcsgondolatai talalhatok,
amelyek kihatnak a cselekményre is, az ember muland6sagéara, meghatarozva a boldogsag
keresése utjait, az ember lehetdsége hatdrait. Amint Vordsmarty tomoren a Tudds szajaba adja:

, En nem kivdntam, hogy legyek, s vagyok!

Majd nem kivinnék halni, s meghalok!”332

Ellentétben Petdfi Jdnos vitézével, akire végiil nem hatnak az emberlét
meghatarozottsagai, aki viszont igy nem is ezen a foldon, hanem Tiindérorszagban nyerheti
csak el a boldogsagot3®® Vorosmarty az Ej monologjaban éppen ,a természeti
kiszolgaltatottsagot, az altala okozott elkeriilhetetlen szenvedést noveli az élet meghatarozo
erejii konfliktusava,”3* megeldlegezve ezzel a 19. szazadi életetfilozofia pesszimizmusat, és a
boldog befejezéssel bizonysagat adva annak, hogy a mesei kerettel gondoskodik a mitikus,
csillagokhoz mérhetd isteni mivolt és idotallosag megjelenésérdl. Arrdl, hogy az ember,
meghaladhatatlan élet-korlatai ellenére, a mindenségtdl sem kiilonbozve ebben, mégiscsak
emberien vagyakozhasson a végtelen teljességre és isteni halhatatlansagra:

Kiirthatatlan vaggyal, amig él,

Tur és tiinodik, tudni, tenni tor;
Halando kézzel halhatatlaniil

Vel munkalkodni, és mikor kidolt is,
Meég a hitisag miive van poran,

Meég kbhegyek ragyognak sirjain,

329 Toth Dezs6: Vorosmarty Mihaly. Budapest 1974. 153.

330 Balogh Erné: ,,Szerelem az &jben”. A Csongor és Tiinde értelmezéséhez. Tiindéralmok. Tanulmdnyok a
reformkori irodalomrol. Kossuth, Budapest 1988. 23.

331 Barta Janos: A romantikus Vorosmarty. Klasszikusok nyomdban. Budapest 1976. 435. V6. Szauder Jozsef:
Csongor ¢és Tiinde. 4 romantika utjan. Budapest 1961. 349.

332 Vgrosmarty Mihaly: Osszes kélteményei. https://mek.oszk.hu/01100/01122/html/cst05.htm.

333 A két mi 6sszehasonlitasara vo. Pandi Pal: Petdfi. Budapest 1961. 476.

334 Balogh im. 28.
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Ezer jelekkel tarkan s féenyesen

Az ész az erdnek rakvdn oszlopot.
De hol lesz a k6, jel s az oszlopok,
Ha nem lesz fold, s a tenger eltiinik.
Faradt dsvényikbdl a napok
Egymasba hullva, dsszeomlanak;

A Mind enyész és végsdé romjain

A szép vildg borongva hamvad el.33

3. 4. Vorésmarty népmesei lélekfelfogasa

Vorosmarty életmiivének megitélésénél figyelembe kell venni azokat a
jellegzetességeket, amelyekre Gjabban deriilt fény, s amelyek ravilagitanak Vorosmarty dramai
meseszovésének €s a valodi magyar népmesék jellegének parhuzamaira, a kolté dramairé ilyen
értelemben tudatos Onkorlatozasdra: ,,Nincs a magyar népi emlékezetben totemisztikus
eredetmonda. Nincs istenekt6l vald szarmaztatds. Nincs Istennek vald alarendeltség. Az
egyszerli ember, ha erre sor kertil, kozvetleniil és tegezve sz6litja meg az istenét, ami mégsem
egy személyiség, hanem valami egészen mas. Nincs sziikség arra, hogy az isteni ’hatalmat’ a
foldre levezessék, mert ez nem hatalom, nem uralmi jellegli. Nincs égi hatalom jelképe, nincs
igazi értelemben vett, folkent, isteni eredeti kirdly sem. A mesék kirdlyai emberek, talan
nemesebbek, mint a mese hdse, de nincs égi eredetii jogositvanyuk. A hds gyakran beemelddik
a kiralyi hatalomba és ennek alapja megint csak az esze €s az embersége. Nincs magikus erejii
fegyver.”33

Sajatos, elkiiloniilt, si a magyar Iélekfelfogas. A halott lelke a talvilagon 0jjasziiletik s —
ujra meg Ujra — visszatér az ¢lok itteni vilagaba. A két vilag ugyanazon a létsikon, egyenrangi
viszonyban all egymassal. Az anyagot a I1€lek ereje mozgatja €s teszi €love. A 1€élek és az ember
viszonya mellérendelt. Ez a 1¢lekhez k6t6do, a hazastarsakat is jellemzd mellérendeld szemlélet
nem igényli az alarendeld teremtéslegendat, a teremtmények fliggdségét. Ezért a
lélekszimbolumok a magyar felfogasban nem valnak személlyé, és nem kapnak nevet, s nem is
abrazoljak oket emberi formdban. A magyar népmesékben a jot a jo példak és a jo emberek
segitik. A magyar hitvilagban a szépet, a nemeset €s a jot hasznosnak is tartottak. Tudtak, hogy
JO vagy rossz sorsuk okos vagy téves dontéseiktdl fiigg. Helyes tetteik hasznos, vagy a
helytelenek kéaros kovetkezményei természetszeriien bekdvetkeznek, mert a természet 6rok
torvényebdl jovo isteni rendelkezések tokéletesek, igazsagosak €s megmasithatatlanok. Emez
igen ésszerli gondolkodasmdd ugyanakkor gazdag és mély szellemiséggel jart egyiitt.

Feltétlentil figyelembe kell venni Vordsmarty megitélésénél, hogy az 6 kivalo
képzettsége €s érzékeny lelke lehetdvé tette szdmara, hogy a magyar jellegzetességeket
érzékelve, azok mentén, azokkal megegyezon nyilatkoztassa meg miiveiben, hdseiben az ember
lelki tulajdonsdgait. Ezt nem ismerve, nem figyelembe véve, olyasmit kériink téle, olyasmit
kériink rajta szamon, ami nem kérhetd szdmon tdle, mert a mi elditéletiink, illetve a kordbbi
itéletmondok, kovetelménytdmasztok nem magyaros beéllitottsdgabol szarmazo helytelen

3% Vrosmarty Mihaly: Osszes kélteményei. https://mek.oszk.hu/01100/01122/html/cst05.htm.
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kovetelmény. Hiszen az ismert korai népmiivészet, népkoltészet kifejezéseinek egyetemes
jelentését vallasos jelleg hatja at. Mindezt a legkorabbi eurdpai kulturak régészeti leletei
tamasztjak ala. De e kultikus targyak elsdsorban a termékenység vallasos tiszteletét mutatjak.
A termékenység noket formazo jelképei az Oskokor fels6 id0szakatol jelennek meg. E k6 vagy
égetett agyag szobrocskak a Karpat-medencében is megjelennek a modern emberrel egyiitt.

A nordikus, indoeurdpai népeknél viszont a tulvilag alarendelt szerepii, ahol nincs
ujjasziiletés, ahonnét nincs visszatérés, a Iélekszimbdlumokat megszemélyesitették ¢&s
megnevezték. Az eddig rokonnak tartott népeknél is alarendelt a tulvildg, s a jo és rossz
lelkeknek kiilon helye van az égben, illetve a fold alatt. Az indoeurdpai és az ugor
teremtéslegendakban az alarendeld szemlélet az uralkodd. A teremtmények a teremtd
személyétél fiiggenek, aki a jot és a rosszat meghatarozvan, aszerint itél, fenyeget és biintet.>%’

Fontos tehat, hogy a nalunk tovabbéld mellérendeld szemléletet Vordsmarty is
gyakorolta, s6t annak dsi mivoltat érzékelve szerepeltette azt a régmultba nylo témak szerepldi
egymashoz valo viszonya megformalasanal. Ezzel azonban kirivoan mas szerkezetii miiveket
alkot, mint az alarendel6 nyugatias alarendeld szemlélet hivei, illetve koltoi, iroi, alkotoi.

4. Vorosmarty nemzet- és torténetfilozoéfiaja
4. 1. Vérésmarty nemzetfilozofiaja

Arra, hogy Vorosmarty, szinte megeldzve a filozofiatorténeti fejleményeket, miivészi
érzékenységével ¢és kifejezd erejével, kora viszonyai kozott a késdbbi idokben felmeriilt
kérdésekre kereste a valaszt, Babits Mihaly is felhivta a figyelmet: Csodalatos, hogy a koltd,
aki nyolcvan évvel ezeldtt mar meghalt, minden mai énekesnél jobban tudta atélni az emberi
szellemnek azokat a problémait, amiket mi annyira maiaknak érziink.

Messze maradjatok el, nagy messze ti hitetlenek innen!
Nincs kedvem sem idém mindennapi dolgokat irni:
Ujat irok, nagyot is, kedvest is, rettenetest is33

mondja Vorosmarty A délsziget elején, majd a masodik énekben igy folytatja:

"Vége nyugalmadnak! kelj fol az dlom 6lébél, . ..

Liss ragyogo napot és indiilj sorsodnak elébe." 33
Az Eger elején pedig igy versel:

Megneheziilt az idok viharos jdrdsa folotted

Oh haza! Halmaidon s letarolt alfoldi mezddon

Régi halal lakik, és diihddotten taboroz a harc.

Sirhalmok hegyeid, és volgyed sirgodor, dsi

337 Lasd Cser i. m. 59-60. Vo. Liikd Gabor: 4 magyar lélek formdi. Budapest 1942, Gaboriné Csank Vera: Az
osember Magyarorszagon. Gondolat Konyvkiad6. Budapest 1980, Magyar Adorjan: Az dsmiiveltség. 1. m.

338 Vrosmarty Mihaly: Osszes kdlteményei. https://mek.oszk.hu/01100/01122/html/delsz01.htm#01.

339 vrosmarty Mihaly: Osszes kolteményei. https://mek.oszk.hu/01100/01122/html/delsz02.htm.

293



https://mek.oszk.hu/01100/01122/html/delsz01.htm#01
https://mek.oszk.hu/01100/01122/html/delsz02.htm

Nagysdgod nagy romja magad, még dllasz, utoso
Harcodat dllvin a vas erdszak titései ellen.

Meélyen aldszdllott napodat félholdu poganysig

Eje boritja, s veszd fiaid pdrtokra bomolva

Egymist és fogyaték javadat nyomoriiltan emésztik.
Biiszke, vildgronto seregidnek hire hovd lon 2340

Adott a fentebb korvonalazott tudomanyos megkdzelités lehetdsége, amely a magyar
multi és jelen valosagbdl kiindulva, annak elemeit, iranyait Osszegezve, maradandd és
felhasznalhatd mondanivaléval gazdagithatja elképzeléseinket, meggydzddéseinket és
hiteinket onmagunkrol. Ennek finom részleteit, hangsulyeltolodasait éppen Vordsmarty Mihaly
nemzetfilozofiaja segithet megismerni, kidolgozni. Mi pedig, tobbek kozott Karacsony Sandor
¢és Joo Tibor megkdzelitéseinek kiemelésével, eldtérbe allitdsaval, mivel azok megfelelnek a
Vorosmarty altal meghatarozott magyar lélek formainak. Vordsmartyr6l ugyan azt terjesztette
az irodalomtudomény, hogy nagy gondolati erejével és romantikus képzeletével egyszeriien
kitalalta a torténelmi alakokat, neveket, még keresztneveket is alkotott, amilyen a Hajna, amibdl
a Hajnalka lett. Am ha figyelembe vessziik, hogy itt, ebben a névadasban a felkeld Nap arany
szinl sugarairdl, vagy az azt megszemélyesitd isteni személy aranyszin szOke hajnyilair6l van
sz0, — a nyil, nal vagy nyal alakban egyes rokon nyelvekben maig eléfordul — rogton lathatjuk,
hogy Vorosmarty a népi emlékezet Napot, fényességet jelzo Hajnalcsillagat dolgozta be a maga
munkdjaba, s ezzel igen megbizhatd forrashasznaloként jelenik meg eldttiink. Kardcsony
Sandor megallapitja, hogy a magyarorszagi 1920-as években nagyrészt a 16. szdzadi allapotok
jellemezték a magyar falut, kiilondsen lelki értelemben, a 16. szazadiak pedig szinte teljesen
azonosak voltak a korabbi, dskori allapotaikkal, amennyiben a nagyapak mindig pontosan adtak
at ismereteiket és felfogasaikat, érzésvilagukat az unokaknak, mert szobeli volt az atadas, s ezer
év csak alig 20 atadas volt.3*! S ha Karacsony idejében ezt lehetett megallapitani, mennyivel
inkabb feldolgozhat6 volt a valosdgos népmesei, népregei emlékezet Vordsmarty szamara.

S hogyha a Vorosmarty-féle €let- és nemzetfiloz6fia megismerését indokolnunk kellene,
annak jelentdségét még azzal is alahtizhatnank, hogy Kardcsony Sandor meggy6zddése szerint
a feketefold Gvezet, illetve a magyar nagyalfoldi sztyeppei jellegii miiveltség miatt a magyarsag
megismerésével szinte egész Eurdzsia legjobb miiveltségi viszonyaival ismerkedhetiink meg,
amiért is ez nagyon fontos tdjékoztatassal bir. Azaz Vorosmarty faradsdga, amivel a Zalan
futdsat megirta, sokkal szélesebb korrdl tdjékoztat minket, és torténeti mélységekbe lenytlva,
mint csupan a honfoglaldsinak mondott kor magyarsiga egy részér6l. A Vordsmarty
torténelemszemléletével Gsszhangban 1évo felfogds egyébként kevés nalunk a torténészek,
torténetfilozofusok kozott, éppen a pozitivista divat eluralkoddsa miatt. Jod Tibor munkassaga
pedig azért megkeriilhetetleniil jelentds, mert a mai kovetelményeket most mar
magatolértetédden add nyugati tipusu nemzetfogalommal szemben fogalmazta meg a magyar
nemzeti jellegzetességeket, Vorosmarty szellemében is. Talan még a Szent Istvan-féle Intelmek
értelmezésére is kihathat példaul Joo Tibor nemzetértelmezése, amennyiben a magyaros
befogadas nem a nemzetiség miatti nyugati kirekesztés, 1ildozés ellentéte nala, hanem olyan
egyenldsitd nemzetépitd megoldas, amelyben az egyedi szereplok — e jotékony magyaritd
hatasra — kiilonbozé feladatd nemzetalkotd részekké valnak.3*? Mint a vérszerzédés vagy a

340 Vgrosmarty Mihaly: Osszes kélteményei. https://mek.oszk.hu/01100/01122/html/eger01.htm#01.
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294


https://mek.oszk.hu/01100/01122/html/eger01.htm#01

Szent Korona-elv idején, lett 1égyenek eldtte barmilyen eredetliek vagy nyelviiek, egyarant
magyarokka valtak.

Szamtalan nyilvanvalé tény miatt az Arpad nagyfejedelem vezérletével tortént magyar
allamszervezés kozvetlen és kozvetett, kozeli és tavoli elézményeit az abban szerepld minden
tényezo és résztvevo szempontjabol kell feldolgozni a torténelmi kutatasnak. Egyediil ezzel a
modszerrel latszik ugyanis megfelelden megkdzelithetonek és megragadhatonak a teriilet
allamma szervezoinek és a hon lakodinak Ostorténete. Azért kell Ostorténetrol beszélnilink, mert
azota megszakitatlan és folytonos a magyar nemzeti és allami lét az érintett teriileten és
népesség korében. igy a benne résztvevék és részesek oldalardl a magyar dllamisdgot megeléz6
minden dsszefiiggd torténeti mozzanat igen fontos, mert a magyarsaghoz vezetd kézépkori,
okori és Ostorténetet alkotja.

A magyar allam altal megteremtett honi és egyesitett magyarsagi Ostorténetnek, mint
minden Ostorténetnek, az a jellegzetessége, hogy nem kifejezetten és egyediil errél — az ekkortol
fennallo — hazarol és errdl a hungaricus néprol szol. Hanem az 6t 6sszetevd elézményekrol,
azokrol az eseményekrdl és torténésekrdl szol, azokrol a folyamatokrol és torekvésekrol,
eredményekrdl és kudarcokrol, amelyeket az egyes korabbi szereplok elkovettek, elértek vagy
elszenvedtek. Ezért a magyar Sstorténet eredményes kutatasa csupdan az egyetemes emberi
ostorténet vonatkozo teriileteinek és részeinek megfelelé felhasznadldsaval térténhet meg,
érthetden esetenként az egyetemes Ostorténeti ismeretek kiegészitésével, gazdagitasaval,
mozzanatainak részletesebb vizsgalataval, bovebb adatoldsaval.

4. 2. Vérésmarty torténetfilozéfiaja

A torténet irdnti érdeklddése, az eposzok terén sziiletett teljesitménye kapcsan szolni kell
Vorosmarty torténetfilozofiajarol is. Illetve arrdl az Osszefiiggésrdl, hogy Vordsmarty ilyen
alkotdsaiban nemcsak kozvetleniil a mult torténetének felidézésével, megjelenésével
foglalkozott, hanem a felvilagosodasban kialakitott modszert alkalmazta. Azaz mintegy a
torténet logikai menetét, fejlodését, filozofidjat megragadva, az eseményeket mar inkabb csak
e megismert elérehaladds megteremtdjeként, hordozdjaként és jellegzetes eszkozeként
abrazolta. Ezzel olyan korhiiséget teremtve, amely nem annyira a kor viszonyait, valosagat
akarja megragadni, hanem a kor értelmét, szandékait, céljat és rendeltetését, amit azutan a
felvazolt események egymasutinisaga, a jellemek szépségeinek kibontakozasa és az emberi
kapcsolatok megjelentetése kozel is képes hozni az olvasdhoz.

A Csongor és Tiindében kifejtett torténetfilozofia szerint, az ember haland6 és mulando
egyéni 1étébe zartan, az emberiség sem idétleniil fejléds, halhatatlan kozosség. Igy az egyéni
sors tudatos megélése Vorosmarty szerint nem oldddhat fel az egyetemes emberi haladas
gondolataban.®*® E hidnyz6 emberi haladds és nembeli fejlédés igy gondolatban sem
rendelkezik olyan a tarsadalmisadgbol fakadéan megragadhato torvényszertiségekkel, amelyek
kitennék, illetve kijelolhetnék az emberi l1ényeget. Az elvont, a konkrét viszonyai altal nem
meghatarozott, véges ,,egyéni 1ét mintajara megjelend emberiségnek pedig sziikségképp nincs
torténelme, csak tragikus sorsa. A véges €s szigortian zart €let az egyediili ontoldgiai valosag.
Az ember mozgasa semmiképpen sem fejlédés, hanem sziintelen — mindségi ugrasokat,
valtozasokat nem ismerd — korforgds, puszta onreprodukcid. Az ember miutan ’feljott’ —
mindvégig, egészen az életet taplalo f6ld megsemmistiléséig, valgjaban ugyanaz marad.” Nem
az emberiség, nem az emberi nem hatdrozza meg az egyént, hanem az egyén azonos vele, s ,,az
individuum f516tt nincs semmiféle magasabb rendd, tartalmas kozosség.”%** A kollektivitas —
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példaul a nemzet — tehat nem szerves része az egyénnek, hanem azt az egyén szdndéka hozza
1étre. Igy a pusztulas — a kollektiv fennmaradas hite nélkiil — tragikus totalis megsemmisiilés,
nyomtalan eltiinés. Amivel Vorosmarty meghaladta a hegeli szemléletet, amely az egyediséget
felaldozta az altalanossag oltaran.

4. 3. Vérésmarty magyar sorsfilozofiaja

A Veén ciganyban mintegy végrendelkezik az oregnek szamitd, valojaban kozépkoru
Vorosmarty. Oregségét hatalmas szellemi kifejlettsége miatt érezziik, s 6t magat is ilyen dregi
érzésekkel toltotték el betegeskedései, betegségei és egyéb kilatastalansagai. ,,Képeiben a foldi
természet jelenségei (Orvény, vihar, jégverés, zivatar, fak, vadak, puszta, keselyll) kozmikus
latomasokkal keverednek (iistokos lang, égbolt, pokol, ’vak csillag’); mindezek kozott ott
vergddik az ember a maga biineivel, szennyével, dbrandjaival, a ’tort sziv’ iszonyu fajdalmaval
¢s az ’Oriilt 1élek’ kirobbané fesziiltségeivel. Vordsmarty — mint mar korabban is nem egy
versében — hazaja sorsat a ‘nagy vilag’, az egész emberiség sorsanak sz¢les tavlataiban szemléli,
s igy tud ma is €16, 6rokérvényll igazsadgokat hirdetni a haborurdl és békérdl, a zsarnoksagrol
¢s a lazadasrol, a megtorlasrol €és a szenvedésrdl, a testvérviszalyrol, az abrandok
hidbavalosagarol, s mindezek folott az ’linnepi’ jovordl, “mikor elfarad a vész haragja / S a
viszaly elvérzik a csatakon’."3#

A vén cigany®*® leglényegesebb mozzanata a filozofiai elemzés szamara, hogy ,,a viszaly
elvérzett a csatatokon”. Mert csak ezutian lehet {innepelni, addig csak szenvedés az élet:
hiabavalosag és keseriiség — sirva vigad a magyar. De utana tehat mar nem véletlen a Rubrum
vinum bibi nocte, hogy ,,sziid teljék meg az 6rom boraval”, azaz a kiontott vér jelképét a voros
bor jelenti.

Ha ,,a viszaly elvérzett a csatatokon”, akkor mar nem kell ,,a vildg gondjaval” térddni,
megoldja azt a vildg maga. Mert megsziinik az addig volt f6 gond: amikor a haborusag szive
polipként szivta el az emberek ¢€leterejét, kedvét. Eddig voltak a haborts, hadi megoldésok, és
e hatarvonaltdl kezdve jonnek a békések, az igazi emberiek. Vordsmarty jol latta, hogy messze
még a messze. Elore latta, megjovendolte, hogy nem a békés megoldasok jonnek, hanem két
vilaghdbort kovetkezett aztan, kitermelve az egész emberiség végsd elpusztitasanak
képességét, sot igényét. A sirt, hol az emberiséggé kiterjedt nemzet siillyed el... Vordsmarty
még tudta, hogy ,,sz{id”, a szivalak rajza nem az emberszivet, hanem a polipot jelképezi, az Osi
magyar inditékot az arany szijvégeken. fgy jon at a Szozat utalasa a végsé pusztulds
elkeriilésének reményében, hogy ember és magyar megmaradhat. A mellérendelés visszatérte
ez, a béke orok vagya, a mitoszi fold, ahova vissza kell taldlni, ki sem mozdulva, és ez a fold
évszazezrekig békés volt — ma mar bizonyossaggal tudjuk. Es a ,boldogtalan fiai” is
megkeriilhetnek ,,e vén kacérnak”, de mar nem csak ,,a holgyfodrasz, a tavasz” megtévesztd
beavatkozasaképpen, hanem az emberviszaly fagyhalalatél mentesité valodi valtozas altal. A
cigany tehat az emberiség. A nemzetet alkotd népek emberiség-egysége, az egy-akol-nép.
Olyan egyesiilés, melyre kiilon-kiilon érvényes Kolcsey megallapitasa, hogy ,,megblinhddte
mar e nép a multat s jovenddt”. Emberiség! Megérdemled a viszaly nélkiili 1étet: ,,megittad az
arat”. Kezdj el tinnepelni, és megvalosul az dlmod: az 6rok béke! Higgy a borban, a vérben,
mert mas nem is létezik. Amikor nem hittél, igen sok ember vérét elszivta a viszaly, kiontotta
a harc, haboru. ,,Gydszos homlokod” volt csak ehhez méltd, de mostantdl ,,hadd deriiljon”, ez
legyen a méltosag. ,Isteneknek teljék benne kedve”, azaz a mult Osszes szenvedése,
halalgyétrelme a nemzeti-népi szinten az emberiség-néptol igazolast nyer. Es hogy eljutottunk
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ide, az a mult nemzedékeinek is tetszik, abban a jovO is érdekelt. Mitoszi istencsillagok ezek.
Megcsillantjak a fényt, mely ravilagit, hogy az emberiség szine el6tt allva szenvedtiink, és most
ugyanott tinnepelhetiink. Minden nép, mely eddig szenvedett, innepel. Szive telis-tele ettél az
6romt6l, mely mar nem abrandos, hanem kikiizdott. Es Vorosmarty josol, mikor leirja: ,,Lesz
még egyszer linnep a vildgon!” Nem kérddjellel, mint még ma is sokan kérdezik. Ehhez, mint
kordbban mar mondta, az abrandozastdl meg kell szabadulni. Mert az ,,az élet megrontoja”,
amitdl ,,a vak csillag ez a nyomorult f6ld”. Amikor még nincs linnepelni valé emberegység,
békés megegyezés ¢€s ,keseri levében” forog a fold, nincs emberiség lendiilet sem, csak
abrandozas a mas karara. A nemzet ,,neve atok”, az ember Onerdje kevés, az ember is vak a
jora. De a ,,vihar heve”, az embertelenség, melybe magunkat sodortuk vakon, pusztitva tisztit,
felderiti homlokunk, az emberiségistenig emel benniinket. Mert az isten csillag, és az emberiség
eszméje Onmagabdl taplalja Gnmagéba az erdt, a tagok szabadsagat adva.

A Gondolatok a konyvtarban cimii kdlteményben pedig Vorosmarty ugyancsak a nemzet
sorsar6l beszél, amely kivivandd ,mély siillyedésébol’. De nem akarhogy, hanem a
»legnemesbekért” kiizdve, mert mas dolgunk nincs is a vilagon. Az egyéni sors jO, nemes
valasztasa tehat a nemzet sorsat is megjavitja:

Rakjuk le hangyaszorgalommal, amit
Agyunk az ihlett ordkban teremt.

S ha dsszehordunk minden kis kovet,
Epitsiik egy 1ijabb kor Bdbelét,

Mig oly magas lesz, mint a csillagok.
S ha majd benéztiink a menny ajtajin,
Kihallhatok az angyalok zenéjét,

Es foldi vériink minden cseppjei
Magas gyonydrnek langjitol heviiltek,
Menjiink szét mint a régi nemzetek,

Es kezdjtink ujra tiirni és tanulni.3+

5. Tanulsagok, kovetkeztetések

Talan a legnagyobb tanulsag teriilete, ami kihat a kisebb jelentdségt teriiletekre is, hogy
Vorosmarty még ismerte a teljes magyar mitologiat és értette, érezte az egésy magyar
torténelem filozdfidjat, azaz menetének értelmét, okdt és céljat. Ezt a tudasat mi ma nagyon
felfogni sem tudjuk, 4m elég utalni a kiilonb6z0, az 6 haldla utan keletkezett magyar mitologia-
gyljteményekre, hogy lassuk: Nekiink konyvekbdl sem sikeriil mar megtanulnunk eleink teljes
életfelfogasanak, életismeretének, jelképi és torténelmi tudasanak még a toredékét sem, mialatt
Vorésmarty szamdra ez €16 és minden pillanatban felhasznalt adatkincs tarhaza volt. Nincs
semmi jogalapunk tehat, hogy kisebb ismereti bazisunkrdl kiépitett szempontjaink szerint
biraljuk 6t és koltdi, filozofiai vildgat. Inkabb hilen kdvetniink kell az ¢ elképzeléseinek
menetét, az 6 szandékaihoz mérni sajat megvalositott eredményeit.

347 yorosmarty Mihaly: Osszes kolteményei. https://mek.oszk.hu/01100/01122/html/vers0306.htm#143.
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Végiil osszefoglalva, e kutatasi vazlat végén, mar most dsszegezhetdnek latszik az a
Vorosmarty alkotoi munkajat jellemzo tény, hogy igen mély eszmei belatasokbol meritette koltoi
munkdssaga nagyszeriiségeit. Nagy volumenii miivészi gondolkodasat meghataroztak azok, a
csak a filozofiaban fellelheto parhuzamok, amelyeknek kifejezésére 6 még a filozofiaéndal is jobb
nyelvet talalt. Vilaglatasanak alapja és kiindulopontja az emberi élet, a maga egyéni és
nemzeti—egyetemes valosagaban. Nem helyezi azonban a kozdsséget onallo létezéként az egyén
elé vagy folé, hanem az 6rok emberi egyetemesség kiilsd segité eszkozének tekinti. Ezzel, nagy
filoz6fusokhoz hasonléan: Schopenhauer fiatal kortarsaként és Kierkegaardot, Nietzschét
megeldzve, igen kordn dllast foglal minden késobbi totalitaridnus eszmei és gyakorlati
torekvés ellen, az emlitett filozofusok negativ kicsengésii elméleteihez képest igen eléremutato
és épitd jellegii dllasfoglaldssal. Ugyancsak igen korszeriien latta a nemzet, a torténelem és a
nepi hagyomanyok kérdését, ebben Herderhez hasonl6an mas elméleti vonulatot kdvetve, mint
amit a pozitivizmus, kiilondsen a hegeli és a marxi kés6bb megvalositott.

Vorosmarty gondolati teljesitményének egyes mozzanatai pedig egyenesen a mai
legkiemelkedobb  kutatasok élenjaro elméleteivel vetekednek, legyen sz0 akar a
torténelemfilozofia tanulsdagairdl, akdr a néphagyomany felhasznadlhato elemeirdl, akar az
emberi lélek és természet megismero tapasztalatairol.

A legfontosabb filozoéfiai tartalom azonban az, amely egész koltészetébdl koltoi kifejezd
erejébol és mélyenszantd gondolkodasabol arad, hogy az élet kis dolgait kell a legnagyobb
érzelmekkel orokkévalova és a legnagyobba, azaz istennek tetszové tenni ahhoz, hogy abbol
a nemzet felépiiljon, taplialkozzon. Azaz hogy nincsenek kis dolgok, mert az életiink maga a
legnagyobb, s az egyes ember nagyszeriiségét csak a nemzetbe egyesiilt kizosség miilhatja
feliil, s amig erre képes, az egyén is boldog lehet a maga kozvetlen kapcsolataiban.
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