Darai Lajos (Kdpolndsnyék):
Hatart szabhatunk-e,
s ki és hol huzza meg azt?***

Mesterséges anyaméh a mesterséges értelem mellé? De értelem-e az egyaltalan, vagy csak
utanzas, eszkoz-szintii terméke a tudomanyos ismeretek boviilésének? Az adodo
lehetoségek koziil melyiket hasznaljuk fel? Amelyek valakik érdekeét szolgaljik, vagy az
egyetemes emberinek kell megfelelni? Azt pedig ki mondja meg, hogy micsoda? Mi a
vallasok szerepe ebben az izgalmas osszefiiggésben, ami inkabb a felelosségrol szol a
belathatatlan kévetkezmények miatt. De ne csak az orrunkig lassunk, ha mar a Hold
tuloldalan tervezik a ritka fémek bdnydszatat. Viszont az erdforrdsok minden ilyen
nagyralato tervnél kérdésesek, hogy inkabb sziikosek, mint elegendok. Kiknek a rovasara
megy a nagyfokii elérelépés néhdany nagy orszag és vallalat esetében? Es akarja-e az egész
emberiség, amit par zseni elképzelni mer és a nagyon gazdagok készek megvalositani? E
kérdésekre igenis, van valasz. De ahhoz az igazat kell mondani, nem csak a valodit.

Bevezetés

Ahogy a mesterséges anyaméh (HaziPatika 2022) hallatan, esetében is el6bb
viszolygast érziink, és csak azutan gondolunk a hatarhelyzetben 1évokre, akiken segithet ez
a lehetdség, ha megvalosul, ugyanugy az emberi értelem képességeinek megkdzelitése, sot
helyettesitése, amint az érdekeltek eldadjak, szintén letaglozo6 tud lenni, hiszen felmeriil a
feleslegességiink, és aztan a lemaradasunk. Ha igaz lenne, tehetjiik hozza, de a divat még
csak vitatni sem engedi ilyenforman és mesterséges értelemnek nevezi ma mar az Gsszes
eredményt, amit ember alkotta szerkezettel elérnek. Pedig csak emberi
teljesitménydsszegzeésrdl van szo, aki az egyediili értelmes 1ény a Foldon. Aki nem csupan
alkalmazkodik, mint az értelem helyett hasznalt intelligencia sziik terjedelm{i meghatarozasa
vélelmezi.

Természetes képességiink az értelem, ezért nem lehet mesterségesen eldallitani, sot,
rajtunk kiviil sem jon létre sehol, allatok és gépek ilyen téren csak utanozni tudnak. Kivalod
eszkozoket készitlink jabban mar, s igen jo szolgélatot tesznek nekiink, tovabbi fejlesztést
eldsegitve mitkddéstikkel, hogy meglepddiink a miiveleti nagysadgon €s gyorsasagon. Aztan
megszokjuk, természetesnek vessziik, munkank vagy szérakozasunk szdmara, de emlékezet
segitd szerepe sem nélkiilozhetd ezutan, s ez igy jo, mert sokmindenben eldre 1éphetiink.

Viszonylag hamar elkésziiliink olyan szamitissal, amit kordbban el sem kezdtlink
volna 1ddigénye, azaz lasstisdgunk miatt, de most a gép segitsége révén megoldjuk, amint
mas egyéb bonyolult feladatokat is. Képfelismerése példaul akar jobb lehet a miénknél, akik
megrekediink a buta tarkasag — QR-kod — azonositasakor, amelyet gyorsvalasz-kodnak
mondanak, de csupdn elektronikus letapogato kiterjesztés. Ugyanigy, ha beleépitiink eldre
megadott szempontokat, barmibdl ki tudja véalogatni a szamitogépes alkalmazés, amit
szeretnénk, midén mi ununk ilyen tingli-tangli feladatokat és 6rommel 4tadjuk Oneki.

Azaz helyesen: annak, de mar nyelviink megszemélyesiti, annyira hozzand
¢letlinkhoz, a tavkozlést (,,okostelefon™) is megvaldsitva, s mindent, mi szem-fiilnek ingere,
kozvetiteni tud felénk, par kattintassal megkapjuk. Am ennyit igen, de nevet nem kapnak ily
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kellékeink, amint a hézidllataink, s joggal, hiszen érzéketlen nem-lények: targyak és
eljarasok, és csak ellenséges céllal mondjak roluk, hogy majd talndnek rajtunk, ami rossz
hasznalatukbol fakadhatna. Ami ha maris megvalosulni latszik, csalas, emberszeriisége
szemfényvesztés, cukorka még nem felnétt tomegnek, a szerep koritése csak szinjaték, de
ha nem vigyazunk, a bériinkre megy. Ugyanis értelmi képességiink kiegészitéseként a gépet
fejlettebbnek mutathatjak, mint maga az ember, aki készitette, a beleathatatlan rengeteg
munka miatt, amivel 1étrehoztak, mert az aprolékos tudasraktarozas mennyiség és miiveleti
gyorsasag nekiink természetesen elérhetetlen.

Torténeti és szakirodalmi elozmények

Figyelmezniink kell arra, hogy a mesterségesség mennyire nem fiiggetlen téliink, sét,
a mi alkotasunk, ¢és végigkiséri az emberiséget a kezdetektdl. A torténelem soran sok
mesterséges dolgot alkottunk, és most sincs ez masként. De ahogy a hdzak nem néhetnek az
¢gig, bar mai magassaguk feliilmtl minden kordbbi képzeletet, Gigy az értelmességet utanzo
eszk6zok sem érhetik el az ember gondolkodasi csucsat. Divat lett az értelem mellé odatenni
a mesterséges jelzot, de attdl az még nem az. Sok minden mesterséges, amit az ember alkotott
¢s fennmaradt, de az intelligencidja nem kiilonbozik tdle, tehat nem mesterséges. S mint
ilyen el sem kiilonithetd téle. Ami — elméletként, gépies eljarasként — elkiiloniil, az mas, és
bar hasonlit r4, nem értelem. Masként mondva mindig lemarad tdliink, mint Zéndn
tekndsbékdja mellett a kis elényt ado Achillesz a futoversenyen, mert barminek a 1étrehozasa
minket tesz még eszesebbé, hogy még jobbat alkossunk.

A l¢lek itt f0szerepet kap, bar a 1élekkérdéskort még a mai tudomdny is nagyrészt
atengedi a vallasnak. A 1¢élek a kanti transzcendentalis megvaldsitoja, mert a testben maradva
iranyitja azt (esetleg megrontja pszichoszomatizmust gyakorolva), és atlépve a tobbi ember
és a vilag felé, az onnan jov6 jelek jelentését megérti (szomaszignifikancia) és viszonozza.*>®
Ezt két kilon vilagra szétvalasztani sikertelen kisérlet, amit nem is lehetett sikeresnek
beallitani masként, mint a vilagtorténelmet az erészak ala vonni, a habortk szolgéalataba
allitani, ami viszonylag rovid ideje dal az emberiségen: a kurgén invaziok ota, azaz 6-7000
ezer éve (Darai 2005) az emberlét hosszu idejéhez — félmillid év (Joordens et al 2015) —
képest.

E mérhetetlen sok iddt résziinkrél emberszerliség jellemzi, aminek tehat a
mesterségesség egyik dsszetevd eredménye (Childe 1959). Mesterséges dombokon épitett
mesterséges épitményben, hazban laktunk igen koran (Darai 2021), 9000 éves, 100 nm-es
hazakat talaltak Polgarnal és ott szabadtéri miuzeum bemutatja,**® és késSbb mesterséges
ontozést folytattunk. A t4) mesterségességét nemcsak a valamilyen épitménynek
elegyengetett talaj, fennsik mutatja, hanem egyenesen ¢€pitett tajakat fedeztek fel nemrég a
Dunantilon (To6th 2007), és latunk kinai rizsfoldeket hegyoldalakon. Ennek védelmi
szerepére kevesen gondolnak, pedig erddvel és bozottal takartdk el és bizonyos kapukon
lehetett megkozeliteni a fennsiki szdnt6foldeket nalunk, és a hegyoldalak védhetdsége is
nyilvanval6. A mesterséges dombok (tellek) viszont nem célzatosan késziiltek, hanem az
évszazezrek alatt az életkoriillmények hatasara, a hulladék felhalmozodasaval alakultak ki
ezek a magasabb részek. Am ne szerves hulladékra gondoljunk, hanem mint példaul az egyik
magyar régész irja, a kavicskultira a pattintott kavics élét hasznalta szerszamként, és a
hosszt id6 alatt*” eldobottak alkottak akar 9 méteres koréteget a hazak alatt (Gaboriné
Csank 1980). Az 0ntdzést is korabbra feltételezik, mint a mai iraki elézményt, mert mar a

4% David Bohm megkiilonboztetése (Bohm 1985).
45Bhttps://hu.wikipedia.org/wiki/M3_Archeopark#/media/F%C3%Aljl:Neolithic_house in the M3_Archeopark.j

47 Jelen eldtt 450-230 000: Vértesszolds, Buda, Homo erectus, acheuli, pattintott kavics szerszamok.

477


https://hu.wikipedia.org/wiki/M3_Archeopark#/media/F%C3%A1jl:Neolithic_house_in_the_M3_Archeopark.jpg
https://hu.wikipedia.org/wiki/M3_Archeopark#/media/F%C3%A1jl:Neolithic_house_in_the_M3_Archeopark.jpg

Fekete-tenger el6tti kisebb teriiletli édesvizii to partmentén talalt nyomok utalnak az ottani
vizmivekre, a tengervizzel felt6ltédés Kr. e. 5500 koriil tortént (Aksu et al. 2002, Alcock
2002, Kuman 2018, Lorius et al. 1985, Oppenheimer 1998, Ryan és Pitman 1998).
Mesterséges a varosi kornyezet, de az 0serdei kultura-szigetek is, a duzzasztassal kialakitott
viziutak, vagy a kiilonb6z6 gyogymodok. Ugyanakkor, ezek a kultirdk egyéniek a foldrajzi
koriilményekre valaszolva.

Viarosfalak kozt €lni aztan azt jelenti, hogy mesterséges kornyezetben. Mesterségessé
valt az ¢letmdd az ¢éjszakai vilagitassal, 3 miuszakos iizemekkel, stb. Mesterséges
ételszinezek, iz gyartds folyik ma mar, és sorolhatndnk. Még a mesterséges ellentétek is
megjelentek, példaul a muszlimok és keresztények kozt, hogy habortizzanak. Mar Zrinyi
Miklés Az torék afium ellen valo orvossag cimi munkajaban fejtegeti, az idegen vezetés a
magyar sereget mesterségesen megrontotta. Utalhatunk arra is, hogy a nemzet
természetessége mellett az allam mesterséges, kiilonbségiik a képz6dmény €s az intézmény
kiilonbsége. Végiil a filozofidra tekintve latjuk, hogy az gondolati szerkezetekkel,
mozgékony rendszerrel ragadja meg a valdsagot, annak kiillonbozo 6sszefiiggéseit dbrazolva
megjeleniti a folyamatokat, a valtozast ¢és allandosagot az ember vilagadban és magaban a
vilagban, amely ett6l az odafordulastdl valik igazan szerkezetet, szabalyszeriséget és
torvényszerliséget mutatova. Ez ugyan emberre jellemz6é tevékenység, de az ember
mesterkedése révén mégsem puszta természet, hanem embertermészetiink alapjan
keletkeztetett masik, mesterséges végtelenség.

S e tevékenységnek korlatja alig van, azt csak a maga szabta keretek adjak, amit ugyan
nehezen, de minden 1) gondolkodés athaghat, mikdzben e korlatozas tobbségét hasznosan
megtartja, betartja. A gondolati eredmények pedig nem olyan edények, amibe a valdsag
anyagat gyomoszoljik, e kettd elkiilonitésérol, azaz kett6zésrdl szo sem lehet, hanem
valdsagga valt gondolmanyok és vilagga lett azonossagok elobbiekkel. Hiszen a mérést, a
mérdeszkozt, a mértékegységet is mi talaljuk ki, legelobb magunkhoz, testiinkh6z mérten,
vagy beavatkozo ilitk6zéssel mutatva fel eredményt, és a mérés, belé¢ hatolds teszi olyan
valosdgga, amilyenként megjelenik a téliink kiilonbozd vilag, s igy keletkeznek
tulajdonsagai. Ezeket a késdbbiekben mar megallapodott 1étli tényezoként vesziink
figyelembe. Nem egyediil, hanem egy figyelmes tarsas kozegben, amely gondoskodik a
fennmaradasarol is a nyelvi kozlekeddedényekben. Sét, kiilonbozo eszkozokkel sikertilt
megrogziteni is a gondolati eljarasokat és ezeket eszkdzként alkalmazva felgyorsitani a
tovabbi, most mar kutatast jelentd folyamatokat a még nem rendelkezésre allo
Osszefiiggések, lehetdségek feltaradsara, amiket a targykor onként felmutatott.

Ha a gondolati miiveleteket eldsegitjiik, pl. szamitogéppel gyorsitjuk, akkor az nem
elemi Ujdonsdg, csupan segitség. A testi valtozas ujdonsdgot hozo allomasait élettani
forradalomnak tekintik az ember esetében: a hangképzd gégefd megjelenése, a kétlabra allas,
a szembenézd kéz és az agyméret, aminek alapjdn a modern embert félmillié évesnek
tekinthetjiik. Amire még az 6t f6 mutacios szint is utal, mivel a mutacios rata nem tiz-, hanem
szazezer éves (Cser és Darai 2005). Emellett kiemelt felfedezések az eszkozi ugrasok, mint
a tlizhasznalat, eszkdzkészités, mezOgazdasag, vaseke, patkd, a pénzhasznalat, a gbzgép,
elektromossag, védooltasok, belsd égésii motorok, tavkozlés, a maghasadas, a hologram, a
DNS, a szamitoégép, Internet, szervatiiltetés, 3D, nanotechnologia és ,,mesterséges
intelligencias” robotok, stb.

Gépek segitségével mara lehetdvé valt akar sziv, vagy mas létfontossagu szervek
nélkiili, ledllt agymiikodésti emberek ¢letének fenntartasa is. Felmeriil a kérdés: meddig kell,
meddig szabad az életet mesterségesen meghosszabbitani? A lehetséges valaszok koziil az
egyiket a hippokratészi eskii 0sztonzi valtoztathatatlansagot hangsulyozva, hogy a halal
bealltaig az orvos minden eszkozzel harcol a bajba jutott ember életéért. EQy masik,
szabadsagelvii valasz szerint egyediil csak a beteg, a bajba jutott maga, vagy kozvetlen
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hozzatartozéi hatarozhatja meg, meddig akar élni, mekkora életmindség-csokkenést
hajland¢ elviselni.

Megoldhatova valt egyes szervek atiiltetése. Ma mar ezt teljesen magatol értetdédének
tartjuk. A mesterséges megtermékenyitéssel vilagra hozott gyermekek szama tobb tizezer.
Lélegeztetogépen fenntarthatd valakinek az élete akkor is, ha eszmélete soha tobbé nem tér
vissza. A mar megfogant sejtekkel, embridkkal biologiai kisérleteket végeznek. Mara az
ember szinte életet datalakitova és teremtéve lett. Azért csak szinte, mert hiszen csupan él6bol
tud masik életet 1étrehozni. Igy a valaha természetesnek tekintett kérdések 1j megvilagitast
kapnak, eddig megszokott értékeink vilagszerte ujraértékelddnek. A bioetika, orvosi etika
félelmetesen sokrétli, a sejtszinttdl, a laboratoriumi koriilmények kozott mesterségesen
elésegitett élettdl kezdve, az eutandzidig. De vajon az emberi tudassal egyiitt fejlddik-e az
etikai kérdések helyes megitélése, van-e erre irdnymutatod, kézos vélemény, vagy csak
kizarolag torvények altal szabalyozhat6. Az orvostarsadalom megoszlik, bar 0k az
eskiijiikhoz hiven kell dontsenek a kényes kérdésekben.

Ugyanez a problémakor a szamitastechnikaban és robotikaban tigy meriil fel, hogy az
etikai szempont érvényesitése koltségesebb, hosszadalmasabb kutatdst, bonyolultabb
eljarasokat igényel. Ezért koltségesokkentésnek is lehet tekinteni azokat a durva erkdlcsi
sértéseket, amivel eddig e téren talalkoztunk, de az igért irany az, hogy ezen nem fognak
sporolni és beépitik az erkolcsi megfeleldséget a mitkddésbe.

A mesterséges intelligencianak mondott eljarason alapuld népességgenetikai modszer
ujszerti megkdozelitése képes kimutatni egykori €s mai népesség szdrmazasat és rokonsagi
viszonyait anyai (mtDNS) vagy apai (Y kromoszoéma) sejti tulajdonsagorokiték
eloszlasabol. A szamitégépes programon alapuld utasitds sorozat oOnalléan képes
csoportositani a hasonld eloszldst mutaté népességeket, majd kiszdmitja az eloszlas
kozéppontjat (kozponti vektorat). Az jo kozelitéssel azonositja azokat az Osi
embercsoportokat, melyek keveredésébdl a mai népességek eredeztetheték. A modszerrel
nem csak az egykori keveredések forrasai azonosithatok, de kiszamithatok a keveredés
aranyai is.

Ezen a teriileten inkdbb érdekesség, mint erkolcsi felelosség, hogy az emberek
kiilonleges leszarmazasi adataikhoz juthatnak. Es az orokletes betegségek feltardsa ugyan
megdobbentd lehet, de mindenképpen hasznos. Nagyobb veszélyt az jelenthet, ha a kiindulés
nem megfeleld ahhoz, hogy példaul torténelmi kovetkeztetéseket vonjanak le. Igy itt esetleg
nem szandékosan, de félrevezetd eredményhez lehet jutni. Azaz megkdvetelt a tudomany
egységessége, azonos szinvonala, és nem is lehetetlen bevonni a szadmitastechnikat a
torténeti adatelemzésbe, am itt mar sokkal inkabb jelentkeznek iizleti, s6t hatalmi
érdekérvényesitési kovetelmények. Példaul csabitobb a teljes genom 800 millid
polimorfizmusdbol kapcsolatokra kovetkeztetni, mégha annak idOrendi ¢€s foldrajzi
vonatkozasait kétségesek is, mint a kevéssé szdmos kromoszoma mutacids szinteket
megfeleltetni foldtorténettel, embertannal €s az ismert régészeti kulturdkkal.

Elméleti megfontolasok

Az ¢értelem, értelmesség fogalma megfeleld és elegendd lenne ugyan a mai
nyelvhaszndlat szamadra is, helyette azonban az intelligencia makacsan elterjedt. Mert igy
jobban megfelel ama sziikebb meghatarozdsahoz, hogy alkalmazkodd képesség a
valtozashoz.**® De hogy még azokat a véltozasokat is manapsag tobbnyire az ember hozza
1étre, okozza, maris erdtlenné teszi ezt a megkdzelitést. Vagy ha a természeti valtozasokrol
van sz0, nem a hozza val6 alkalmazkodéas az értelmesség létrehozdja, hanem forditva, a

48 Stephen Hawking hires meghatérozésa.
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megel6z6 értelem teszi lehetdvé a sikeres valaszt. A tuddsunk mindig korabbi tudas
modosulasa, novelése, egészen visszamenve az allati 1étig. Es az eredményesség
probalkozasok soran at valdsul meg, a sikerteleneket nem ismételjik. Ami e folyamatot
vezérli, az az értelmiink.

Annak minden tapasztalata a vilig egységét mutatja. fgy amint a hullam- és
részecsketermészet egysége az anyag, valamint programozas és elemek, vegyiiletek egysége
az élet, végiil Iélek és test, tudat €s agy egysége az emberi személy. Miiveltség, erkolcs és
tarsadalmi 1ét egysége a torténelem, valamint az ember tarsadalommal egyesiil emberiséggé.
A vilagegyetem ez egysége nem lehet puszta anyagi, azaz a kvantumfizika nyelvén
korpuszkularis egység, hanem hullamtermészetli, mert a puszta anyag hatdsaként a
mutatkozd jelenségek megragadhatatlanok. Szellemi oldalrél pedig igen. Ezért lehetnek a
mitoszok, mesék, mondak e keveredett valosagok felidézdi, €és ma mar nehéz elvalasztani
benniik a kiilonbozd valdsagtartalmakat.

S mivel a vilag egységes, a tarsadalom ¢és az ember természete is az, ezért nagyon jo
lenne, ha a tarsadalomelméletet az embertermészetnek megfelelden alkotnak. A tarsadalom
¢s az ember egysége a vilagegyetemmel is fennall, annak részeként, azt valamennyire
felfogoként, megragadoként szerepel a kozdsség és tarsadalomalkotd ember. A vildg és
ember, valamint tirsadalom kozott fennalld és kolcsonhatd harmas egység magatol
értetddden természetes, az emberi gondolkodassal megragadott, és szamunkra mind a harom,
azaz minden a vilagon ezzel logikai—szellemi jellegli programozas alatt 4lldnak mutatkozik.

Ahogy a tarsadalom emberekbdl 4ll, az ember természetbdl, azaz vilagbol épiil fel. A
természet kigyd pedig ugy harap a tarsadalom kigyd farkéba, hogy mindkettd feloldodik a
1ét hordozojaban, az emberiséget alkot6 emberben. Azaz a természet atom alatti épitokdvei
energiahullamként, energikus szellemként eltlinnek a boncold ész eldl, mig a tarsadalom
annyiban all fenn, amennyire emberi agyhullamok — kdzvetett és kdzvetlen modon — szellem
formaban Osszekapcsolodnak (Cser és Darai 2005-2006). Ezért lehet és kell egységes
modszerrel kozeliteni az él6 és az élettelen kiilsO természethez, valamint az emberi és
tarsadalmi belsd természethez. Mindennek felfogéasa elérhetetlen az emberi értelem nélkiil,
amiért fontos az értelem természetének feltarasa. Ezaltal tobbet tudunk meg a vilagrol is, és
sajat magunkrol, valamint a tarsadalomrol.

A vizsgalat végeredményeként el6allo kép azonos azzal, ahogyan a kiilsd természetet,
magunkat és a tarsadalmat amugy is latjuk. S ahogy a kozmogoénia, a foldtorténet,
vildgtorténet, az organikus egyedfejlodés és a tarsadalomtorténet elméletei lattatjak.
Kizarhatatlan befolyassal bir ezen elméletek megsziiletésében, érvényességében az
évezredek, év tizezrek emberi tapasztalata. Példaul a vallds, amely az embert a szentség
révén a szerinte legfontosabbra figyelmezteti. Igy a mitosz az eltiint, elromlott tudas hirnéke,
a mese igen hasznos olvasatokkal rendelkezik. A metaforikus, azaz hasonlit6 esziink minden
szinten miikodott, igy a mai legmagasabb tudast a tegnapi, a régmulti képeihez,
Osszefliggéseihez hasonlitjuk, azaz a jozanészhez. Forditva, az 6si mesék is hordozhatjak
fejlett tudas elemeit. (Darai 2020, Jankovics 1987, Magyar 1995.)

A biologiai rendszerek szuperorganizmus allategyiittesei bizonyos létszam folott
élettani mérésekkel igazoltan — eluralkodnak az egyes organizmusok folott. Vagyis ekkor az
egylittes biologiai erétér, amely az egyedeket Osszekoti, erdsebb, mint a szervezet sajat
bioldgiai vezérld tere. A kiilonalld sugarforrasok mind tudnak egymasrol, és van sajat belsd
iranyitasuk, amely bekapcsolddik az atfogo, teljes hatasba. Az egész szervezet egységes
szabalyozéasara a szervezet sejtjei kozott tajékoztatasos €s iranyitd haldozat miikodik. Ezt az
egész szervezetre kiterjedd sugarzasi tér hozza létre, ami azonnali tavolba hatasra képes
folytonos biologiai erdtér. E tudati eréterek képesek a szervezetek kozti kapcsolatteremtésre,
¢€s egymas hatasat erdsitve, modositva, tulstlyra jutnak az egyes €161ény sajat szervezetével
szemben.
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Ez lenne a természetes biologiai tdvhipnozis, amirdl tudjuk, hogy a vizibolhaknal,
patkanyoknal és a japani majmoknal miikodik. Lehet, hogy az emberi tarsadalom esetében
is mitkodik ilyesmi, de mi ugy érezziik, hogy nem. Am lehet, hogy 6nallé lénynek érezve
magunkat, azért nem érziink semmiféle biologiai uton fogadott tdvhipndzisos mitkddést,
mert a kiilsd hatasok eleve személyiségiink legmélyére érkeznek ¢és épiilnek be.
Mindenesetre az emberi tarsadalmat nehéz lesz ilyen célbol megmérni. Az esetleges kdzos
tudatmez6 mitkddése megismeréséhez az egyéni tudatot is ismerni kell. Az egyéni tudat
mélyén a tobbnyire veliink sziiletett alapelvek részben tudatositottak, esetleg a bioldgiai—-
szellemi erdterek hatdsai.

Az értelem eme épitokdvei az egyedben eszméket alkotnak, a személyiség legmélyebb
indittatasainak természetes teremtd erejét, mely egyre ujabb és alapvetobb megvalosulast
keres. Az ész tehat a fizikai vilagmindenség sajatos részén uralkodo rend, ama részén, ami
mi magunk vagyunk. Elménkben az alapkategoriak, az alapstrukturdk nem a viladg természeti
sziikségszerliségeinek kartézianus egyetemes és sziikségszeri axiomai, hanem az emberi
szervezet vilagbeli alkalmazkodasat megvalosito elvek. De nem zarhat6 ki, hogy az egész
vilagegyetemen is ugyanugy ‘uralkodik’ ész, mint magunkon. Az uralom alatt itt nem a
tarsadalmon beliill megszokott fizikai, vagy szellemi elnyomo uralmat értjiik, hanem azt,
hogy a jelenléte uralkod6é mértékii. Ez passziv jelenlétet és nem aktiv, beavatkozé cselekvést
jelent.

Ha az éltalunk felismert mindségek nem targyak tulajdonsdgai, hanem olyan utak-
modok, melyeken egyénileg vagy fajként megtanultuk a kiilsé ingerek csoportositasat,
osztalyozasat, akkor a vildg és foszerepldi harmonikus egysége megkdveteli e mindségi
osztalyozas toliink tdgabb eredetét. Mindezen okbol egyszeriien elavult dolog akarmely
eszme betiltdsa, akarcsak barmely ember megolése, vagy a népirtés, ill. a névény- és
allatfajok kipusztitdsa stb. Hiszen egyrészt a masik, szembeallitott allaspont mindig csak
esetleges lehet, és sohasem felsdbb rendii, masrészt minden tudds hasonld eredetli és
egyediilalloan értékes, amint ugyanannak kristalyi, novényi, allati, emberi, tarsadalmi vagy
isteni megnyilvanulasa is. Butasag és okossag ugyanannak eleje és fonakja, mindent egyre
teljesebben kell megérteni, megismerni.

A sajatunk a tobbi valosaggal egymasba flizddve alkotja a vilag egyetemét. A vilag
folyasa nem linearis idébeli folyamat, hanem részecske szintii, fénysebességgel szaguldo
jelen. Az ebbdl 1étrejott valosagok a fénysebességnél gyorsabb folyamatokban épiilnek, az
annal lassabbakban leépiilnek. A vilagegyetemet fenntartd energia vagy szellemhalo alkotd
eszkozei koziil nagy valosziniiséggel legjobban a legkdzelebbi csillag, a Nap, valamint a
Fo6ld hat rank, &m a legnagyobb hatdssal minden bizonnyal egymadsra vagyunk.

Ertelmesen él6, tevékeny lényként alkotunk, miikodtetiink kozosségeket és azok
Osszességekeént tarsadalmat. A tarsadalom pedig megforditva, visszahat az emberre ¢és
biztositja szdmara élete 1étfeltételeit. Ma az egyes ember szamara is elérhetéen mar az
emberek k6z0sségi érintkezése emberiségge egyesiti a tarsadalmakat. Az emberiség szintje
ember ¢és tarsadalma egységét adja. Az emberi személy egyetemességét tobb kdzremiikodd
tényezd egyiitthatdsanak tekinthetjiik. Ilyen az emberekben megnyilvanuld psziché, e
psziché tarsadalmi és emberiségi szinten szellemiségként megvalosuld dsszekapcsolddasa,
¢€s az emberek egylitthato tarsas kozege.

A tarsadalom egyes embernél tobb, az emberiségnél kevesebb. Az emberiség még nem
egyseég, szerepe a nemzeté. A nemzet alatti képzédmények mutatjak, az emberiség részeként,
hogy nem a nemzeti kizardlagossag utja lehet az emberiség jovObeli utja, hanem
szovetkezésiik. A tarsadalmi 1ét vezérldje, a tarsadalom életében felismerhetd miiveltség
formalja ki az ¢l6 tarsadalom alakzatit. A miiveltségen beliil az eszmék szerepe ma
els6dleges, de korabban hajlamoké, képességeké, félelmeké, hiteké volt ilyen. Ezért a vallas
megmarad, bar racionalis erkdlcs helyettesiti. A tarsadalmi egységek mitkddése, a tarsadalmi
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¢let értékeit az értelmiségi vagy szellemi munka adja, mig életfeltételeik betoltése, érdekeik
érvényesitése gazdasagi, ill. politikai tevékenység. A nemzetek egyiittélése, az emberiség
élete szintjén és soran megvalosuld dsszemberi folyamat az emberi torténelem.

Az értelemrol részletesebben

A bevezetoben emlitett nagy kanti talalmény értelmiink legalapvetobb jellemzdje.
Altala lehetiink értelmes és tarsas lények. Mindkét értelemben, azaz hogy van mit
osszekapcsolnunk és van mivel — ugyanazzal — kapcsolodnunk. Am a tudomany
megalapozésa esetében is majdnem ugyanez a kérdés mertil fel, a tudomény valasztasanal,
hogy miért allunk ki egy tudomanyos allitds, maga a tudomanyossag mellett. Azért, mert
onmagaban belatjuk érvényét, de azért is, mert minden ember jol jar vele. Ennek eléréséhez
pedig értelmiink megfeleld eszkozt, a logikat fejlesztette ki, amelybdl a matematika is
szarmazik.

Karl Raimund Popper szerint az egyes fogalombol, esetb6l kiindulo, azaz indukcios
kovetkeztetés logikailag nem sziikségszerii és igy megalapozhatatlan, mert a megalapozasi
kisérlet végtelen regresszidhoz, dogmatizmushoz, vagy pszichologizmushoz vezet. Ezért a
tapasztalatbol  épitkez6, azaz empirikus elméleteket nem  bizonyithatosaguk,
igazolhatosaguk  (verifikdlhatésaguk),  hanem  cafolhatésaguk,  elvethetdségiik
(falszifikalhatosaguk) tiinteti ki (Darai 1981). Ez az etika teriiletén azt jelenti, hogy egyes
esetek erkolcsi megitélését nem lehet bebiztositani (dogmatikusan), éppen a (jovoi)
gyakorlat sziikséges valtozhatasa érdekében. Ami ma iidvos és szent, idével nemkivanatossa,
s6t karossa, ordogivé valhat, vagy forditva. Ahogy a tudomany, ugy az etika
megalapozasahoz ez elengedhetetlen.

Amikor egy elmélet megitélésérdl, alkalmazasarol van szo, akkor a mélyben, azaz
hosszitavon fontos a cafolhatosaga, elvethetdsége (falszifikalhatosaga), bar a felszinen,
rovidtdvon  (kiillonosen az  erkdles  terén)  bizonyithatésaga, igazolhatdsaga
(verifikalhatosaga) is megkivantathatik, példaul Gjszertisége, szokatlansaga esetén. Magat az
elméletet a cafolhatdsag (falszifikalhatosag) a lehetséges vilagokat leird bazis-allitasokat
magéval az elmélettel 6sszeférd és nem Osszeférd részekre osztja. Egy elmélet empirikus
tartalma az elmélettel Osszeférhetetlen bazisallitasok Osszessége. Mikozben az elmélet
empirikus tartalmat csokkentd ad hoc feltevések bevezetése a falszifikacio elkeriilésére, nem
megengedett.

Mindez most nekiink arra is jo, hogy lassuk, mennyire alapos feldolgozast igényel az
emberi értelem alkalmazasa a szdmitogép altal lehetdveé tett modon és teriileteken.

Popper szerint a falszifikalhatosag demarkacios kritérium, de nem jelentéskritérium:
egy jelentéskritériumnak ki kell elégitenie a kovetkezd feltételt: ,,Ha az S mondatnak
jelentése van, akkor és csak akkor a nem-S mondatnak is van jelentése.” A falszifikalhatosag
ezt nem elégiti ki, mert a tiszta univerzalis mondat falszifikalhato, de tagadasa, egy tisztan
egzisztencialis mondat nem falszifikalhato.

Az empirikus tudoméanyt a formalis tudoméanyoktol és a nem tudomanytol (metafizika)
nem az kiilonbozteti meg, hogy verifikalhato (igazolhato), mert ez sosem lehetséges, hanem
az, hogy falszifikalhato (cafolhato) allitasokat tesz.

Falszifikacionista tudoményfelfogas: Ha a tudomany allitadsai nem igazolhatok (csak
cafolhatok), akkor nem is szabad (nem raciondlis) torekedni az igazolasra, hanem a céafolast
kell megkisérelni, ez a racionalis viselkedés, kritikai racionalizmus.

Csak akkor tekinthetd valamely rendszer tapasztalatinak, ha tapasztalatilag
ellendrizhetd (ezért ne a verifikalhatosagot, hanem a falszifikalhatosagot tegyiik a tudomanyt
jellemzd kritériummad). Nem azt kell egy tudomanyos rendszertdl megkovetelni, hogy
egyszer s mindenkorra pozitiv értelemben kivalaszthatd legyen, hanem azt, hogy logikai
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formaja tegye lehetdvé a negativ kivalasztast tapasztalati ellendrzések segitségével. Azaz
egy tapasztalati-tudomanyos rendszernek alkalmasnak kell lennie arra, hogy a tapasztalat
megcafolja.

Azaz raciondlis ¢és kritikai magatartas azonosnak tekintett. Ha megkisérliink valami
megoldast javasolni egy problémara, meg kell probalnunk a leheté legkdnyortelenebbiil
megingatni ezt a megoldast ahelyett, hogy megvédenénk — amit sajnos kevesen gyakorolnak,
de szerencsére masoktol megkapjuk azt a kritikat, amit magunk elmulasztunk gyakorolni.

Elesen megkiilonboztetendd valamely 6j 6tlet létrejottének folyamata logikai
vizsgalatanak modszerétdl és eredményétol.

A megismerés logikajanak — a megismerés-pszichologiaval szemben — kizarolagos
feladata, hogy megvizsgdlja azokat a modszereket, amelyeket az 1) elgondoldsok
szisztematikus ellenOrzése soran alkalmaznak, hogy egyaltalan komolyan lehessen veliik
foglalkozni.

Uj eszmékre logikai modszerrel nem lehet szert tenni, és logikailag nem
rekonstrudlhaté e folyamat. Minden felfedezés tartalmaz irracionalis mozzanatot, teremtd
intuiciot.

A tudos elméleteket allit fel és ellendriz, de e tevékenység elsé szakaszat, az
elméletalkotast nem lehet logikailag elemezni. Hogy miként jut valakinek valami 0j — zenei
téma, dramai konfliktus, vagy épp tudoményos elmélet — az eszébe, az empirikus
pszicholdgiai és nem megismerés-logikai kérdés. Utobbi nem ténykérdésekkel, hanem csak
az igazolas vagy az érvényesség kérdésével foglalkozik.

Mindezek mint4jara lehet kezelni a tehat helyteleniil mesterséges intelligencianak
keresztelt jelenséget, valamint a robotok ligyét.

Ertelmiink @jabb alkalmazasa

Tekintsiik értelmiink wjabb alkalmazasanak a szamitogépeseket. Ilyenmod nem
kiemelve koziiliik a beszélgetdst vagy a robotikat.

A mai vilagban mar minden latszolagos, virtualis (akar lenni), és ahol azért a
lelketlenség elég gyakran el6fordul, hogy néha elnémulunk, megbénulunk tdle, de a
valaszadas e hamis tartalmakra a hagyoményos forma miatt még elég hamar el6 tud jonni.

Hiszen Kant szerint a gyakorlati életnek van primatusa az elméleti f616tt, az élethez
kelld elveknek és tényeknek. Az élet készitményeinek elvei is érdekesek persze, de
masodlagosak.

Viszont Platon talélta fel az elméleti ¢életet, midon magat az emberi életet tekintette
elméletinek. Ez addig rendben is volt, ameddig fel nem 1épett a tdrsadalmi szintli erdszak.

Félreértés ne ess€k, Platon mar ennek az erdszaknak a fellépte utan talalta ki, hogy
nélkiilozhetetlennek teszi meg az emberséghez az — elméleti — transzcendenciat. Nem volt
mas eszkoze, hogy elharitsa a kozvetlen erészakot, ami a tarsadalom tagjait fenyegette (lasd
Szokratész halalat). De mas téren is sikeres lett, lasd a logikai platonizmust vagy a
matematikai platonizmust.

A totalis hatalmi képesség azonban ezt is semmibe tudta venni, ezért Kant visszahozta
a békés emberek kozotti kapcsolatba az immanens transzcendenciat, transzcendens
immanenciat, két legyet litve egy csapdsra, mert nemcsak a tilviladgi hivatkozast iktatta ki
ezzel, hanem az emberek kozotti mindségi kiilonboztetést is, mert kell masik ember is hogy
emberek legylink.

Mivelendd tehat a szédmitistudomany, csakhogy annak magas szinti muvelése
egyaltalan nem jelent elszakadast az emberi létkérdésektdl, elméleti mindennapoktol.
Semmi sziikség, hogy oncélu fejlesztések teriiletévé siillyedjen e magas tudomany,
kifinomult technika. Volt sok tudos, feltalalo, aki képes volt élni ezt a tudomanyt, a bérén
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érezni surlodasat a koznapi vagy hatalmi vildggal. De most masrél van sz0, arrél, hogy nem
mehet tovabb az elszakadas a valdsagtol, a valos élettdl, legaldbbis abban az iitemben és
abban az irdnyban, amivel etetnek vagy riogatnak, akik mintegy ezzel torvényesitik a teriilet
nagyfoku pénzéhségét. De az ¢élet tobb mint az elméleti és technikai lehetdségek
kihasznalasa, bizonyos oncélii vagyak kiélése. Lehet fesziteni a hurt, mint sok veszélyes
talalmany javasloja teszi, de annak elszakitasa senkinek se lehet célja. A szamitastechnikai
forradalomnak nevezett gyors folyamat lehet igen magas mérce szerinti latlelet vagy korrajz,
hogy teljesiti-e vagy elGsegiti-¢ azt a kovetelményt, hogy értelmes gyerekek legyenek az 0;j
nemzedék tagjai, akikhez meg anyak és apak kellenek, maskiilonben megbukott a jelen.

Korabban még kevesen gondoltak, hogy egybdl felfut a 1étcsucsra ez a csucseszkoz,
de atto6l még ott van, és a gyengébbek hiszik csak, hogy nemlétezésének gondolata, vagya
meg is sziinteti. Vannak tehat, akik érzik ennek a probléménak a valodisagat és felvallaljak
teljes egészében, mig a nagy beruhazok tobbnyire nem, vagy nem teljes mélységében, nem
6szintén. Tehetik, mert nem nekik van, révidtavon vesztenivalojuk, hanem az emberiségnek,
¢s az emberség egészének. Ezt pedig patikamérlegen, avagy kazuisztikaval, erkolcsi
elméletekkel, etikaalkalmazassal kell kimérni, ha egyszer tudjuk jol, hogy minden Gsszetevé
pontos aranya kell az egész Osszhangjahoz. Ki akadalyozhatna ebben, ha az ellenséget
jelent6 szandékokat felismertiik s képviseldit vitaban meggy6zhetjiik? Eért kell lelkesedni
minden Uj alkalomért, amivel gazdagithatjuk életiink megitélése eszkdzrendszerét, valamint
a helyretevés elveit.

Mi magunk, amint megismerenddink is, vilagrész vagyunk, ezért alapveto jelleglink
jel és jelentés, jelzés és Osszefiiggés. Mint a fraktal és a hologram, a szémaszignifikancia és
pszichoszomatizmus. Am nem gy, hogy a rész ismerete megmutatja az egészet, hanem
forditva, az egész tarulkozik fel a részben. Amint tajékozottsdgunk ¢és ismeretiink forrasat
barmely fogalomrol annak az sszes fogalombol vald kimetszésében talalhatjuk, s az 6sszes
tobbi figyelembe vételével magyarazhatjuk, hogy azok koziil egyik sem az. De az egészrol
nem nyilatkozhatunk, sem a vilagérol, még a magunk egészérdl sem. Pedig szinte masra sem
hajlandok sokan, az eloljarok, par ezer éve, mint az egészrdl beszélni. Ezért van jelentdsége
annak, hogy a korabbi emberiség egésze ezt nem tette, €s annak is, miként kertilhetjiik el ezt
manapsag. Mert a robotika és az értelem utanzas akar az egész befolyasolasava valhat.

Ha a végtelenség elvi megismerhetetlenségét mindenki belatja, akkor ez lehet az a
wittgensteini fal, aminek a tuloldalarol, elvi megismerhetetlensége miatt, azaz ismerete
hianyaban, nem szabad beszélni. S ha beszéliink, az iires hivatkozas. Amirdl viszont
beszélhetiink, feleltessiik meg az emlitett filoz6fusok efféle beszédiinkre vonatkozo, a
mondanivaldonkkal szemben tamasztott elemi kovetelményeinek. Ekkor remélhetden a vilag
is emberi méretet 6lt, azaz végtelennek tekintett lesz, s az egyes ember is elérhet az 6sszesség
szintjére, a minden ember szempontjanak €s erejének 0sszegzddésére. De nem a gép!

Az utanozhatatlan emberi természet

Zarszoként még beszEljiink arrdl az emberi természetrdl, amelyet a gép nem tudhat
helyettesiteni. Az emberben a lélek programmal mitkddtetett test hozza 1étre a személyt, aki
lélek ¢és test egyiitteseként, cselekvd egyénként embernek tekintett 1ény,
személyiségjegyekkel biré tudatos egyéniség. A lélek az ¢él6 ember elvalaszthatatlan
tulajdonsaga, megjeleniti a tudatot, magaban foglalja a gondolkodo, érzd személyiséget. A
lélek 1étrejottekor az élet programja altal vezérelt anyag egyedet alkot. S maga az €16
rendszer a kiviilrél bevitt kod, program és az arra ¢épiild, azaltal meghatarozott
mechanizmusnak az egyiittes 1j mindsége, vezérelt egyenstlya, egysége, egyiittmiikdodése,
sokasodasa. Az éldlények egyiittmiikodést jelentd egyensulyok sorozatai, benniik anyag €s
tudat egy-azonos rendszer kétféle megkdzelitése, a két fogalom egylittesen hataroz meg egy

484



logikailag latszolag felette 4all6 harmadikat. Az anyag megismerésében a
kvantummechanikai természetleirds atlapolt valosagallapotokat jelez, amikor az ok—
okozatot sértd kvantumviszonyok a valdsdg két oldalaként anyag és hulldmtermészet
Osszetartozasat, bizonytalansagat ¢és megmaradasat mutatjdk. Ebben feltarva
vilagegyetemiink napjait, naprendszereit, anyagait, ¢letzonait, végtelen mélységeit, tomegét
¢s akar sorsat is.

Az anyag megjelenése teszi lehetové az egyedet, amely tehdt az anyag ¢l6
tulajdonsaganak korfolyamat szervezettségi—megnyilvanulasi elkiilonilt kerete. A
miikodtetd mechanizmus hajté és fékezd erdit érzékeld, feldolgozo, valamint ardnyos,
Osszegzett €s valtozo jelado adatkezeléssel Onszabalyozo rendszer. Legkisebb €161ény a sejt:
mag ¢és plazma. Vannak makromolekulak, pl. fehérjék, a DNS, s ez utobbit utdnozza az
egyedet elpusztitd virus. Igy a test vezérelt 6nszabalyozo és 6nszabalyozott egyensulyi
rendszer, amely tudati, eszmei informdcios rendszerbdl és anyagi jellegii végrehajtod
mechanizmusbol all. A test 1étrejottekor a tudattal rendelkezd agy 1étrehozza az egyéniséget,
a cselekvd egyént. A tudat 1étrejottében az agy €16 elektromos idegrendszere kozremuiikodik,
a reflex és a tudatos tevékenység. A hullamtermészetnek van tudat jellege.

Lélek és tudat azonositasa kézenfekvd, de az allatok tudatossaganak jeleivel is
talalkozhatunk. Az emberi tudat a tagolt beszéd és az emberi kultara kialakulasahoz kothet6.
Az agy tudathordoz6, S mint a kozponti idegrendszer vezérmiije miikodik. Szerepet kapnak
az idegsejtek és nyulvanyaik, impulzusok és az egész idegrendszer. A kozponti idegrendszer
sejthalézata az agy befogadoképességét hatarozza meg. Holografikus mikodése ¢€s
szerepkori teriiletei jellemzik, s a kérgen kiviil a limbikus rendszer és a gerincagy vagy
nyultagy szerepkore is meghatarozott. Fontos ismeretet nyujt az agyhalal és a halal utani
szervi és sejti €let vizsgalata. A kiilvilagi hatasok agyfeldolgozasa és értékelése: a latas, a
hallas, a szaglas, a tapintas, az érzékszervek kiilonleges hasznélata: a beszéd és a kéziras.

A cselekvo személy 1étrejotte az, amikor a személyiség vezérelte egyéniség cselekvd
személyként nyilvanul meg. A személyiség személyiségjegyekkel bird, a sajat tudatat
felismeré tudatos egyéniség, azaz az embert egyéniségként jellemzd tulajdonsdgok
Osszessége. Az ember masik személyiséggel all kapcsolatban, tettei személyiségek kozti
kolcsonhatdsok. Egészséges ember harom egymadstdl elvalt személyiség Osszetevije: a
sziildi, gyermek és felndtt. A személyiségek kozti kolcsonhatdsok egyensulyi helyzete:
azonos 0sszetevok parhuzamos kolcsonhatasa. A nem azonos dsszetevok kozti kdlesonhatés
kiiktat bizonyos OsszetevOket. A nem parhuzamos kolcsonhatdsok pedig megnehezitik a
kapcsolatot, keresztezd kolcsonhatasok kovetkezményei kiilonféle jatszmak lesznek. Az
egyéniség hordozza a személyiséget, s a személyiségi cselekvések hajtdereje az idegrendszer
altal nyilvanul meg. Az emberi egyén, jellem a személyiség tettekben megnyilvanulo
alakjaként osztalyozhat6. Miikodtetd mechanizmusa idegrendszer jellegébdl fakadva
szangvinikus, kolerikus, melankolikus, flegma. A négy alaptipus tovabb bonthato érzelmi
reakcidok alapjan extrovertalt, introvertalt jelleglire. Osztdly az idegrendszeri valaszok
gyorsasaga, tudatossaga alapjan az erds ¢és gyenge akaratu.

Cselekvo személyrdl akkor beszélhetiink, amikor a személyiség €és egyé€niség egylitt
hatidrozza meg a cselekvd egyént, a tarsadalmi embert. Az emberi személyiség és cselekvés
helytelen gyakorlata, ha visszavezetik a biologidra. E mégoly tetszetds szociobiologia
hattérbe szoritja a 1élek, az emberi tudat és a szellem vilagat. Egyébként az ember altali
id6strukturalas, 1dotoltés alapvaltozatai: a magéany, ritusok, egylittes tevékenység, az 1do
pergetése, a 32 féle jatszma (Berne) és a bizalmas egylittlét. Ezért aranyosan kell az emberi
viselkedés biologiai, személyiségi €s tarsadalmi hatasait figyelembe venni.

A tarsadalom az embermivolt €él6vé tételéhez elengedhetetlen személyiség Osszetevok
kozege, az emberi jelleget, fogalmat €16vé tevo hordozo kozeg, azt miikodtetd mechanizmus.
Az emberi tarsadalom egylittmiikod6 emberek szovetsége, kozos szellemi alapokra épiild
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cselekvés. A tarsadalom létrejitte az, amikor a miiveltség vezérelte tarsadalmi 1ét alkotja az
€10 tarsadalom alakzatat. Az emberi miiveltség az egyéni és egyiittes emberi cselekvés targya
¢s eredménye, terméke. Az emberi miiveltség mar legkorabbi régészeti nyomaiban is és
mindig tarsadalmi, mint a beszéd is. Az emberi taradalom miveltsége az emberi
egylttmiikodés szellemi, azaz agyi kapcsolataira épiil. Ebben az agyi atlapoltsag, a
kollektivizalodott agyallapotok még a meditacido és a parajelenségek magyardzatara is
alkalmas lehet. A miiveltség targyi és szellemi termékei az Osszeadodott tudat hordozoi.
Orokitd mémek rendszerére mutathatunk ra.

A miveltség 1étrejottekor az eszme vezérelte hit épiti fel a vallast. Az eszme az
Osszeadodott tudat megnyilvanuldsa, szavakban kifejezett gondolat, gondolati rendszer,
tanitas. A hit az eszmehordoz6 emberi értelem meghatarozo része, gondolatrendszer tudatos
elfogadasa. Onmagunk, mésok elfogadasa, bizalom képességeinkben, masok szandékaiban,
s ezek tagadasa is. A vallasos hit alapeleme a lélek és meghatirozok benne annak
szerepkorei, jelei. A 1élekelemek megszemélyesitett mintak. A tudomanyba vetett hitre is
szilkség van. Soros intellektusunk a legegyszeribb képességiink, mig az érzelmi
intelligencia magasabb foku, de a legatfogdbb a spiritudlis intelligenciank, a talvilagi és
istenképzetiink, mely okszeritlen kotodés. A vallas 1étrejovetele tehat az eszme egyesiilése
az Ot hordozd hittel. A hitélet kiilonboz6 valtozatai ismeretesek. Az emberek a vallasuk altal
felvallalt eszmei programok alapjan ritusokban tevékenykednek. A vallas nemcsak istenhivd
eszmerendszer, hanem ennél tdgabb értelemben felvallalt dogmaké. A vallas valodi
tarsadalmi gyakorlat, szervezeti alakja is lehet, de egy tételes vallas sem univerzalis.

Beszélhetnénk még az emberség és emberiség mint rész és egész viszonyardl, emberre
gyakorolt hatdsardl, de talan ennyi is elég annak belattatdsara, hogy embergép nem
alkothatd. Természetes értelmiink minden mesterségesség forrasa a f6ldon, nincs mas isten
rajtunk kiviil,

s 6t megszemélyesitve magunk folé emeljiik, hogy ne bujjunk ki parancsolatai alol. igy
sugarozza be ¢letlinket ésszerlis€ég, mi nem azonos vildgban talalt torvényekkel, sokkal
tobbet nyujt, ahogy kiterjesztjilk hatdsat az emberi kozosség 1idvos szabdlyaira. Ezért
beszélink természeti népekrdl, akik legnagyobb mai tudaseredményeink igen régi
megelblegezdi, a legemberibb szempontokat érvényesitették foganattal. Hagyomanyaink
mogott meglathatjuk az 6rok kétely talhaladésat, alakot Oltve remény, megfogalmazva
tanulsag, szolashasonlatok,

kozmondasok tomor bolcsesség kozvetitdink. Mindez nincsen a gépeknek, pedig tigy allitjak
be, mintha tobb lehetne nalunk, de mar latjuk, hogy nem, hatarhelyzet dontését sosem
biznank rajuk, csak eszkdzeink, mint gyors kutyaink, lovaink, vagy mas haszonallataink,
amelyek segitségével jobban ¢liink, termékiikbdl — mint tejbdl, tojasbol — tovabbi
feldolgozassal hasznosabbat alkot Gtletes kedviink, alkalmazd elménk jovonek. De mi
megmaradunk éppoly kiszolgaltatottnak, mint eddig, ugy egészségiinket tekintve, mint a
bolygonk helyzetét a vilaglirben kicsi pontként, fliggvényei vagyunk igen nagy kiilsd
erdknek. Legyenek azok a legaprobb virusok benniink hatékonysagot talalva, vagy Folddel
itk6z6 nagy anyagtombok az égbdl, s minden egyéb veszEly, elsddlegesen ezek elhéritasa a
cél. Képesek legyiink megvédeni magunkat toliik, ezt kell elérniink gépek segélyével is élve,
elméleteinket ellenorizve, amihez

nyelvi eredetii értelmiinket kell megtartanunk.
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