Forrai Sandor (Budapest):
A magyar rovasiras eredetének
ostorténeti hattere?®

A magyar rovasiras eredetérdl maig is fennmaradt emlékeirdl a ,,Kiiskaracsontdl Siilvester
estig” fécimmel, és ,,Egy botra rott kozépkori székely kalendarium és egyéb rovasirasos
emlékeink” alcimmel 1985-ben konyvem jelent meg. Ebben kimutatom, hogy az
irastorténetben minden Osszefligg egymassal, igy a magyar rovasiras is az iras torténeti
fejlédésének szerves része, azt nem lehet csupan a tiirk irdsbol eredeztetni, ahogyan tobben
még ma is vélik. Az irdstorténetnek torténelmi hattere is van, amit szintén dsszefliggéseiben
kell vizsgélni, a torténelmi eseményeket tehat nem lehet egymastol fliggetleniil targyalni,
ahogyan altaldban teszik, mert ez zavarokhoz, hamis eredményhez vezet. Ezért évezredekre
visszamendleg a valosag megkozelitéséhez az Osszefliggések figyelembevételével
valamennyi segédtudoményra, igy az irastorténetre is feltétleniil sziikség van. A kutatok ezt
altalaban melldzik.

Az emlitett konyvemben a magyar rovasiras eredetét a kb. 3500 éves foniciai rovasokra
vezetem vissza, Kimutatva, hogy ezzel van rovasirasunknak legszorosabb kapcsolata. Ez azt
jelenti, hogy eldédeinknek, vagy kisebb csoportjanak ott kellett lennie az &sforrasnal.
Tovabba kimutatom, hogy a foniciai alapjelekb6l hangrendiinknek megfelelden logikailag
is egységes jelrendszeriink alakult ki. Az Arpad-kori nyelvezetet 6rz6 kozépkori székely
rovas botnaptar, valamint egyéb rovasirasos nyelvemlékeink ismertetése kapcsan
bizonyitom, hogy rovésirasunk roviditési rendszere mar akkor nyelviink torvényeire épiilt,
igy a kor legfejlettebb roviditéses irdsa lett, amely logikailag mai gyorsirasunk roviditési
rendszerével kapcsolatos.

A kovetkezé konyvem 1988-ban jelent meg: ,,Az iras bdlcsdje €s a magyar rovasiras”
focimmel és ,,ﬁjabb adatok 0si irasunk torténetéhez” alcimmel. Ebben mar a kb. 6500 éves
erdélyi tatarlakai és a kb. 4800 éves tordosi irasos emlékekbdl indulok ki, utalva a
rovasjeleinkkel vald alaki Osszefiiggésekre, valamint a krétai, foniciai, egyiptomi és
mezopotdmiai irassal valo osszefiiggésekre. Ezzel bizonyitom az irds eredetének két
bélesdjét: a Kdarpdt-medencét és a Kozel-Keletet Mezopotamia kozponttal. Kiilon
tablazatban mutatom ki a székelymagyar rovasiras tobb ezeréves 6si elemeinek kapcsolatat
az egyiptomi és mezopotadmiai irdssal, valamint a magyar rovasiras jeleinek irastorténeti
Osszefiiggéseit. Lehetdséget kaptam a két konyvem egybeszerkesztett és kibOvitett
kiadasanak elkészitésére. Ebben mar Bird Jozsefnek: ,,A szabir nép Ostorténete” cimil
munkajat is felhasznalom. Konyvem idevonatkoz6 részét roviden ismertetem, kiegészitve
azon magyar hangzasu foldrajzi nevekkel, amelyek a Kozel-Keleten, a mai Olaszorszag
etruriai részén és a Karpat-medencében is elédfordulnak.

Csodalatos, hogy mar a székely botnaptar rovoja is utalt az iras kozel-keleti és Karpat-
medencei bolcsdjére €s egyuttal rovasirasunk eredetének Ostorténeti hatterére, amikor a
néviinnepek €s egyeb ismeretek felsorolasat ezzel a két szoval fejezi be: Perzsia, Pannonia.
A rovo6 tudatdban még élt eredetmondéanknak, a Csodaszarvas mondanak perzsiai valtozata,
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amely szerint Nimrod két fidval, Hunorral és Magyarral, a Mezopotamiéaval hataros Perzsia
teriiletén Uzték a csodaszarvast, onnan Meotisz vidékére keriiltek, a két testvér tovabb,
egészen Pannodniaig, azaz a Kérpat-medencéig lizte a szarvast, ,,ahol a sajat nyelviiket
besz¢él6 népek ¢éltek”. Ez a valtozat csak akkor valt ismertté, amikor a Magvetd Kiado 1982-
ben magyar nyelven is megjelentette ,,A magyarok torténete” Oskronikat. (Eredeti cime:
Tarih-i Ungiiriisz, t6rokbdl magyarra forditotta Blaskovics Jozsef.) Az irassal egyiitt tehat
Ostorténeti hattérként eredetmondank is 6sszekapcsolja a Karpat-medencét a Kozel-Kelettel.
Tekintettel arra, hogy az iras eredetének vizsgalatat idérendi sorrendben az erdé€lyi tatarlakai
és tordosi irasos emlékekkel kezdtem, ezért ennek 6storténeti hatteréil eldszor réviden a
Kéarpat-medencét ismertetem.

A Karpat-medence 6sidok ota alkalmas volt — foldrajzi fekvésénél és kedvezo éghajlati
viszonyaindl fogva — emberi kultira kialakuldsara. Ezt bizonyitjak az eddigi régészeti
kutatdsok eredményei. Altalanos vélemény, hogy egyetlen teriilet a Karpat-medence, ahol a
megtelepedett Gsember tovabbfejlesztette civilizaciojat és Oshonossa valt. Ennek
bizonyitékaként néhany valodi 6sember telephelyét emlitem: Subalyuk a Biikk hegységben,
a tatai vadasztelep, az érdi nagytabor és a Jankovich barlang. Kormeghatarozasukra alljon
itt egy idézet Laszlo Gyula ,,Vértessz6ldstdl Pusztaszerig” cimi konyvének (Gondolat,
Budapest, 1974.) 37. oldalardl: ,,EmberGsiink sohasem volt tapasztalatlan, nem a nulla
pontrél indult el természet- és kornyezetismerete, hanem kiszamithatatlanul messzirél hozta
magéval nemzedékek ezreinek felgylilemlett tapasztalatait. Millié évekre nyulnak vissza
ezek, vagy csak masfélmilliora, netdn egyre, vagy éppenséggel csak félre? Ki tudna? A
vértesszOlosi ember tObb szazezer éves lehet, de mar kdszerszamokkal, tlizzel élt, s hitt
valamiféle koponyavarézslatban.”

A kedvezd foldrajzi viszonyok kozott a demografiai robbandsok eredményeként
szaporulat kdvetkezett be, ami magas foku kultara kialakulésat eredményezte. Napjainkban
is gyakran keriilnek el6 a régészek dsoja nyoman fejlett, kultarajukat igazolo leletek. Nem
véletlen tehat, hogy egy egyediilallo tobb ezeréves iraskultira kialakulhatott. Emlitettem,
hogy ez az iraskultira az iras masik bolcséjével, a Kozel-Kelettel is szoros kapcsolatba
keriilt. Az ujabb kutatdsi eredmények azt bizonyitjak, hogy a kozel-keleti iraskulturanak
létrehozoja a szabir nép volt. A Karpat-medencének a Kozel-Kelettel évezredekre
visszamend kapcsolatabol logikusan kovetkezik, hogy mindkét teriileten egymassal rokon
etnikum ¢élhetett. Régészeti adatok bizonyitjak, hogy a Kéarpat-medencében idészamitasunk
el6tt kb. hatezer évre visszamendleg szabir nyomok mutathatok ki. Bird Jozsef 1986-ban
Buenos Airesben megjelent: ,,A szabirok dstorténete” cimii konyve dsszefoglalja ezen 6snép
¢letével kapcsolatos eddigi kutatasi eredményeket. Részletesen foglalkozik a szabirok kozel-
keleti torténelmével, valamint kéarpat-medencei jelenlétével. A bevezetdben a szabir
népnévre vonatkozoan a kovetkezdket allapitja meg: ,,Ma mar ismeretesek elOttiink az
Oscsaladfa népeinek nevei, mint: mahgar, hun, kus, mauri, szkita, szaka, hurri, subar-szabir,
sth.” A szabirok karpat-medencei tartozkodasaval kapcsolatban idézi Gordon Childe-nak a
,» The Danube in Prehistory” cimii konyvében (Oxford, 1929.) megjelent megéllapitasat: ,,A
Kérpat-medencében egy magasfokt sumér kultira létezett, tigy 1. e. 3500 t4jan, amely
idépont kb. megfelel a sumérok Mezopotamidban valé megjelenése iddpontjanak is.” Az
eddigi régészeti leletek alapjan a szerzé megallapitja, hogy ,,.az 6s-szabiroknak mar jelentds
kultar-kozpontjaik voltak a Karpat-medencében ugy i. e. 5500 t4jan. Kiillondsképpen a Koros
¢s Olt-volgyi kulturdk képviselték jelentékenyen ezt az idészakot.” Majd igy folytatja: ,,...
az Olt-volgyi erdsdi kultura (Erdély, Hargita megye) mintegy kétezer évvel megeldzi a
sumeéroknak a torténelem szinpadara valé jutasat. Az erdsdi kulturkorhoz tartoznak a tordosi
irasos leletek, valamint a szomszédsagaban 1év Oltszemen talalt leletek. Erdsdrdl kb. 2500,
Oltszemrdl kb. 1000 db leletet tartanak szamon, amelyek mezopotdmiai kultirkorre
utalnak.”
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A Karpat-medencében a szabir istenanya neve ,,Eres”, azaz erds jelentésii sz0, amelybodl
az Erésd ma is 1étezd helységneviink szarmazik. Itt emlitem meg, hogy Palesztindban is
ismert egy Heres vagy Herés nevii helység, amely ugyanebben az alakban Krass6-Szorény
varmegye Lugos jarasaban ismert. Az 0sszefiiggés lehetséges. Roviden utalok még Bironak
arra a megallapitasara, hogy a Kéarpat-medencében a Koros kulturkorben tobb mint negyven,
helyi agyagbdl formalt istennd szobrocskat taldltak, amely Os-szabir eredetre utal, mig
M¢éhtelken egy csoportban hatvan kertilt el6. Ezekhez hasonl6 szobrocskéakat a szabirok mas
széllasteriiletein is talaltak. Fontosnak tartom a szerzé azon megallapitasat, hogy a szabir-
sumér régészeti irasos leletek ,.egy €s ugyanazon agglutindld nyelvet beszéld hatalmas
népnek a tulajdona volt.” Ebbdl logikusan arra kell kovetkeztetniink, hogy a magyarral rokon
ragozo nyelv 0siddk oOta ismert volt a Karpat-medencében.

Biré Jozsef kimeritéen foglalkozik a szabir-magyarsag itteni torténelmével,
Osszefoglaldan megallapitja: ,,Amint latjuk tehat, a mezopotamiai és a Karpat-medencei nép
ez id6pontban egy és ugyanannak nevezhetd, Ggy régészeti, mint embertani alapon.
Vallasuk, kultarajuk és nyelvilk ugyanaz és szerves részei annak a nagy Os-szabir
teriiletkornek, amelynek hatarai elnytlottak a Foldkozi-tengertdl messze az Aral-toig, a
Hindukushig ¢és az Indus volgyéig is, terjesztvén a foldmiivelés mesterségét,
vallaskultuszédval és kultir vivmanyaival egyetemben.”

Hasonlé véleményt fejt ki Radics Géza: ,,Eredetiink és Oshazank” cimii (USA, 1988.)
tanulmanydban a magyarsagnak a Karpat-medencei ¢és kozel-keleti Ostorténetével
kapcsolatban. Elveti a Bach-korszak eléitéletei alapjan kialakult szemléletet. Logikai
képtelenségnek tartja Arpad bejovetelétdl szamitani a magyarsag megjelenését a Karpat-
medencében. Ervei alatdmasztisara — tobbek kozott — Berzsenyi Danielt idézi (51. old.):
»Régbta gyants 1évén eldttem az a régi elditélet, mely szerint tobbnyire azt hittiik, hogy
mindazon szavaink, amelyek az idegenekhez hasonlitanak, kolcsonzetek és idegenek, arra
hataroztam magamat, hogy némely szavunk szdrmazatjdt minden figyelemmel
megtekintsem, s nyelviink becsiiletét e részben is oltalmazzam.” — Majd pedig igy folytatja:
,Bukdozasaim haszon nélkiill nem maradtak, s6t orommel tapasztaltam, hogy mindentitt
tobbet talaltam, mint kerestem, elannyira, hogy csakhamar altallattam azt, hogy a magyar
nyelv tan az egész dvilag nyelveinek gyokere €s anyja; mert nyilvan tapasztalam azt, hogy a
legk6zOonségesebb természeti tdrgyoknak nevezeteit nemcsak az igen rokon déli és keleti, de
még az egészen idegennek vélt eurdpai nyelvekben is dltaldban a magyar gydkerekbdl lehet
szarmaztatni.”

Sajnalatos, hogy Hunfalviék még Berzsenyit sem tartottdk arra érdemesnek, hogy
nyelviinkre vonatkozd megallapitasait figyelembe vegy€k, miel6tt még a mddszertanilag is
helytelen finnugor elmélettel eldalltak.

Az eddigiekbdl lathattuk, hogy a Karpat-medence nemcsak az iras eredetének, hanem a
szabir magyarsag révén Ostorténetiinknek is egyik bolcsdje. A tovabbiakban a kozel-keleti
bolcso targyalasanal ez a torténelmi hattér folytatodik.

Erdélyi Istvan régész (Volgai bolgarok, Elet és Tudomany 1975. november 1.) idézi
Jelena Halikova kazéanyi régész azon megallapitasat, hogy a volgai Bolgéarorszag Szuvar
nevill varosanak neve a magyarok Oseivel fiigg Ossze, mivel a magyarok régi neve szavar
volt, amely eredetileg a szabir-szavir népnévre vezethetd vissza. Bar a cikk ezt nem emliti,
de Djakonov leningradi kutat6é a hurri és urartui nyelvrdl irt munkdjdban (Hurrisch und
Urarttdisch— oroszbol forditotta: Karl Sdrembeck— R. Ritzinger, Miinchen, 1971) kozoltek
szerint a szabirok legdélibb szallasteriilete a Kaukazus el6terében volt. Innen kertilhettek
¢szakabbra a volgai bolgarok foldjére, valamint a cikkben is megjelolt helyekre a
népvandorlas soran. Ez a népvandorlas az asszirok allando6 kegyetlen tdimadasara, nyomasara
tortént északra, nyugatra és észak-keletre. Djakonov szerint az észak-kelet felé kirajzo
szabirokrol nevezték el Szibériat, amit ma is magyar hangzast foldrajzi nevek igazolnak.
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Szerinte a sumér alapszd Su-bir név, dsi mezopotamiai eredetii. A Kaukazus déli lejtdjérol
valoban konnyen eljuthat egy torzs, akar a szkitakkal egyiitt Fonicia teriiletére is, ahol akkor
a kiilonbodzd szemita csoportokon kiviil a szabirokkal egylitt mas népek is éltek, akikre a
foniciai elnevezés gylijtdnévkeént is szolgalt.

Djakonovnak a szabir nép torténetével kapcsolatos megallapitasat minden téren
alatdmasztja a Karpat-medencével kapcsolatban emlitett Bird Jozsefnek a ,,Szabirok
Ostorténete” cimli munkéja. Kiilon fejezetben részletesen foglalkozik a szabir nép kozel-
keleti Ostorténetével, idézve az ezzel kapcsolatos legijabb kutatasi eredményeket. Ebbdl a
rovasirasunk eredetének megértésével kapcsolatban néhany fontosabb torténelmi adatot
koz1ok. Djakonovval egyiitt a szerzd is hiteles torténelmi adatokkal igazolja a szabir-sumér-
magyar népnév azonossagat. Ezzel kapcsolatban igy ir a szabir-magyarokrol: ,,Ma mar
minden tétovazas nélkiil mondhatjuk, hogy 0k raktak le a hatalmas sumér civilizacio alapjait
1s, beleértve a kerék, az irds feltalalasat, az irott torténelem elinditasat, az 6ntdz6csatorna-
rendszeri foldmiivelés bevezetését és a széleskorli és magas foku kézmiivesipar
megalkotasat.”

A szabir nép Ostorténetével kapcsolatban a szerzd Charles Berlitz ,,Atlantis the eighth
continent” cimii konyvébol a kovetkezoket idézi: ,,Az 1 felfedezések alapjan az
Ostorténelmet at kell irni.” Ezzel kapcsolatban Bird megallapitja, hogy az 0j régészleletek
alapjan 6seinknek a szabiroknak mind a vildg, mind a magyar dstorténelemben egyarant —
gondos kutatasra alapozott — fontos szerepkdr jut, az észak-mezopotamiai térkor tizedik
évezredétdl kezdédden. Ostorténelmiink pontos megirasat neheziti az, hogy a szabirok tobb
évezredes Ostorténelmiik folyaman kiillonbozd agakra ¢és csoportokra osztodtak és
legtobbszor kirdlyaik, fejedelmeik és torzsvezéreik utan nevezték el torzseiket, népiiket,
valamint orszagaikat.

Padanyi Viktor: ,,Dentumagyaria” cim@ konyvének 240. oldalan ezt irja: ,,... magyar
névnek feltling ¢és évezredeken at allando eléfordulasa van a szabir folddel és szabir néppel
kapcsolatban.” Ezért nem véletlen, hogy a Kozel-Kelet mai térképein is még tucatjaval
talalunk olyan magyar hangzast foldrajzi neveket, amelyek a Karpat-medencében is
ismertek. Ezt a tényt alatdmasztja Birénak az a megallapitdsa, hogy magyar Ostorténetet a
legrégibb idoktdl fogva a honvisszafoglalas koraig a szabirok nélkiil elképzelni nem lehet.
Egyik torténelmi bizonyitékként emliti, hogy a 896-os honvisszafoglaldo magyarsagnak
legaldbb négy torzse — élitkon a Megyer torzzsel és annak fejével, Arpaddal — szabir magyar
volt. Ismeretes, hogy a biborban sziiletett gordg csaszar és torténész Konstantinosz
Porphyrogenitos azon kozlése, a ,,De administrando Imperio” cimii munkajanak 38.
fejezetében, hogy Arpad két unokaja — Vérbulesu és Tormas — amikor Kr. u. 948-ban
Bizancban jart, magukat és dseiket ,,Sabartoiasphaloi”-nak nevezte.

Erre vonatkozéan Diimmerth Dezsé: ,,Az Arpadok nyomaban” cimii konyvének
(Panorama, 1977.) 33. oldalan a kovetkezOket irja: ,,Mi a torténeti valésag a magyarok
eredethagyomanyaban? Jordanes és bizanci irok emlitik a hunokhoz tartozé népek kozott, a
Szkitiaban, a Meotisz (a mai Azovi-tenger) mellékén lakd szabirokat is. Kronikainkban ez a
név nem szerepel, de 948 koriil Bizancban Bulcst vezér és Arpad dédunokaja, Tormas, gy
informaljak a biborban sziiletett Konstantin csdszart, hogy a magyarokat régen ’erds
szabirnak’ (szavartii aszfalii) nevezték. Konstantinnak A birodalom kormanyzasarol’ (De
administrando imperio) sz6l6 munkaja tehat hitelesen Orizte meg azt a valdsagot, hogy a
magyarok Oseit — legalabbis a nép egy részének Oseit — a szabirok kozott kell keresniink.”

Arpad személyneviink Gsiségével kapcsolatban Biré hivatkozik Budge E. A. Wallis
,The book of the Dead.” (London, 1956.) cimii koényvében (oldalszdm nincs) a
kovetkezdkre: ,,A lakossag eredete és népisége szempontjabdl a legfontosabb mozzanat az,
hogy az észak-egyiptomi dinasztia megalapitéjaként is egy ER-PAT, ER-PET, azaz Arpad
nevil kiralyt tisztelnek, akinek neve mellett gyakran szerepel az Gshazéjara, a Zab-folyo

101



vidékére utalo ZAB név, amit az egyiptologusok SAB, SEB alakban irnak at.” Michael
Haberlandt ,,Ethonology” (London, 1920.) cimi konyvében (oldalszam nincs) ezt irja még
ezzel kapcsolatban: ,,A gorogos formaban irt Osiris, aki Kr. el6tt 3400-3200 tajan uralkodott,
magat szintén ER-PAT, SAB-UR 0sétdl szarmaztatta.”

Rovasirasunknak az egyiptomi hieroglif irdssal val6 kapcsolatanal megemlitem a felso-
egyiptomi Karnak varos egyik temploménak hieroglif feliratdban Arad, Maghara,
Arpadvaros nevét Kr. e. kb. 1500-bol. Ezen vérosnevek a mai térképeken is szerepelnek és
léteznek. Az idézetek azt bizonyitjdk, hogy feltehetéen sokezer éves szabir-magyar
telepiilésrdl van sz6. Ennek a népnek tehat kozvetlen koze kellett, hogy legyen az egyiptomi
¢s a foniciai iras kifejlesztésében. A szabir nép dstorténetével kapcsolatos a Zab-folyd, mint
kultdr kozpont. Errél a Cambridge Ancient History 1. kotet 2. rész 609. oldalan a
kovetkezoket irja: ,,A Zab-folydo menti 6snéprol a sumér agyagtablakon mar térténelmileg
bizonyitott adatokat talalunk. Errdl a néprdl a cseréptabla irdk, mint AS, vagy SA néprol
emlékeznek meg és a késobbi torténelem nagy SU, vagy SUBARIAN népnek fogja nevezni
azokat Sumir-Akkadban.” Nem véletlen, hogy nalunk Nograd megye salgotarjani jarasaban
Zabar helységnév ismert. ,,Ar” végzddésii helységnevek még Szabolcs-Szatmar megyében
Kisar, Nagyar; Zala megyében Zalaszabar; Baranya megyében Hercegszabar,
Székelyszabar; Vas megyében Szombathely, melynek eredeti neve Szabaria vagy Szavaria.
A foldrajzi nevek etimologiai szotara szerint Arad varosunk elsé szotagja az ar=ur
szavunkkal azonos. Ez a végzddés a kovetkezd népnevekhez is kapcsolodik: magy-ar, av-ar,
szav-ar, sub-ar, stb. Megemlitem, hogy az 6korban a Holt-tengertdl keletre szintén volt egy
Ar vagy Ar Moab nevil varos, ami Moab tartomany févéarosa volt. A gorogok és a romaiak
Areopolisznak nevezték. Kr. utan 342-ben foldrengés romba dontétte. Feltehetd, hogy az Ar
varosnév, azaz Ur jelentésli sz6 a zabar vagy szabar népnév egyik szotagja. Ismeretes Mesa
moab kiralynak 34 soros rovasfeliratos kove, amit Dibon (ma Dhiban) varosaban allittatott
fel Kr. eldtt 835-ben. Az emlékkd a kirdly haditetteit 6rokiti meg ugynevezett foniciai,
elsdsorban moab jelekkel. Ugyanis a moabitdknak is szerepiik volt a foniciai rovasiras
kialakitasaban, ezt részletesebben ismertetem a ,,Kiiskardcsontdl Siilvester estig” cimil
konyvem 14. oldalén.

A tovabbiakban Bird Jozsef részletesen leirja, hogy a szabirok a Zab-folyo kornyékérdl
kiindulva fokozatosan hogyan hoditottak meg az egész Kozel-Keletet. Hogyan jutottak el —
vitorlaval ellatott, katrannyal bélelt, gyékénybdl fonott hajokkal — a Fekete-tenger, a
Foldkozi-tenger kornyékére, a mai Perzsidba, a Dunén fel a Kdarpat-medencébe, stb.
Szamunkra a magyar rovasiras kialakuldsanak szempontjabol egyik fontos tényezd a szabir-
magyarsagnak a Foldkozi-tenger kornyé€ki tartozkodasi helye, mert csak igy érthetd meg az
a szoros kapcsolat, amely az egyiptomi és a foniciai iras kozott fenndll. Ezzel kapcsolatosan
megemlitem Gottwald és tudos tarsai részérdl ,, The tribes of Jahwe, Maryknoll” (New York,
1981.) cimi konyviikbol azt a tényt, hogy a hurritak — vagyis a kdzponti szabirsag nyugati
aga — Kr. eldtt a 14. évszazad tajan is még ¢ltek a Jordan-folyd volgyében. Még ide
kivankozik Bironak a régészeti leletekre tdimaszkod6 azon megallapitdsa, miszerint az Os-
szabirok Jerikoban Kr. el6tt 7000-ben mar megjelentek.

A magyar rovasiras eredetével kapcsolatban Simon Péternél is szinte torvényszeriien
bontakozik ki a szabir-magyar Ostorténeti hattér. Ezzel kapcsolatban elég csupan néhany
megallapitdsdra hivatkoznom: ,,A tibarok, tabarok azokhoz a szabir torzsekhez alltak
teriiletileg és egyébként is kozel, akiket protohettitaknak, vagy hattiaknak nevez a
tudomany.” A szabir népnév néha ,,asphaloi” jelz6t is kap. Ezt azzal magyardzza, hogy ,,az
Eufratesz vidékén is van oly teriilet, ahol mar az 6korban olaj €s szurok tort fel a f6ldbol,
vagy a folyd vize aldl és a lakossag a szurkot a vizbdl kihaldszva, falazasnal, a téglak
Osszeragasztasara hasznalta fel, tehat az *asphali’ jelz0 erre a teriiletre is utalhat.” A magyar
hangzasu foldrajzi nevekkel kapcsolatban 6 is a kovetkezd megallapitast teszi: ,,A Holt-
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tenger keleti partvidékén az dkorban volt egy Machaerus nevii hegycsucs, a Holt-tenger
vidékétsl északra esé teriileten pedig Emesa, Arad és Arpad nevii varosok léteztek, oly
kdrnyezetben, ahol a Kr. el6tti 18. szazadtol kezdve — régészetileg bizonyitottan — szabirok,
hurritdk nagyaranya bevandorlasa indult meg.” (ELTE kiadas, Magyar Herold, Budapest,
49. oldal.) Az a tény, hogy rovasirasunk itt a Karpat-medencében egyediil tudott tobbezer
éves Osi elemeket megOrizni, ennek torténelmi hatterét bizonyitva érezhetjiik. Eddig is
tapasztalhattuk, hogy a torténelmi valosag kideritése az irdstorténet segitsége nélkiil
elképzelhetetlen.

Galanthay Tivadar, a neves orientalista, az arab, a torok, a kinai és a koreai nyelvre
gyorsirast szerkesztett. O volt az elsd, aki ramutatott a magyar és a foniciai rovésirasnak az
egyiptomi képirasbol valé kialakulasara. Tanulméanyéanak révid tartalmét a Gyorsiraszati
Lapok 1913-14. évi 52. évfolyamanak 9. szdma kozolte: ,,A magyar 6sirasrol és a benne
1évé gyorsirasi elemekrél” cimmel. Ebben nem fogadja el azt az allaspontot, hogy Osi
irasunkat az otlirkbdl vettiik volna at. Kiilon tablazatban mutatja ki a magyar rovasirasnak
az egyiptomival val6 szoros kapcsolatat. Ezt a kapcsolatot torténelmi hattérrel is igazolja.
Hivatkozik Campbell John Francis of Islay ,,The Hittites: Their inscripcions and their
history” cimii kényvére, amelyben leirja, hogy a ,,magharokat” a kaldesi csata idejében (Kr.
elétt 1350 koriil) Sziria nyugati felébe helyezi és Maara, vagy Maghara varosanak tajékara,
aminek kozelében ma is van Mesghara nevii kozség (egyes atlaszokban Mesrara). A csataban
résztvett torzsek kozott Arad nevii torzs is szerepel, amelynek hasonl6 nevii varosa Sziria
tengerpartjan fekiidt. Ett] észak-keletre fekiidt Arpad, amelynek romjait még most is igy
nevezik. A Karpat-medencében 1évé Aradon kiviil viszont t6bb kisebb telepiilés is viseli az
Arpad nevet, koztiik a legnagyobb Bihar megye szalontai jarasaban Arpad nagykozség, ahol
1849-ben tobbek kozott Tancsics Mihdly és Arany Janos is bujdosott. Campbell
megallapitasa szerint a foniciaiak Kr. e. 1500 koriil III. Thotmesz farad uralkodésa idején
fejleszthették ki betliirdsukat, a rovasirast. Ezen megéllapitdsit Campbell arra alapozza,
hogy az egyiptomi Karnak varosanak hieroglif felirata szerint IIl. Thotmesz birodalma
teriiletén magharok is éltek és a hettitdkkal egyiitt harcoltak. Bizonysagul a feliratban
szereplé Arad, Arpad és Maghara vérost emliti. Campbell magharok alatt kifejezetten a
magyarokat érti. Feltehetden a szabir-magyarokrol lehet sz6. Megallapitja tovabba, hogy a
magyarok itt Naharina (Naharin, Nahiri, Neuri, Mihri) nevii népszovetségben éltek és a
legtovabb birtak ellenallni az asszir nyomasnak, Arpad varosa is 6t évig allta az ostromot.
Kr. elétt 700 kortl a gydztes asszirok e teriilet lakol kozott nagy attelepitéseket hajtottak
végre és helylikre Mezopotamiabol aramiakat is telepitettek. M. F. Albricht ugyancsak az
angol kutat6 Campbellhez hasonld eredményre jutott a maghar nevekkel kapcsolatban,
amikor ,,Archeology of Palestina” cimii konyvének 66. oldalan megallapitja, hogy ,,Mag-
har rét a Tabor-hegytdl kb. 10 km-re fekszik, amely bibliai alakitassal Nazaretnek van irva.”
A ,,magyar” népneviink ,,gy”’ hangja tobb nyelvben ismeretlen, ezért a foldrajzi nevek latin
betlis atirasdban a magharon kiviill még szamos valtozata ismert. Tobbek kozott: Madzsar,
Madjar, Magar, Magor, Mogor stb. Ez utobbi a Csallokozben Arpad-kori telepiilés, mai
nevén Magyar kozség.

Galanthay volt az elsd, aki rdmutatott a magyar rovasirds eredetének Ostorténeti
hatterére. Véleménye szerint, a kutatasi eredmények alapjan, a Kozel-Keleten kellene
keresni a magyarsag eredetét és nem a Kaukazusban. Szerinte elsésorban Arpad romjai
kornyékén valo asatasok jarnanak meglepd eredménnyel. Sajnos, ez a mai napig sem tortént
meg. De amint lattuk, a szabir-magyarsdg révén a Kdarpat-medencét is tekinthetjiik az
6shazanknak, mint az iras egyik bolcs6jét. Az eddigi régészeti adatok alapjan — szerintem is
— tovabbi alapos kutatdsra volna még sziikség. Ezt a Kozel-Kelet és a Karpat-medence 6si
kapcsolatai, azonos foldrajzi nevei is feltétleniil indokoljak. A Kaukazus csak egy kozbeesd
allomés volt a két ,,bolcs6” kozott és innen torténhettek a kirajzasok a sz€lrézsa minden
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iranyaba és vissza, melyeknek nyomai maig is megmaradtak. Eurdpaiak vagyunk ugyan, mai
6shazank is Eurdpa, de szamtalan szallal kotédiink a Kozel-Kelethez és Azsidhoz 6sidok ota.
Siirgds feladatunk: megtanulni ujbol Karpat-medencei szemléletben gondolkodni, a Bach-
korszakban ¢s Trianonban eltemetett igazasokat feltdrni, népilink és a vilag tudomésara
hozni. Mér az eddigiek alapjan tényként allapithatjuk meg, hogy a ma €16 eurdpai népek
koziil egyediil a magyarsag rendelkezik olyan 6si irasbeliséggel, amelyet a latin betiis irds
atvétele utdn maig is Oriz, és amelynek segitségével Ostorténetiinket évezredekre
visszamenden megkdzelithetjiik a valésagnak megfelelden.

A Kozel-Keleten és Olaszorszag Etruria teriiletén taldlhatdo magyar hangzasu foldrajzi
nevek felsorolasa

A magyar rovasiras eredetének Ostorténeti hatterével kapcsolatos eléaddsomban utalok
arra, hogy a mai napig is szamos olyan magyar hangzasu f6ldrajzi név talalhato a Kozel-
Keleten ¢és Olaszorszag Etruria teriiletén, amelyek azonos vagy hasonld alakban
eléfordulnak a Karpat-medencében is, bizonysdgiul annak, hogy ezeken a teriileteken
0siddk 6ta egyazon, ragozo nyelvet beszéld népek ¢€ltek. Erre eléaddsomban néhany példaval
utalok. Fontosnak tartom azonban, hogy joval tobb példaval szolgéljak a ,,véletlen” jelzok
elkeriilése végett. Kiilon felsorolom azokat a foldrajzi neveket, amelyeket nyelvészeink
valamilyen okndl fogva idegen eredetiinek tartanak, annak ellenére, hogy mind a Kozel-
Keleten, mind Etruria teriiletén tobb ezer év 6ta magyar hangzasuak.

Forrasul elsésorban Révai Nagy Lexikona és Kiss Lajos: ,,Foldrajzi nevek etimologiai
szotara” (Akadémia Kiad6, 1980.), valamint Vamos To6th Bator: ,,Tamana. Karpat-
medencén kiviili magyar hangzast foldrajzi nevek gylijteménye” (kézirat, Honolulu)
szolgalt. Hivatkozom , A torténelem segédtudomanyai” cimli (Eotvos Lorand
Tudoményegyetem, 1986) kiadvanyban Kristé Gyula ,, Torténeti foldrajz* cimii fejezetére,
amelyben a foldrajzi nevek eredetét is a torténelem segédtudomanyai kézé sorolja.
Megallapitia, hogy a Karpat-medencében eldfordulo magyar helynevek zéme valoban
személy-névadds eredménye és nagy résziik mar Arpdd bejovetele eldtt magyar hangzdsii
volt, tehat Ostorténetiink kutatasanal ezen foldrajzi neveket feltétleniil figyelembe kell venni.
A kutatds alapjaul szolgélt egy Washingtonban 1967-ben kiadott térkép, Czellar Katalin
»Iraq” cimi konyvében, tovabba Révai Nagy Lexikonjaban erre vonatkozé térképek.

Mezopotamia

Ur vérosa az Eufratesz jobb partjan (kb. 5500 éves véros) talalhatd. Uruk, Nimrod egyik
varosa volt. Ezzel kapcsolatos helynevek a Karpat-medencében:

Urkut Veszprém megye, Uri Pest megye, Ura Szabolcs-Szatmar megye.

Tursaku: Tur elétagd szavunk folyo- ¢és szamos helységneviink kiilonb6z6
sz60sszetételeiben eldfordul.

Kis: Kis eldtagt helységneveink szama a Karpat-medencében tobb mint szaz.

Adab: Ada Tisza menti helység Bacskaban (ma Jugoszlavia), Olaszorszagban a volt
Etruriaban Adda folyo ismert.

Ghammas: Gabés valtozatban helység Somogy megyében.

Zab Saghir: (patak) Zabar valtozatban helység Nograd megyében (a Tigris
mellékfolydja: Nagy-Zab, Kis-Zab), a szabar, szabir népneveinkkel azonos, amelynek
valtozata Szabaria (kb. 3000 éves) helységneviink is. Saghir utdtagjaban a Sag sz6 magas
hely Celldomolktdl délnyugatra, valamint Sdgod, Sagujfalu és Sagvar Osszetételben
helységneév.

Baba Gurgur: Babarc véltozatban helységnév Baranya megyében.
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Barda Balka: Balkany véltozatban helység Szabolcs-Szatmar megyében.

Kut: Kutas valtozatban helység Somogy megyében, Kutasé Nograd megyében, Kutfej
¢s Nagykutas stb. dsszetételben helység Zala megyében és Kadarkut Somogy megyében.

Fara: (lasd Etruridban is) Faras valtozata Gydr-Sopron megyében.

Borsippa: Borsi alakban helység Zemplén megyében, 1I. Rakoczi Ferenc sziilohelye.

Karand: Korond alakban helység az erdélyi Székelyfoldon.

Magwa: Magosliget valtozatban és Osszetételben Szabolcs-Szatmar megyében.

Balad: Bala alakban Palesztinaban és az erdélyi Székelyfoldon helységnév.

Kondor ¢s Kandar: Kondorfalva Vas megyében, Kondoros Békés megyében.

Karaj: Karaj kiskozség Nyitra megyében (ma Szlovakia).

Kén: Kan helységnév Baranya megyében és Etruriaban Tar + Kan helységnév.

Arak: Arak Mariakalnokhoz tartozo telepiilés Gyoér-Sopron megyében.

Budayr: Szamos Buda 6sszetételii helységneviink ismert, a tobbit 1asd az etruriai Buda
helységnévnél.

Ain Zalah: az utotag nalunk Zala folyo- és helységnév Zala megyében.

Asia-Bak: Bak kozség Zala megyében, ezen kiviil Bakhaza Osszetételben helység
Somogy megyében, Cibakhaza helység Szolnok megyében.

Hilla: Hillye valtozatban Homokmégyhez tartozé telepiilés Bacs-Kiskun megyében.

Madzsar El-Kebir: magyar népneviinket 6rzi, szamos magyar elétagi helységneviink
ismert.

Madar: Madaras helység Bacs-Kiskun megyében, Kunmadaras helység Szolnok
megyében.

Szava-t6: Szava helység Baranya megyében, tovabba fogalmat is jelold szavunk és
Széava folyo.

Szamarra: Zamardi Somogy megyében, a magyar szamar fonév szarmazéka.

Csabais: Csabacsiid helység Békés megyében, ezen kiviil Békéscsaba, Piliscsaba,
Rakoscsaba, Hejocsaba stb. helységnév ismert.

Dokan: Duka valtozatban helység Vas megyében.

Khalisz: Kal alakban helységnév Heves megyében, Kal Bulcsuval egylitt a magyar
hadak vezére volt.

Akar Kuf: Balatonakarattya telepiilés nevének masodik tagja, az akar igébol képzett
akarat fonév birtokos személyraggal ellatott alakja.

Szalman Pak: Szalmatercs helység Nograd megyében, Paka kozség Zala megyében (Pak
magyar csaladnév is).

A felsorolt tobbezer éves magyar nevet viseld helységnevek koziil Kiss Lajos:
,Foldrajzi nevek etimologiai szotara” a kovetkezd foldrajzi neveinket mindsiti idegen
eredetlicknek:

Tur folyo- és helységnevek szlav eredetiiek,

Ada szerbhorvat atvétel,

Zabar helység a szabir-magyar népnév egyik valtozata, ennek ellenére szerb-horvat
eredetiinek mindsiti,

Babarc helységneviinket szlav eredetiinek tartja,

Buda is szerinte valosziniileg szlav eredetli, annak ellenére, hogy Atilla hun kiraly
testvérének neve (lasd még az etruszk foldrajzi neveknél Buda helységre vonatkozokat),

Kondor valosziniileg német,

Zala szlovén, illetve szlav eredet,

Hillye-t a német Hille névbdl szarmaztatja (?),

Szava és ennek Szava alakjat a sova, bagoly jelentésii szlav szobdl eredezteti,

Dokan, Duka valtozata szlav eredeti,

Péka szlav eredettl.

105



A 32 helységnév koziil a foldrajzi nevek etimoldgiai szotara szerint 11 idegen eredettl,
ami elég magas szam, amely feltétleniil feliilvizsgalatra szorul.

A felsoroltakon kiviil még néhany magyar fogalmat jelol6 helységnevet taldlunk, amely
foldrajzi névként a Karpat-medencében nem fordul elo.

Palesztina, Egyiptom

A Révai Lexikon 1922-es Palesztina térképén még szamos olyan magyar hangzast
foldrajzi név taldlhatd, amelyek a Kéarpat-medencében ma is léteznek. Ezek koziil
egyné¢hanyat emlitek:

Arad: a 13 aradi vértanuroél ismert varosunk,

Arpad: Bihar varmegye nagyszalontai jarasanak nagykozsége és arrol nevezetes, hogy
itt bujkalt az 1848-as szabadsagharc leverése utan Téancsics Mihdly, Arany Janos, Kuthy
Istvan és Szacsvay Imre, aki vértanthalalt is szenvedett itt.

A palesztinai Alma helység azonos Horvatorszagban a Fruska-Gora egyik hegynevével,
egyik valtozata pedig Balatonalmadi.

Bala: kozség az erdélyi Maros-Torda varmegyében. Balata palesztinai folyo, nalunk t6
a dunantuli Nagykanizsa mellett. Neve feltétleniil Gsszefiiggésben van a Balaton nevével,
mivel mind a két névben a t6 fogalma szerepel €s azonos hangzasu. A Balaton egyuttal egy
kozség neve is a totol tavol es6 Heves megyében, amely eredetileg mocsaras tertilet volt,
tehat a vizzel kapcsolatos. Azt hiszem nyelvészeink egyik legnagyobb tévedése, hogy ezen
foldrajzi neviinket a Blatens szlav szobdl szarmaztatjdk, amikor Palesztindban is vizzel
kapcsolatos fogalmat jelol a Balata folyo neve. (Ez talan forditva lehetséges.)

Baka: a régi Pozsony varmegye kozsége a dunaszerdahelyi jarasban.

Fara: nalunk Farad nagyko6zség Sopron varmegye csornai jarasaban.

Heres: az erdélyi Krasso Szorény varmegye kiskdzsége a lugosi jarasban.

Heres mellet van Azzun-helység: nalunk Gydér megyében Asszonyfa és Baranya
megyében Boldogasszonyfa helység talalhato, Erdélyben pedig Asszonyfalva, Asszonynépe
kiskoz ség van, Nagybanya régi neve is Asszonypataka volt. Régi oklevelekben, kodexekben
az asszony szO0t még asson vagy azzon alakban tudtak latin betiikkel leirni.

Szara: Szér nagykozség Fejér megyében, Zar kiskdzség Szepes varmegyében,
Dalméciaban Zara, IV. Béla menedékhelye a tatarjaras idején.

Jata (Juta): Juta Somogy varmegyei kiskdzség a kaposvari jarasban, Jutas valtozata
Veszprém megyei kozség és Arpad egyik fianak neve.

Kan-Kan: Kan kiskozség Baranya megye hegyhati jarasaban.

Réma és Kumram: Rama folyd és hercegség neve a Bosznidhoz csatolt ozorai bansag
teriletén, Ram-hegy Nograd megyében.

Turra: Tura nagykdzség a Pest megyei aszddi jarasban, két valtozata: Turréte kiskozség
Nyitra varmegyében €és Turricse kiskdzség Szatmar megye fehérgyarmati jarasaban.

Attil: Somogy megyében Attala helység, Atilla hun kiraly nevébdl.

Tabor: Jézus életében szerepet jatszo Téaborhegynek ma is ez a neve (Praga mellett
hasonld nevii hegy ismert). Makra: Makra a Matra-hegy tovében fekszik.

Tur: foly6 az Aranyos baloldali mellékvize Kolozs és Torda-Aranyos varmegye hataran,
Tordatur kozség mellett, Tur a Tisza baloldali mellékfolydja Szatmar megyében az Avas
hegységben ered. Tobb kozséglink nevében is szerepel a Tur név, Turkeve, Tordatur, stb.

Dada: Tiszadada nagykozség Szabolcs varmegye dadai also jarasban, Dad helység
Komarom megyében.

Szemna: Szenna helység Somogy megyében, Szienna pedig Olaszorszagban etruszk
VAros.

Kawa: Kéva kiskozség Pest megye monori jarasban (kut kavaja).
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Nakfa: Etiopia észak-nyugati illetve kozép-keleti részén fekszik, az utdbbi az orszag
egykori fovarosa volt. Nalunk Nak kisk6zség Tolna megye dombdvari jarasban.

Kerma: Kerka valtozatban a Mura mellékvize és eléfordul még szamos dsszetételben,
Kerta helység Veszprém megyében.

Napata: nalunk Napkor helység Szabolcs-Szatmar megyében.

Tokai: Tokaj hegy és helység Borsod-Abauj-Zemplén megyében.

Jordéniaban a Wadi Zarqa foly6 (wadi = id6szakos vizfolyas) mentén brit régészek
nemrégen 9000 éves, fejlett kultGraji varos romjait tartak fel, amelynek lakoi —
megallapitasuk szerint — ismeretlen okok miatt Kr. e. 6200-ban Mezopotamiaba koltdztek.
(Magyarorszag, 1988/14. sz.) Ezen kiviil a térképen még Zerqa valtozatban 3 telepiilést
talalunk Palesztinaban. Nalunk Vas megyében Zarkahaza kiskdzség ismert.

Szaj, Karima és Meder (mélyedésben 1évO helység) helységnév egyuttal magyar
fogalmat is jelol.

Madi: (helység Kairo mellett) Mad helység BorsodAbatj-Zemplén megyében.

Palesztinan kiviil a mai Egyiptom és Etiopia északi részén a kusok foldjén is szamos
olyan magyar hangzasu helységnév ismert, amely a Karpat-medencében ma is 1étezik.

Természetes, hogy az évezredek folyaman féleg a fontosabb helynevek
megvaltozhatnak aszerint, hogy melyik nép uralma ala keriilnek. Példa erre Nazaret, aminek
eredeti neve ,,Maghar-rét”, vagy is Magyar-rét, valamint a szkita eredetii Jeruzsalem neve,
ennek eredeti szkita neve Hierosolyma volt. A Kisebb telepiilések és kornyékiik helynevei,
dilok, dombok stb. rendszerint napjainkig is meg tudtak 6rizni eredeti neviiket. Nem célom
¢vezredekre visszamendleg ezek felkutatasa, a megvaltozott foldrajzi nevek eredetének
megallapitasa, ami szakemberek szamara kiilon feladat lenne, csupan 6si irdsunk eredetéhez
a megfeleld torténelmi hatteret igyekeztem bizonyitani a felsorolt példakkal.

Nem tudni, hogy Arpad bejovetele mar hanyadik honfoglalas, vagy éppen
honvisszafoglalas lehetett. Az a tény, hogy tobbezer éves fOldrajzi nevek madig is
fennmaradtak a torténelmi Magyarorszag teriiletén, arra utal, hogy ezzel a kérdéssel sokkal
komolyabban kell foglalkozni a szakembereknek, mint eddig tették. Feliil kell vizsgalni
elsésorban azon foldrajzi nevek eredetét, amelyek a Kozel-Keleten is, ndlunk is azonos
hangzastiak, mert a foldrajzi nevek etimolodgiai szotara ezeknek a neveknek a jo részét idegen
eredetiieknek vagy feltehetden idegen eredetiieknek tiinteti fel.

Ezek a kovetkezok:

Tura, Tur szlav eredetl,

Kava szlav eredet(,

Nak a német Nock személynévbdl szarmazo,

Kerka szlav eredet,

Napata nalunk Napkor szlav eredetti,

Makra nalunk Matra feltehetden szlovak eredetd,

Dada feltehetden a szerb-horvat Dedo vagy a német Dado személynévbdl eredeztethetd,

Szenna Olaszorszag Etruria teriiletén Szienna, ndlunk Szenna szlav eredeti,

Balata szlav eredetti.

A Karpat-medencében is eléforduld 21 helységnévbdl a foldrajzi nevek etimologiai
szotara szerint 0sszesen 10 nem magyar eredetli. Hogyan lehetséges ezen nevek idegen
eredete, amikor a Kozel-Keleten és mas okori népek teriiletén ezen foldrajzi nevek tobb ezer
éve Orzik magyar hangzasukat ¢és abban a korban sem sclavok, sem mas ma ¢l6 eurdpai
népekkel kapcsolatuk nem lehetett. Sajnos, a Bach-korszak elnyomo politikdjanak egyik
kovetkezménye volt az a belénk oltott kisebbségi érzés, aminek hatasa alatt nyelvészeink
azon szavaink egy részét, melyek mas nyelvekben is azonos, vagy hasonlo6 alakban fordulnak
eld, csak mi vehettiik at mas nyelvekbdl €s megforditva elképzelhetetlen.
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Az ilyen egyoldalu szemlélet ellentmond a kdolcsonhatds egyetemes érvényi
torvényének, hiszen ez utdbbin alapszik a népek kozotti kolcsonds megértés és egymas
kultirijanak megbecsiilése. Osszehasonlithaté nyelvészeink nem minden esetben kutatnak
tovabb, hogy az illetd sz6 hogyan keriilt a sz6ban forgd nyelvbe? Mddszertanilag tehat hibas
utat kovetnek. Rovéasirdsunk esetében példaul megéllapitottak, hogy a tlirk rovasirassal
kapcsolatos, s megtortént a megfellebbezhetetlen kdvetkeztetés: a magyar rovasiras a tiirk
iras ,,atvétele”, minden tovabbi kutatas tehat folosleges. Kozvéleménylink nagy részében ma
mar ¢l a gyant, hogy az ilyen egyoldalu ,atvételek” koriil valami nincs rendben, mivel
minden népnek van valami kultur kincse, amit at tud adni masoknak, csak mi magyarok
volnank ebben kivételek?

A felsorolt foldrajzi neveink atvételérdl pedig azért sem lehet sz6, mert a névadas idején
az illeté népek még nem élhettek a Karpat-medencében.

Etruria

Az a tény, hogy a magyar rovasirasnak az etruszkéval szoros kapcsolata van, valamint
az etruszk magyar szamrovas teljes azonossaga belsé szerkezetileg is, azt bizonyitja, hogy a
két nép valamikor szoros kapcsolatban volt egymdssal. Ennek egyik bizonyitéka az is, hogy
Olaszorszag etruriai teriiletén, tehat Romatol északra szamos olyan magyar hangzasu
foldrajzi nevet talalunk, amely nevek ma is megtalalhatok a Kérpat-medencében. Ezek
kozott tobb az olyan aprobb telepiilés, amely csak az igen részletes térképen van feltiintetve,
igy tobbek kozott az Imola mellett 1évé Buda helység is:

Aba + Dia: Aba helységnév Fejér megyében, Dia Osszetételek: Diakovar a mai
Jugoszlavia teriiletén Eszéktdl délnyugatra, Diasz6 egy volgy neve Balatonzamardi mellett.

Turi: Nalunk a Tur foly6 nevének egyik valtozata (Egyiptomban Tur és Turra).

Vara: Varad Baranya megyében, Nagyvarad a Sebes-Koros mellett, valamint tobb Var
osszetétellel kapcsolatos foldrajzi helynév ismert (Japanban Odavara helység).

Futa: Futak Ujvidék mellett.

Fara: Farad helység GyOr-Sopron megyében.

Tar + Kan: Tar helység Nograd megyében, Tarpatak a Tatraban, Kan helység Baranya
megyében (tarkan udvari méltosag volt).

Tisza + Nana: Tiszanana helység Heves megyében.

Imola: Imola helység a volt GoGmor megye putnoki jarasban, 6si néi személyneviink is.

Luka: (olasz irdsmodja Luca) Luka helység Borsod-Abauj-Zemplén megyében, 1927-
tdl Bodroghalomnak nevezik.

Buda: Budapest 0sszetételben, 1872-ben egyesitették Budat Pesttel, ezenkiviil szamos
Buda 06sszetételli helységneviink ismert, Atilla hun kiraly 6ccsét Budanak hivtak (lasd:
Arany Janos: ,,Buda haldla” cimii eposza).

Sienna: Szenna Somogy megyében, Szemna Egyiptomban, Szenna egy patak neve
Olaszorszagban.

Alma-folyo: lasd a palesztinai Alma helységnél.

Baj-folyo: Baj helység Komarom megyében, Baja varos Bacs-Kiskun megyében. (Bajan
avar fejedelem nevébdl.)

Rigoé-folyd és Rigo-hegycsucs: Rigomezd Szerbidban, a magyar torténelemben a
rigdmezei csata néven ismert.

Kana-folyo: Kan kiskozség Baranya megyében, a palesztinai Galileaban szintén Kéna,
ami Jézus els6 csodatételéhez flizodik, amikor egy menyegzon a vizet borra valtoztatta.

Sovata olasz helyesirassal: Szovata Erdélyben a Székelyfoldon kiskozség Maros-Torda
varmegy¢ében (gyogyiidiild).

Padan: Padany helység Pozsony megyében a dunaszerdahelyi jarasban.
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Horka-patak: Kraszna-Horka kiskozség a volt Arva megyében (ma Szlovakia), Horka
régi személyneviink, Anonymus szerint Tuhutum (T6h6tom) fia I. Gyula vezér, valamint
Zsombor atyja.

Bana: helység Koméarom megyében.

Nézziikk meg, hogy Kiss Lajos altal szerkesztett Foldrajzi helynevek etimologiai
szotaraban ezek koziil melyeket tart idegen eredetii névnek:

Aba Dia nevében Dia nevét és a Diako helység nevét szerb-horvat eredetiinek tartja.

Turi: a Tur folyd nevének magyar képzds alakja, szerinte szlav eredetii, annak ellenére,
hogy Palesztinaban, Egyiptomban, s6t Mezopotamiaban kiilon és szodsszetételekben is
ismert.

Tiszanana, valoszinileg szlav eredetli, a Nana német vagy cseh személynévbol
szarmazik.

Luka szlav eredet.

Buda valészintileg szlav eredetli, annak ellenére, hogy a hun személynév
Mezopotamidban, azaz a mai Irakban Budayr néven ismeretes.

Sienna, ndlunk Szenna szlav eredetli, az egyiptomi felsoroldsban Szemna, itt tehat
harom orszagban is helységnévnek csekély valtozatairdl van szo.

Sovata, illetve Szovéta zavaros magyarazattal szlav eredetii.

Horka: Kraszna-Horka osszetételben szlav eredetli ,,sz€ép hegyecske™ jelentéssel.
Anonymus Horka névmagyarazatdnak figyelmen kiviil hagyasaval.

A mai Olaszorszagban az egykori Etruria teriiletén 16 olyan magyar hangzast foldrajzi
név talalhatd, amelyek tobb ezer év 6ta maig 6rzik eredeti neviiket és valamennyi a Karpat-
medencében is ismert. Ebbdl nyelvészeink a felsorolt nyolc foldrajzi nevet idegen
eredetlinek mindsitik, amint a mezopotamiai, palesztinai €s egyiptomi magyar hangzasu
foldrajzi nevek egy részénél is tették. A szamadatok tiikrében ennyi véletlen egybeesésrol
nem lehet sz0.

Fontos, hogy elsdsorban a Karpat-medencei Ostorténeti kutatdsokban foldrajzi neveink
eredete megbizhato tarstudomanyag legyen.
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