OLAH Zoltin (Hodmezbvdsdrhely):

Nem vagyunk nomadok utddai.
Mi kovetkezik ebbol?

Nem vagyunk nomadok: ragozo nyelviink és a ,,génnyelv”

Mi, a Karpat-medence mai magyarjai, kb. 5-8% koz6tti aranyban vagyunk a csak ,,hodi-
toknak” nevezett torzsek leszarmazottai, raadasul ez anyai 4gon kevesebb, mint 3%.2%® Erre ko-
vetkeztethetlink az ,,el6kertilt Gj tények” szerint, példaul a karosi temeté 2016-0s archeogene-
tikai DNS-olvasataibol.*® E tekintetben viszont az a kérdés, hogy hany torzsi vérvonal ke-
veredett az adott idészakban, nyelvi szempontbol nem szdmit. A kuntorok torzsi invazio a
XIII. szdzadban a ,.kurgan nép” teljes beolvadasaval befejezddott (napjaink Magyarorszagan
40.000 kurgant szamoltak 0ssze).

A kékor ota oshonos nyelviink az éllatok haziasitasdval egyiitt terjedt, még északra is a
rénszarvasokkal a legutobbi jégkorszak végén. Ez indokkal a hagyomanyos nyelvészek félre-
vezetden finnugornak hataroztak meg, az olyan ragozé mivolta helyett, amilyen az ugor-het-
tita volt. Ezt a szemléletet modositotta Russell Gray szamitogépes nyelvész: lasd 1. dbrat és
az altalam kiegészitett 2. dbrat. Lasd még a torzstagok Nlalal és W kokori génjelzdit a jelen
elétt 9-8000-t61, archeogenetikailag datalva 7000-tdl, s a X. szdzadi magyarorszagi karosi
lovaspasztor elit R1al génjelzdit jelen el6tt 4000-t61 Babilon (eldgazd indoeurodpai), majd par-
tus, majd kelta/etruszk (Mario Alinei 6sszehasonlité nyelvész), mai magyar, még mindig kii-
16nb6zik minden mas, az eredeti ragoz6 ugor—hettita nyelvtechnika tigynevezett ,,modern”,
valdjaban torzitva besz¢élt valtozatatol.

A magyarok koziil is csak kevesek altal felismert, de anyanyelviink mindennapi haszné-
latat 4tszovo, de tudat alatt anti-kanti, a KOR-t is megengedé halézatokban gondolkodasunk
kiilonossége alapjan ismertem fel, hogy anyanyelviink valojaban megdrizte kettds, szamokkal
adatol6 és grafnyelvtani KEP jellegét.

Az 6studat hasadasa az elmult 10 ezer év soran a KEPI visszacsatolas elvesztésével a
nyelvek tudathasadéasos csaladfajanak kialakulasahoz vezetett. A JEL és KEP agyféltekék ko-
zOtti munkamegosztasa, folyamatos egymasba fordithatdsdga, az dsetimonokra visszafejthe-
tésége, a ragozo (agglutinald) nyelviink hasadéasa soran végleg hattérbe szoritottak a ,,hajli-
tok”, a kozmegegyezésen alapul6 szotarakkal mitkodd nyelvek, amelyek a vilagot a téridében
ok-okozat lancokkal irjak le, és az élet kihivasaira nem az anyanyelvi miiveltségiink, a vilagot
Osszefliggéseiben értd €s egységlato tudassal kozelitenek. A grafelmélet, kezdve az Erdds gra-
fokkal, folytatva a Ganti-féle kemoton-elméleten at (ma metabolomikanak hivjak!) a karcfalvi
Barabasi Albert Lasz16 szamitogépes halozattanulmanyaival, az Gij sszehasonlito DNS-nyel-
vészeti algoritmusok kikényszeritik a rendszer-biologiai és rendszerelméleti KEP-szerii gon-
dolkodast, amely anyanyelviink természete folytan benniink tobbletként mindig is megmaradt.

Tehat nyilvan itt a legfontosabb a nyelv kérdése, és nem hagyhatjuk, hogy e szakteriiletet
ugy szamoljék fel, hogy az valamilyen més tudomédnyos modszertant kovessen. Most a tudo-
manyos mddszertan, ami a DNS nyelvet kezelhet6vé tette, a legiijabb 6sszehasonlito genetikai
algoritmusoknak a megsziiletése. Kideriilt, hogy ezek az algoritmusok alkalmasak tobb ezer

1385 1 4sd Zoltan Maréti et al. 2018.
1386 1 4sd Neparaczki et al. 2018a.
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nyelvnek a szimultan 6sszehasonlitdsara. Nyilvan, ez eddig nyelvészekkel nem volt megold-
hat6. A legismertebb nyelvész, aki ki volt kiildve, hogy az indoeurdpai nyelveket tanulma-
nyozza, és mondja meg, hogyan tortént ez a nyelvhasadds, Mario Alinei volt.**®” Aki 30 nyel-
vet valamennyire ismert, de pont a magyar nyelvben nem volt jartas. Ezért az ilyen értelemben

elkészitett nyelvcsaladfat Russel Gray kozolte le a Nature-ben 2003-ban. 1388
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1388 Russell & Atkinson 2003.
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Azota is finomitja ezeket a nyelvhasadasi térképeket. Itt latszanak évszamok, hogy hova
teszik a nyelvek csaladjanak, csaladfajanak a hasadasi pontjait. Nos, ezen példaul a magyar
nyelv nem taldlhat6. Azért nem taladlhaté meg, mert az utolsé agglutindlo nyelv a hettita ezen.
Es a hettitak févarosa Hatos [Hattusa] volt. Ez a két szamnév (hét és hat) csak a mi anyanyel-
viinkben 1étezik. Tehat biztos, hogy csak véletlen, de én azt gondolom, hogy a nyelvészeti
algoritmusokkal olyan dolgok is megszolaltathatok, amihez lehet, hogy nem vagyunk szak-
emberek, de még lehetiink.
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2. abra. Gray—Atkinson 2003. abrdja az én kiegészitéseimmel.
A DNS-ben van olyan szakasz, amelyik a nyelvért felelds. A foxtoo-r61*3%° gondoltak azt,
de szerintem ez szétszorva van a genom kiilonb6z6 helyein. Valoszintileg — mert ilyen dol-
gokbdl lehet a nyelv eredetére, vagy a nyelv genetikai természetére kovetkeztetni, hogyha
beszédhibakat probalunk letérképezni a kromoszomaék bizonyos pontjaira. Nyilvan van oly
algoritmus vagy eljaras, amivel vissza lehet kdvetkeztetni ezekre. A genetika kapcsolddik az

1390 FOX-2 fehérje.
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Osszes tudomanyhoz, minden ¢é16h6z. S ha a régészetnek problémaés az idérend, azaz csak re-
lativ idérendet adhat meg, vele szemben a genetika abszolut idérendet, példaul az egyes mu-
taciok kialakuldsara. Merthogy nyelvészet az egész vilag. Ebbdl ki lehet kovetkeztetni, hogy
mindent, amit tudni akarunk, nyelvészettel és nyelven fogjuk megtudni. Ami nem nyelvészet,
az nincs is. Es egyszertien tizezres 1étszamii népek nem lehetnek leszarmaztaté Gsei millids
létszamu népeknek. Ha még a szdzezres (?) nagysagrendii nomad bevandorlasokkal szamo-
lunk is, még akkor is forditott kellett legyen a viszony a nyelviinket illetéen. Ezért én sokkal
nagyobb Iéptékben vagy méretben, szdmosabb Osszetevoben gondolkodom, mint az Nla
mélyvonal, amelyet ,,honfoglal6 specifikusnak™ tartanak, mert nagy gyakorisdgu ez az anyai
vonal a honfoglaloknak mondottakban, az olyan temetokben nagy 1étszamban talaltak. Azért
is, mert igazabol, hogyha tényleg meg akarjuk érteni a nyelvet, a nyelvnek sincs fejléddése,
hanem az alkalomhoz alkalmazkodéasa. Bar a nyelv persze valtozik, de nem akarom, hogy
valaki azt mondja, hogy az egyik nyelv fejlettebb, vagy kevésbé fejlett, mint a masik. Szé
sincs ilyesmirdl, €s aki nyelv és nyelv k6zott barmilyen fejlettségi kiilonbséget probal tenni,
rossz uton jar. Mert az utolsé ragozo6 nyelv, Gray abrajan, amirdl az irodalom tud, a hettita.
Etté]l a Nature-cikktdl szamitom a valédi nyelvészetet.1®! Ami eldtte volt, azt nyugodtan be
lehet dobni a kukaba. Ebben rengeteg nyelv van, amit ma is beszélnek, csak egyetlen nyelv
nincs, a magyar. A magyar ma is hettita nyelv, mert nem hozta senki sehonann sem. llletve,
pontosan forditva, elvitték. Megvoltak itt azok a géncentrumok, amiket 8000 évvel ezelott
létrehoztak a Karpat-medencébdl elvandorlo csaladok. Megvan erre a szakirodalom.
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3. dbra. Az Nlal éslovaspasztor huszarok Rlal génjeivel gazdagodva tér vissza 4-500 nem-
zedék utan Eurdzsiabol, de kihigulva a mai magyarsagbol. %2 A |, honfoglaldkkal” azonos
Nlalal0l és Nlalalala alcsoportba tartozo mintakat kék vonallal karikaztuk be. A piros

1391 Gray-Atkinson 2003. Helytelenitem, hogy Dr. Bakay Kornél tankdnyvében: Torténelem 5. osztaly, A Kaukéazus
¢s a kincses Kelet részben ,,indoeurépai nyelvii hettitak™ szerepel.
1392 Neparaczki et al. 2018. a ,,honfoglalok” genomtérkép adatai alapjan, 2016-t61 napjainkig.
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korok recens mintakat, a lila kérék asatag mintakat, mig a zold kérék a vizsgalt ,, honfog-
lalo” mintakat jelolik. A korok mérete aranyos a benniik foglalt azonos szekvenciaju mintdk
szamaval. Az 0sszekoté vonalakon 1évé athuzasok szama a két minta kozotti nukleotid kii-
lonbséget jelzi. A legkozelebbi mintak mellett feltiintettiik a hozzadjuk tartozo NCBI GenBank
azonosito szamokat és a szarmazasi helyet

A kombinatorikus képnyelv-vesztés, a JEL-KEP-ek, szobokrok, a szavak egymasbol ke-
letkezése, indoeurdpai nyelvekben a gyokérszoig visszafejthetetlenség, a hangstly élrdl atke-
riilésével a ,,félszavakbdl is értés” helyét a ,,fejetlenség” veszi at a Karpat-medencei génkoz-
pontokon kiviil.
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4. dbra. Az alfoldi vonaldiszes keramia/Linealbandkeramie (AVK/LBK) fold-, ész- és kézmiives
(FEK), Nla—W génjelii népe 7500 évvel ezelotti kirajzasa hatasanak mai géncentrumai.

A latszolagos tobbnyelviiséget, az ,,apanyelveket”, anyanyelviink ma is ragaszté nyelv-
szakosodott lovas-pasztor kiralysagok szétvandorldsa okozhatta”. Es a hatarok kitiizésével,
valamint azok védésével az ,,apafoldfoglalasokat”, kiradlysagokat korabbi jogarhordozéi-koz-
birtokossagokbol, amelyek 6si, mellérendelok élenjard valasztasi kozigazgatassal miikodtek
még 7500 évvel ezeldtt is a Kokénydombon (Hodmezdvasarhely AVK/LBK, Nlal—>W ge-
netikai jelolovel meghatarozott, letelepedett, novény allat-haziasitd, de idészakonként kiraj-
zassal a Fold-, Esz- és Kézmiivességet a termékeny félhold teriiletén elterjesztd népesség). A
Karpat-medencét nem ala-folé sorolt osztalyok KOZPONTI EROTER vezérelte REND-ii
népe lakta a népvandorlas kezdetéig és lakja most is nehezen tiirve a megujult, ismét csak az
,,/ANDROKRACIA”-hajtotta megélhetési férfi invaziot.

A Russell Gray 2003-6ta csiszolgatott nyelvhasadas csaladfain szemléletessé tehetd, hogy
a hajlito, de inkabb toredezésre hajlamos indoeurdpai-valtozatokbdl milyen idébeliséggel ala-
kult, 8-9000 évvel ezeldtt, a tudomanyossag altal is agglutinald "7-ita"/HITTITE-bAl kiin-
dulva, napjainkig, a tobbnyelviiség latszata (2. dbra).

Az ir4s nyilvan e nyelvhasadast tehetetlenségénél fogva nehezen tudta csak lekovetni. De
nem csoda, hogy gondot okozott a nyelv, mint ,,hasadéanyag” felezési idejének, élettartama-
nak lerdvidiilése, a mutacios rata (sajtohibak) szamanak emelkedésével, a kihal6 valtozatok-
bol az ¢él6 nyelvekbe atmentése. Ahogyan az evollcio6 tagadasaval sikeriilt termékeny gondo-
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latokat felszinre hozni, ugyanigy gondolom, hogy bar nem vagyunk nyelvészek, lehet e hat-
ranybol elényt kovacsolni, Gj nézépontokbdl innovativ egylitt-gondolkodast kiprovokalni,
akar a JEL-KEPIRA Sunk tjra- és jra-gondolasaval.

Ebben lenne hasznos segédeszkoz egy naprakész archeogenetikai, DNS-olvasatokban és
meta-adatokban gazdag, a szovegbanyaszati elemzés alapjan vazolt 29 tudoménytertilet (lasd
a 6. dbrat) atjarhatésagat végérvényesen megoldo, ,,adatkori” egybenyitdsat megvalositd
szakirodalmi adatté kimélyitése, amelyet aztdn mindenki sajat sziirdjével, haldjaval haldszna
a magyarsag tudasszintézisének érdekében, hiszen mi megtehetjiik, mert megusztuk a nyelv-
¢s tudathasadasok korat, dnjavité ragozd-kombinatorikus nyelvtechnologidnknak kdszonhe-
téen.

Mert nem mi riztiik meg anyanyelviinket, hanem annak rendje tesz benniinket maig azza,
akik vagyunk, 6nazonosak a nyelvhasadasosak kozott.

Valodi archeogenetika: bioinformatikai szintézis

Hogy elédeink hanyszor irtak le — oda és vissza — koroket, nem tudjuk. Nem is tudhatjuk
meg eleve ilyen anti-kanti logika nélkiil. A kort a kanti logika nem engedi. De rengeteg kor
lehet. A sokat emlegetett N1al a helyben marad6 rész, amelynek a mozgo része a W. A W
tobb korben visszatér. Gyakorlatilag a visszatérés folgyorsulasat a 16 haziasitasa okozta. S
ugyanakkor tortént, hogy ugyanis nem egyforma a nemek visszatérése, hanem ahogy Marija
Gimbutas mondta, inekvalis. Tehat andokracia kezdddik el, a hataslo nemesitésével. Ugyanis
a férfi nem tér vissza a csaladi tlizhelyhez. Ennek ez szociologiai kovetkezménye, ki van
mérve, azaz genetikai tény is. Ugye az N1al a f6ldhdz ragaszkodo, egyhelyben €16 foldmiives,
észmiives, kézmiivesnek a markere, amit a vilag szakirodalma elfogadott. Ezt a markert hoz-
zak vissza lovon a férfiak. Meg persze egy csomo6 mast. 400 nemzedék telik el. 4000 év alatt,
vagy 5500 év alatt rengeteg nemzedék van, és amikor visszatér, akkor érti az itt é10k nyelvét.
A harom eurazsiai géncentrum genomra nézve harom kiilonboz6 népességet takar. De ez nem
ugyanannak a géncentrumnak a kérzése, hanem valdjaban a népek kicserélddnek. De még a
Kozép-Keleten is van kettd, az 6todik és hatodik. Nyilvan a Kaukazus két oldala két kiilon-
b6z6 nép. Tehat ebbdl az archeogenetika altal felvazolt mozgasokbol kell f6zniink.

Ezek genetikai tények. Ha ezeknek a markereknek a frekvencidjat ravetitjiik a térképre,
olyan géncentrumokat kapunk, amelyekrdl pontosan tudjuk, hogy mikor jottek 1étre. Tehat
téridOben a legegyszeriibb térképezni a genetikai markerek mozduléasat vagy helyben marada-
sat. Ennél egyszeriibb a vilagon nincs. Kézben hogy milyen szociologiai valtozasok torténnek,
¢és azt hozzatarsitani ezekhez a dolgokhoz, na, itt kezdédik az egymas tisztelete, hogy min-
denféle tudomannyal szembesiteni kell az adott genetikai talalmanyokat. Szembesiiliink olyan
genetikai talalméanyokkal, amit el6szor nem értiink meg, aztan késébb mas mellékes dolgok
altal igen. Igy az altalam elképzelt magyarsagkutatd intézetnek nem merev szakmai jellegii
tevékenysége kell legyen, hanem szintetikus. Ez azt jelenti, hogy a szakmat egyenlden kell
miivelni az §sszes tudomanyteriileten. Ez a bioinformatikai a szintézis.

A legnagyobb genetikai valtozatossag a vilagban Afrikan kiviil a Kéarpat-medencében
van, ami nem lehetséges masként, csak ugy, hogy innen a Kéarpat-medencébdl elaramlottak,
népkidramlasok, majdnem az egész vilagba, €s ide vissza is jottek emberek, népek. A vonal-
diszes keramia foldmiives népessége a Karpat-medencébdl lakta be egész Eurdpat. Mielott
rajuk ment a jamnaja nomad nép. Kordbban ez az eurdpai kurgan hodité6 — M170-Eu7 jelt
mutacié — nép a Kaukazusbol ment a sztyeppére Seminéék szerint.13% A Karpat-medence

1393 Semino 2000.

1106



egységes nyelvi teriilet volt, a foldmiivelést atvette az Anatdlia feldl a szarazsag eldl ide ér-
kezoktdl. A Semino-féle jelentés tablazata szerint azok a betelepiild foldmiives férfiak — M35-
Eu4 jeli mutacié — aranya 8,9% a mai lakossadgban, mialatt az altaluk itt talalt népességé —
M173-Eul8, M17-Eul9 jelit mutacio — 13,3+60,00=73,3%.

Messzemenden egyetértve Torok Tibor és munkatirsainak kutatdsainak eredményei-
vel, *% az archeogenetikai adatok nem tamasztjak ald anyanyelviink import jellegét. Igaz vi-
szont, hogy ugor, de nem finn, hanem a hettita kor el6ttrél szarmazd, maig agglutinal6 tech-
nologia, mintegy 2200 gyokszobol épitkezd, Czuczor Gergely és Fogarasi Janos gyokszota-
raban mar'*®® 1862-ben felsorolt 6shonos (aboriginalis, ,, HANGFOGLALO”) nyelv népe va-
gyunk.'®% Minden bizonnyal ez a nyelv a Karpat-medencében kiterjedve hasznaltban volt a
termékeny félhold teriiletén, az allat- és ndvény haziasitas teriiletét, a folyamkozi népeket be-
leértve, a Tigristdl a Nilusig.

Russell Gray és mtsai szamitogépes 0sszehasonlitd elemzései (2003-2018) alapjan ezen
eldzetes eredményeink el kell hogy vezessenek a torténelem legujabb kronikdjaig, amelyet
nem a gyOztesek és nem a megrendeldk irnak, hanem a feltart DNS adatok.
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\" v P., Nagy, I., Fothi, E., Pap, I., Kustar, A., Palfi, G., Rasko, I., Zink,
AVK-FEK-N1al: székelyek 5% < csangdk 10% A., and Torok, T. (2018) PLoS One 13, 0205920

5. abra. Balra tobbdimenzios skalazasi diagram. Az S4A tablazat linearizalt Slatkin Fst-ér-
tékeibol készitett MDS-diagram. Jobbra a modern és az dsi magyar populdciokbol szarmazo
haplocsoportok fo eloszlasainak 6sszehasonlitisa. A modern magyarok nagyon kis dzsiai
komponenseket tartalmaznak, ami a honfoglalok kis hozzdajaruldsara utal. ™%

Valgjaban nincs tobb nyelv, csak egy gyokérzetii, a hangfoglald népesség anyanyelv tech-
noldgiaja, amelyet a Karpat-medencébdl csalddostol kirajzok terjesztettek el. Annak valoszi-
niliségét, hogy az emberi beszéd tobbszor, tobb helyen jott volna 1étre, lassan ki lehet archeo-
genetikai téridoben szintetizalt archeogenetikai térképekkel zarni. Rdadasul az egynyelviisé-
get még a Bibliaban, Babel utan sem sikeriilt meghamisitani. A mai magyar nyelv ugor, de

1394 Maréti et al. 2018.

139 hitp://osnyelv.hu/czuczor/.
139 Agoston 2019.

1397 Nepardczki et al. 2018,
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nem obi vagy finn, hanem hettita, az egyetlen korabban az egész termékeny félhold teriiletén
kiterjedt, beszélt, €s maig fennmaradt, 1-3 értelemmel bird, mintegy 2200 etimon-sz6tarbol,
szobokrokat épitd agglutinald vilagnyelv a mai magyar is, ahogyan az elddje, az etruszk-kelta,
breton, baszk-hun, az (h)ispanok, katalanok nyelve. Hiszen a lovaspasztorokat két dolog alli-
totta csak meg: vagy az asszonyok vagy a tenger!

Russell Gray ebbdl az ,,utolsé mohikanok nyelvébdl”, a hettitdbol (1d. HITTITE) vezeti
le, 2003-t61 napjainkig finomitva, az indoeurdpai nyelvhasadas csaladfajat, amelyen sem az
etruszk, sem a hun, sem a magyar nyelvtechnoldgia nem szerepelhet, hiszen ez az dshonos,
aboriginalis 6n-javitd nyelvtechnoldgiat koveti maig, €s nem a gyorsan avuld indoeurdpai me-
moriter nyelvekét (1asd Grandpierre Attila szamitasait).'3%® Amelyek megallapodas alapjan
hajlitgatjak a jelentést, az etimont tObbszor eltemetve a szotaraikban listazott szavak kozepén,
majd fragmentalodassal amortizalodas utjan kikopva a hétkoznapi hasznalatb6l. 1%

Bar Mario Alinei 6sszehasonlitd nyelvészként igazolt, de szamitégép nélkiili tudoményos
modszertannal kutatta egész €letén at az indoeuropai nyelveket és lehetséges eredetiiket,
mégis unortodox moédon a magyar—etruszk nyelvrokonsagban vélte felfedezni az igazsagot.
Sét, finnugor nézetekbdl kiindulva mégis tudott (ijat mondani, de ezt a megélhetési nyelvészek
nem vették jo néven téle. Am mégis megirta részletesen a nyelvészeti osszehasonlitasainak
szintézisét az etruszk—magyar kapocsrol szolo konyvében: ,,A magyar embereket tanulma-
nyaim révén ismertem meg, ¢s megddbbentett kreativitasuk, intelligenciajuk, valamint kiilon-
leges képességeik, amelyek ugyancsak tiikkr6z6dnek nyelviikben és kultirdjukban. Azt a fel-
fedezésemet, hogy a mai magyarok azon kurgéanos temetkezésii népek 6rokdsei, akik Magyar-
orszagot a bronzkorban arasztottak el, és 6rokosei az 6si etruszk civilizacié megalapitdinak, a
hivatalos tudoméany még nem fogadta el. Am nincs kétségem a fel6l, hogy végiil el kell fo-
gadnia, és a magyarokat el fogjak ismerni, mint a bronz- és vaskori Eurdpa egyik legeredetibb
és legjelentdsebb civilizacidjanak megalapitoit.”14%

13%8 Az eurdzsiai szkita-hun-magyar ragozo nyelvbdl eredhetnek a finnjugra nyelvek kozos elemei éppligy, mint

az altaji nyelveké. A szkita-hun nyelvet Atilla hunjainak idejében, 1500 éve 20-30 millidan, a korabeli Kina
lakossagaval Osszemérhetd 1étszdmban beszélhették a Karpat-medencétdl északra Skandinavidig, keletre a
Csendes-6ceanig, délen Anatolidig, az Irani-fennsikig és az Indus-volgyig. A magyar nyelv i.e. 6000 elétt, az
atmeneti kdkorban vagy még korabban, a tobbmillié éves multig terjed6 dskdkorban sziiletett, €s azdta, legalabb
8-10 000 éve onalldan fejlédik. A torténelembdl a szkita-hun népek nyelveként ismert, ezen nyelv kozvetlen,
szerves folytatasa, mai allapota.” (Grandpierre 2019.)

139 Tovébbi részletek: Olédh Zoltén és az az etruszkok. 2013. jun. 13. https://www.y-
outube.com/watch?v=M4900zEFgK8.

1400 Lasd Alinei 2005. Tovabbi részletek: Mario Alinei: Magyar nyelvemlék Etruriabol. 2012. jan. 13.
https://www.youtube.com/watch?v=fGLctziOc3w. Alinei 2003.
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7 beszédterek egybenyitisa — visszahivhato szovive
6. abra. Tudomanyteriiletek egyiitt elofordulasi gyakorisaga a szakirodalomban.

Minden, a szamitégép operdcios-, a DNS kémiai — nem kiilonben az ember altal besz¢élt
vagy irott — nyelv mono-filetikus, EGY-gyokerii/fraktalszerti/ontorvényt, és ezért nem is le-
het utdlag ,,belepiszkalni” a nyelvépitési algoritmusokba, legfeljebb atnevezni (pl. a latin — Ki
is halt!). Ahogyan pl. a szamitogépes operacids rendszereknél tisztan nyomon kovethetd (1asd
a 3. abrat), erre ma is van €16 analogia. Nem utolso6 sorban épp ezért kellenek olyan innovativ
szamitogépes adaptaciok/valtoztatasok, amelyek a DNS-Gsszehasonlité nyelvészeti algorit-
musainkat természetes nyelvek dsszehasonlitasara a mostani probalkozasoknal is jobb alkal-
mazott nyelvészeti eszkozokké fejlesztik (pl. Ir, k/h/g ,,k6hogo”-mutacios szabalyok stb. ke-
zelése).

Ahhoz, hogy a leglijabb archeogenetikai eredményeket naprakészen szintetizalhassuk, in-
terdiszciplindris, ugyanakkor sokoldaluan visszakereshetd, didaktikailag attekinthetd, oktat-
hat6 forméaba hozhat6 alakra kell hoznunk. Ehhez elengedhetetlennek tartom a témaban meg-
jelend Gsszes archeogenetikai tudoményos kozleményben feltalalhato, statisztikai kiértékelé-
sére érdemes szamszerl adatainak egy adattoba mentését.

Szovegbanyasz munkatarsaim megkezdték a 2000-t61 (Semino—1000 genom projekt)
napjainkig megjelent mintegy kb. 3000 cikk gylijtését, és az archegenetikai DB €pitd taxono-
midjanak, a meta-adatfeltoltd rendszer/interface megalkotdsat, a majdani oktathatosag igény-
ével (egy — archeogenetikai — konyvtar, amely oktat, kutat és még profitot is termel).

A korabban gytijtott cikkek feldolgozottsaga alapjan az alabbi tudoméanyagak (eltérd szin-
nel jelolve) 29 listazott teriilete kdzott mutat erdsebb vagy gyengébb (vonalvastagsag az
egylitt eléforduléds gyakorisaga és kapcsoltsaga) tudasszintézisre okot ado 6sszefiiggést.

A CRISPR/Cas9 eljaras ma a genomszerkesztés legélesebb eszkoze, de nem az egyetlen
a DNS-abécében (ATGC) a teremtd (molekuléris) biologusok altal irt szovegeket vagod gén-
sebészeti oll6 a hozzaérd ,,szerkesztd” kezében, amelyet kb. 1990 6ta hasznalunk rutinszertien.
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Az egyik a ,terepr6l” a laborba vitt feladatom épp az iiveghazi paradicsomgyarakban szapo-
rodo virusnak ellenallo fajtanemesités, amelyet évtizedek helyett 2 év alatt szeretnék a ter-
mesztok kezébe adni, és a virus életterét igy megsziintetni.

A molekularis bioldgia masik korszakalkoto felfedezése az oszcillogenom, egy olyan
géncsalad, amely az agyhullamok keltésért és abban gondolatok, agyban sziilet6 utasita-
sok/parancsok szerkesztéséért és végrehajtasaért, pl. végtagok mozgatésa, felelds. 4%

A bioinformatikai adatbadnydaszatra szakosodva a mai vilagban, ahol a haszonelv motival
¢és a kivancsisag, hivatastudat masodlagos, raadasul a tornyosul6 adattomeg sokkolo, ra kellett
jonndm, hogy az €16 szervezetek jobb megértésében a tényeket ok-okozati lancba rendezo
hagyomanyos logika nem fenntarthatd, még ha a molekularis vilagban jaratos, DNS-nyelven
folyékonyan ir6-olvasé vagyok is. A sejtszintli miikddés tisztdzasa ismeretelméleti szemlélet-
valtast, olyan tudast kovetel meg e posztgenomikai korban, amely az anyagcsereutak 6nma-
gukba visszatérd hurkait is képes egy 1), haldzatos logikéaval kezelni — mint azt el6sz6r Szent-
Gyorgyi Albert a citromsavciklus esetében felismerte és bevezette az orvostudomanyba.

Az ¢lovilag egymasba agyazott korok héalozata, igy az ember—ember kozotti lathatatlan
kapcsolatokat — immar digitalisan is — mérhetd, egymashoz csomoézassal kotott haloszemek
biztositjak. Ezek nem ok-okozati logikat, inkabb képelemzést igényld matematikai kezelését
Barabasi Albert-Lasz16 szemlélteti a leginkabb kozértheté modon friss tudomanyos kézlemé-
nyeiben.'4%2 Téle megtudhatd, hogy az informéciécsomokat dsszekotni képes halozatos for-
mavilag kiterjedten alkalmazhaté a nanométerektdl a ,,Zuckerberg-galaxis” szerkezetének
modellezéséig. Olyan Osszetett rendszerek keletkezését ismerjiik meg a halozati képnyelv se-
gitségével, ami kordbban elképzelhetetlen volt a ,,Zuckerberg-vildgegyetem” haszndloi sza-
mara. Az 1950-es években az ugynevezett Erdos-grafok altal mar sejtett ,,szép 0j vilag” eljo-
vetelét Barabasi pontositotta azaltal, hogy valds méréseket végzett eldszor az interneten, majd
a sejtanyagcsereutakat feltérképezve. Erdds korabban a csomok €s kapcsolatok aranyos elosz-
lasat valdsziniisitette; ehhez képest a valos rendszereken elvégzett mérések az informacio-
csomopontok egyenldtlen kapcsolatrendszerét tartak fel. A valésagban nem adatik meg min-
denkinek, hogy ,,a tudas asztalarél egyarant vehessen”. Ahogy a kapcsolati t6ke kartyajatsz-
maban se mindenkinek osztanak lapot — mikdzben van olyan is, aki szovetségesre lel, és némi
szerencsével visz mindent.

A valos héalézatok vilagaban egyik vagy masik csomopont a legvaltozatosabb szamu ma-
sik csomoval kotddhet Gssze, és tarthatja fenn vagy szakithatja meg a kapcsolatot, akarcsak
az emberi agy szinapszisai, megrendelve a kotések mas csomodkba valo atrendezodését a mii-
kodés soran. Ma mar olyan informatikai forradalomrol beszélhetiink, amely a szovegbanya-
szat emberfeletti sebességiire gyorsitasaért elektronikus agyakat alkalmaz a megszerzendo tu-
das eldszlirésére vagy fontos dontések segitésére. De hidba minden szamitogép nyerte sakk-
jatszma, az emberi agyat nem lehet levaltani: a tudasszerzésben — ahogy az informacio-¢hség-
ben is — parjat ritkitja. Amiota ettiink a tiltott fa gylimolesébol, nem tudunk betelni az izével.
A fatol viszont ma mar gyakran nem latjuk a gyiimolcsokkel teli erdot.

Ugyanakkor Barabasi Albert-Laszl6 miive sok hasznélhaté adatot vet f6l, de az archeo-
genetikai adatolas tobb felvetését mar cafolta. Az 4ltalanosan is megallapithato, hogy szamos
korabbi feltételezés, pl. az, hogy itt egy honfoglald torzs nyelvét beszélnénk, megddlt. A leg-
ujabb archeogenetikai eredmények szintézisébdl kidertilt, hogy legaldbb 95% valoszintiséggel

1401 Dr, Olah Zoltan: Grafénoxid, 5G, mRNS. https://www.youtube.com/watch?v=v0hf4lg-_5c. Dr. Olah Zoltan:
Molekularis immunologiaval a mutans koronavirus falkaval szemben. https://www.youtube.com/watch?v=Hu-
KeC5D8HAE.

1402 Barabasi 2003, 2010, 2018, 2021.
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sem hunok, sem magyarok nem vagyunk, HANGFOGLALO anyanyelviink alapjan sem.*%

Miveltségiink tobb szazezer évre folytonos a Pannon- és Erdélyi-medencékben. Feleslegessé
valt az 6shazakeresés.

A ,,vandoroltatas” maniaja az Gjabb, genetika-vezérelte Ostorténet kutatas alapja.
dig az ,,olvasztotégely” feltételezés ellentmond JEL = KEP anyanyelv-technologiank egyedi
agglutinalo szabalyanak, amely jégkorszakokon &t Ibériatol Szibéridig mit sem valtozott a
Karpat-medencében, annak ellenére, hogy az ,,SZIV”-ként és egyben menedékhelyként is
szolgalt. Amig 1100 éve egy kazar hatalmi elit rank, anyanyelvi HANGFOGLALO népre nem
erbltette a keleti pusztdkon megvagyonosodott, a Karpat-medencében korabban ismeretlen
kivalasztottsagi mitoszt, személyi kultuszt, balvanyimadatot és sziiletési kivaltsagait. A popu-
laciogenetikat sem az erdsen ,.elditéletes anyanyelvi parvalasztd”, mindig is egy helyen €16
NEM nomadokra talaltak ki. Anyanyelviink joézan paraszti €szjarasa, az alfoldi Nla AVK
Fold, Esz- és Kézmiives sziil6foldjéhez ragaszkodasarol szol. A honfoglalok ezt a kozbirtokos
szervezOdési szintet soha sem érték el, lohaldlaban, az ANYA-mindség megaldzasa, be-
tyar/hajdu bajtarsiassag mellett fizikai képtelenség anyanyelvet miivelni (1asd Rézsa Sandor),
csak hoditani lehet. Igy mar érthetd, hogy sem baskirok, sem csuvasok nem vagyunk, és nem
is 6k az dsanyaink, vagyis a Karpat-medencét most sem Megyer-tiirk torzsek leszarmazottjai
lakjak. Ehhez nem kell még archeogenetikussa sem atvedleni.

1404 pg_

Ki és mi a magyar?

Kérdés, kit tartunk élettani atoroklédési szempontbol magyarnak. Mitdl lesz valaki
Onazonos valamilyen magyar, legalabbis anyanyelvi kozosséggel. Manapsag magyarnak hiv-
jak azt, ami korabban hettita, ugor, etruszk nyelv volt és dseredeti a Karpat-medencében.
Egyediilalloan, még mindig 14 milli6 magyarul besz¢élé ember hasznélja ezt a ragozo6 nyelv-
gyartd megoldast, amely minden tekintetben kiilonbozik a szomszédos nyugati szlav besz¢l6-
kétdl, mint példaul a csehekétdl €s szlovakokétol, de egyben nem szlavokként a romanokétol
is, akik eredeti szlavos nyelvét mesterségesen alakitottak at latinossa.

1403 | avezetd réteg megvolt korabban is, de nem kiiloniilt el, szarmazasat tekintve ugy, ahogy Arpad magyar-

jai, vagy az avarok elkiiloniiltek az 6snépességtol, mondjuk a székelyektdl vagy palocoktdl, akiknek nevét nem
tudjuk, hiszen 6nmagukat 6k nem nevezték meg (ami 6nmagaban is igen régiségiikre vall).” (Cser & Darai 2005.
90.)
1404 'Szédmtalan bizonyiték van arra vonatkozdlag, hogy az 8storténetet meghamisitottak. Erre azért volt sziikség,
mert olyan népek (nemzetek), akiknek nem volt torténelmiik, de hatalomra tettek szert, megprobaltak idegen
tollakkal ékeskedni. Akiknek a ’tollait” elvették, azokat valami modon el kellett tiintetni a térténelembdl, vagy
legalabb Eur6patol minél tavolabbra tizni éket. Ahhoz, hogy a sajat jelentéktelen torténelmiiket fel tudjak
nagyitani, azt térben és idében megnyujtottak, atraktak eseményeket olyan térségekbe, ahol addig teljes
torténelmi sotétség volt. (Fabian 2022.)
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7. abra. ,, Genetikai alapu” feltevés a magyar ,, honfoglalok” eredetére és

vonal az eurazsiai sztyeppedvezetet mutatja, ahol minden 6s kelet-eurdzsiai leszarmazasi vo-
nalbol ered. A modern kelet-eurdzsiai 6roklodéstani bazissorrend terjedési eloszldasa jol il-

leszkedik e teriiletre, mivel a jakutok, evenkik és evenek a multban délebbre éltek és az euro-
pai tatarok is innen szarmaztak. Zolddel jelolve, ahol dazsiai és eurdpai szkita maradvanyo-
kat talaltak, és rozsaszinnel a szrubnaja kultura feltételezett elterjedési teriilete. A xiongnu

eredetii migransok valésziniileg e csoportok leszarmazottait testesitették meg.1*%®

Ez, a magyar, az egyetlen olyan nyelvalakitasi mod, amely egyrészt beépitett Onjavitassal
rendelkezik a szavak elhasznalddasa ellen, masrést még mindig 6si szabalyokat és észelvet
alkalmaz szavaira, amikor a legrovidebb, az 1-3 betlis szavakbol, gyokokbol 0j szavakat alkot.
Mintegy 2200 ilyen rovid magyar gyokszo 1étezik, amely legteljesebb szotarat Czuczor Ger-
gely és Fogarasi Janos allitotta dssze 1862-ben.?% Ezek alkotjak aztdn a magyar szokincs
megszamlalhatatlan szavat.

A ,magyar” lovas elit népesség csak kisebbség volt a ,.kelet—nyugati orszagutrol” haza-
térok kozott, akik jelenleg a fokuszban a Nepardczki & Torok csoport archeogenetikai vizs-
galatainak kozéppontjaban allnak, ahogyan azt a 7. dbra ébréazolja.

A magyarok a Karpataljarol visszatéro — AVK/LBK eredetli — foldmiives kozosségek le-
szarmazottai. A Karpat-medencébdl és a termékeny félhold tertiletérdl az utolso jégkorszak
soran-utan, kb. jelen el6tt 16.000 és 5500 kozott kialakultak az dseredeti és konnyen felismer-
heté masodlagos alapitd kozdsségek, ahogyan azt a mezo-/neolitikus foldmiivesek archeoge-
netikai markerei (N1al—W) képviselik a jelenleg meghatarozott archaikus populaciokban (8.
abra). Ezek elég jol illeszkednek ,,Atilla hun birodalménak™ hataraihoz, és ezért van sok ge-
netikai rokonunk, akiket a W-génmarkerrel Gjabban feltérképezett ,,hot-spotok™ kérvonalaz-
nak Eurdzsidban. Mig a nyugati szlav beszélok, mint példaul a csehek és a szlovakok, de a
kuménok/kipcsadkok/valahaiak/nem szlavok/baszarabok is nyelvi valtozasokon mentek ke-
resztiil, s6t nyelvcsaladvaltdson mentek keresztiil, és kdzelebb kertiltek az indoeurdpai tipust
technolégiakhoz. 14

1405 Neparaczki et al. 2018b.
1406 T 4sd http://osnyelv.hu/czuczor/.
1407 Martinez-Cruz 2012.
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7500 éves AVK-N1al/W kirajzas a kenyérsiité kemence elterjedése
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8. dbra. Anyanyelvi és genetikai kézosségeink elterjedésének hatarai.

A magyarok egyértelmiien a nyugati szlav beszéldkkel, példaul a horvatokkal, szlovakok-
kal, makedonokkal allnak a legkdzelebbi (genetikai) rokonsagban, de a nem szlav romanokkal
is. Tehat a magyarok leginkabb azokkal allnak rokonsagban, akik kdzvetleniil mellettiik van-
nak foldrajzilag, ami teljesen rendjén vald. Szerintem az autoszomalis és az Y-kromoszoma
esetében a nyugati szlavok illeszkednek a legjobban, de az mtDNS, bar hasonlo a gyakorisaga,
ugy tlinik, sokkal kozelebb all a roménokhoz.

Magyarorszagé a vilag egyik legnagyobb, régészek altal a kiilonbozo asatasok soran fel-
tart, a kdkortol kezdve rendszerezett, tobb tizezer emberi csontvdz gylijteménye a Karpat-
medencébdl. A ’csontraktdrainkbol’, amidta nemzetkdzi dsatag-DNS (aDNS) olvasési vizs-
galatok folynak, szdmos leletet kdlesonoztiink jarvanyok €s mas betegségek eredetének kide-
ritésére.4%® Rasko Istvan, genetikusokkal, 2000 6ta a honfoglalds-kori temetdk aDNS olvasa-
tait kezdte el elemezni.**® Ehhez kapcsolédott utdbb Torok Tibor és Neparaczki Endre a ka-
rosi ,.honfoglalok™ sirjainak részletes genetikai elemzésével. Megallapitottak, hogy az avar—
magyar folytonossdg a kordbban mar itt ¢l6k genetikai bélyegeinek meghatdrozéasa nélkiil
aligha visz kozelebb a Karpat-medence orokitéanyagosszetételének jobb téridobeli feltérké-
pezéséhez és végsé megértéséhez. 1410

Ezért célul tliztiik ki akkoriban, hogy a nemzetk6zi tudoményos irodalomban k6zolt 6sz-
szes vonatkozo aDNS, és kapcsolt meta-adatok kigylijtésével egy egységes, de tobb archeo-
genetikai szempont szerint visszakereshetd adatbazist hozzunk létre.

Elsddlegesen a Kords miiveltségi és AVF/LBK korokban, Ggy 9 és 7 ezer éve tartdsan itt
letelepedett f6ld- és kézmiives kdzosségek jobb téridébeli genetikai beazonositasara szami-
tunk, de tovabbi aDNS adatokkal is szeretnénk a genetikai térképet gazdagitani az innen ki-
rajzok ¢és visszakoltozok rokonsagi fokanak aDNS-bol kiolvashatd pontositasaval (12.
dbra).**'! Meglepd, hogy az eddigi adatok nem erdsitik meg a kaukézusi fehér rassz afrikai
eredetét, de valosziniisitik az egymillio évvel ezel6tt is itt €1t neandervolgyi seink drokletes
immunrendszerének megmaradasat a maiakban. 412

1408 palfi, Maixner et al. 2015.

1409 Jakab, Gardian et al. 1999; Tomory, Csanyi et al. 2007; Csanyi, Bogacsi-Szabo et al. 2008; Nagy, Tomory
et al. 2011.

1410 Neparaczki, Juhasz et al. 2016; Neparaczki, Kocsy et al. 2017.

1411 Haak, Balanovsky et al. 2010; Szecsenyi-Nagy, Brandt et al. 2015.

1412 Dannemann, Andres et al. 2016; Deschamps, Laval et al. 2016; Warren 2018.
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12. abra. Feltételezett szlav vandorlasok. De a térkép nem tiinteti fel, hogy eredetileg a Kar-
pdt-medencébdl érkeztek a ,,szlav dshazdaba ™.

A legtjabb aDNS vizsgalatok kizarjak a magyarsag szoros finnugor genetikai rokonsa-
gat. 13 A finn—lapp résszel valé vékony kozods nyelvi eredet feltehetden jégkorszakok kozotti,
a felmelegedéssel a Karpat-medencébdl északkeletre vandorld, rénszarvasok kovetésével/ha-
ziasitasaval magyarazhato. igy, az anyanyelviink sem a ,,honfoglalokkal”, hanem az itt letele-
pedetten €lt f61d- és kézmiives kozosségek nemzedékeinek, fejlett miiveltségének €s a termé-
keny félhold népességének a hettita nyelvii, 8000 évvel ezel6tti tudasmegosztasanak, ndvény-
, gyiimdlcs-, és allatnemesitd, maguk koziil jogarhordozé élenjarot valaszto, a kor legnagyobb
demografiai robbanasainak hatasara csaladostol kirajzo, magas tudast terjesztd kozosségeinek
koszonhetd. 1414

Ezeket a valds archeogenetikai eredményeket kell, az iraskutatasi fejleményekkel egyiitt
kozkincesé tenni nemzetkozi tudomanyos folydiratokban — végre elmondani "HANGFOG-
LALAS" torténetiinket. Az elsd kapavagasok megtorténtek, de tovabbi mérfoldkovek kelle-
nek a jovében!

1413 Neparaczki, Juhasz et al. 2016; Neparaczki, Kocsy et al. 2017.
1414 Balanovsky, Dibirova et al. 2011; Simonti, Vernot et al. 2016; Goldberg, Gunther et al. 2017.
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A feladatmegoldas kapcsoltsagi térképe és kérdései

Fol kell vazolni a feladat megoldasanak kapcsoltsagi térképét, és annak modszertanat ho-
gyan fogjuk ezt egyszerre tobb nemzetkozi tudomanyos folyodiratban, mint magyarsagkutatd
alkot6 kozosség kozzétenni.

Ehhez j6 bioinformatikai segédlet a 29 tudomanyteriilet kapcsoltsagat, dsszetartasat mu-
tato erétérkép (6. dbra).

fgy kiilsé segitségre nem nagyon szamitva nekiink kell hidakat épiteni, természetes intel-
ligenciaval, elobb kevés esetszamra, aztan tanithatd mesterséges intelligenciara bizva egyre
tobb algoritmizalhato feladatot. De csak azok tudnak ilyen feladatokra tanithaté Al-algorit-
musokat irni, akik tisztdban vannak a szemantika €s a szintaktika szabalyaival, vagy még ujab-
bak alkotéasara is képesek, Mint altalaban ez az atlato képesség meg van a magyaragyl prog-
ramozassal is foglalkozé halozatkutatokban (pl. Barabasi-Albert Lasz16).

De a kultur-archeogenetika-DB is ehhez el6késziilet, meg arrdl is szol, hogy a jelenleginél
mindségileg sokkal jobban megismerjiik a formanyelvi és grafnyelvtani szervezeti és miiko-
dési szabalyainkat, és elmélyiiljiink benniik. Ahogyan Juhdsz Zoltan €pit mintegy 250 ezer
kottabol dallamvezetési motivum-DB-t.

A besz¢lt-, majd irt nyelviink, hangalakjaink kombinatorikus szabalyainak visszafejtésére
talaltuk ki egy évtizede e természetes-, szamitogépes- €¢s DNS-nyelvi laboratoriumi tevékeny-
ségek Osszevonasat

Az dnmagukat 3D-be felcsavaro fehérjeszerkezetek molekuladinamikai szamitési algo-
ritmusai rengeteg példat adnak a formanyelvi kisérletezésre (a DNS, de a fehérje fonala sem
mindegy merre podorodik!), de mara a szdmitogépes arcfelismerés, a képanalitika is sokat
fejlodott.

A szdvegbanydaszatban a palyazatunkba bevont programtervezd matematikusok altal al-
kalmazni kezdett, BioDjinn-re keresztelt, tudasmenedzsmentre kész vajar-robotok elsé kapa-
vagasat kell most azaltal tovabb 16kni, hogy az adatbazisainkba feltdltott mezdket, legyen az
szoveg vagy kép, tanithat6 algoritmusokkal felvértezett Al és természetes programozoi intel-
ligenciaval ellatott keresdmotorokkal atalakitjuk bemutathatd szintetikus tudassa.

Ko6szonom mindenki észrevételeit, mindazonaltal magam sem vagyok tekintélytiszteld,
sOt szdmomra a mindennapi felhasznalo sokkal hitelesebb adatszolgaltaté adatbazis épités so-
ran, mint az elfogult régész, torténész vagy nyelvész. Ezért fognék formanyelvi adatbazis épi-
tésbe, mert az igy képzddott adattobol mindenki képességei, ,,horgaszkészsége” szerint meg-
foghatja az isten labat felfedezéseivel, szabadon allhat a vilag nyilvanossaga elé.

El kell azonban fogadnunk, hogy a kutatok ma tobbet irnak, mint a még szintézisre alkal-
mas magyaragy meg tudna tenni, ezért mi természetes és mesterséges intelligenciat vegyesen
alkalmazunk adattavak feltoltésére. Adattavaink a Szent Korona birtokaba mennek at, azaz
kozkincsé valnak, mar amennyiben elkésziilnek. Lophatatlanok a magas elektronikus bizton-
sag okan, de igy szerzoi jogvitat is eldre ki tudjuk zarni. Néphagyomanyra nem lehet jogot
formalni — erre is j6 az adatto, nincs szerzodi vita. Aki illetékes sajat tetszoleges intelligenciju,
akar Al-,haloval”/radarral, ,,vak tyuk is taldl szemet” mddszertannal haldszhat a tiszta, nagy
hozamu forrasbol, amely visszakereshetd adatk6zlOktél szarmazik.

Ez a médszertan a néprajzi €s egyéb lexikon épitd legjobb hagyomanyainkat koveti, mint
pl. a Czuczor-Fogarasi-féle gyokszotar, amely mint kdzvetlen elérésii forras a rendszeriink
része, referencia gytijteménye is lehet.'4%°

A formanyelviink egyik —az archeogenetikai adatrobbanéssal, DNS-olvasatokkal megta-
mogatott — mérfoldkove: az Alfoldi Vonalas Keramia népessége. Ez 7500 évvel ezel6tt DNS-

1415 hitp://osnyelv.hu/czuczor/.
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ében nyomon kovethetéen, akkori ESZ NEZ KEZ kézmiives, anya- és formanyelvi tudasaval
elarasztotta sikeres kirajzasaval egész Eurdzsiat. Akiknek genetikai labnyomat (N1, N2, W)
vezetd nyugati DNS-olvaso laboratoriumok adatbazisaibol géntérképen tudjuk bemutatni. A
ma ott €16k népdallamait, mint a felismerhetden ,,Tavaszi sz¢€l...” és még néhany ezer masikat
— Agocs Gergely zenész és gylijté dallamaival tudjuk igazolni.

Ez csak néhany példa, hogyan gondolom a tudésszintézist megvalositani EGY adatt6 nap-
rakész épitésével-toltésével és a forrasok megjeldlhetdségével

vaddsz-gylijtogetok -

Genetikai bélyegek eloszlasa

L foldmiives

&

- kézmiives

\ r N Wia Wikt
Karpat-medence “AZSIA tavaszi szél..”

13. abra. Kozos genetikai és miiveltségi elemek.

csalddok egyiitt gyalogoltak a kSkorban
mm férfi (Y kromoszoma)

a férfiak viszont |6hdton jbttek vissza , ;i iromosston)

~4500 éve

medence
3 hun, avar,
9
0.@)\5‘ magyar,

Neolithic ku n
- 3 e ~750,0, eye dberg és misoi. PNAS 2017

14. abra. Korabbi délkeleti és késobbi északkeleti hatasok.

A gép és ember egylittmiikodésével kapcsolatban igen fontos, hogy a mindenfajta ,,gé-
pies” problémamegoldd folyamatot, automatikusan végrehajthatd szamitast (Turing gépet)
Neumann Janos anyanyelviinkdn miik6dd agya a szamitégép miikodésének modellezésével
hozta a jozan paraszti €szjarasunk, és részben mas nyelvet hasznalok szamara hasznalhat6
allapotba. De ezzel a jelenlegi szervezddési szinttel a magyar agy nem lehet elégedett. Tovabb
kell 1épni. Mi csak az agglutinalé anyanyelv-technoldgiank teljes, grafikus KEP—JEL—KEP
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anti-kanti kort is megengedd halozatok modellezési erejének gépesitésével tehetjiik hatékony-
nya ¢és korszertivé. De ehhez kellenek a csak nekiink felgyljtott és értelmes gyokérszavak,
formanyelviink atomi objektumai. Nem kiilonben népdalkincsiink hangjegyeinek digitalis
rogzitése ¢és tanithato algoritmusokkal. Valamint kézmiives hagyomanyaink beszédes faragas-
, cserép-, szoveés- €s ékszer mintdzataink szamitogépes 6sszehasonlitd elemzése. Nem utolséd
sorban azért, mert ezek tagadhatatlanul €s bizonyithatéoan egymasra lefordithato nyelvi rend-
szerre utalnak.

Az 6sszehasonlitd 3 milliard 300 milli6 betli/emberi genom gépesitését kikényszeritette
a DNS-szovegeket tartalmaz6 adatbazisok robbandsa. Tl vagyunk a szdzezredik teljes geno-
mon azért, mert megértettiik hogyan kell ezeket a szovegeket eltologatni, hogy a legnagyobb
homoldégiat és a legtobb pontmutaciot felfedezziik, téridobeli mutacids orat és génkodzpontokat
betérképezziink. Az egyik ilyen csucstermék az indo-eurdpai tudat és nyelvhasadas csaladfa-
jénak felrajzolhatosaga, mikdzben a szotarazo nyelvek mellet megmarad agglutindl6 anya-
nyelv-technologiank. Es még ide sorolndm az oszcillo-genom agy hullamaiban terjedd, de
novo képz6dd MEM-kédok megfejthetéségét, a képletek-jelsorozatok egymasba fordithato-
sdga mechanizmusanak megfejtését.

Igen, egy miiveltségiinket megalapozo korba testileg-lelkileg belehelyezkedni, forradalmi
lehetdséggé valt, és ebben az archeogenetika is jelentds téridében miik6dd igazolo eszkdzzeé
valt. De a Iényeg, hogy megélhettiik a bele¢lés lehetdségét.

A felmeriil6 kérdések, megoldando feladatok nem fontossagi sorrendben:

1. Nincsenek egymillio éves archeogenetikai eredmények. De néhdny szdazezer éves cson-
tokbol vannak teljes genom olvasatok is, és valoban kozelitiink az egymilliohoz a Neandervol-
gyi ostink aDNS-ével.

2. Pér évtizedesek vannak, amelyek viszont amint a Science cikk cime mutatja, olyan ,,0si
emberi genomokat tartalmaznak, amelyek kulcsok miltunk megértéséhez. A kiilonb6z6 ko-
rokbdl és kontinensekrdl szarmazo 6si genomok segitenek megérteni a multbeli emberi véan-
dorlasokat.” Az Abstract igy folytatja: ,,2000-ben, amikor az ’archeogenetika’ kifejezést ere-
detileg az emberi mult molekularis genetikai technikak segitségével torténd tanulmanyozasara
javasoltak, az 6si DNS-vizsgalatok még gyerekcipOben jartak. Abban az id6ben a genetikusok
altal a régészek, antropologusok és nyelvészek szdmara az archeogenetikai vizsgalatokhoz
biztositott DNS-adatminték szinte teljes egészében €16 populaciokbol szarmaztak, néhany Osi
DNS-mintaval, amelyek f6ként a mitokondrialis DNS-re (mtDNS vagy mitogenom) korléato-
zodtak. Az azonban mar akkor vildgossa valt, hogy az 6si DNS sokkal nagyobb szerepet jatsz-
hat, amint szamos jelentds technikai probléma megoldodik. A jelen szdmban szerepld két ta-
nulmany jol példazza az azota elért gyors fejlddést. Az 1028. oldalon Ebenesersdottir és mun-
katarsai (2) az elsd izlandiak genomjardl szamolnak be, az 1024. oldalon pedig Scheib ¢és
munkatarsai (3) si indian genomok segitségével rekonstrudljadk az ember amerikai kontinen-
sen valo elterjedésének elsd fazisait.”1416

Tehat 2000-t6l vannak csontbol DNS-olvasatok, és genetikai markerekre alapozott nép
terido térképezési szakirodalom.

3. Genetikai (DNS) nyelvészet nem létezik ugy, ahogy azt Pjotr Garjajev eladta.’*!’ De
miért ne lennének 11j szamitdogépes Osszehasonlitd algoritmusok, amelyeket a DNS-ATGC so-
rozatok legnagyobb atfedéseinek, homologiak meghatarozasara hasznalunk, akar mtDNS-r6l
akar teljes genomrdl van sz6 — az 5G neurobioldgia és oszcillogenomika kérdése, de ezzel
most nem foglalkoznék.

4. Igy szabalyszeriiségei se lehetnek. A DNS-nyelvtanrol és szabalyszeriiségeirdl szol a
molekularis biologia 50-60 éve.

1418 Achilli et al. 2018.
1417 _eleplezte Cser & Darai 2021.
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5. Mit ereszt 4t a természetes nyelv?

6. 6000 szotart?

7. Ki elemez és mit?

8. Mit hasonlit 6ssze?

9. Minek alapjan?

A DNS- ¢és természetes nyelvi szovegek, az uj 20-30 éves fejlesztéseknek koszonhetden,
a nagy tarhelyeket pl. 6000 szotart hasznald szuperszamitogépes Osszehasonlitd algoritmu-
soknak kdszonhetden parhuzamba hozhatok és az atfedésekbdl és "sajtohibakbol"/mutaciok-
bol kiszamithato és

10. Milyen céllal?

Kikovetkeztethetd, pl. az Indo-eurdpai nyelvek hasadasanak téridébeli felbontasu csa-
ladféja.

11. Hogy kertiil anyanyelviink a szamitogépbe?

Szotarak formajaban, de épp azért, mert anyanyelviink nem szotarhasznalo, ezért ki-
hagyjak ezekbdl a vizsgalatokbol.

12. Miért technoldgia a ragozas?

Az agglutinal6 nyelvtechnoldgiat anyanyelviink megtartotta, mig mas nyelvtechnologiak
lexikalis tudasra, kész szavak megjegyzésére vannak karhoztatva

14. A ragozas hogyan szorithat ki valahonnan?

Ugy, hogy elnyeli a szétarhasznal6 nyelvi hasznalot és asszimilalja.

15. Miféle jovevényszavakrol van sz6?

16. A magyar nyelvben ilyenek nincsenek.

17. Ideiglenesen lehet idegen sz6 hasznalat.

17. A gyokrendszer el6bb-utobb minden fogalmat sajat szoval lefed.

18. Az adas-vétel ugyan pongyola megfogalmazas, de arra utal, hogy kimaradt az el6z6
részmondatbol a nem.

Anyanyelviink nem kereskedik szavakkal, mert minden sz6t elemeibdl 4llit eld és rago-
zassal pontosit, ha kell.

19. Mi az, hogy ,,nyelviink alapitasa”?

Anyanyelviinknek volt kezdete, ezt nevezem a HANGFOGLALAS koranak, amely tobb
szazezer €vig is eltarthatott, kialakultak a szoképzés szabalyai.

20. Miért kellene a gyokot tovabbképezni, ha kombinatorikus?

21. Tovéabbképzés-e a gyokalkalmazas Gj modja?

Minden 1-3 hangbol allo értelmes beszédre alkalmas szobokor gyokerével sikeriilt lefedni
a majdani feladat megosztashoz sziikséges beszédterek igényeit, mikdzben igy csokkenhetett
az agytérfogat fél literrel.

22. Ki a teremtd?

A Karpat-medence hangfoglaloi.

23. A magyar nyelv teremtdjérdl van sz6?

Anyanyelviink nem magyar, avar vagy hun, mert szdzezer évekkel korabbi teremtési fo-
lyamat eredménye szabalyrendszerének és nyelvtananak kialakulasa, valamint kiteljesedése a
hasznalat folytan

24. Vagy egy vallési jelképrol van sz6?

Nem jelkép, hanem a teremtés folyamata, és folytonos miiveltségiinket biztositd eszkoz-
tara, amelyet csak €16 rendszerek hasznalnak az 6nszervezddés soran

24. A nyelvalapité hogyan képes barmi magyar nyelvi valtozast megakadalyozni?
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Anyanyelviink mindig korszeri, mert ellenall a rongalasnak és 6njavito algoritmusai egy-
ben ontokéletesitok. Minél tobben hasznaljak a kombinatorikus agglutindlo/ragaszthato ,,fél-
szavait”, anndl kifejezObb és pontosabb lesz, ellentétben a ,,sz6tdrhasznalo nyelvekkel”, me-
lyek ,,nehezen tanulnak, de konnyen felejtenek™.

25. A vallasi jelkép hogyan képes barmi magyar nyelvi valtozast megakadalyozni?

Anyanyelviink nem vallas, hanem vallalas kérdése. A nyelv algoritmusai teremtésének
kezdetétdl valtoztathatatlansdga akadalyozza meg az elavulast, + nincs sziikség egyetlen szd
megjegyzésére a hasznalathoz, mert sziikség szerint képezhetdk szavaink.

26. Nem miivileg be lehet-e avatkozni?

27. Mi a nem miivi beavatkozas?

A gyakori hasznalatbol fakadé kombinatorikus véltozatossag — rekombinacio, amely a
DNS-nyelvben is gyakori, bevalt szofordulatok rogziilnek. Es ilyen

28. a hasznalat altali frissiilés IS.

29. Mi frissiilés és mi nem az?

A frissiilés 6rok, a divat/idegen szavak atmeneti megjelenése nem az.

30. Hol van a nyelviinkben javitasra sziikség?

Amikor tiltassal, pl. L. Istvan Arpad-haza erészakkal, vagy mint pl. az 6n/magyar tudatra
¢bred6 reformkori nemesség megprobalta 6nvédelmi fegyverként hasznélni az idegen befo-
lyés ellen.

31. Melyik nyelvhaszndlo tudja ezt és honnan?

A torténelemhamisitas leleplezése éppen nyelviink és miveltségiink feltarasaval vihetd
végbe, amikor a tények tisztdzodasaval fény deriil ezekre is.

31. Mi bizonyitja, hogy 1 millié éve hasznéljuk magyar anyanyelviinket?

Az ember nyelvhasznalata egyszer jott 1étre, és azdta folyton hoz 1étre 4llanddsult fordu-
latokat, szolasokat kozmondasokat.

32. Abbdl milyen tapasztalat szlirddott le?

fgy tudatossagot nem igényel szabélyainak atvétele a sziilokt6l, és a mindennapi haszna-
latban az allandosult szolasok szdma, 250 ezret meghaladd népdalkincsiink mutatja anyanyel-
viink szellemi javainak folyton halmozodasat, amely iratlanul is fonnmarad. 418

33. Mi az, hogy folyton tokéletesedik a nyelviink?

A kifejezd készségét, az ,,id0 feneketlen kutjabol” kindvését a Karpat-medencében min-
dig tizmillios nagysagrendben jelen levo, soha ki nem rajzo, szellemi javaikkal helyben gaz-
dalkodo nyelvmiiveld csalddok biztositottdk — lovon gyakori helyvaltoztatassal nyelvet mii-
velni képtelenség, ezt barki belathatja, viszont nyelvi miiveltségiinket a kirajzas vitte szét az
eurazsial mérsé€kelt 6vi folyosoban

34. Eldtte nem volt és most sem az? (Azért kell tokéletesednie?)

A nyelvi miiveltségiink folyton csak gazdagodik a helyes tudatos nyelvhasznalattol.

35. Ki donti el, hogy ki a jo nyelvi kozbirtokos?

Az anyanyelvi k6zosség, amely kozbirtokossagként gyakorolja nyelviinket és fél szavak-
bol is megérti egymas beszédét és tetteit, olvassa a testbeszédiinket is.

36. Vannak a kozbirtokos nyelvhasznalok és egy vizsgaldbizottsag a dontésre?

Anyanyelvi kozosségeinkben miikodik a folyamatos +/— visszacsatolas, igy vizsgalobi-
zottsagi dontés felesleges

27. Mi az a tiirk és finnugor nyelvi behozatal?

32. Honnan hova hoztak volna?

33. A honfoglalasnak nevezett hazugsaggal?

35. Mi az a behozatalbdl 6sszegytras?

1418 Mint az erkdlcsi szabalyok, amelyek magatol értet6ddk és belénk ivodtak, nem kell gondolkodnunk rajta, mi
a helyes ¢és jo, hanem egybdl azt tessziik.
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36. Ha nem tiirkbdl és finnugorbol, akkor mibdl van dsszegytrva?

A FINN UGOR ¢s tiirk mindossze elfajzott nyelvjaras, ezért a nyelvészeket lebeszélném
arrol, hogy ebbe az iranyba kutakodjanak tovabb.

37. Es az miért biztos?

AKi nem hiszi, most mar utana jarhat, archeogenetikai térid6 térképeken valo eltajékozo-
das készségének kérdése a bizonyossag zaloga.
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Eredmények és helyreallitas

A most mar kozel 1 milli6é éves archeogenetikai eredményekre ¢s DNS-nyelvészeti algo-
ritmusokra alapozhatd, nagy ateresztoképességii (pl. 6000 szotar) természetes nyelv szamito-
ki, mert nem hasznal jovevényszavakat, hiszen sziikségtelen ezek adas-vétele, mikor nyelviink
alapitdsa 6ta maig mikodnek kombinatorikus gyok tovabbképzo algoritmusaink, amibe a te-
remtd akarata szerint, senki emberfia sem tud utdlag hozott szabalyokkal mivileg beavat-
kozni. Anyanyelviink a hasznaloi altal frissiil, hasznaljuk tehat batran ahol javitasra van sziik-
ség, mert legalabb 1 millié év nyelvhaszndlat szlirt tapasztalata van a folyton tokéletesito leg-
jobb kozbirtokosi gyakorlataban, mert nem tiirk vagy finnugor importbdl van 6sszegyuarva, az
mar biztos.

A ,,szalak” felfeslése, legalabb most mar néhany szézezer évre visszamenden, segit azok-
nak az 0j, nemzetkozi folydiratokban megjelent archeogenetikai DNS-olvasatoknak az dssze-
illesztésében, amelyek a vérrokonsagi fak meghatarozéasaval €s a genetika sziklaszilard mod-
szertanat felhasznalva, a legalabb 300 ezer éves térid0 kapcsoltsagok, €s azok erdsségének
meghatarozhatdsagaval kirajzoljdk azt a most mar egyre tisztdbban kdrvonalazhatd erdot,
amelyrdl eddig is voltak sejtéseink, de ,,irott” DNS-olvasatunk nem volt. Legfeljebb az em-
bertani csont-adatok rogzit6 mérészamai alltak rendelkezésre, de ezek elrendezhetdsége is sok
bizonytalansagot, mint rendet sziilt. S6t, eddig a legfejlettebb koponya-helyredllitdé szamitod-
gépes modellek sem eredményeztek olyan mindségi adatoldst, mint most a bioldgiai mutacios
ora pontositasaval sikeriilni fog évezredekre, akar 1 milli6 évre visszamenden, az emberi vér-
vonalra és az abbol kidgazé féemldsokre vonatkozodan.

Az ,,6ra” pontositasdhoz eddig begylijtott emberi teljes genomok napjainkig meghaladjak
a szazezret, és ezeknek a DNS-szovegeknek az Osszehasonitd nyelvészeti kiértékelhetdsége
igy szinte naprdl-napra szolgaltat meglepetéseket. Raadasul, olyan aDNS adatbazisokban le-
szlink gazdagabbak, amelyek minden hozzaértd genetikus szdmara elérhetdvé valnak a szabad
hozzaférés (open access) jegyében. Ezzel az anyagi régészeti adatok az azt alkotd DNS-nyelvi
leirasaval parosithatova valnak. Ennek kdszonhetjiik majd, hogy egyre nagyobb téridd felbon-
tasban rajzolodik ki a genomika €s az anyanyelvmiiveld egyértelmi kapcsoltsaga. Az egyedi
aDNS-motivumok vizsgalata ravilagit azokra a fontosabb lelohelyekre, ahol érdemes még
tobb csontleletet DNS-olvasas targyava tenni, és ezzel a génmintidzatok és nyelvhasznalat
részleteire vonatkozd, uj, pl. rovas és formanyelvi adatolas eredményeinek szintézisét tokéle-
tesiteni.

MIND EN KI tud valamit, de SENKI sem tud mindent! (megjegyezni), ezért kellene a
szamitdgépes taxondmidn alapuld, a Karpat-medence folytonos anyanyelvi miveltségét ke-
reshetdvé tévo, nyilt végli adatbazis épités. Amikor a gazdag adathalmazt felhasznal6 tanul-
manyokat egyéni kovetkeztetéssel készitjiik és mindenki szamara rendelkezésre allnak.

Ha egy régész nem tartja érdemesnek, hogy tovabbgondolja a legiijabb nyelvrégészeti
eredményeket, biztosan nem értette meg, hogyan kellene Gjraértelmezni a kdkori életmodun-
kat. A németekkel folytatott archeogenetikai vizsgalatok eredményei sem fogjak a Karpat-
medence atfogdé AVK/LBK 7500 éves genomszerkezetét feltarni. Megtették helyettiik masok,
akiknek ebbdl a korbdl szdrmazo csontleleteket szolgaltattak ki régészeink némi archeogene-
tikai, de muland¢ vilaghirért.

Az 0sszefonds elsd biztos, ma mar a Bataszék, a Hold-Mez6-Viésarhely Kokénydomb
asatésait is DNS-bizonyitékok tovabbi modszeres kutatasdban, az anya- és formanyelvi bizo-
nyitékok egyiitt vizsgalataban, dsszefésiilésében €s szintézisében latom, amely legalabb 10
ezer évre visszamenden meg is indithato.
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Otzi ,,Ocsi” a maga 5300 évvel ezelStti genomjaval mar az AVK végét egyre pontosabban
meghatarozhatd, teljes genomjaval rendelkezésre all. Otzi Ocsi 6rokitd anyaga 2012-t61 tigyis,
mint DNS-ora, de ugy is, mint rézkori vadasz—gyijtogetd, a Karpat-medence szélére sodrodott
NEM-Fold, Esz- és Kézmiives (FEK) 6rokitéanyag mintazat-referencia, aDNS-olvasat — tobb
korabelivel — rendelkezésre all kozosségi adatbazisokbol.

Az aDNS kutatasok, sulyozottan az elsé biztosan helyben gazdalkodo, j6zan paraszti ész-
jarassal é16kr6l, a FEK, pl. Tatarlakai korong aDNS-ével é16kr6l, a biztosan beazonosithato
rovas hasznalok népességéhez tartozokrol. Ezek a joval a babeli nyelv és tudathasadas eldtti,
,,a holdrdl is jol lathato” (SIC!), vegytiszta forma- és anyanyelvmiivelési, KOZOS EG haz-
tartas régészeti felbontottsagu és DNS-nyelvi bizonyitékai (N1al helyi, N2, W — az AVK
kirajzd, hordozhat6 ezermester- és kézmiives tudasu nyelvmiivel6csaladok) ma mar teljes ter-
jedelemben rendelkezésre allnak az életmdd régészet szamara.
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15. abra. Még a szamitogépes osszehasonlito nyelvészet héskoraban a Sorbonne-on elvég-
zett kutatas egyike megmutatta, hogy a magyarban mdig hasznalt, a Czuczor—Fogarai szo-
tarban részletezett gyokok a mara mar kihalt otorékben fordultak el6 leggyakrabban. A latin
5%, az angol 4% Os-etimont orzott csak meg ezekbdl.

16. abra. A Tatarlakai korong viseloje egyidos volt az alféldi vonalas keramia (AVK) Féld-
Esz- és Kézmiives népességével, csak néhany szaz kilométerrel keletebbre élt.

Kokori képirasunk diszitdmiivészetté alakulasanak kb. 4000 éves torténete van. Ami arr6l
sz6l, hogyan veszti el a KEP [RAS a jelentés értékét/tartalmat, és valik szkita-hun, tavolrol
is jol beazonosithatd ismétlésekben gazdag felségjellé, és végiil tisztan diszitomiivészette,
ahol, az AVK-ban még meglévé ,, JEL_KEP”, a tartalom atmegy, a csak a szimmetriara {igyel
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szépelgésbe/szépmiivészetbe. Es mindez, képi-anyanyelvink ma ezért is igényli a
REND_SZER-elvii helyreallitast, és e-szerinti, legalabb kozépiskolai tanitasat.

Mivészettorténészeink (pl. Pap Gabor), néprajzosaink (pl. Molnar V. Jézsef) a képira-
sunk diszitoémiivészetté torzulasdnak folyamatara mar tobb tiz éve felhivjak figyelmiinket, de
eldadasok és konyvkiadasokon kiviil sok mas nem tortént csak koltséges miiemlékvédelem.
Amelyre sokat koltottiink, de ennek koltséghatékonysaga, joval kisebb, mintha a
REND_SZER-elvii helyreallitds megtorténne végre.

e

17. abra. A 8000 éves kékenydombi N1 genetikai bélyegii kézmiives—foldmiives (AVK/LBK)
kultura az Alfold ,, ujkori sziliciumvolgye”.

1419

18. abra. A vonaldiszes keramia elterjedése Eurdpaban.

1419
https://hu.wikipedia.org/wiki/Vonald%C3%ADszes ker%C3%Almia_ kult%C3%BAr%C3%Alja#/media/F%
C3%Aljl:European-middle-neolithic-en.svg
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A csak a fizikai munkara épitett jelenlegi kormanyzati muzeum-, kastély-rekonstrukcios
modell ezért is, de bddiiletes koltségei miatt is helytelen. Tovabbi meglatasaimat ez ligyben is
elég kiterjedtek, messze visznek, sok mindent érintenek. Példaul mai fejjel mar latom, mi volt
az oka, hogy kisiskolas koromban, bar minden érdekelt, de a fizikakonyvvel sehogy sem tud-
tam megbaratkozni. Démoni materializmus aradt a lapokbol, de akkor ezt nem fogtam fol,
csak valami rossz érzés keltodott bennem, hogy valami nincs rendjén. Az ember szdmara
majdhogynem lekiizdhetetlen erék bibliajat sikeriilt dsszeallitani a joszandéka szerzoknek,
mely a szabadakarat szarnyalasat a gravitacio erejével hizza vissza a sarba, amelybdl vétetett.
Ezt gyerekfejjel senki nem képes atlatni, de felnéttként mar tudom a vélaszt, hogy miért kifo-
gasolhatd meg egy kifogéasolhatatlannak hitt természettudomanyos tantargy is. Hibas lenne a
fizika oktatasa az egész vilagon mind a mai napig? Hat ez fura gondolat egy természettudos
sz4jabol. Pedig az ipari forradalom hozta a félresiklast, csak erre is masként emléksziink. Ott
rontottuk el, hogy szammisztikailag helyes ugyan minden, ami a nevezett konyvekben irva
vagyon, csak szemléletében sérti a természethez magukat valamelyest kozelinek érzék €szja-
rasat.

Vegyiik példanak okaért, miért is idészerli manapsag a munka fogalmanak pontos meg-
hatarozasa. A munka viladga van eljovében, erre kell felkésziilni, még ha sokan mar a munka
nélkiil kapott alapjovedelemrdl almodnak is. De mit mond err6l a fizikakonyv? Egy joul az a
munka, amely egy newton er6 kifejtéséhez sziikséges egy méter tavolsagon. Vegyliik észre,
hogy a képletben szerepld névadd mindkét uriember az ipari forradalom hajnalan serényke-
dett, és ezért keriiltek, nem is érdemtelentiil, a munka mértékegységének meghatarozasaba.
Leforditva azonban és a mindennapok nyelvén értelmezve e definiciot, menthetetleniil bele-
keverediink a materializmus ingovanyéaba. Mert igy a munka nem mas, mint az a mindennapi
anyagi teher, amelyet minél tovabb vonszolunk, annal t6bb er6t kell kifejteniink nap mint nap.
Es ez az ipari forradalmaink hajnala 6ta beleivodott elészor a tudatalattinkba, majd generaci-
okon keresztiil atadva, s ma mar intézményesiilt formaban, az egyetemes tudas révén minden
felndvekvd nemzedékbe. Az iskolai tankdnyveink, az igy szocializalodott tanaraink ebbdl a
kottabol kodoljak mar utédainkba a materializmus hamis tudatat. A munkatudatunk egyben
kikoveteli azt az emberodrat, azt az ipari forradalom o6ta ugyancsak mechanikus eszkdzzel mért
1d6t, amely alatt kimerithetjiik az aznapra szant 6sszes munkakedviinket. Vagyis a maig hasz-
nalatos fizikatankdnyvek azért voltak olyan gyantisak szamomra gyerekként, mert folyton az
anyag rogvalosagara emlékeztettek. Az id6 mulasara, az anyag és energia Einstein ota tudott
egymasba alakitasaért folytatott gyilkos versenyre 6sztondztek koriilottem mindenkit a puszta
létezés, az alkotd munka élvezete helyett.

Miig a kilowattora figyelmeztet a belénk dongolt teljesitményszemléletre, amely ellen-
tétben all a természetbdl jott ember szabadsagvagyaval. Ahelyett, hogy a Napbol gytijtenénk
az olaj- és gazéhségiinket, napi szinten elpazarolt munkaval enyhitjiikk. Maig az ember nem
lehet szabad, mert ott zakatol a piacgazdasag nylige az egymas legydzésére feltiizelteken, az
allitélagosan a demokracidért egymas sarkara taposok hadan. A Szentirdsba is belecsempész-
ték az ,,arcod verejtékével” szemléletet, és hogy a hivok a megélhetésért valod napi aggodason
tal félelemmarketingben ¢€ljék életiik, mert az egekben tronold biintetd isten terawattoranyi
nyilaival ,,oda csap, ahova koll”.

Pedig amire most ahitozunk, az a természetben maig benne van. Am e javak visszaszer-
zésére a fizikakonyveink bemagoldsa mit sem ér. De ha a vald vilag mérndkének képeznénk
magunkat, akkor sem mennénk ma til sokra itt, a Karpat-medencében. El6liink az anyagi ja-
vakat elhappoltdk, hagyoméanyos mérnoki munka alig csurran-cseppen, és a konnyen kinyer-
hetd energiaforrasokat mara pazarloan feléltiik.}#?° Akkor hat marad a munka 0j értelmezése

1420 Feléljiik vilagszerte, pedig mar Mengyelejev megmondta, hogy olajat elégetni olyan, mintha papirpénzzel
fiitenénk, olyan sok egyéb felhasznalasi modjat latta az olajnak.
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kitorési pontként, de azt sem az anyagi, hanem a szellemi javak frontjan kell keresniink. Ott
hal’ istennek, a newtonméter és a terajoule értelmezhetetlen. Az id6 szellemi sikon nem a
testvérgyilkos versenyszemléletre van kiélezve. A teremté munka iddtlen, de maradand¢6 al-
kotast képes l1étrehozni. Soli Deo gloria — egyediil az¢ az Istené a dics6ség, aki nem az égben,
de benniink lakozik, féleg, ha nem tagadjuk meg, és éliink vele, altala.

De ez — a blcsu a materializmust6l mint megszokottsagtol — persze hogy borzolja az
allovizet a fejekben, még ha irdnyt vesz is a szellem egyetemes pallérozottsagara, nem mel-
l1ékesen felszabaditja a diakokat az eddig rajuk terhelt nagy tananyagmennyiségtol. A fizika
tantarggyal foglalkozok persze ugy érzik, harcolniuk kell a mundér becstiletéért. Pedig nem
a fizika ismert vagy eddig fel nem ismert torvényeivel van probléma, hanem ama legnagyobb
kihivas teljesitésével korunkban, hogy a természet egyre tobb megismert torvényét elterjesz-
sziik a széles tomegeknek, ami még a didkok esetében is elég docogdsen halad. Es vannak
olyan ismeretek is, amelyeket titkositanak, példaul a tomegpusztitoé fegyverré fejleszthetd
anyagokrol, pl. az uranrél, plutoniumrol szolok.

fgy lett a katedralisépitobdl torténelmi ,,ropke id6” utan az ipari forradalmat kévetden
szabadkémiives, az egyhaz 4ltal kitagadott természetfilozo6fusokbdl arctalan hadiipari beszal-
litd, mesterlovészek optikafejlesztdje, Iovedékek és egyeb repiild testek roppalyajanak tudora,
tiizérek zsoldosa, csodafegyver kitalalo. Wernher von Braun rakétakutato akar a ,,I1I. biroda-
lomban”, akar az Egyesiilt Allamokban otthon érezte magat. Neumann Jénos is csak az atom-
tolteti ballisztikus rakétdk roppalydjanak meghatarozasara kapott pénzt. A komputer kifej-
lesztésére hiaba is kért volna az 6t alkalmazé Egyesiilt Allamok hadiipari héjaitol. A holduta-
zasba, e meglehetdsen draga jatékba még nem rokkant bele a fold lakossdga, de a hideghabora
megnyerésébe igen. Egy évtizedes gydzelmi szarnyalds utan ballisztikus palyan a vildgon
egyik pénziigyi valsag a masikat éri.

L4sz16 Ervin tudomanyfilozofus szerint évszdzadokkal ezeldtt elkezd6dott az emberiség-
nek egy olyan hibat-hibara halmozdé korszaka, amely visszaél az anyagi vilag véges eréforra-
saival és azok felhasznalasanak torvényszertiségeivel sem torédik. Onkényesen birtokba vesz
mindent, majd kénye-kedve szerint atalakitja, de aztan gatlastalanul fel is hasznalja haborui-
ban. Egyes, kibogozhatatlan halozatba szervezddott érdekcsoportok, a nemzetek szabad aka-
ratat semmibevevd katonai/ipari lobbik olyan (hadi) technoldgiakat birtokolnak és fejleszte-
nek, amelyeket ma mar senki nem képes ellendrizni és korlatozni. S6t, a multinaciondlis val-
lalatok, fegyverkereskeddk étvagyat az altaluk 1étrehozott, az 6nidentitasuktol elidegenedett
fogyasztok mara kialakult szellemi restsége még csak tovabb fokozza.

Az emberek tobbsége, legyen az gyermek vagy sziild, a fizikat, a matematikat, de néha
még a kémiat is, a napi €let egyéb nehézségei mellett, buktatd tantargyként €éli meg. SoOt, a
gyereknek vett kiilonordk miatt a pénztarcdjan is érzi a csalad. Ugyanakkor orvosegyetemi
felvételin kimondottan ilyen célbol alkalmazzak ezeket a targyakat, sziirendd a tiljelentkezést,
csak gydzze a szegény sziilé megfizetni a csemete okitdsat szaktanarokkal, hazi tanitokkal.
Ugyanakkor nem valdszinii, hogy aki matek- vagy fizikapéldakat tud megoldani normaiddre
a felvételin, abbdl jobb orvos lesz. Az indokolatlanul szitott, latszolag a boldogulas érdekében
teremtett versenyhelyzetet a didkok nagy része szorongassal viseli, masok bele is betegednek,
de vannak olyanok is, akikrdl lepattan az egész és a tanart kiildik el melegebb vidékre.

Miért idegenkednek a tanulok ezektdl a tantargyaktol? Mert nem életszertiek, vagy éppen
¢letellenesek. Ki szeret szembetalalkozni egy, eltéved puskagolyoval, a lejton kikeriilhetetlen
magatehetetlenséggel leguruld testtel vagy a Iépten-nyomon a természetbe {iritett vegyipari
rakkeltd mérgekkel, élelmiszernek latsz6 targyakkal?

Azt szoktdk mondani, ,,rafér a gyermekre a természettudomany, mert fejleszti a logika-
jat”. Van benne igazsag, azonban arra ott lenne a sakk, a malom, és még szamtalan tarsas- és
kartyajatékot lehetne felsorolni, amely fejleszti a szellemi képességiinket, ha a csalad egytitt
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jatszana rendszeresen.'#?! Sét, ha kombinalni akarjuk a szellemi eréfeszitést a fizikaival, mint
stratégia €s taktika oktatasat, ott vannak a szabadidds csapatsportok, labdajatékok. Van ott
ballisztika, erdatvitel, biofizika és észjaték. Minden egyben. Ezzel Osszetettebb készségfej-
lesztést, eldrelatasra, kozosségi 1étre nevelést nehéz lenne elképzelni. Ehhez képest mit csi-
nalnak a fiatalok? Ora utan ,.egerésznek”, nyomogatjék a billentyiiket a szamitogépeken 16-
voldozve, szilikonprotézisek blivoletében, gérnyedezve sotét szobaban, képernydre meredve
latastol mikulasig.

A hajdanvolt magas tudéas/természetfilozofia, mint a széthullo kéve, az ipari forradalom-
tol napjainkig folyamatosan szaktudoményokra esik szét. amelyekbdl csak a fizika teriiletén
egy tucatot lehetne emliteni anélkiil, hogy sokaknak egyaltalan sejtése lenne arrol, mi is folyik
ma az adott szakteriileten. A szecskava apritott szaktudast oktatasra atcimkézve kellene a fe-
jekbe taplalni, de mind az oktatd, mind a befogadd épp ebbe a lesilozott, de emészthetetlen
anyagba kezd belefulladni. Nem tanithat6 a legjobb fizika-, kémia-, bioldgia- és matematika-
konyvekbdl sem, és ma mar a tanarok sem képesek lefedni a természettudomanyokat a hagyo-
manyos tantargyi, tudomanyagi felosztasban. Hidba végeztem kémia—bioldgia tanarként, ma
semmire se mennék vele az oktatés teriiletén. Visszahallom ezt kollégaimtdl is, nemcsak az
én véleményem ez.

Az egyetemes tudés ilyen értelemben végérvényesen veszni latszik. A benniinket koriil-
vevo €16 természetet, a kozvetlen tapasztalatot szinte kizarva, termekbe zarva, mindent leegy-
szer(isitd modon, tehetetlen testekkel modellezve, golyok iitkdzésével, palcikdk dugdoséasaval
szemléltetve hidba sirjak vissza a mindent egyben kezeld természetfilozéfia reneszanszat. Le-
htzza a didkot a ra terhelt anyagmennyiség.

A vilag, kiilonosen Amerika egekig magasztalt ,,elit” (draga) egyetemeirdl kikeriiltek fél-
miveltségérdl vagy szakbarbarizmusarodl ne is beszéljiink. Az iparszeriivé valt oktatas soran
hiaba mérjiik a didkokra a természettudomanyosnak kikialtott tantargyakat, az egyetem elvég-
zése utan legtdbbje csak tengddik diplomas munkanélkiiliként a sajat hazajaban. Az itthon
végzettek koziil sokan kiilfoldre viszik magukkal a dragan beléjiik vert tudast, és adjak el
munkaerejliket aron alul, emberhez méltatlanul.

Ha eddig halogattuk, épp most, mikor ijra nemzetté akarunk valni, ki kellene végre ta-
lalni, mit neveziink tuddsnak/egyetemes miiveltségnek. Az adatrobbanas kordban elkertilhe-
tetlen a ,,leltarkészités”, mar aki rendelkezik elegendd atlato képességgel, interdiszciplinaris
tudassal, ami ehhez a feladathoz elengedhetetlen. Végre ki kellene jeldlni mindazt, amire a
gyereknek feltétlen sziiksége lesz felndttkorban. Meg kell vitatni, egyaltalan ki rendelkezik
valgjaban mindazzal a tudéssal, amit a kdzosség ad a felndvekvOnek ingyen, ,.kegyelembdl”,
amely tudast nem elhanyagolhat6é anyagi aldozatok aran ruhaz at a mindenkori felnétt gene-
racio gyermekeire a munkafedezetii tarsadalomba valo beilleszkedés reményében.

Felejtsiik el az elitképzést, az 6t év egyetemi parkolopalyat, az egyik bulibol a masikba
jarast, amit vagy a sziild, vagy a kozosség all. Mert ez a jelen tapasztalatok alapjan erkdlcs és
érték nélkiili vilagunkban sem valt be. Pedig a befektetett munka, a fizika forrastorvénye alap-
jan, visszajar a kozosségnek. Ha orokre elhagyjuk sziildhazankat, fizessiik vissza pénzben, ha
csak révidebb-hosszabb tanulmanyi utakat tesziink kiilfoldon, utolag szolgaljuk meg a kdzds-
ség belénk fektetett bizalmat. Ez lenne a magatol értet6dd, az erkdlesos.

Igazabol ezeket a nem anyagi szempontokat kell felszinre hozni, a jobbara anyagformakra
korlatoz6dé tudomanyok oktatdsdban maig tapasztalhato taltengést felemlitve, a targy miive-
16it pedig a megoldasra biztatva. Azt viszont hangstulyozni, hogy a fizika materializmusa 6n-
kéntelentil visszakdszon mindennapjainkban, az élettel 6sszeegyeztethetetlen valds és virtua-
lis cyberfegyverekben, interneten terjedd, agyvirusokat meghazudtolé médiapropagandaban,

1421 Hogy régen a gyerekek mennyit és milyen hasznosan jatszottak, mar sok szakkdnyv feldolgozta. Lasd Gagyor
1982. Trevarthe 1986.
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elektronikus lehallgatdsokban, hozzaszokéssal fenyegeté komputerjatékokban, okostelefo-
nokban, és még sorolhatnam. En csak az é10 testeket féltem a ballisztikus mozgas szamszerii-
sithetd torvényeit kovetd golyoktol. Az ember viszont az dntudatlan anyaggal ellentétben sza-
mokkal, képletekkel nehezen modellezheto sériilékeny szellemtest is. Ezért javaslom, hogy
inkabb ezt a sajatsagunkat probaljuk kidomboritani a természettudomanyok integralt oktata-
saban. S nekiink, mai magyaroknak azért nagy elonyiink, hogy mellérendeld nyelviink és szer-

ves milveltséglink még megdrzott, illetve elérhetd annyira, hogy segithet ebben a célkitiizé-
siinkben, 1422

1422 1 ,35d Liikd 1942. Léaszl6 1944. Magyar 1975. Ugyand 1990. U8. 1995. Karacsony 1985. U8. 2008. Csomor &
Kocsi 1981. Uék. 1982. Molnar 1986. U6. 1990. Ué. 1991. UG. 1995. Us. 1996, 2001. Us. 1998. Us. 2001. UE.
2014. U6. 2018. Pap 1987. Us. 1990. Ud. 1994. Us. 1999. Us. 2015. Sords 2004. Spirdl a tudomanyban és miive-
szetben. INTART 1988. Varga 2005. VVarga 2017.
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Az AVK-tol az étel-egészségig és a halozatos tanitasig
avagy
mi mindent tanulhatunk a magyar 6smult hagyomanyabol

19. abra. Temetés csontvazzal és aranykinccsel. Temetkezési hely Varna kézelében. Kékor-
szak, i. €. 4600-4200. Viarnai Régészeti Miizeum.***

»Varna az eddig talalt legrégebbi temetd, ahol embereket temettek el boséges aranydi-
szekkel... A varnai temetOben talalt aranyleletek stlya és szama tobbszordsen meghaladja a
vilag minden t4jarol, koztiik Mezopotamiabol és Egyiptombol szarmazd, ugyanabbdl az év-
ezredbdl (Kr. e. 5000-4000) szarmazo Osszes asatasi lel6helyen talalt aranylelet egyiittes su-
lyat és szamat ... Harom sirban talaltak olyan aranytargyakat, amelyek egyiittesen a temetébdl
eldkeriilt 6sszes aranytargy 6sszstlydnak tobb mint felét teszik ki. Mindhérom sirban talaltak
egy-egy jogart, a legfelsébb vilagi vagy vallasi hatalom jelképét.”1424

A sztyeppei, foleg zodidkus allatabrazolasok katonai rangra, mint kozméltosag elismeré-
sére voltak hasznalatosak, az 6nazonossag-, nemzetség-, és torzsi-Osszetartozas-tudat cim és
rangkorsag felmutatasara alkalmas formanyelvét hasznalva.

Itt, a Karpat-medencében viszont a Romai, majd Német-romai Birodalom hataran soha
sem volt idegenuralom azelétt, csak kozbirtokossag, AVK-FEK falvak, jogarhordozé TEL-
epULESEK, amelyek méltan az archeogenetika — helyben laké gazdalkodok/farmer popula-
ciok — hiteles azonositéiként valtak vilaghiressé (pl. AVK-FEK [N1al, W] farmer-ecsegfal-
viak).142°

1423 hitps://en.wikipedia.org/wiki/Varna_culture#/media/File:Burial with_gold_treasure, 4600-
4200 BC, AM Varna, Varm25.jpg.

1424 Slavchev 2010. 192-211. V. 6. Govedarica 2004.

1425y 5. 2007.
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kozbirtokosrdg
helyi beszédterek nyilnak
legjobb gyakoriat elve

«KOZIO* fogalma
élenjdré valarsztar
Jogarhordozo

20. abra. AVK: kozbirtokossag, helyi beszédterek, tuddscsere, kozjo-vezérlet.

A maiakhoz hasonl6 pusztito viralis és/vagy bakterialis betegségek az egy helyben lakok-
ban nem voltak jelen. Féleg azért, mert 100 ezer éves egyhelyben élés a Kokénydomb kéz-
miives (ESZ NEZ KEZ!) kozosségeiben az orokletes immun-génjeinket (kb. 500 gén geno-
munkban) megtanitotta alkalmazni az intelligens sejtszintli kozvetleniil beavatkozo6 és a fer-
tézésekre kozvetleniil valaszt ado (IgG + sejtes!) immunrendszeriinket a helyi korokozok le-
gy6zésére. Mivel helyben, ,,miutan allat és ember egy fodél alatt éIt”, volt mindig elég id6
(ezer évek!) immun-egyensulyba keriilni kornyezetiinkkel és genetikailag alkalmazkodni a
Kéarpat-medence 100 ezer évek alatt sem 1ényegesen valtozé gomba, baktérium virus dsszeté-
telti korokozo6ihoz.
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21. abra. AVK-hdzak.
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22. abra. A neandervolgyi osiink, akinek az orokletes immunrendszere a miénk is (sarga),
soha sem jart Afrikaban (kek), de megjelent Dél-Amerikaban kor-hdzaival.

A korszakalkot6 valtozast az akkori keleti hataslé nemesités okozta, ma a repiilore {ilés
okozza. Olyan gyors mozgasu lett a madarak és ragesalok hordozta pl. pestis és mas koroko-
z6k terjedése keletrdl (selyem kufar/kalmar 6rz6-védé marhahajcsar ut), a maig dshazanak
titulalt 6s-hun régiobol, amelyre az 6rokletes immunrendszeriink nem és ma sincs felkésziilve.
A szorosok, ma a kinai vesztegzarak sem elegek az artatlannak latszo és lathatatlan bioldgia
fegyverek kiszlirésére.

A Karpat-medence az 1. szazadban szarmatdkkal megindult tdmeges bedzonléssel ,,mii-
veleti teriiletté” valt. A korabbi békésebb FEK-életmodbol ,,atjarohazza” valtunk. A pusztabol
az
AVK-FEK + R1b génjeloléket is hordozo lovaspasztor kiralysagok elitjei, a ,,kobiiki” fokon
vérrokonaink hulldmokban kezdtek visszaérkezni tavol-keleti (pl. szeldzsuk tiirk) nyomasra.
fgy semmilyen értelemben sem lehettek honfoglalok a Karpat-medencében, mert a ,,HON”
foglalt volt. S6t, ,,HANGFOGLALO” anyanyelvi 8seink csak a szabad teriileteiket bocsajtot-
tak szallashelyként a hazalatogatok/atutazo 6rz6-védok, a marha-vagyont tereld ,,hajdu” csa-
patok rendelkezésére.

De ez a kozel ezeréves jovés-menés 1000-re befejezddott, illetve az ,,allamalapitast” le-
késé kun elitnek élén az archeogenctikailag 2012-ben betérképezett Vasd-Tepes/Drakula
nemzetségnek ,,mar csak a fiile jutott”, az Al-Duna és Havasalfold.

A ,tejuton” érkezd ,néma gyereknek az anyja sem érti a szavat” ,,német”/, ger-
man”/,,GYEP”-ida-lovagok kora lealdozott, a selyemut végleg felszabdalodott és jarhatat-
lanna
valt. Az Almos alapitotta Kijev ,,elrusszosodott, és/vagy elkazarosodott”! Mig a déli utvonal,
(Szkitia, MEZO-PATAKA majd Anatdlia) véglegesen ,.eltiirkdsiilt” és megindult a ,,-tanok”
muszlimizalodasa, egészen Ujghuriaig.
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tiz millio év genetikai valtozas a hangadastol a beszédig

tiz ezer év nyelvfejlédés maig

isi‘éﬁ ) ¢

fl';"ﬁ 8
}*{ﬂlg‘.ﬁsiii
Rl

> i .
25. abra. A mai foemldsok tudnanak emberi hangon beszélni, ha a beszéd képzo és érto koz-
pontjaik nem vesztek volna el a forditott, nem darwini ,, evolucio” soran.

Ugyanakkor mégis az a helyzet, hogy az oktatds, akarmilyen pocsék is nem tudja el-
amely minden mas nyelven, lexikalis tuddsra alapozva mikddik, és belsd javité mechanizmu-
sok hijan muland6. Az anyanyelviinkdon gondolkoddkrol, amely folyton gazdagodoé etruszk-
pannon s nem megyer-tiirk kazar/kipcsadk import, jegyezte meg Teller (szarmazasara nézve
fiiggetlen megfigyeld!), hogy diplomaja alapjan kdzépiskolai tanar lehetett volna, s nem atom-
fizikus. A nyelvhasznalat az emberi mindség meghatarozoéinak tudashalmaza?

A jovo halozatos iskolarendszerének a két vilaghabort kozott bevalt modellt kellene ko-
vetni, akarcsak a kor timogatott tanyai iskoldiban. Ez a két vilaghabora kozott folhalmozodott
legjobb gyakorlatok tdrhdza a svajciakndl kimaradt, és ez sulyos hatrany, mert bizonyitott!
Nem kellene rendérkézre adni most sem a tudasatadast.

A mai magyar oktatasi rendszer még magan hordozza, afféle koviiletként a Rékosi- és
Kadar-korszak jellemzo6it. A hosszan elnyuld gulyaskommunizmus éveiben voltak szebb nap-
jai, amikor a most nyugdijba vonul6 tanartarsadalmat kinevelte, de sajnos harom évtizeddel a
rendszervaltas utdn sem volt képes a megujulasra. Maig meghatiroz6 az internacionalista, a
multat végképp eltérdlni hivatott ,,anyagtudomany”, amelynek ataddsdra a kommunistak
1948-ban sebtében 1étrehoztak a kiegyenlitett tudast kozvetitd klebelsbergi tantervet levalto,
mara nydgve nyeldssé valt, rutintananyagga kovesiilt torzot. A jo szandék, illetve a kényszer
sziilte ,,modernizalas” azdta se tudta helyrepofozni az alapitas soran elkovetett rendszerhiba-
kat, és mara végképp iddszeriitlenné valt a toldozgatas.

Ehhez képest kiilfoldon tapasztalhatjuk a tudas mibenlétének és dtadasanak gyokeres val-
tozasat. A gazdag, illetve nagyobb méretli nyugati tarsadalmak — kiilondsen a mult szazad °90-
es éveiben a hideghdbort nyereségét agy-elszivasba fektetd Egyesiilt Allamok — a szellemi
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elitjiilket Nyugat- ¢s Kozép-Europabdl szerezték be. Kordbban a brit, német, olasz kutatok
tolongtak a vezetd amerikai ¢lettudomanyi intézetek altal meghirdetett allasokért, d a 2000-es
évekre ez a lelkesedés elapadt, és sokan visszatértek hazajukba. Hoztak-e magukkal a tenge-
rentilrdl tananyagvaltd tapasztalatot? Valdjaban nem volt mit ellesni, mert Amerika a sajat
szellemi elitjét sem volt képes soha kitermelni. Minddssze annyi tortént, hogy az eurdpaiak
tavozasa utdn — meglehetds pragmatikusan — azsiai szakemberekkel toltotték fel a szamukra,
,jottmentek” szamara jél fizeté helyeket. Ugy tiinik, minden, nemzetformald eldzmény nél-
kiili, tarsadalom olyan oktatasi formaba fagy be, hogy az onnan kikeriilok el6bb-utobb a rend-
szer elvarasaihoz idomul6 szolgava, szolgaltatova vagy éppen fogyasztova valik.

Ami a szerves tudasatadast illeti, az éppugy, mint a régebbi korokban, a XXI. szdzadban
is csak mester és tanitvany egyiitt végzett munkajan alapulhat. Ennek az alapelvnek az érvé-
nyesitésére megorokolt iskolarendszeriink teljességgel alkalmatlan. Inkabb tiinik fiataljaink
gyljtéfoghazanak arra az idére, amig a sziilok megkeresik a kenyérre. és a rendszer fenntar-
tasara valot. Igy marad a versenyfutas, vagy még inkdbb vessz6futas a majdan versenyképes
emberi erdforras eléallitasaért. A gyerekek legjobb esetben a minden pillanatban megélt
stresszhelyzetek kezelését tudjak elsajatitani, minimalis, az életben hasznalhat6 tudas meg-
szerzése nélkiil, mert a tananyag nemcsak az ¢€lett6l, de a magyar észjarastol is idegen: arany-
talan mértékben hordozza a szocialista embertipus materialista beidegzddésének sulykolasat.

Szigetként éljiik meg a koriilottiink Trianon utan képzodott utodallamokban megtiirtté
vagy iildozottévalt 1étiinket, agglitundld (toldalékold) nyelviinkkel egyetemben. Réadasul
nemcsak tudoményos, hanem hétkoznapi nyelvhasznalatunkat is minél alkalmasabba kell
tenni az élettudoményok, kiilondsen a sikert sikerre halmozo, nagy hozzaadott értéket kozve-
titd molekularis biologia és genomika 1j eredményeinek magyar nyelvi kozvetitésére, nép-
szer(isitésére. Hiszen vilagunk (nano-) szerkezetének jobb megismerése eddigi tudasunk ujra-
gondolasat és altalanos ismeretanyagba dgyazasat, didaktikus atadasat kozeliti meg. Még-
hozzé anélkiil, hogy tovabb duzzadjon a tananyag egésze. Ezt a ndvekedést mar csak azért is
el kell kertilni, mert realis kivanalom, hogy a tizenhatodik ¢életévére, amely ma a tankotele-
zettség felsd hatara, valoban zaruljon le a tuddsatadas jelentds része. Nem lehetetlen, ez, ha
Klebelsberg Kuno6 idejében négy elemi és négy polgari elég volt az akkori tanaroknak a ta-
nyatol a varosig egyarant boldoguld felndttek kinevelésére az egységes nemzeti halozatként
miikodé oktatasi rendszer gyors kiépitésének kdszonhetden. Nem mellesleg ez a rendszer
hivta vissza a fels6oktatasba Szent-Gyorgyi Albertet is, hogy itthon teremtsen élettani iskolat
és neveljen tanitvanyokat.

E tanitvanyok egyike volt Straub F. Bruno, a biokémia tudoméanyat meghonosit6 akadé-
mikus, aki a molekularis biologia hazai fellegvaranak, az MTA Szegedi Biologiai Kézpontja-
nak alapitdjaként annak elsd igazgatoja lett. Ma mar ugyan nincs kozottiink, de életmiivének,
szellemi 6rokségének folytatdor molekularis bioldgusként, genetikusként €s jabban a bioin-
formatika meghonositoiként kozottiink jarnak. Folytatjak a tudasatadast, ahogy elddeiktdl 6k
1s atvették a mesterfogasokat — ,,nem kozépiskolas fokon”.

Hallott mar valaki svajci tudosrol bankarorszagban? A pénzszamolas nem a mi asztalunk.
Svajc nem oktat, hanem vasarolja a képzett agyakat, de csak keveset tud kihozni, legfeljebb
gyogyszervigéc tudast, amelynek az arat a megfélemlitett beteg fizeti meg markanév és egyéb
reklam formajaban, ami mésnak egyébként tiltott. Ahogyan az USA, igy Svijc sem tudja
kitermelni sajat szellemi, sport és értelmiségi elitjét.

Pénzért viszont magunk szellemi birtokait, mint Irinyi a gyufat, egy tal lencséért is képe-
sek vagyunk eladni, mert e téren is mindségi éheztetésre karhoztatott egybenyitott vilagunk.
Holott szellemi javaink birtokaban barmikor levalhatnank. De nézziik: Hogyan épithetnénk
innovativ nemzetgazdasagot és hogyan ne probalkozzunk vele?
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Kutatasra, fejlesztésre, innovaciora (KFI) 2014 és 2020 kozott 1200 millidrd forintot kolt-
hettiink: 500-at hazai forrasbol, 700-at az Eurdpai Unio felzarkoztatasi alapjaibol. Az elsé két
évben maris elkoltottiink akkor 12 milliardot agykutatasra, de egyaltalan nem lehetiink bizo-
nyosak, hogy attol okosabbak lettiink és megvilagosodott aggyal épitjiik a nemzetgazdasagot,
de inkabb azt érezhetjiik, hogy feneketlen kutba dobtuk azt a pénzt. Mert a magyar anyanyelv-
bdl eredeztethetd tudomanyos sikerek a tudomanypolitikat kevéssé érdeklik, inkabb elkolt
annyit évente agykutatasra forintban, mint az Egyesiilt Allamok dolldrban, divatbol, és nem
azért, mert nemzetgazdasagi hasznot varna az agykutatastol. Amivel legfeljebb az agykutato-
kat itthon tartja, akiket igy nem sziv el a Nyugat, de egyébként a szemiinket mar e téren is
Keletre kellene vetniink, az ,,azsiai kistigrisekre”, példaul alkalmazni a Dél-Koredban bevalt
tizleti gyakorlatot a hazai KFI felhasznalas tekintetében.

E téren a konkrét nyertesek témai azt mutatjak, hogy nem lett a dél-koreai modell kovetve,
s allami megrendelés hianydban minden papiron alkalmas cég raveti magat az ,,ingyen pénzre”
¢€s bespajzol eszkdzokbdl, miikddésre iranyithatd 0sszegekbdl a palyazatiras altal mutatosra
tupirozott KFI altal. Ahogy a tularazott autopalyak épitésével teremtettiink vonzo6 befektetési
kornyezetet, és a befektetdk, mint a mesében, hoztak is, meg nem is, — de inkabb vittek inno-
vativ konyveléssel az Operencian tiili ado-paradicsomaikba. Ugyanigy nem nekiink épiilt szu-
perlézer kozpont, amely multicégek malmara hajtja a vizet, akik itt végeznek kutatasokat,
amihez mi adjuk a méregdraga gépeket, merthogy muszerek nélkiil nem lehet kutatast vé-
gezni, de azokra a nyugat-europai beszerzésekre el is koltottiik a KFI tamogatast.

A tudoés, mivel kordbban jobbara nemzetkozi egyiittmiikodéseken szocializalodott, kép-
telen kisebb, nemzetgazdasagi léptékben gondolkodni. SOt a kétkeddk telekiirtolik valami
megengedhetetlen pazarlassal résziinkrdl a vilagot, ha Magyarorszag esetleg tudomanyos mii-
szerek fejlesztésébe fog. Elég legyen a kereskedelemben kaphatd részegységek Osszeszere-
1ése, mégha ott mutatunk is kimagasl6 innovaciot, nem kell tovabblépni, 6nallésodni. Marad-
jon a KFI tipikusan magas importhdnyada. Hogy ez nekiink nem jo, az biztos, de akkor miért
csinaljuk? Tul kell ezen 1épni és bizni magunkban, a tengernyi esziinkben, és olyat megcé-
lozni, amire eddig senki nem gondolt. Batran hasznalva a rekldmokkal sujtott kommerszen
tali, KFI-talalatokra programozott, mesterséges intelligenciaval megfejelt, tanithatd kereso-
motorok hasznélatat bevono eredetiség kinalatot. S nem dragan iizemeltethetd inkubatorha-
zakban, hanem kkv-kban, tablagépen, a ,,magyar agyra” alapozva, az allam olyan segédleté-
vel, ami az ilyen startupok ,,lizleti-angyal” befektetdje lehetne.

A ma csak nyomokban jovébe 14t6 nemzetgazdasag iranyitoknak ilyen KFI- és palyazati
készséget sziird alkalmatossagot kellene a kezébe nyomni, ha szeretnénk innovativ nemzet-
gazdasagot €piteni. Esetlegesen kivalasztott munkatervek és cégek helyett ésszertien befek-
tetni a még mindig ,,agyelszivhat6” mindségli és koltséghatékonyan kiképezhetd sziirkeallo-
manyunkba. Ne legyen mar végre lassu €s biirokratikus a palyazatbiralati rendszeriink, ahogy
korabban volt. Ha tényleg haladni akarunk, akkor az utvesztdket el kell keriilniink, és ugy
befektetni a rendelkezésre all6 megesappant pénzt, mint az allamkapitalizmus jotékony hata-
sat élvezd azsiai kistigtisek. S nem Ggy, mint a ,,pannon puma”, amely, mint az oroszlan,
ugrani késziilt, de mar az elrugaszkodas pillanatdban, a levegében kimult.

Egyébként pedig a népfdiskolaké a jovo, mert a jelenlegi iskolarendszer 6sszeomlott,
csak ugy tesziink, mintha korménypropagandaval mindent lehetne gyogyitani vagy helyet-
tesiteni. Ezt a szarvashibat el6szor a 2013-ban mar észleltiik, és az akkor alapitott VATESZ
Népféiskola Egyesiilet (VATESZ NFE) legjobb gyakorlatainak alkalmazasaval kezdtiik po-
tolni a terepen. Megjelentiink a Mako-rakosi pusztan, ahol csak tanyaromok voltak, egy is-
kola és egy 120 éves pusztatemplom, amelyet addig az enyészet birtokolt. Nyilvan a helyiek
komplett idiotanak gondoltak, de mara mar valtozott ez a nézetiik. Nem gondoltak, hogy egy
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»tanyagazdasagtan” kisérleti tajlaboratorium részévé valnak megjelentiinkkel. Ennek terep-
gyakorlata az a tanyagazdasagtan, amelyet az 50 hektaros BOGARZON valositunk meg a
SUMCULA egyetemi tananyag gyakorlati hagyomany6rzé részeként (Design for Susta-
inable Cultural Landscapes. A Whole-Systems Framework).

A kihivas 6riési, az 6sztonzés hivatalos korokbol ugyszolvan NULLA (0). A csaladunk
nekilatott a romeltakaritasnak, ¢s mivel tégla nem volt, szalmahaz-épitésbe kezdtiink 70 centis
falakkal. Nem a 16tenyésztés €s nemesités volt az elsd, de most mar az is van, €s kut a lassan
kiégd pusztaban az itatasra. A 1ényeg a viz, €s kézmiives tudas (ragozo anyanyelv!) legalabb
annyi van, mint 7500 évvel ezel6tt. Nalunk johet a vilagvége hangulat, talan pont ettél nye-
résre allunk, jut id6 archeogenetikai szintézisre €s nyelveredet kutatasra is. Amennyiben nem
kezdiink bele a molekularis tajsebészetbe, nem foglaljuk vissza a tajat, tovabbra is kiilfoldrol
kell majd behoznunk az élelmiszert. A legcélszertibb az lenne, ha visszaallitandk az Arpad-
korban 1étezett fokgazdalkodast, hogy az ember egyiittmikddhessen a viz dradasaval, az erek,
folyogytirddések és vizgylijtok karbantartasaval tartalékolni tudjon a szaraz idokre. Ehhez 0jja
kellene ¢éleszteni a Tisza holtagait, értelmet adni a sok kis érnek, lebontani az elvezetdcsator-
néakat.

A régi idokben pakaszok éltek a lapokban, mocsarakban. Az eurdpai piacokat Mako kor-
nyéke latta el orvosi pidcaval, amit Kelet-Europaban maig sikerrel haszndlnak a gyogyaszat-
ban, Gijabban idehaza is. Rakos is a messze foldon hires rakaszatarol kapta a nevét. Tehenet
Moldvabol hoztak. Szandékuk az, hogy visszatenyésszenek régi alfoldi magyar fajtakat, ame-
lyek szivosak, és alkalmazkodnak a helyi viszonyokhoz. Szaz éve még arut cseréltek egymas-
sal a tanyasiak. Ez ma is el6fordul, de ritkdbban. Siitéshez-f6zéshez sajat lisztet hasznalnak,
ami pedig nem jo kenyérnek, azt megkapjak az allatok. Utdbbiak sajat takarmanyon és isme-
rOstol vasarolt kukorican élnek. A hazi kosztba mezei kakukkfii, tarkony, zsélya, réten termd
gyogy- €s fliszernovények keriilnek, ihletet Bornemisza Anna 1680-as szakacskonyvébol me-
ritenek.

Az nem jarhat6 ut, hogy mindenki attér a vegetarianizmusra. Nem el0nyos, hogy a me-
z6kon monokultarakat csindlunk, kiirtjuk a vadallatok él6helyét, mert kell a vega étel. A va-
daszokat eltiltjuk a vadaszattol, arra hivatkozva, mennyire etikatlan, amit miivelnek. Ha ezt
tessziik, az 6zike le fogja legelni a gabonat, az embernek pedig nem lesz mit ennie. Amugy a
bojt fontos a szervezetnek, hogy pihenjen, konnyebbedjen a meleg iddre. Farsangkor viszont
kell az er6 a husbol. Mindennek megvan a maga ideje. Kisfarsangkor azokat az 4llatokat vag-
jék le, amelyek nem tarthatok takarmanyon télidében. Az sem véletlen, hogy a farsangi 1d6-
szak alatt levagott hiis pont annyi idd alatt érik meg, amig tart a bojt. Igy kap értelmet a hiisvéti
sonka. Az linnepeknek tehat gyakorlati jelentdségiik is van a négy évszakos mérsékelt Gvon.

Jo terv, ha a rozsdadvezeti felsdoktatasi intézményekbdl élettudomanyit hoznak létre.
Mert ha mi, magyar emberek nem kezdiink bele a molekularis tajsebészetbe, nem foglaljuk
vissza a tajat, nem varhatunk elmozdulast a jelenlegi helyzetbdl. Siiriteni kellene a halot, azaz
Maké kornyékén haromezer tanyanak kéne lennie, Vasarhelyen nyolc-kilencezernek. Ezen
még sokat kell dolgozni, 1épésrdl 1épésre, hogy megvaldsuljon. A bioinformatikdnak azért
nagy a jelentdsége, mert fel kell fogjuk, hogy az ,,adatkorba” 1éptiink, és nekiink wjra kell
tanulnunk, amit mar nyolcezer évvel ezel6tt tudtunk. Nem elég el6adasokat tartani minderrdl
mert az emberek hazamennek ¢€s folytatodik, ami volt. Ki kell kik6ltézni a tanyara és megmu-
tatni, hogy a molekuléris biologus is tud fat iltetni és a tanyan a legkdnnyebb az élet, sot
egyenesen imadni vald. Sokkal jobb, mert mig az urbanus 1ét teljesen kidli a lelket, a tanyan
feltoltddik az ember. Nagy a csond, csak néha megy el egy-egy mezdgazdasagi gép, és ez a
nyugalom nagyon sokat jelent. Aki csak a sarat latja a tanya koriil, az ezt nem fogja megta-
pasztalni. Azaz jobb tarsadalmat csak az altalanosan elterjedd felismerések utan lehet épiteni:
a panellakés aran venni egy tanyai hdzat, mert abban van a j6vo.
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Vannak mar legeldkertek a tanyak kornyékén, a birkak maguktol mennek ki legelni, s
vissza is jonnek esténként. A tanyan élok azért vasarolnak tiz kil cukrot, mert nem jarnak be
naponta a varosba. Tartalékolnak, hogy legyen mihez nyulniuk. Mert draga dolog lenne egy
tejfelért beugrani Makora. Baromfit, tojast, disznodt is adnak el, olyan nagy baj nem johet,
hogy 6k ne legyenek meg valahogyan. Nem sajnalkoznak. Otven évvel ezel6tt még villany-
aramuk se volt, most meg mar napelemiik van. A viz is bent van a hazban. Mert a tanyasi
embernek sem kell lemondania az automata mosogéprol, angolvécérdl, flirdészobarol. Beko-
totték az internetet is, igaz ugyan, hogy kicsit lassubb, mint varoson.

A termelési és értékesitési kistérségek onszervezddése, vagyis a szervesen fejlodo kert-
gazdasagok alapozzak meg a jové tajegység beosztasat. Elelmiszerbdl onellatasra kell tore-
kedni minden t4jegységnek, mind a Pannon-, mind az Erdélyi medencében, mert az emberi
minéség HANGFOGLALASA, mintegy archeogenetikai @DNS-bélyegek altal visszakovet-
hetéen, amidta Vilag a vilag, igy volt! Az dngondoskodé allamot a mellérendelt kistérségek
gazdasagfoldrajzi tajegységeinek szerves Osszeillesztése valositja meg legjobban. E kistérsé-
gek igazgatasat, visszahivhato al- és foispanokkal kell megoldani a régi varmegyék vagy
svajci kantonok mintéjara. Az alkalmatlansag/kiégés/elhalalozés esetén — a szervezeti és mii-
kodési szabaly szerint — visszahivhato vezetdségét is ilyen lehataroltsagu valasztokeriiletekre
érdemes bizni, — a kiliresitett megyerendszer felvaltasat, telepiilésfejlesztd és érdekérvénye-
sitd erével. A természetrombold monokulturas és kaotikus foldalapti timogatottsagu mezo-
gazdasag helyett, vissza kell térni a természetfoldrajzi lehetdségek lehetd legjobb hasznalata-
hoz, a természet ésszerll fenntartasahoz.

Itt jon képbe a természet és tarsadalom helyes kapcsolata. Az eddig atomizalt helyi ko-
zosségeket helyzetbe kell hozni és az dngondoskodasukat a Helyi Egyiittmtikodés Rendszer-
ének (HER) 0sztonzésével kell megvaldsitani — amely a Nemzet Egyesitd Mozgalom egyik
alapprogramja is. E mozgalom szerint a KOZJO érdekében kell kormanyozni az orszagot is
a helyben vélasztott partonkiviili képviselSk ellendrzésével.}4?® Roviden, a gondoskodd allam
feladata a csaladi, tobb nemzedék egy tdjegységben folytatott t4j- €s tanyagazdasagainak, bir-
tokainak, illetve azok kozbirtokosi, kistérségi fold- és épitett kornyezet hasznalatanak elése-
gitse. S ezzel lehet a varosi 1étbdl visszatériteni minél tobbeket a természethez! A foldalapu-
tdmogatasi rendszert a joval nagyobb hozzaadott értéket biztosito, joval szélesebb kornek
munkat teremtd, a helyi onfoglalkoztatasra 6sztonz6 Hangya szovetkezeteknek, kézmiipar-
nak ¢és a helyi feldolgozoiparnak kell levaltania — a lehetd legrovidebb 1d6 alatt. Ez a biztos
JOVOt, a fenntarthatd visszavonulast fogja eredményezni!

A munkaado és -vallalo tudathasadésos vilagszemléletet az elfelejtett kozbirtokos tudatra
neveléssel, a nemzeti értékrend megélésével €s az onfoglalkoztatds mesterfogdsaira nevelés-
sel, a varos és vidékének szerves kapcsolatdinak megvalositasaval érjiik el. Tuddsmegosztast
népfdiskolak, az esélyegyenldség megteremtését biztositd kistérségi felsdoktatasi szerveze-
tekkel, alapitvanyi egyetemekkel és élettudomanyi kutatdintézetekkel kivanatos megoldani,
amelyek exportképes, kiilonleges gydgyaszati termékeket 1s képesek 1étrehozni.

Ne csak beszéljiink, tegyiink is! A Karpat-medencében rendet kell tenni, megszabadulni
az 1022 éves allam terheitdl, és svajci kistérségek mintajara rendezni be kozigazgatasunkat,
ahol azt sem tudja SENKI, ki az allamf6. Ehhez a ,,jogasz-bicikli-kormanyt” el kellene végre
engedni, és svajci onkorményzatok halozataval helyettesiteni a rank nehezedd gyamhatdsagot,
amely helyben minden k6z0sségi szovetkezési/egyesiileti szervezddési format kiol.

Egy nemzetgytilés termelési mod és kozigazgatas valto pontjai lehetnek:

1426 T 4sd https://magyarmegmaradasert.hu/kozerdeku/nekunk-irtak/item/6237-z?language=hu-HU.
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1) Stratégia parthegemonia megsziintetésére: Ami jo azt megtartjuk, a hibakat kijavitjuk!
A ma pénzpodrazon tartott ,,partképviseloket” helyben ismert €s elismert, visszahivhat6 tisz-
tességes, partonkiviili, és alkalmas NEPKEPVISELOK valtjak, akik kalaka kozosségeket épi-
tenek ki maguk koriil.

2) A bevalt hazai kdzjogi hagyomanyok korszerti gyakorlatara épitjiikk onkormanyzatain-
kat, amelyek bevételi forrasait, a kozponti elvonast lecsokkentve, helyben vidékfejlesztésre
forditjuk ezzel is novelve barmely telepiilés esélyegyenldségét.

3) Az eddig atomizalt helyi kozosségeket helyzetbe kell hozni és az dngondoskodasukat
a Helyi Egyiittmiikodés Rendszerének (HER) 6sztonzésével, a KOZJO nevében kormanyozni
a helyben valasztott partonkiviili képviselok ellenérzésével.

4) A HER tevékenységének szerves fejlodése érdekében a helyi gazdasagfoldrajzi lehe-
téségek minél jobb kihasznalasa érdekében termelési €s értékesitési kistérségekke kell szer-
vezni.

5) E szervesen fejlodo kistérségek adjak majd a jovo tajegység vezetdségének valaszto-
keriileteit is a kiiiresitett megyerendszer felvaltasat kozjo-vezérelte telepiilésfejlesztd érdek-
érvényesitd erdvel.

6) Az ongondoskodo allamot mellérendelt, a kistérségek gazdasagfoldrajzi tajegységei-
nek szerves dsszeillesztése valdsitja meg ma a legjobban.

7) Kistérségek igazgatasat, visszahivhat6 al- és foispanokkal kell megoldani a régi var-
megyék vagy svéjci kantonok mintajara.

8) A természetrombold monokultiras és kaotikus foldalapti tamogatottsaghi mezogazda-
sag helyett, vissza kell térni a természetfoldrajzi lehetdségek lehetd legjobb fenntartasdhoz. A
jov6 az Arpad kor elétti vizrendszerre allas.*%’

9) A gondoskod¢ allam feladata a csaladi, tobb nemzedék egy tajegységben folytatott
tanyagazdasagainak, birtokainak, illetve azok kdzbirtokosi, kistérségi foldhasznalatanak elo-
segitse. A foldalapu-tamogatési rendszert a joval nagyobb hozzdadott értéket biztositd, joval
szélesebb kornek munkat ado, a helyi 6nfoglalkoztatasra 6sztonz6 Hangya szovetkezeteknek,
kézmiiiparnak és a helyi feldolgozodiparnak kell levaltania a lehetd legrovidebb id6 alatt.

10) A munkaado és -vallalo tudathasadasos vilagszemléletet az elfelejtett kozbirtokos tu-
datra neveléssel, a nemzeti értékrend életszerii oktatasaval és az onfoglalkoztatds mesterfoga-
saira neveléssel, a varos és vidékének szerves kapcsolatanak megvalositasaval érjiik el. Tu-
dasmegosztast népfdiskoldk, az esélyegyenldség megteremtését biztositd kistérségi felsdok-
tatasi szervezetekkel alapitvanyi egyetemekkel €s élettudomanyi kutatointézetekkel kivanatos
megoldani.

11) A mai ,,betegségiigyet” a megeldzés, a sziikséges esetekben személyre szabott gyo-

12) A kozj6 érdekébe kell allitani a tudomany moddszertanat, amelynek naprakésszé tett
protokolljainak, a szakma szabalyai szerint megvaldsitott alkalmazasait az 6ngondoskodo al-
lam hivatott biztositani tigy, hogy az EGY-nemzethez tartozas ismét gazdasagi felemelkedést
¢s jollétet teremtsen a Karpat-medencében!

1427 1 4sd: https://www.youtube.com/watch?v=xygOM5Y 8wIw.
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Karpat-medencei 0siség és tanyagazdasagtan

Az Alfold, ahol €liink, a mérsékelt égovi Eurazsia elsddleges génkdzpontjaként ismert
mintegy 8000 éve. A talajtani mddszertannal meghatarozott, a Pannon-tenger alatt huz6do
kiilonosen vékony kéregnek koszonhetben, a helyi atlaghoz képest 5 C°-kal magasabb hé6sz-
szeg, a jegesedések eldl menedékként szolgalt az itt éloknek, €s a jégkorszakok kozott innen
kirajzoknak. A Karpatok karéja délkeletre nyitott, igy évezredeken at innen rajzottak ki és ide
tértek vissza vérrokonaink a Balkanrol, a Foldkozi-tenger mellékérdl, a ,,termékeny félhold”
mediterran szubtropusi teriileteirl és/vagy Anatéliabol. Ok azok, akik ujabban az N1al-DNS
motivummal is meghatarozott Fold-, Esz- és Kézmiives (FEK) csaladjaink, az Alf5ldi Vonalas
Keramia (AVK/LBK) népe. A mérsékelt ¢gov alatt a fehér borszin, illetve annak mindenkori
besugarzasra rugalmasan s6tétedd, mintegy 72 gén altal a nap- és évszakoknak megfelelden
szabalyozodo forméja alkalmazkodott a legjobban, a jégkorszak megprobaltatasait beleértve,
napjainkig. Igy ragadt rank a ,,fehér rassz” megnevezés, pedig ez inkabb északi rokonaink
bészinére illik maradéktalanul. 4%
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26. abra. Tejérzékenység elterjedése Kozép-Eurdopdban.

Kaukazusi fehér rasszként, a felszines embertani hasonlosag ellenére, a mintegy 3 milli-
ard 300 millio6 ATCG-betiikombinaciobol allo DNS-eink akar tobb 10 millié helyen eltérhet-
nek, ,,sajtohibasak™ lehetnek, de ettdl még €letképességiink, sot sziiletéskor varhatd élettarta-
munk sem valtozik jelentésen. Erdemes megjegyezni, hogy a felnéttkori tejcukor (laktoz)
bontds génjei nem mitkddtek a 8000 évvel ezeldtti Karpat-medence lakoiban.142°

A legljabb genetikai vizsgalatok ugyanakkor megerdsitik azt is, hogy a fehér bor sok
esetben kék szemmel parosulhatott. A melanint szintetizal6 gének itt a Karpat-medencében az
évezredes genetikai alkalmazkodasnak megfelel6en fényre szabalyozottak.

Toliink északabbra a borfesték termelése gatolt, délre viszont annyi melanin termelddik
a borben amennyi csak lehetséges. A mi fényre genetikailag sotétedd boriink alkalmazkodott
a mérsékeltovi éghajlathoz, év- és napszakokhoz, ezzel ,.tajfajtank™ egyik sajatossagava valt.
Anyanyelviinkh6z hasonloan, a mai magyar lakossag borszine,'** és laktdz enzimiink felnétt-
kori termelddésének egyeseknél kimutathatd hianya, ugyancsak jégkorszaki eredetli és Kar-
pat-medence kozpontl. A tej itteniek altali megemészthetetlensége az erjesztés biotechnold-
gidjdnak megismeréséhez, aludttej, tard, sajt, vaj készités elterjedéséhez vezetett, amelynek

1428 Fernandez et al. 2014. Gamba et al. 2014.
1429 Ingram et al. 2009.
1430 Beleza et al. 2012. Candille et al. 2012.
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mesterfogasai maig valtozatlanok.1*3! A vilagos bérszin kedvez a D3 vitamin termelésének,
az erjesztett tejtermékek pedig a csontrendszer épitésében kulcsfontossagu Ca2+-beépiilésé-
nek folyamatos forrasat biztositja,'#? hiszen a D3 vitamin a napozas mellett tejtermékekbdl
potolhatd, egyben foszfatanyagceserét, csontépitést serkentd hormon.**3 Bériink védelmét a
foto oxidaciotol, nyari szinarnyalatunkat, ,,lebarnuldsunkat”, a TYR gén terméke, egy, a me-
lanin termelddés mértékét meghatarozo kulcsenzim szabalyozza. Tobb géniink mikodése
egyebként is fiigg a besugarzo fény spektrumatdl, hullamhossz szerinti eloszlasatol, igy sejt
szinten befolyasolja egészségiink megmaradasat.*4%*

Nem a gorillabol/csimpanzbdl lettiink, de kdzos
Gseinkbol lettek majmok!
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p-B Rudapitecus [ERTOPHIENE. . o sisnighossiimmmiin ossnnnnin S
TE_ Oryopithecus Pierolapithecus? /' Siapithecus
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Kenyapithecus Nacholapithecus / Victortapithecus
Griphopthecus Prohylobates
Afropithecus
n} - Bembo  otopithecus
Proconsul
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Kamoyapithecus 7
o} legfiatalabb kozos 6s @ RE
7
Aegyptopithecus 3
35
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27. abra. Kozos oseinkbol lettek a majmok.

A bOrszint meghatarozo6 sététbarna melanin festék szintézisének lecsokkenésével egyiitt
feler6sodhet a napsugérzas kivaltotta D vitamintermelddés és mas fényérzékeny biokémiai
folyamatok. A D-vitamin koztudottan, allatkisérletekkel bizonyitottan rékellenes hatasa. 43
A téli, akar csak negyeddras napozas, ezért egészségveédd és felesleges vitamin, valamint
gyogyszerfogyasztastol 6vhat meg, nem utolséd sorban csokkenti a borrak veszélyét.

A mediterran vidékekhez képest kevesebb napfény ellenére a falvakat alkoté FEK kozos-
ségek az Alfoldtol a német-lengyel siksagig mindeniitt telepiiléseket hoztak 1étre 6300-6000
kozott.1**® Mindez az AVK/LBK és a Koros kultra népének teremtd munkéjat dicséri. A mar

1431 Haakvet al. 2010. Juras et al. 2017.

1432 | uxwolda et al. 2012a. Luxwolda et al. 2012b.
1433 Holick 2014. Neer 1975.

1434 Slominski & Postlethwaite 2014.

1435 Wasiewicz et al. 2015.

1436 Garlowska 2001.
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legalabb 8 ezer évvel ezel6tt is itt, helyben gazdalkodé fehérbérii FEK fazekasmesterek talal-
manya az egyedi vonalas formanyelv. A vonalas kézjeggyel kitoltott feliiletti sirmellékletek
ezért kor- és az AVK-népesség meghatarozasra alkalmas jeloléként bevonultak az archeoge-
netika eszkoztaraba is, hiszen 2010-re ismerté valt ennek a FEK technologiat gyakorlo népes-
ség genetikai meghatarozdja, az Nlal DNS-motivum.

Nem véletlen, hogy az itt eltoltott tobb tiz-, vagy még inkabb szazezer év alatt a mindig
is letelepedetten €16 népesség genetikailag alkalmazkodott a Karpat-medence mérsékeltovi
éghajlatahoz.}*3" Egyes pontmutaciok (SNP) mar évmilliok 6ta csendesen veliink élnek, ma-
sok kihalashoz vezettek ¢és mint az életképtelen DNS valtozat, nyomtalanul , .kikopott” a ma
¢l6 népesség genomjabol, vagy jelenléte csak laboratoriumi koriilmények kozott tanulma-
nyozhato.

A melanin borfesték alul-termelddése €s a vér magasabb D-vitamin szintje a négy évszak
lehetdségeinek minél jobb kihaszndldsaban és a kelet-nyugati iranyban 10 ezer kilométert
meghaladd mérsékeltovi élettér meghoditasaban jatszhatott fontos szerepet.**® Erdemes meg-
jegyezni, hogy boériink és agyunk idegsejtjei az egyedfejlédés soran ugyanabbdl, az un.
ektodermalis csiralemezbdl szdrmaznak. A D-vitamin szintézisének szabalyozottsdga mind-
két szerviinkre, de kiillondsen az agytevékenységilink fokozodasara is fejlédésgenetikai befo-
lyassal volt,14%°

A testiink és ¢letmiikddésiink tervrajza, a szamunkra ma mar ismert elveken miikodo,
DNS-szovegeket kémiai Gton irni-olvasni €s épiteni tudé enzimek megismerésével megfejt-
hetévé valt. A genetikai algoritmusokban jartas molekularis biol6gusok szdmara az emberi
genom nyitott génkonyvtar. Szinte hihetetlen, hogy e nem ember éltal irt DNS-nyelvili szove-
gekbdl mi mindent ki lehet olvasni akar kozel 1 millié évre visszamenden. Az ugyancsak
robbanasszerll fejlddésen keresztiilesett 6sszehasonlitdé szamitogépes DNS nyelvészet ebben
nagyban kozrejatszott. Eszkoztara olyan algoritmusokkal boviilt, amellyel a 3 milliard 300
milli6 ACTG kombindcid ,,betlirdl betlire” kiterjedd pontossaggal elemezhetévé valt. S6t, a
régeészeti csontmaradvanyokbdl vett DNS-minték olvasatai alapjan akar a hajdan €It arcanak
haromdimenzids rekonstrukcioja, nem akarmilyen ,,fantomkép” mindségben, megvaldsithato,
amelyet raadasul 3D-ben rogton ki is nyomtathatunk. 1440

Az emberi agy, a nyelvtechnoldgia és a kézmiivesség egyiittes fejlédése, valamint ma mar
ennek genetikai meghatdrozoi, mind megtalalhatok a Karpat-medencében follelhetd neander-
volgyi csontleletekben. A 12-13 millio évvel ezel6tt itt €16 Rudapithecus Hungaricus ember-
szabastiakbol levezethetd az AMH, azaz az Anatémidjidban Modern Humén. 144

Lassan kirajzolodik, miiveltségiink hajnala. Beigazolodni latszik az allitds — egy nép ott
marad fonn legtovabb ahol keletkezett.1442

A hazai DNS-mintak 2000-ben elindult vizsgalatanak tiikrében vilagossa valt, hogy a mai
magyar népesség négy Osapara vezethetd vissza, akik koziil harom leszdrmazott soha sem
hagyta el a Karpat-medencét, vagy ha ki is rajzottak, azt csaladostdl tették, és ha nemzedékek
utan is, legalabb férfi utodaik eldbb-utobb hazatalaltak. Ez az allitasunk elsére megddbbento-
nek hangzik, mivel nehezen egyeztethetd Ossze azzal a Magyar Tudoméanyos Akadémia
(MTA) altal, valamint az als6 osztalyoktol a felsGoktatasig, maig egyontetiien hirdetett dog-
maval, hogy nyelviink finn-ugor import, valahonnan Azsiabol. Pedig ez a dogma megdélni
latszik a legujabb archeogenetikai adatok tiikrében. Sokkal valosziniibb, hogy nyelviink és

1437 Fernandez et al. 2014, Gamba et al. 2014. Kruttli et al. 2014. Plantinga et al. 2012.
1438 Gamba et al. 2014.

1439 Morley 2014. Schlogl & Holick 2014.

1440 Claes et al. 2014.

1441 | e Cabec et al. 2017. Deane et al. 2013. Begun et al. 2003.

1442 Sabeti et al. 2007. Yu et al. 2007.
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népiink itt, a Karpat-medencében keletkezett millio évekkel ezel6tt,1**3 amikor az akkor ismert
vilag még a mondaink szerint is egynyelvii volt és a Karpat-medencéhez képest masodlagos
génkdzpontban, melynek fovarosa ,,Hatos” volt, HITTITE/7-itaul beszéltek.
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1443 Ryan et al. 2012. Begun et al. 2012. Wolpoff 1977.
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Azonban az 1j, az un. ,.honfoglalok” DNS-olvasatainak fényében ma mar bétran elvet-
hetjiik azt a feltevést, hogy anyanyelviink kiilf6ldi eredetti. Ugyanis, a honfoglalok jellegzetes
genetikai bélyegei nem, vagy csak alig kimutathatéan talalhatok meg a mai magyar népesség-
ben. Ha viszont csak a honfoglalas-kori sirokban, vagy az azt megel6z6 avar és hun genomok-
kal hasonlatos,'#* akkor adodik az a kézenfekvd kdvetkeztetés, hogy egy shonos nép fogadta
békésen és szeretettel az eurazsiai folyosobol lovon visszaérkezd, tobb ezer évvel korabban
innen, a Karpat-medencébdl kirajzott rokonait. Ma mar az Arpad-hazi elitrdl is tudjuk, hogy
nem a ,,finnekhez”, hanem a vikingekhez vagy a kijevi ,,RUSZ”-hoz volt inkdbb némi nemu
koziik, csakiugy mint a ,,honfoglaloknak™.144°

Az 1000-genom program keretén beliil vizsgalt mai budapesti, de a kdzépkor 6ta viszony-
lag zart kozosséget alkotd paloc népesség korében a ,,honfoglalokat” maig beazonosithatova
tevd DNS-motivumok csak 10 % alattiak és a X. szazadban lovon ,,visszatérok™ sem lehettek
tobben az itt 6shonos népességhez képest.144°

Ha nyelviink a Karpat-medencén kiviilrél szarmazna és csak Arpad magyarjai altal hono-
sodott volna meg Eurdpa kozepén, akkor az csak erdszakkal torténhetett volna. Rdadasul, na-
gyon rovid id6 alatt kellett volna rakényszeriteni az akkori éslakosokra a maroknyi, 20-50
ezer ,,megszallo” nyelvét. 1447

A Karpat-medencén kiviil 5 ezer éve haziasitott lovaikon hullamokban érkez6 ,,hoditok”,
inkabb folyamodtak szallashelyért az itt évezredek 6ta élokhoz, hiszen téridoben és 1élekszam-
ban mindig kisebbségben voltak. A mai magyar népességben az un. ,,honfoglalé” komponens,
a mtDNS-haplocsoport olvasataibél kimutathatoan, 10% alatti.}448

Az eddig feltart eurazsiai sirleletek DNS-vizsgalatai'**® és mas targyi emlékek, valamint
a ,.honfoglalas” korabeli hiteles irott forrasokbol kiolvashat6 torténelemtudomanyi tények
sem utalnak tomeges ,,elmagyarosoddsra”, ezzel immar sokoldalud, koztiik természettudoma-
nyos eszkozok altal is kizarhato anyanyelviink Karpat-medencén kiviili eredete. 4

Az egymadsra rétegezett anyagi kultardk, a csontmaradvanyok egyiittes, most mar archeo-
genetikai vizsgalatai arra utalnak, hogy a Karpat-medence szarazulatai, 6serddvel boritott,
egymastol folyamkozi és artéri ligetekkel valtakozo tajai, a kornyezé hegyekhez képest ren-
dezett €s slirlin beépitett volt, legalabbis az AVK-kortol a 16 5500 évvel ezeldtti haziasitasaig.
A beindult nagyallattarto csikos, gulyas nomad életmod elterjedésével a ,,lovaspasztor” férfiak
hazatelepedése felgyorsult, kiilondsen a népvandorlas koraban a X. szazadig, amely atalaki-
totta az évezredeken keresztiil letelepedett, AVK-FEK kézbirtokossagot ismerd, maguk koziil
¢lenjarot, ,,jogarhordozot” valasztd falukdzosségek életét. A ,,honfoglalok™ a stirtin, un. ,,hosz-
szuihazas” telepiilésekkel lakott Alf6ldon kaptak szallashelyet.

A Karpat-medencében eltemetettek €s a ma itt €16k mitokondridlis/mtDNS térképezése
alapjan a ma mar ritka N1a tipusba sorolhatd nyerstejre érzékeny ésanyaink'**! és az Y kro-
moszéma G2al haplocsoportjaba tartoz6 0sapaink a vadaszo-gytijtogetd életmodrol 7-8000
évvel ezelStt mar-mar teljesen attértek a helyben gazdalkoddo AVK-FEK életmodra (N1alal).
Az éllat- és novénynemesités, valamint a foldmivelés gyakorlata mellett ismerték a szovés, a
gyékényfonas minden csinjat-binjat, valamint kiilonb6z6 kézmiives mesterségeket, igy a mii-
veltség nevét ado jellegzetes AVK formanyelvet terjesztd fazekassagot folytattak. Az ttra

1444 Neparaczki et al. 2017. Neparaczki et al. 2016.

1445 Olasz et al. 2018.

1446 30. Neparaczki et al. 2017. Neparaczki et al. 2016. Semino et al. 2000. Neparaczki 2018a.
1447.33. Semino et al. 2000.

1448 Neparaczki et al. 2008.

1449 de Barros et al. 2018.

1450 Murphy & Benitez-Burraco 2018.

1451 Witas et al. 2015.
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keld csalddok a Karpat-medencébdl a talnépesedés okan vitték tudasukat és az Nlal AVK-
FEK génmotivumaikat Anatolian at Mezopotamiaba és az Indus volgyébe. 14>

1452 Fernandez et al. 2014.
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Osszefoglalva

Minden kimondott sz6, minden megélt gondolat: rezgés. A hangképz6 szervek és a szaj-
tireg alakitja hangga és barmilyen hihetetlen, ez folyamatosan alakitja DNS-einket. A gének
evangéliuma joval tobb, mint azt 6roklddéstani ismereteink feltételezik. Egyetlen sejt 6nalld
intelligenciaval rendelkezik. Minden népnek més-mas a nyelve, és ez megjelenik génkészlet-
ében, habitusaban, hitrendszerében. A magyar nyelv, ragoz6 nyelv. A magyarsag mellérend-
eld, ami azt jelenti, hogy békében ¢l azokkal a népekkel, amelyekkel kapcsolatba keriil. Van-
nak ugynevezett alarendeld nyelvek, amely tagjai hitiikben, természetiikben minden més népet
maguk ala kivannak rendelni. Ez tehat azt jelenti, hogy nincsenek ,,gyik emberek”, ,,sarkany
nagyhatalmassagok”, hanem mindent az emberek tettek magukért, ha elleniink. Ez a téma
sokkal tobbrdl szdl, mint a nyelviinkrdl, hiszen amig apoljuk, 6vjuk nyelviinket, addig apoljuk
DNS-szintli magyarsagunkat.

A tarsadalom sejtjeit az egy-hdromsag, masnéven az egy ¢és oszthatatlan csalad képezi,
amely politikamentes, de 6nazonossagtudatanal fogva képes betdlteni a rendelkezésre allo
¢letteret, nevezetesen torténelmi hatarainkat, a Karpat-medencét. Anyanyelviink egyesit, aho-
gyan ezt gyakorolja a Karpat-medencei Rudapithecus Hungaricus ,,hangfoglaldsa” ota. A Kar-
pat-medence genetikai folytonossagat ma mar az archeo-genetika koraban nehéz elvitatni.
Anyanyelviink egyetlen nép nyelvébdl sem szarmaztathatd, mert agglutinld/gydkragasztd
kombinatorikus természetli, viszont szd-teremtd gyokeink minden beszélt és holt nyelveben
fellelhet6 és szamitogépes Osszehasonlitd etimologiai eszkozokkel visszavezetheték a mai
magyarra.

Mi a legdsibb csoporttudatossag? Hogyan hat rank anyanyelviink, a rank ragasztott jelek
¢s szimbolumok? Hogyan tudjuk a legjobban kifejezni azt, hogy kik vagyunk valdjaban? Az
orokitd anyagunk €s a beszédnyelviink dnmagat értd és olvasod nyelv. Miért olyan fontos az
emberi beszéd, az, hogy beszéljiink? Miért nem jo, hogy a beszédet atvaltjuk irdsbeli mivelt-
ségre, miért olyan kérosak a helyesirasi hibak és mi torténik, ha valamit atforditunk mas nyel-
vekre? Az 6rokitd anyagunk és a beszédnyelviink 6nmagat ért6 €s olvaso nyelv. Hogyan lehet
felismerni és kijavitani a génhibakat? Mit lehet elérni a génterapiaval? Felmertilt a veszély,
hogy a génmanipulalt taplalékok DNS morzsai a sejt-k6zotti allomanybdl képesek bediffun-
dalni és megvaltoztatni az 0szt6do sejt génallomanyat. De ennek kevés az esélye, ugyanakkor
a gondolataink, szokasaink altal beagyazott sztereotipiaink igenis meghatarozzak sejtjeink
életét, jovojét.

Mi maradt nekiink ,,szegény” magyaroknak? A mozdithat6 anyagi javainkat és munkank
gylimolcsét, ,,aki kapja, marja alapon” viszik maig is a vildg négy taja fel¢, mint anno ,,a
Csaki-szalmdjat”. A labancok a talpunk aldl az anyafoldet is kiloptak, amelyet nagy buzgosa-
gunkban zsebszerzddéssel rajuk testaltunk. A tudatos magyar a vagyonat nem zsebben, hanem
¢észben tartja. A Homo sapiens sapiens tulnétte a Neandervolgyi sapiens Mesterét. A tanitvany
6si hangképzd szervei ugy modosultak néhany ezer generacio alatt, hogy kozben a keltett
hangrezgés nyelvben kodolt és kozvetitett informéaciova nemesiilt. Mivel az egész testiink kii-
lonféle frekvencidju rezgések (fény) 6sszessége, a hangképzo szervek altal generalt rezgéské-
pek folyamatosan hatassal vannak sejtszinten genetikai allomanyunkra. A Homo sapiens sa-
piensszel 1étre jott egy Uj faj és egy olyan dsnyelv, amely felgyorsitotta csaladok, nemzetsé-
gek, néptorzsek folyamatos metamorfozisat, a legvaltozatosabb természetes €l6helyhez, majd
haziasitott él61ényekhez és épitett kornyezethez valo alkalmazkodasat. A tudosok megegyez-
nek abban, hogy ésmiiveltség és nyelv ott maradt fonn legtovabb ahol létrejott. fgy lettiink mi
magyar hitvallasuak az dsnyelvben halmozd6do tudés 6rzdi €s szerves fejlesztdi, mas néven
,Marslakok”. Az anyagon tuli vilag maig a miénk. Ezt az dsvallast csak atadni lehet, oktatni
lehetetlen.
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A legveszélyesebb fegyver a média. A beszédtér elrabloi, akik felhigitjak a nemzetalla-
mokat. Hogyan lehetne ezt a beszédteret visszaszerezni €s nem politikai csatarozasokra hasz-
nalni? Ujra el kellene kezdeni a kisebb kozosségekben beszélgetni, hogy megnyissuk a be-
szédtereket. A beszélgetések segithetnek megtalalni a helyi szimbolumokat, amelyek helyre
tehetnék lerombolt nemzetiinket. Azt varjak el az iskoldkban, hogy a didkok bemagoljak a
tananyagot, ¢s szépen visszaadjak azt, dolgozatok ¢és felelések forméjaban. Ez még csak szak-
tudas, szakbarbaroknak, idomithaté birkdknak. A ,,magas” tudas atadasa a cél, ahol a didkot
az Osszefliggések megértésére tanitjuk. Erre egy kivaldo modszer a képlatas. Ez benne van a
magyar nyelvben, a nyelvtan 6nmagat generalja, és ahogy egyre mélyebben ¢€s tisztabban fe-
jezziik ki magunkat, feltarul az egész partitira, a hasznavehetd tudas. A jeleket képpé tudjuk
alakitani és a képeket jelekké.

Minden tarsadalom olyan oktatasi format tart fenn, ahonnan a kikeriil6 didkok szolgéloi,
kiszolgéloi a rendszer elvarasainak. Az igazi tudés a tudds megszerzésének ismerete. A jelen-
legi szemléletben versenyfutas, vesszofutas medrében oktatjak a gyerekeket, a minden pilla-
natban megélheto stressz kezelése a maximum, amit elsajatithatnak. A jovObelatas, az analo-
gidkban valo gondolkodas, a szintetizalas, a képlatds mind-mind hidnyzik oktatasi képzése-
inkbdl. A kikeriil6 sziirkedltonyds, matrozbluzos, szolgalatkész ,,rabszolgak™ sosem lesznek
képesek feliilirni, atértékelni a csaladi és tarsadalmi kdrnyezetiiket. Gondoljak k... De néz-
zétek meg, mi is itt vagyunk! A felébredés mindenkinek a szabad akarata, egyéni dontése.
Ennek sordn a Karpat-medencében az egyediili eléremutato a kozdsségek minden eddiginél
tudatosabb, tudas-alapii megszervezése a terepen elvégzett labor- €s mas miithelymunkak 6sz-
szefogasaval onhasonlo kozosségek/sejtek épitése.

Az avar, magyar, hun/kun térzsi nevek, ha valamennyire tudoméanyosan akarunk e kér-
déshez hozzaallni, lehetdleg ne gyakran vagy csak megmagyarazva a tartalmat, hasznaljuk.
Ha lehet, ne engedjiink a kisértésnek és a korabbi eloitéleteknek, mert a nyelv, amit haszna-
lunk, sem tiirk kipcsak/karacsaj.

A jelenlegi tudathasadas oka a nyelvhasznalat €s a genomika 6sszehangolatlansaga, pl.
Torok—Neparaczki-paros hibas mintavételi helyei okozzak a csuvas anyazast. Hiszen a kato-
nak csak ndrabléssal, €s nem csaladalapitassal foglalkoztak parvalasztas helyett.

Nekiink nem valami indoeurépai apanyelviink van hanem HANGFOGLALO anyak le-
szarmazottjaitol tanuljuk ma is kiilonleges gyokérszavainkat, szobokrainkat, szoldsainkat, al-
landosult kifejezéseinket, és 127 két hangzds szavakbdl épitjiik ragozva (agglutinalva) maig
mondanivaldnkat, ehhez lexikalis tudast alig hasznalva.

A Pannon-tenger partjan egy soha teljesen el nem koltozott népesség folytonos miivelt-
sége hozta létre az emberi mindséget, elfoglalva az 6sszes szogyokérzetet, s ez tobb szazezer
évig is eltarthatott. A szamitogépes dsszehasonlitd nyelvészti tudomany az utols6 agglutinald
nyelvként a 7-itat nevezi meg, de tudjuk, hogy ennek ,,jogutddja” az etruszk, valamint a Pan-
non- és Erdélyi-medencékben mindig is egy helyben €16 szellemi szabadfoglalkozasu/joézan
paraszti észjarasu csaladalapitd, ahol a néi és férfi mindség egyensulya soha sem bomlott fel.

A jozan paraszti észjaras és hitvilagunk a hazi oltar megjelenésével a hosszli-hazas csaladi
telepiilésszerkezet kialakulasat hozta magaval, amely koriil lakta a kozlegel6t. A korbe irt ke-
reszt, a koszoru, az egyetlen hiteles targyi JEL _KEP, a téli napfordulé varasat erdsiti meg, a
tobbi kereskedelmi egyhdzi maz mara vallalhatatlan fogyasztoi kufar termeék.

Székelység és Csangdsdg ugyanazt a nyelvhaszndlot jeloli, csak zarvanyban, vagy a
nyelvi hatdrokon a halmazelemcsoportositd (kombinatorikus) nyelvek visszacsatolasos mo-
don nehezebben fejtik ki 6njavitd és hiba-felismerd aldasos tevékenységiiket.

Az utobbi évek @DNS-nyelvi perdonté bizonyitékokat szamos laboratorium termeli a
vilagban, amit csak molekuléris bioldgusokkal, DNS és természetes szovegbanyaszatban ott-
honos adatbazis épitokkel, csapatmunkaban lehetne elvégezni, a természettudomanyokban,
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igy a teljes genomikdban megszokott modszertannal, természetes nyelvi 6sszehasonlitd algo-
ritmusokkal, amelyek indoeurdpai nyelvek esetében kivaloan vizsgaztak, de ragoz6 halmaz-
elemcsoportosito (agglutindld kombinatorikus), nem hajlitgat6 nyelvtechnologiara csak nehe-
zen vagy egyaltalan nem alkalmazhatok.

A ragozo (agglutinald) nyelvrendszermddban (nyelvtechnologidban) az indoeurdpaiul tu-
dok nem érdekeltek, és nem is ismerik még a HANGFOGLALAS alapjait sem (Alinei & M.
Naddeo stb.), ugy, mint pl. Bérczi Szaniszl6, aki elkezdte szétszalazni a kifejezéseink jelen-
téstartalmanak eredetét.

A kerecsen egy a sz6 szoros értelmében vett ,,pogany” 6ssznépi linnepiink, amely a fény
ujjasziiletésérol, az év korré zarulasardl szol, és igy is kellene a szabadban tinnepelni, zart
helyen kerecsensdlyom roptetéssel.

Tudom, sokan, a 3T (tilt-tir-tamogat) 6éskommunista biin vallassal birodalomépitésben
hivok, megbotrankoznak, padig a romai akasztofa azt hirdeti, hogy ha nem allsz be a sorba,
TE is igy végzed! A korbe zart KOR_OSZT EN, a koroszto rovassal is megerdsitett jelké-
plinkoén kiviil mindent nyugodtan a torténelem szemétdombjara lehet vetni a testi—lelki meg-
Ujulasunk érdekében.

fgy kell, e jelben kiildeni jokivansagainkat a téli napfordulé megiinnepléséhez, mert a
SZER_ETET-et nem linnepelni kell, hanem gyakorolni minden nap.

Itt a Pannon-medencében a legritkdbb a magyar torzsi leszdrmazott, ha valahol a kihalt
sziiletési eldjogokkal sziiletettek kriptaiban lehet még egyaltalan talalni a karosi honfoglalé-
hoz hasonl6 genomokat. Ez a nyelvészettel mit sem t6rodé Magyarsag Kutato Intézet felelds-
sége.

Mint molekularis biologus mereven elzarkézom minden genom-magyarkodastol! A ma-
gyar torzsek csuvas agyasoktol? Ennek kozzétételét talan, mert nem tudjak, mit beszélnek,
azért tették kozzé,'*>® hogy ravilagitsanak arra: ,,nem minden arany a [genomunkban] ami
fénylik”! Vegyiik észre, hogy HANGFOGLALO anyanyelviink téridében lehatarolt az — eb-
ben a ,,honfoglald” értelemben vett — magyarsagtol, akik most is Magna Hungariaban, Etel-
kozben, Levédiaban és az Almos alapitotta/hddoltatta Kijevben tudhatjdk éseiket (Julianus
1235).

A székelyek/siculus/csangok legkevésbé szarmaztathatok a keleti pusztakrol, mivel tud-
juk, hogy az erdélyi medencébdl kényszeriiltek az erdszak elél menekiilni hangfoglalassal bir-
tokolt nyelvi hatarainkra. 4>

A hun, a b-awar/magyar trzsnevek, véres kezii TUL UR-i megszalléinkrél — pl. Csong-
rad/Csanad — elnevezett megyéink kitiresedtek, akarcsak az allanddsulni latszo torzsi jelzok.

Uj hangfoglalasra is sziikség mutatkozik, most, hogy az ideiglenesen hazankban tartoz-
kodo hatalmi elit végérvényesen kihalt, és ismét vallhatjuk magunkat apai vezetéknév nélkiili
uraknak, egyedi képességek birtokosainak.

A testi-lelki-szellemi 6njavito Gr népe végre az Onjavitasra dsszpontosithat és a népbdl
nemzetté emelkedés megkezdddhet az erre szentelt beszédtereinkben.

A téli napfordul6 ebben is sokak szamara elhozhatja a megvilagosodast. Ha az idén nem
megy, majd a kovetkezd évkorben! Legyen minden nap karacsony!

1453 Trok, Neparaczki és mtsai, MKI 2017.
1454 https://en.wikipedia.org/wiki/Diodorus_Siculus.
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