VEGH Tibor (Budapest):

Koronank Magyarra Szentelése. Az igazsagossag
mellérendeld elvének és az évkori egyensuly

képi megjelenésének 6sszefiiggd ténye
Megszentelt Koronankon és a Koronatanban

Dolgozatomban bemutatom az évkori egyensuly képi megjelenitését Megszentelt Korondankon és a vele parhu-
zamos igazsagossag mellérendeld elvét a Koronatanban. Azaz a gyakorlati igazsagossag és az elméleti egyen-
suly — tan és tény — osszefiiggését. Megtehetem, mert a Korona lathato és lathatatlan szerkezetét a rajta lathato
képek és szabalyszeriiségeik mutatjak.

Ahogyan a Korona kettos létezésii: létezik targykent és létezik mint (jogi) személyiség, ugyanugy kettds
létezésii a szerkezete is. Van anyagi szerkezete és van eszmei szerkezete. Az anyagi szerkezete lathato, az eszmei
szerkezete gondolati, azaz lathatatlan, de megjelenitheto.

A lathato szerkezete — kereszt, pantok, partazat, abroncs (diadém), csiingok — a térbeliségét adja, a lat-
hatatlan szerkezetet a képekhez tartozo naptari néviinnepi idépontok, idéadatok kapcsoljak az idésikhoz, de
tartalmat az idé folé emelve.

A lathatatlan, mégis megjelenitett szerkezet, a szentek néviinnepének évkori — naptari és csillagdszati —
sorrendje vezetett a Korona Boldogasszony-kozpontusdganak felismeréséhez, azaz személyiség-jellegének bi-
zonyitasahoz. A Boldogasszony-kézpontusag ugyanakkor igazolja és magyarazza Koronank eredeti keresztény
mivoltat, st ennek forrasanak a Koronatan és annak mellérendelé igazsagelve adodik az dsiségbol.

E szabdlyszertiségek megléte kizdrja a lehetbségét a vizsgalt képek mas elrendezésének, mert az az eszmeli
szerkezet hianyat jelentené, marpedig az eszmei szerkezet a Megszentelt Koronank lényegéhez tartozik.
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1. Koronank lathato és lathatatlan szerkezete

Tamas
X1, 21.
Nyilas

Jakak
m! 25!

Oroszlin

Andrés
XT. 30.

Hyilas

Peter

V1. 29,

Rak

Pal Filsp
V1. 29, v, 1.

Rak Bika

oldalsd

pant

1. abra. Apostolnevek, néviinnepnapjuk, csillagjegyiik és feliilnézeti képhelyiik

A Korona lathat6 és lathatatlan szerkezetérdl sz616 észrevételeim az apostolképek szabalyszerii-
ségeivel kezdem. A lathato szerkezet tehat a haromdimenzids térbeliségé, a lathatatlan pedig a ké-
pekhez tartozé néviinnepi datumok, mint idéadatok segitségével kapcsolodik az iddsikhoz, a 4. di-
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1. 27.

Bak

Bertalan
VIIL. 24.

Sziiz

|homlolk]

N
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menzidhoz. A szélesség-hosszusag-magassag lathatd, az 1d6 lathatatlan.

A tovabbiakban a Szent Korona lathatatlan szerkezetében rejlé rengeteg szabalyszerliség koziil
,»csak” az apostolképek segitségével felismerhetd néhanyat szeretném bemutatni: az apostolképeket
név, néviinnepi datum, kapcsolodo allatovi jegy és a Szent Koronan elfoglalt helyiik szerint (1. dbra).

A Korona lathat6 szerkezete feliilnézetben megfelel az emberiség egyik un. ,,0sképének”, a korbe
irt keresztnek. Ez a latvany azonban csak mozdulatlan (statikus) allapot. De az apostolok néviinnep-
ének 1ddbeli sorrendje ezen feliil szinte mozgasszeriien (dinamikusan) ki is rajzolja, meg is hatdrozza
az Oskép két Osszetevdjét: a kort is és a keresztet, azaz eszmei szinten is megjeleniti ugyanazt a szer-

kezetet, mint ami a Korona targyi mivoltan lathat6 (2. dbra).
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2. abra. A panton also és felso helyzetii apostolai néviinnepének naptari sorrendje

Az abrabol — jol lathatoan — nemcsak a kor €s a kereszt rajzolddik ki, hanem ebben az eszmei
szerkezetben benne van a Boldogasszony-kozponttsag tengelye is (részletesen lasd alabb). A nyila-
zott vonalvezetés — Szaggatott vonallal jelzett — , iiresjaratai”, valamint a rajzolatok inditasi és érkezési
helye teszi lehetetlenné, hogy ezt a szimmetriatengelyt mas iranyban jeloljiik ki.

A kor az als6 helyzetii (alul 1év) apostolok néviinnepének idérendjébdl adoddan jelenik meg, a
fels6 helyzetli apostolok 4ltal meghatarozott keresztalak megjelenését pedig az teszi egyértelmiien
lehetové, hogy Péter—Palnak kozos az tinnepe, igy Oket feltétleniil 6ssze kell kapcsolni, s ezek utan
nem marad mas lehetdség, mint a masik két apostol dsszekapcsoldsa, és mindez egylittesen formazza
a keresztet, de semmiképp nem engedné meg itt kor, vagy négyszog alakzatanak 1étrejottét a szentek
valamilyen mas sorrendjében.

Figyeljiik meg azt is, hogy a kor vonaldnak és a kereszt vonalainak inditasa és érkezése a Bol-
dogasszony-kozpontusag tengelyéhez képest valto-szimmetrikus: a kor a tengely jobboldalan indul,
¢s a baloldalan érkezik, a kereszt viszont a tengely baloldalan indul, és a jobboldalan érkezik.

Péter és Pal (junius 29-ei) linnepének kozds voltat azért tartom sziikségesnek kihangsulyozni,
mert volt, aki a Szent Korona szentjeinek — altala ,,egyediil lehetségesnek” kinyilvanitott — sorrend-
jében Palnak januar 25-ével — Pétertdl elszakitva! — kiilon tinnepet tulajdonitott,”*® igy pedig éppen
azt zarja ki, hogy azokra a szabdlyszerliségekre fény deriiljon, amelyek pontosan e két szent k6zos
néviinnepi adatabol kovetkeznek.

749 Pap Gabor: Hazataldlds. Miivelédéstorténeti irdsok. Piiski, Budapest, 1999. p. 550.
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3. dabra. Az alul és feliil lévo apostolok csillagjegyek szerinti besoroldasanak valtoszimmetridaja
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4a. abra. Az apostolok és csillagjegyiik évkori sorrend szerint
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4b. abra. Az apostolképek horizontalis helyzete

A pantok als6 és felsé apostolképei néviinnepének sorrendje a datum allatovi csillagképhez valo
tartozasaban is (valtoszimmetrikus) szabalyszerliséget mutat (3, 4a. és 4b. dbra). Az also helyzetii
apostolok sorrendjében az utolsé két szent tartozik ugyanahhoz az allatovi jegyhez, a felsé helyzetii-
eknél ellenkezdleg, a sorrendben els6 két apostol. A valtészimmetrikus szabalyszertiséget kétféleképp

is igyekeztem szemléltetni: tdblazatosan és folyamatszertien is.

Az idérendet pantonként vizsgalva azt talaljuk, hogy az oldalsénal és a hosszantinal is ugyan-
olyan ives rajzolat adodik, de az oldalsé pant sorrendje als6 helyzetii apostoltol, Fiiloptdl indul, a
hosszanti panté pedig fels6 helyzetiitdl, Jakabtol (5. abra). Kérdezhetné valaki, hogy a hosszanti pan-
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tot miért épp balrdl szemlélem? Az indok egyszerli: ha nalunk magasabb rangt személyiség tarsasa-
gaban vagyunk, akkor téle balra kell allnunk, iilniink, balrél kell kisérniink. Marpedig a Szent Korona
nalunk sokkal magasabb rangu személyiség, €s személyiség! (Az ives rajzolat vonalvezetése egyeb-
ként mindkét oldalrél nézve természetesen ugyanugy alakul.)
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5. abra. Ildorend a pantokon

A pantok i1dorendjének az Osszes nézet szerinti valtoszimmetrikus szabalyszeriiségeit a 6. dbran
gylijtottem egybe.
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6. abra. A pantok idésorrendje nézetek szerint
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Lathato, hogy

— mind a négy esetben a datumok ugyanazt a hurokszerti alakzatot rajzoljak ki,
— mindkét esetben az oldalsé pant vonulata lefelé, a hosszanti panté felfel¢ iranyul,

—a két pant elo6lrdl, il. balrol nézett helyzetben jobbrol induld és baloldalon végzddé hurkot képez,
hatulrdl és jobbrol nézett helyzetben, pedig balrol indul6 és jobb oldalon végz6dd hurkot, s ezen

Osszetartozasuk ismét a Boldogasszony-kozpontusag tengelyére utal (7. abra.)
—anégy négyzetben a hurokvonal mind a négy lehetséges helyzete megvalosul.

7. abra. A hurokvonal nézeteinek dsszetartozasa (inditasuk és érkezésiik szerint)
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8. dbra. A hosszanti pant apostolainak szimmetridaja és valtoszimmetridja az ido tengelyén
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A hosszanti pant
— szentjei szimmetrikus €és egyben valtoszimmetrikus elhelyezkedést mutatnak az idétengelyen
is (8. dbra),
— ¢s valtészimmetrikus az idésorrend az als6 €s felsd, valamint az eliilsé és hatso helyzetii képek
kozott (9a. és 9b. dbra).

Janos Jakab
felsd T XTI, 27.|VIL 25.

[nézet

balr51)
VIIL. 24.|XI1. 21.

alsd
Bertalan Tamas
ellilsi hatsd
Janos Jakab
felsé XII, 27.JVIL. 25.
[nézet
balrél
—»
VIII. 24|31, 21.
alsd

Bertalan Tamas

9a. abra. A hosszanti pant képeinek valtoszimmetrikus idésorrendje helyzetiik szerint
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9b. dbra. A hosszanti pant szentjeinek szimmetriaja az Allatovon vagy Zodidkusban
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Ezek a valtoszimmetrikusan megismétlodo szabalyszeriiségek egyébként a Korona més vizsga-
l6dasaiban is jellemzdek.

Az ismertetett szabalyszeriségek meglétét tapasztalva igencsak nehéz annak a lehetoségét felte-
telezni, hogy a Koronan az apostolképek barmikor is mas elrendezésben szerepeltek volna, mert ez
az eszmei szerkezet hianyat jelentené, marpedig az eszmei szerkezet a Korona lényegéhez tartozik.”>°

2. A Korona-Kkeresztpant, -abroncs és -parta (Kicserélés el6tti)
képeinek jelentése

Hogy Koronank hatalmas tudast tartalmaz, rengeteg titkot rejt és sok fontos {izenetet hordoz ma
mar jol lathato a kutatok munkajanak eredményeképpen. Egyikiik javaslata, hogy a rajta 1évd zo-
mancképeken abrazolt szenteket allitsuk, néviinnepiik szerint, naptdri sorba, amitdl tisztan tidvtorté-
neti Ujszovetségi Biblia-i ihletésti, ugyanakkor évkori—csillagmitoszi hangszerelésii iizenetet re-
mélt.”>! De szerinte a 19 kép koziil csak a szentek 16 képével kell foglalkozni, mert a harom Kiemelt
kép, a Teremt6é, a Krisztusé és (a feltételezett) Sziiz Mariaé’>? nem kothetd egyetlen tinnepnaphoz,
valamint csillagaszati szemléletmod szerint a honaphatarokat a Zodiakus jegyei szerint kell figye-
lembe venni, a sorba rendezést pedig a ,,legkisebb valtoztatas™ elve szerint kell végezni. Meglatasait
azonban ez a kutato képeik kapcsan a szentekrdl csak egyenként mondta el, nem Osszefiiggésiikben,
tehat a naptari sorrend kulcsat nem taldlta meg.

Jomagam, aki fél évszazadon at folyamatszervezéssel foglalkoztam, Koronank képeit is, azaz a
szentek naptari sorba allitasat a szintiszta folyamatszervezés péld4janak tekintettem. Ennek megfele-
16en probaltam a sorba rendezést elvégezni rejtvényszerii feladatként felfogva azt, a folyamatszerve-
zés tudomanyos elveinek ismeretét ¢s boséges gyakorlati tapasztalataimat kamatoztatva. Sajat mod-
szerem tehat lényegesen eltért az imént emlitett-t6l, de a kdvetelményeket betartottam.

A szenteket csak akkor tudjuk sorba allitani, ha hidnytalanul rendelkezéstinkre 4ll a jegyzékiik.
Eléggé kozismert mar, hogy Koronankon hatul kozépen az abroncs f6lé magasoddan a pant el6tt
valaha nem Dukasz Mihdly képe volt, hanem Szliz Mariaé, és alatta kétoldalt az abroncson levd két
kép sem az eredeti, amely raadasul nem is szentet abrazol. Korabeli hiteles leirasok, abrazolasok
hidnyaban a két also kép eredeti személyének kilétére nézve tudomanyos feltételezést kell tenniink.
Ha pedig valamilyen bizonyitékra bukkanunk, az vagy igazolja, vagy cafolja a feltételezést. Utobbi
esetben Ujabb feltételezések szamara nyilik meg az at. Megprobaltam olyan hipotézist felallitani,
amely segithet a kicserélt képek helyén eredetileg volt szentek megtalalasaban. Igyekeztem elkertilni
az egyoldalisag veszélyét. Mert gondoljunk csak pl. Weszprémi Istvanra, aki a Korona kétnyelviisé-
gét (a pantok apostolképeinek latin, és az abroncs képeinek gorog feliratat) annak bizonyitékaul vette,
hogy a két rész két kiilon helyrdl szarmazik. Es a hivatalos forumok mind a mai napig ezt hirdetik.
Weszprémi egyoldaliisaga abban nyilvanult meg, azért tévedett, mert nem nézett semmi mast, csak a
kétnyelviiséget. Nem kereste a Korona céljat, feladatat, nem foglalkozott a szerkezetével, aranyaival,
stb. A hivatalos forumok altal tobb mint 200 év 6ta belénk sulykolt hamis dogma lett ez tehat, és
mintha azt sugalland, hogy ,,Szedett-vedett népség a magyar, még a Koronat is ugy takoltak ossze
kétfeldl”.

750 Az apostolképek helyének felcserélésére nézve lasd pl. Berta Tibor: Id6kéd. Kulcs a kozmikus id6hoz, melyet a Szent
Korona driz szerkezetében elrejtve. Biotér-Natura, Budapest, 2002.
51 Pap, 1999. pp. 547-549.
752 Tucatnyinal is tobb {innepe van évente. (http://lexikon.katolikus.hu/M/M%C3%A1ria-%C3%BCnnepek.html)
801



http://lexikon.katolikus.hu/M/M%C3%A1ria-%C3%BCnnepek.html

Az ember-alkotta (komoly) miiveknek céljuk van, feladatuk, és ez a cél meghatarozza a mii szer-
kezetét. Ez a szabaly érvényes a Koronara is: a kiraly beavatasara, ,,felszentelésére” valo.”>® A Korona
kétnyelviiségének okat néhai Kovacs Jozsef Vas megyei kanonok-plébanos még az 1980-as években
szépen elmagyarazta: az Egyhazban papszenteléskor, templomszenteléskor ez a kétnyelviiség a szo-
kas, ezért indokolt, hogy a kiraly ,,felszentelésekor” is igy legyen.”>* Az imént ember-alkotta mitként
utaltam a Koronankra, pedig ha csak kevéssé is elmélyediink szemléletében, meglehetdsen nehéz
sima emberi miinek tekinteni, olyan — szinte emberfeletti! — szervezettséget, rendezettséget, belsd
Osszefiiggések, szabalyszerliségek rendszerét mutatja. Maradjunk ezért abban, hogy természetesen
végso fokon emberi kéz kivitelezte ezt a csodalatos miivet, de hogy megalkotasanak folyamataban —
foleg a tervezés szakaszaban — égi sugallatnak, timogatasnak, segitségnek is szerepe kellett.

Ha meghatarozott célbol késziilt, nagyon bonyolult miinek hidnyzik valamelyik része, akkor az
— szerencseés esetben — a mi egészébdl kikovetkeztethetd. Ilyen feltételezést tartva szem elott és ilyen
reményt dédelgetve mélyed;jiink el kissé a Korona szerkezetének latvanyaban. E Korona o6riasi szer-
vezettségli mil 1évén, nem lehetséges, hogy a képek csak gy taldlomra legyenek rajta elhelyezve.
Okénak kell lennie minden képnél, hogy miért azt a személyt abrazolja, és miért azon a részén van a
Szent Koronanak. Legfeliil, a kereszt alatt a Teremt6 (Atyaisten) képe van. Ezt nem kell megindo-
kolni. A Legfelsé Lénynek legfeliil kell lennie. Kozvetlen kozelében korben a négy legfontosabb
apostol. Azért 6k a legfontosabbak, mert nekik volt csak személyes talalkozasuk az Istennel a keresz-
tény hit szerint. Péter, Jakab és Janos ott volt Jézus szinevaltozasanal, és hallottak az Atya hangjat:
,,Ez az én szerelmetes Fiam...”. A negyedik, azaz Pal apostol pedig a damaszkuszi aton személyesen
az Ur hangjat hallotta: ,,Saul, miért iildézesz engem?” A Korona homlokrészén, a parta kozepén van
Krisztus, a Fiuisten képe, és kozvetlen kozelében alatta az abroncson kétoldalt két arkangyal. Vagyis
a Teremt6t €s Fiat is hozzajuk kozelallo személyek veszik koriil, mégpedig megceserélve, — talan azért,
hogy a masodik isteni személy 1ényegi azonossagat, teologiai egylényegliségét igy lassuk kifejezésre
juttatva. A foldi életben is megjelent Krisztust ugyanis,, az Isten Fiat az égick — Gabor és Mihaly —
kisérik, a lathatatlan Atyat, az ,,Egben lak6™, de a vilagban mindeniitt jelenlevd Teremtdt viszont foldi
személyek — a négy apostol — veszi koriil.

Es ha e két kiemelt fontossagli képnek a kozvetlen kornyezetéhez vald viszonyat iranyadonak
ismerjiik fel és kovetkezetesen alkalmazandonak fogadjuk el, akkor a Krisztus képpel atellenben,
hatul az abroncs felett 1évé harmadik kiemelt képnek, a Szliz Maria-képnek a kozvetlen kozelében is
olyan két személy képét kell keresniink, akik kozel allnak 6hozza. Milyen szempontbol keressiink
tehat kozelallosagot? Udvtorténeti és csaladi szempont szerint. Es akkor ki lehet e két személy? Nem
lehet masra gondolni, mint Szent Jozsefre és Kereszteld Szent Janosra. Szent Jozsefre, aki a vilag
szemében Szliz Maria férjének, Jézus apjanak — valdjaban neveldapjanak — aldozatkész szerepét val-
lalta, és Kereszteld Szent Janosra, aki nemcsak unokabatyja Jézusnak, hanem kortars el6hirndke is az
Evangélium hirdetésében, ugyancsak aldozatos sorsot véllalva. Ha ezt a két személyt tételezziik fel
eredeti elhelyezésti képként a Szent Koronan, akkor mind a harom — vitathatatlanul kiemeltnek mi-
ndsitend6é — kép, a Teremt6é, Krisztusé és Sziiz Mariaé kozelében olyan szentek allnak, akik kozel
allnak hozzajuk, tehat igy egységesen érvényesiil a kozelallosag szempontja, illetve kdvetelménye,
kivalasztasi elve.

Hogy a Sz{iz Maria kép a Koronan volt, arr6l kozmegegyezés van. Az abroncs feliiletan kicserélt
két kép eredetijére vonatkozoan azonban tobbeknek tobbféle feltételezése van forgalomban. Ezek
koziil az egyik az, hogy mivel az abroncson el6l k6zépen két arkangyal van, Mihaly és Gabor, akkor
atellenben, hatul kdzépen a masik kettdnek, aki Rafael és Uriel kellett lennie, mivel négyen arkangyal
van dsszesen. Ez ugyan logikusnak latszik igy 6nmagéban, de az eredeti képek kideritéséhez nem

753 A beavatasra lasd Diimmert Dezs6: Az Arpddok nyomdban. Panorama, Budapest, 1977. pp. 423-430. és Pap, 1999. p.
513
754 Lasd Kovécs Jozsef: 4 Magyar Szent Korona. Ikonoldgiai megjegyzések. Fénix Kiado, Debrecen, 1999.
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elegendd pusztan a sziik logikara tiamaszkodni. Az ellen, hogy a masik két arkangyal volt a Koronan,
ellene sz6l, hogy a Korona tisztan Gjszovetségi szellemiségii,”>> mikézben a masik két arkangyal
egyetlen egyszer sincs emlitve az egész Ujszovetségben.”6 Es egyébként az apostolok sincsenek meg
teljes 1étszamban a Koronan.

Masik feltételezés, amely mar-mar hitvallassa valt (1asd a Fénykorona-szertartast),”>” Atilat és
Budat szeretné a kicserélt képek helyén latni. Ezeknek — a magyarsag szempontjabol egyébként vi-
tathatatlanul nevezetes — személyeknek a Korona eredeti allapotu képeiként valo szerepelését egyal-
talan nem tartom valosziniinek, még ugy sem, hogy feltételeznek tobbszori képeserét, és a maihoz
képest kozbiilsé allapotban atmenetileg szerepeltek volna 6k egy ideig a Koronan.”*® De Koronank
Sacra Corona, azaz megszentelt, vagy kozkeletlin szent, és célja a beavatas. Nemcsak 17/19-ed rész-
ben szent, ha a képek szamat vessziik alapul, hanem a maga egészében. Ezért aki, vagy ami nem éri
el a szentség fokozatat, nem keriilhet ra. Olyan személyek képével, akik nem szentek, nem szabad a
Sacra Corona megszentelt vagy szent jellegét felhigitani, szinvonalat (a természetfelettivel valo kap-
csolattartasi képességét) keverékkeé siillyeszteni, vegyes tartalmtva alakitani, egységes mindségét el-
torzitani, lerontani. Es ha vitan feliil beavaté korona, akkor hogyan keriilhetne beavatott képe a be-
avato Korondra? Ez szerepcsere lenne, ellentmondés a Korona szerepét illetéen. Hogyan fejthet ki a
Koronank a beavat6 hatést, ha beavatott személyek jelenléte neheziti, gyengiti, zavarja ezt a miiko-
dését? A beavat6 szinten levo (szent) személyeket és a beavatott személyeket nem lenne helyes és
indokolt ugyanabban a korondban egymds mellé rendelni, mert a beavatd folyamatnak épp az ellen-
kez6 sarkan vannak. Marpedig nyilvanvald, hogy az avatokrdl a beavatandoéra iranyuldnak kell len-
nie. A folyamat nem oda-vissza jatszodik le. Tegyiik fel, hogy Atilat mar ezzel a Koronaval avattak
fel. De Atila elobb ratetette volna a sajat (¢s Buda) képét? Ilyen Onteltség egy szakralis kiralytol nem
telik ki. Akkor vajon Atila megkoronédzésa utan tették rd az 6 (és Buda) képét? Akik tisztaban voltak
a Korona beavatoi szerepével — marpedig abban a korban még tisztaban voltak! — azok ezt nem te-
hették. A beavatdi és a beavatotti helyzet és mindség, tisztan, el kell kiiloniiljon egymastol, kiillonben
nincs értelme a beavatasnak. Ha beavatandé személy képe rakeriilne a Szent Koronara, akkor akar
sajat magat is beavathatna? A beavatando6 személynek csak passziv szerepe van a beavatasi folyamat-
ban, és nincs senki masnak beavato képessége, csak a Koronanak a maga — eredetileg is ott levo —
szentjeivel.

Ugyanezzel lehet cafolni az alabbi eredményt, amely a Koronaban lezajlo energiadramlast a ké-
pek kozott részecskefizikai analogiaval kideritve ragaszkodik ahhoz, hogy az abroncson hatul kézé-
pen feltétleniil uralkodoknak kellett lenniiik.”>® Annak ellenére, hogy az energia dramlas Gtja szem-
pontjabol nem a személyek kiléte a dontd, hanem a képek mintizata. Ezen allaspont indokldsa az
asztrologiaban szokasos ,,mindségek” szerinti, amely mindségek: levegd, tliz, viz, fold. Es mivel az
abroncson levo nyolc kép koziil a két arkangyal levegd-, a két katonaszent, Gyorgy és Demeter tiiz-,
a két orvosszent, Kozma és Damjan viz-mindségii, azért a megmaradt két képen fold-jelleget meg-
testesitd személyeknek kell lennie. Ezt el is fogadhatd lenne, bar nem értek az asztrologidhoz, de
kérdés, hogy a fold-mindség csak egyetlen jelleget tartalmaz, mégpedig az uralkodast? Vajon e mi-
ndségeknek mindegyike nem tartalmaz-e tobbféle jellegre vonatkozo lehetdséget is? Azaz: mas jelleg
nem tartozhat a f61d-mindséghez, csakis az uralkodas? Pl. a csaladi kapcsolat nem eléggé fold-jel-
legli? A csaladi kapcsolat, mint a foldjelleg egyik esete, nem fér bele a fold-mindség tartalmaba? Es

755 Pap, 1999, p. 515.

86 Kéri A., dr. Varlaki P.: Szent Istvan palastjanak kiegészit6 rekonstrukcidja és abrazolasi rendszere. Orszdgépité 2005/1.
p. 14.

57 Lasd az un. Fénykorona-szertartast. (Lakatos Tibor: Fénykoronds becsapas. Uj Ember 2003. december 28.
https://www.karizmatikus.hu/hitvedelem/6757-fenykoronas-becsapas.html)

%8 Az egyik forrasa ennek, hogy a Zala megyei Pacsan €18 ,,szentember latomasa szerint” a kicserélt képek helyén nem
egy, hanem tobb kép is volt.

759 Németh Zsolt: A magyar Szent Korona. BKL Kiado, Szombathely, 2007. p. 110.
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kiilonben is: miért kellene az uralkodéi jelleget f6ldi uralkodokkal juttatni kifejezésre Koronankon,
amikor mar ott van a Vilag Uranak és Krisztus Kirdlynak a képe?

Most mar elkészithetjiik a szentek feltételezéssel kiegészitett jegyzékét.

De el6tte még meg kell valasztanunk az év indulasanak idépontjat. A naptari rend szerinti felso-
rolast nem januar 1-gyel,”®® hanem a Tavaszi Napéjegyenléséggel, marcius 21-gyel, mert azokban a
régmult idokben, amikor Koronank késziilt, azok a nagy tudast emberek, akik ezt a bamulatos 6ssz-
hangot megtestesitd szerkezetet megtervezték, csillagaszati felfogas szerint gondolkodtak. Az tidv-
torténeti rend is a III. 21-ei kezdést indokolja, hiszen az {idvtdrténet az Angyali Udvozlettel (ideje
marcius 25.) kezdédik, és a szentek koziil Gabor arkangyallal, aki az tizenetet hozta, s akinek a szen-
tek koziil eszerint az évkezdés szerint az elsé az linnepe: 1I1. 24.761

Kiilondsen elgondolkoztato koriilmény, hogy bar a Koronat — tobb kutatas szerint — az évszaza-
dok soran atalakitottak, valamint ennyi id6 alatt a szentek néviinnepei is modosultak a naptarban,
mégis a Koronat a mai allapotdban vizsgélva, és a jelenlegi naptéri iinnepek datuma alapjan, egymast
erdsitd, igazolo észrevételekre, szabalyszerliségekre lehet bukkanni, mint azt a kovetkezdkben latni

fogjuk.

A szentek jegyzéke:

1. Gabor III. 24. 9-10. Kozma és Damjan IX. 27.
2. Gyorgy IV. 24. 11. Mihaly IX. 29.

3. Fiilop V. 01. 12. Demeter X. 26.

4. Kereszteld Janos VI. 24. 13. Andrés XI. 30.

5-6. Péter és Pal VI. 29. 14. Tamas XII. 21.

7. Jakab VII. 25. 15. Janos XII. 27.

8. Bertalan VIII. 24. 16. Jozsef I1I. 19.

Nyilvanvald, hogy ez a jegyzék még nem kép. Az adatok a képi lizenet megnyilvanulasanak
még csak a lehetdségét hordozzak. Ezt a jegyzéket a képi iizenet kiolvasasdhoz olyan kozegbe
kell helyezni, amelyik a maga — legalabb kétdimenzios — szerkezetével vizualisan érzékelhetd
kép kiolvasasat teszi lehetdveé.

760 Eis nem is a VizontGvel (a Zodiakus 11. honapjaval!), Pap, 1999. pp. 516. skk. teszi.
81 A csillagaszati adatokat — a Zodidkus honaphatérait — Teres Agoston: Biblia és asztronémia (Springer, Budapest,
1998.) c. kdnyvébol, a névnapok datumat az Uj Ember Katolikus hetilap 2002-es falinaptarabol vettem.
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10. abra.

Az lizenet — természete szerint, azaz mint szellemi termék — nem a fizikai 1étsikra, hanem a
szellemi létsikra tartozik, ott 1étezik, a fizikai 1étsikra csak a képe tartozik az lizenetnek. A datu-
mok pedig — természetiik szerint — id6adatok. Az id6adatok elsédlegesen az id6 — és nem a tér!
— dimenzidjaba tartoznak. Ezért erre a célra tehat vagy a végtelen egyenes, vagy az d6nmagaba
visszatérd szabalyos gorbe vonalak egyike — pl. a kr — a legalkalmasabb. Es mivel esetiinkben
éppen ismétlddod, évente visszatérd adatokrol van sz, azért valasszuk a kort, az Gn. csillagészati
évkort (10. abra).

Ebben a korben kiinduldopontként az éralap 9-esének megfeleld helyet vegyiik fel, ahogy ezt
a csillagaszati felfogas diktalja, mint a Tavaszi Napéjegyenldségnek, azaz a Kos jegye (=csilla-
gaszati honapja) kezdetének hagyomanyos pontjat. Ha ebbe az évkorbe a szentek néviinnepeinek
datumat aranyosan bejeloljiik, a 70. dbrat kapjuk. (Forgasirany jobbos.) Barmif¢le erdltetés, tor-
zitds, az adatok nagyvonall elhanyagoladsa vagy eldzetes koncepcid belemagyardzasa nélkiil
szembeszOkd csoportosulasok, ,,stirtisodések” tiinnek el6 a négy Napforduld kozvetlen kozelé-
ben. A téli Napfordulonal és a tavaszi Napéjegyenldségnél két-két szent, a nyari Napfordulonal
¢és az Oszi Napéjegyenldségnél 3-3 szent van! A téli Napforduld taja és a tavaszi Napéjegyenldség
taja kozott nincsenek szentek. Es nincs szent az Tkrek jegyében (V. 21.—VI. 20.) sem. Tobben ezt
,hibanak™ probaltak mindsiteni. Sokaig nem tudtam erre mast mondani, csak azt, hogy ,,igy jott
ki az adatokbél, nem tudok mast csinalni”. Es megkérdeztem azokat, akik ezt ,,hibanak™ tartjak,
hogy hol van az el6irva, hogy minden miinek, mindig tartalmaznia kell a Zodiakus 0sszes jegyére
vonatkozo utalast? Ilyen el6irast senki nem tudott mutatni. A Vizontével kapcsolatban egyébként
Pap Gabornak vannak csodalatos fejtegetései €s ott , kitiresedettségrél” értesiilhetiink.”®? Aztan
megkaptam a szakszert feleletet: ,,A Vizont6 az egyetlen a 12 allatovi jegy kozil, ami rendelle-

762 Pap, 1999. p. 162.
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nesen viselkedik. Ez abban nyilvanul meg, hogy ahol szabalyosan neki kellene kifejtenie miiko-
dését, ott idészakadék tatong. ... Az Ikreknél a téridd lenullazodik.”’%® Lam, 1am, itt a kielégitd
magyarazat! Ahol nincs 1d6, ott miért lennének datumok?

Bebizonyosodott tehat, hogy nem szabad azt hinniink, hogy ha valamit merev, hétkoznapi
logikénkkal elvarhatonak hisziink, akkor annak biztosan ugy is kell lennie, hanem egészen mas
okok is miikddhetnek mogotte, amelyek fényében a furcsasdgnak tlind mozzanat egyszeriben
érthetévé valik. Es igy betartottam a kovetelményét, hogy ne diktaljunk a miinek. Mert az diktalas
lett volna, ha mindenaron beleerdltetek valamilyen iinnepet ebbe abba két csillagaszati honapba
IS.

3. Boldogasszony-kozpontusag

De menjiink tovabb az évkori adatok szambavételében. A tavaszi Napéjegyenldség taja és a
téli Napfordulo taja kozotti 3/4 évben a forduldkon kiviili naptari — nem csillagaszati! — hona-
pokban egy-egy szent van, kovetkezetesen. A sorrend utols6 (a 16.) szentje, Jozsef, kozvetleniil
a csillagaszati évkezdet el6tt all, ezzel mintegy visszacsatolja a korfolyamatot. A téli Napfordu-
16t6l kiindulva csillagaszati negyedévenként egyenletesen ndvekvd szamban talalunk tinnepeket:
2,3,4,5. Ez a ,felporgés” is mintha az évkor forgasara utalna. A Napéjegyenldségek kozott
(,,vizszintesen) megfelezve az évet a két félév kiegyenlitettséget mutat: 3+4 = 5+2. Az egynél
tobbszemélyes, azonos nagysagu ,,1étszamok” egymassal szemben parokat alkotnak az évkoron,
mégpedig mindig Napéjegyenldség—Napfordulo dsszetételben, €s az ilyen dsszetételii két paron
beliil forditott helyzetben! Mert a nyari Napforduld, parja, az 6szi Napéjegyenloség, a téli Nap-
fordulo, parja a tavaszi Napéjegyenldség. A Napfordulo—Napéjegyenldség parok kozott félreért-
hetetlen szimmetriatengely htizodik, ami azonban nem egyszeri, semleges egyenes vonal, hanem
hatarozott (mondhatnam: vektorialis) iranyultsaga is van. Mert alul, a Vizont6ben, ahol nincs
szent, és ahol az egyenes metszi a kort, ott 0 (nulla) szent van, de innen a koriven kétfelé is
elindulva és a Napfordulokon keresztiil haladva egyre magasabb szamban talalunk szenteket:
eldszor kettdt, aztan harmat, igy a tengely felsé metszéspontja a kdron mintegy a kicsucsosoda-
sat, kozéppontjat alkotja az évkori sorrendnek.

De milyen nap, milyen iinnep van ott? AUGUSZTUS 15. NAGYBOLDOGASSZONY!
Megkockaztatom azt a véleményemet, hogy a magyar kereszténységnek a vildgon egyediilallo
Boldogasszony-tisztelete ezek szerint nem egyszerii és spontan népi jamborsag csupan, nem folk-
lorisztikus szinfoltja csak a vallasnak, hanem a Megszentelt Koronaba beleirt ¢si parancs, amit
kovetni és megtartani szent kotelességiink! Es ha képi iizenetet vartunk a szentek sorrendjétol,
akkor ime, itt az {lizenet, az egyértelm, tisztan vildgos, magatdl megmutatkozé lizenet. Szent
Jozsef és Kereszteld Szent Janos képének feltételezése ugyan még nincs bizonyitva, de a feltéte-
lezésiik segitségével felbukkant eredmény nagy valosziniiséggel hat vissza a feltételezés megala-
pozottsagara.

Ebbdl is latszik, hogy ha a magyar Korona Boldogasszonya tizenni akar, akkor nem a hiva-
talosokkal (pl. akadémikus miivészettorténészekkel teszi azt meg), hanem akarkivel, méltatlan
hivével (amatérnek, kontarnak, dilettansnak is kikialthaté ,.kiviilalloval™) is tud tlizenni. 1917-
ben sem a lisszaboni érsekkek, de még csak nem is a fatimai plébanossal iizent, hanem irastudat-
lan pasztorgyerekekkel.

Szent Jozsef feltételezésével kapcsolatban egyhdztorténészek részérdl felmeriilt az a johi-
szemi aggaly, hogy mivel ,,csak a kései k6zépkorban kezdték szentként tisztelni”, azért — a fel-
tehetden 1000 koriil, vagy még korabban késziilt — Koronankon még nem szerepelhetett. Ez a
vélemény egy pillanatra sem ingatta meg feltételezésemet. Mert ez jellegzetesen nyugat-eurdpai

63 Born Gergely: Maria orszaga. Dobogd 2006. aprilis, pp. 17-18.
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kozpontu egyhaztorténeti felfogas. Elképzelhetetlen ugyanis, hogy a kereszténység elso elterje-
dési korzetében, ott, ahol a Szent Csalad ¢élt, az ott kialakult legkorabbi keresztény egyhazak ne
tisztelték volna mar az elsé szazadoktdl kezdve Jézus neveldapjat szentként. Az Istengyermek és
az Istensziilé Anya tisztelete mellett nem maradhatott el a Csaladfé megfeleld aranyu tisztelete
sem.

Egyéb 0sszefliggd bizonyitékok mellett a legkorabbi kopt targyi bizonyitékok a IV-V. sza-
zadbol szarmaznak.’® Azaz tehat Szent Jozsef szerepeltetése a Koronan nem zarhatd ki csak
azért, mert Nyugaton késébb kezdték el tisztelni szentként, és a nyugati egyhaztorténészek errdl
keveset tudnak. Es masik ,,kopt bizonyiték™ (a gellérthegyi Sziklakapolna Krisztus-képe) erdsiti
a feltevést, hogy a Szent Korona joval Szent Istvan kora el6tt is késziilhetett. De a legnagyobb
sulya Szent Jozsef és Kereszteld Szent Janos feltételezése indokoltsaganak abban van, hogy ezt
a két szentet a Korona eszmei rendszerébe illesztve Koronank elkezdi ontani magabdl az 6nmaga
szervezettségérol szolo bizonyitékokat.

A magyar kereszténységnek a Szent Koronaba beleirt Boldogasszony-kdzpontusaga egyuttal
rogton ) megvilagitasba helyezi Szent Istvan tettét is. Ezek szerint ugyanis nem egyszeriien és
alapvetden fia elvesztése miatti banataban, a dinasztikus 6roklés meghitsuldsa miatti tanacsta-
lansagaban, és nem ,,a két nagyhatalom — német-romai és a bizanci — kozotti kényszer(i valasztas”
dilemmajanak feloldasaként ajanlotta fel a Koronankat és vele az orszagot Szliz Marianak. Ez a
tett részérél nem rogtonzott dtlet, a kilatastalan helyzetben megtalalt, de addig soha fel nem me-
riilt kiat. Nem kétségbeesésbol sziiletett megoldas volt, és féleg nem egyéni valasztason alapuld
dontés. Hanem mai szdval élve munkakori kotelesség, a helyzetre elérelatban megszabott pa-
rancs, aminek a Koronaban eldirt voltat Szent Istvan — az ezzel a Koronaval megkoronazott
APOSTOLI kiradly — még nagyon vilagosan tudhatta és az Intelmekben ki is fejtette, ha ez a tudas
joval késobb, kiilondsen a Sziiz Maria-kép eltiintetésével, feledésbe is meriilt.

Es itt a kulcsa annak is, hogy a Megszentelt Korona — a Koronatan szerint — miért személyi-
ség, és nem csupan targy. Azért személyiség, mert Sziiz Mariat képviseli, 6t jeleniti meg, az &
képviseletében birtokolja az orszagot és a népet, mint f6ldi helytartdja. A Koronatan tuddsai és
hivei eddig is szent meggy6zddéssel hirdették €s tanitottdk a Korona személyiség-jellegét, de
nem tudhattak ezt valamilyen konkrét osszefiiggéssel bizonyitani, mert nem volt a keziikben a
Korona e titkanak az elébbiekben kifejtett felismerése. A Boldogasszony-kozpontusag felisme-
résével szeretném a Koronatannak — a hétk6znapi ember el6tt eddig — képtelenségnek tiing allas-
pontjat (a Szent Korona kettds szinten valo létezését, mint személy, és mint targy) alatamasztani,
¢és a személyiség kilétére ramutatni, azt megnevezni.

Tehat ami eddig képtelenségnek szamitott, az épp a képek segitségével nyert magyarazatot.
Hat persze, hogy Magyarorszag Korondja megszentelt, szent, hat persze hogy helyettesithetetlen,
lecserélhetetlen, hiszen ezek a tulajdonsagok velejaréi a személyiségnek. A Megszentelt Korona
Sziiz Méria megszemélyesitdje. Az augusztus 15-ére mutatod tengellyel a képtelenségbdl érthetd
képszeriiség lett (/1. dbra). Nem Szent Istvan valasztotta tehat Sz{iz Mariat patronanknak, hanem
Sziiz Maria fogadott minket népéiil mar elébb. Szent Istvan tehat nem jdonsagként ajanlotta fel
a Koronat Sziiz Marianak, hanem csak visszaadta annak, akié. Abba a Koronaba bele van irva,
hogyha az orszag nagy bajban van, Sziiz Maridhoz kell fordulni, hozza, akié¢ az orszag és annak
népe.

4. Szimmetria-aszimmetria és aranymetszés a Koronan

Sokszorosan feltartam tehat a Szent Korona ,,Boldogasszony-kdzpontisagat”, ami a zo-
mancképek néviinnepi datumaibdl vett naptari idéadatok alapjan kialakulo évkori rendszerben

84 Voros Gy6z6 egyiptologus szobeli kozlése.
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augusztus 15-ére, Nagyboldogasszony napjara mutat. De augusztus 15-e egyuttal a januar 1-jével
kezd6do év aranymetszési pontja is! (365 x 0,618034 = 225,6 és januar 01. — augusztus 15. =
226 nap. Lasd a /1. dbrat.) Marpedig az aranymetszés a miiben — még Einstein szerint is — eld-
segiti a jO 1étrejottét és kizarja a rosszét.

l / Nagyboldogasszony

(VIIL 15.)

a csillagiszati
év kezdete
(111, 21.)

a naptiri
év kezdete
(L. 1.)

atéli Na pfuru]ﬁ

(XIIL. 22,)
11. abra. Az év aranymetszési pontja.

Az aranymiives vizsgalat megallapitotta, hogy a Korona abroncsa aszimmetrikus és ez mes-
teri modon, alig észrevehetden el van rejtve a Korona szerkezetében (a parta takarja),’® és volt,
aki ezt szakmai ligyetlenségb6l adodottnak tulajdonitotta,’®® de aki ezt nem tekintette véletlen-
nek, hanem tudatos tervezés eredményének,’®” az nem tette fel ama kérdést, ami pedig elkertil-
hetetlentil elétolakszik minden érdekléddben: miért akartak ilyennek? Pedig a valasz egyszerii:
az abroncs az Eget, az égi Egyenlit6t (is) jelképezi. Marpedig a csillagaszati év egyik fele hosz-
szabb, mint a masik. Azaz: XII. 22.—V1. 20. = 181 nap, VI. 21.—XII. 21. = 184 nap. Lasd a 12.
abrat.: A Korona homlokrésze — feliilnézetben — megfeleltetendd az évkoron a téli Napfordu-
l6nak. Es az abroncs aszimmetriajanak mértéke megegyezik a csillagaszati félévek napjai sza-
manak ardnyéaval.

765 Lasd Csomor Lajos: Magyarorszag Szent Korondja. Vay Adam Mizeum Barati Kore, Vaja, 1988.
786 Lasd Kopary Dénes: Az ismeretlen Szent Korona. Piiski Kiadé, Budapest, 2009.
767 Lasd Ferencz Csaba: Szent Istvan kiraly koronaja. Heraldika Kiado, Budapest, 2002.
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nyari Napfordulé VI. 21.

181 nap |* 184 nap

\
I
I
I
|
|
|
1
l

(a Szent Korona |
homlokrésze) XII. 22, téli Napfordulé
12. dabra. A csillagaszati félévek.

A régi magyar gazdalkodasi év Szent Gyorgy napjatol (aprilis 24.) Szent Mihaly napjaig
(szeptember 29.) tartott. Még az 1900-as évek elején is igy fogadtdk meg a szamado juhészokat.
Ez a két szent viszont a maga képével a Koronan a Boldogasszony-kdzpontiisag eszmei szerke-
zetében kimutatott tengelyhez képest tokéletesen szimmetrikusan helyezkedik el, és a koztiik
levé naptari idotavval mintegy koriil jarhatjuk az évet. Lasd a 3. dbrat. A szakralis kirdlynak
gondoskodnia kellett a népe jolétérol. A mérsékelt égov alatt foldmiivelésen ¢és allattenyésztésen
alapul6 gazdalkodas mellett nagy jelentdsége van ezeknek az idéadatoknak.

A Megszentelt Koronat Decsy Samuel a XVIII. szazadban igy szdlitja meg: ,,Angyali Ko-
rona, szent csillag!” A csillagdszok a nagy égitestek palyajabol, fényess€gebdl ki tudjak szami-
tani azok élettartamat. De vajon a Szent Korona tartalmaz-e valamilyen utalast a sajat élettarta-
mara vonatkozolag? A Szent Korona marcius 24-én, Gabor arkangyallal kezd6d6 képsorrend;é-
ben (nalam, azaz az abroncson kicserélt két kép eredetijére vonatkozé feltételezés szerint) Szent
Jozsef az utolsé: marcius 19-én. Es a Szent Korona fennhatésaganak érvényesiilése (nem az ér-
vénye, hanem csak az érvényesiilése!) éppen Szent Jozsef napjan 1944. marcius 19-én, azon az
emlékezetes hiivos tavaszi vasarnapon szakadt meg, fiiggesztddott fel, amikor a német hadsereg
lerohanta orszagunkat. Ha a Zodiakus jegyeinek az évkorrel ellentétes, és az évnél hosszabb id6-
szakra érvényes un. ,,precesszios” mozgasat nézziik, akkor Szent Jozsef (Halak) utan mar csak a
Vizont6 kaotikus kitiresedettsége kovetkezik. (Ennek fényében elgondolkodhatunk azon is, hogy
vajon mit jelent az Eurdpai Unidba tortént belépésiink?) Lasd a /4. dbrat.
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a Boldogasszony-
kdzpontisdg
.7 tengelve

Gydrgy
Iv. 24,

Mihadly
Ix. 29,

13. abra. Szent Gyorgy és Szent Mihaly képének helye a Korona sematikus feliilnézetében.

Gébor arkangyal

(a képsorrend

elsé tagja)
I11. 24.
Csillagaszati N )
évkezdet 11 21. 'y :E\ kctplal?)rrcnd
naptari
HALAK forgasiranya

II1. 19.

Szent Jozsel

VIZONTO
(a képsorrend

utolsd lu.gju)
14. abra. A Zodidkus as a precesszio forgasiranya.

5. Korona-képek szentjei iinnepeinek szabalyszeriiségei
a csillagaszati évkorben

A Koronan 19 zomanckép van. Fent, a kereszt alatt (az Gn. zardlemezen) a Teremtd képe,

eldl kdzépen az abroncs folé magasodoan a pant eldtt Krisztus képe, azzal atellenben hatul (ha-
sonldan elhelyezve), Dukész Mihaly (gorog csdszar) képe. Ez utobbinak a helyén valaha Sziiz
Maria képe volt, ezt a kutatok mar bebizonyitottak. Marad tehat még 16 kép: 8 a két keresztpant
négy agan (2-2) és 8 az abroncson. De az abroncson hatul kézépen a Dukasz-kép alatt kétoldalt
ma olyan 2 kép van, amirdl a szakemberek (aranymiivesek, mérnokok) szintén bebizonyitottak,
hogy nem eredeti elhelyezésiiek (és egyébként nem is szentek). Ha a 16 képet, azok jelentdségét,
szerepét, érdemben ¢és egyiittesen kivanjuk vizsgalni, akkor e két kicserélt kép helyett odailld
szenteket kell feltételezniink. Szerintem Szent Jozsef és Kereszteld Szent Janos illik oda. (15.
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abra) A szentekhez néviinnepek tartoznak, s ha ezeket, mint idéadatokat a csillagaszati évkorbe
aranyosan ¢és a tavaszi Napéjegyenldségtol kezdve bejeldljiik, olyan abrat kapunk, amelyben a
szentek ¢s tinnepek csoportosulasaval félreérthetetlen szimmetriatengely jelenik meg, és igy fel-
tarul a Szent Korona eszmei, eddig lathatatlan szerkezete (/6. dbra). Ez a tengely egyébként
csillagaszati tajolas szerint megfelel az OroszlanVizont6 tengelynek. Ebben a szerkezetben egy-
szerre van jelen az egyensuly és a ,,sulytobblet”,”®® valamint a szimmetria és a ,,felporgés”. S
mivel ez a Korona vilagmodell, vele kapcsolatban sziikséges a mozgas kifejezése.

Bizonyitottan meglévd szabalyszeriiségek és jellegzetességek a kovetkezok: 1) A téli Nap-
fordulétol (XII. 22.) kiindulva csillagészati negyedévenként egyre tobb iinnepet talalunk: 2, 3, 4,
5 (=14). Ez ,felporgésre” utal (/7. abra). 2) Az évkort a Napéjegyenloségek (I11. 21. és IX. 23.)
kozott megfelezve egyensulyt talalunk: 3+4 = 2+5 (18. dbra). 3) Az évkort a Napfordulok (VI
21. és XII. 22.) kozott megfelezve ,,sulytdbbletre” utald adatokat kapunk: 5 tinnep 5 szenttel és
9 {innep 11 szenttel. (Osszesen 14 iinnep 16 szenttel.) Erdekes, hogy a jobb oldal (9+11 = 20) a
kétszerese a baloldalnak (5+5 = 10) (19. dbra). 4) Az tinnepeket és a szenteket az emlitett tengely
2 oldalén szamba véve pedig egyensulyt talalunk: 7-7 {innep és 8-8 szent. Erdekes az is, hogyha
azoknak a datumoknak a szdmjegyeit 0sszeadjuk, ahol a tengely metszi az évkort (I1. 14. és VIII.
15.), szintén kétszerességet talalunk: 2+1+4 =7 és 8+1+5 = 14 (20. dbra). Ennek a két datumnak
a pontos meghatarozasa (kiszamitasa) természetesen magyarazatot igényel, de — terjedelme miatt
— kiilon leirast képez. A 3-20. dbra adatai ellendrizhetdk a 2. abra alapjan. Hat nem megdob-
bentd, hogy ilyen ellentétesnek latszo szabalyszeriségek ilyen harmonikusan férnek meg a Szent
Koronaban? Ezek a szabalyszerliségek a Szent Korona emberfeletti tudatossagi megtervezettsé-
gére utalnak. De vajon megmutatkoznanak-e mindezek szamunkra, ha nem éppen Szent Jozsefet
¢és Kereszteld Szent Janost tételeznék fel az abroncson kicserélt képek helyén eredetiként?

Jozsef Ker. Jinos
III. 19, VI. 24.
Tamas
XII. 21.

Kozma Jakab Damjan
IX. 27. VII. 25. IX. 27,
Andrias Péter Pil Fiilsp

1. 30. VI. 29. VI. 29, V. 1.

Gybrgy Jinos Demeter
V. 24, XII. 27. X 26.
Bertalan
VIIL. 24.

Mihély Gébor
X, 29 III. 24.

15. abra. A szentek neve, néviinnepe, képhelye a Korona sikban kiteritett feliiletén.

768 Ez utobbira nézve lasd az Osi Gyokér 2013/1-es szamaban az ,,Onmozgérol” irt cikkemet.

811



Péter - Pal VI. 29.

Keresztelo Janos VI. 24,
(VI 1. )/ Jakab VII. 25.

Fiilop V. 1.
0/\ Ik:rek " RAR Bertalan VIII. 24.
Gyorgy IV. 24. /% OroszlinX
Fd
£ [=]
Gébor I11. 24. “"’T' / -
ma1)d | 4 4 (. 23)
Jozsef Il 19/ \ Halak Mézleg \Kozma- Damjén IX. 27
/ . Mihaly IX. 29.
\,Qiz&ntﬁ Rl
P,

Bak Nyilas "‘-/ Demeter X. 26.

\Andrés XI. 30.
Tamas XII. 21.

16. abra. A Korona szentjeinek néviinnepe az évkorben.

III. 21. IX. 23.

XII. 22.
17. abra. A szentek szamanak csillagaszati
negyedévenkénti névekedése a Téli
Napfordulotol kiindulva

18. abra A szentek szamanak egyensulya
az évkort a Napéjegyenloségek
szerint megfelezve
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7 itmnep

8 szent
sz 1 i sz
5 5 9 11 7 imnep
8 szent
2 8
14 1 1
16 4 3
N X2 = 14
(10) (30) (20)
19. abra. Az iinnepek és szentek szama 20. abra. Az iinnepek és szentek
az evkort a Napfordulok szerint Szamanak szimmetridja
megfelezve (,,sulytobblet” a tengely két oldaldan
jobb oldalon)

6. Fiilop és Andras képe a Koronan

A torténészek és kutatok majdnem kivétel nélkiil egyetértenek abban, hogy a magyarsag dsei
mar joval a honfoglalds eldtt megismerkedtek a kereszténység legdsibb formajaval, mégpedig
Fiilop és Andras apostol téritd utjai soran. Ezért nevezhetjiik ezt az apostolparost Szkita-téritok-
nek. A Koronan mindkét apostolnak van képe, mégpedig az oldaliranyu keresztpant alsé helyzetii
képeiként az abroncs folott: Andrasnak (szembdl nézve) baloldalon, Fiilopnek jobboldalon.
(Lasd a Korona sematikus feliilnézeti képét az 21. abran).

Sziiz Méria

¥

Tamas

Fiilop

Bertalan

ﬂ
Krisztus (homlok)
21. abra. A Szent Korona sematikus feliilnézeti képe.

Fiilop apostol kinagyitott, részletesen megrajzolt képén’®® legnagyobb megdobbenésemre
Fiilop jobb keze mutatoujjaval a jobb melle eldtt balra, a bal mellén levd hatalmas méretii, dupla
vonallal megrajzolt nagy M betiire mutat (22. dbra). De egyes kutatok szerint az altalam félre-
érthetetlennek tartott nagy M betli nem az, hanem ,,nyitott konyv”, szemben mas apostolok (Pal,
Janos, Andras) képén lathatd csukott konyvvel.

769 Lasd Csomor Lajos: Ofelsége, a Magyar Szent Korona. V. Hunyadi Laszl6 kiadasa, Székesfehérvar, 1996.
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22. abra. Szent Fiilop apostol képe a keresztpant bal oldalan, alul.””°

Tudjuk azonban, hogy a Korona készit6i nagyon pontosan ki tudtak fejezni, ha valamit ab-
razolni akartak. Tizedmilliméteres méretekben is meg tudtak rajzolni a fontos részleteket. Ha
nyitott konyvet akartak volna abrazolni, akkor meg tudték volna adni annak is a jellegzetességeit,
hogy jol fel lehessen ismerni. A nyitott konyv rajzanak 1ényeges eleme a gerinc fiiggdleges vo-
nala kozépen a két oldal kozott. Fiilop képén ilyen vonal nincs. A feltételezett nyitott konyv
gerince helyén cseppalaku rajzolat van, ami egyrészt kizarja, hogy ott gerinc legyen, masrészt
megegyezik a ruhdn lathato tobbi cseppalakkal, vagyis a betli a ruhdn van. A valdban konyvet
tart6 apostolok képén a konyv szine (a szines képeken jol lathatéan) egészen mas, mint a mogotte
levd ruhédé. Filop képén az M-betli dltal kdzrefogott feliilet ugyanolyan szinii, mint a ruha!

106 nap

~ VIIL 15.

(sematikus feliilnézet)

I

Szliz Maria

1
1
N
4 I L
# H \
4 | ~
7/ H N
Z I 3
o | S N I,
107 nap Andras -!_ Fiilop
!
!
|
T
Andras
XL 30.
V. =31 VIIL 16.-31. = 16
VI =30 IX. =30
VIL =31 107 X. =31
VIIL 1.- 14. = 14 - 106 1 XL =30
106 1 To7 - %009 107

23. abra. Fiilop és Andras szimmetridja az évkérben és a Szent korondn

770 Csomor, 1996.
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A nyitott konyv V-alaki felsé szélének alul szintén V-alakban meg kellene ismétlédnie, mint
ahogy a nyitott konyvet tarto tobbi apostol képén a konyv a karjuk alatt folytatodik. Fiilop képén
azonban az M-betiinek alul nincs semmiféle lezarasa, a dupla vonal koze is nyitott marad, és az
M-betli nem is érintkezik a karral. Tehat sz6 se lehet rola, hogy az M-betii nyitott konyv lehetne!
Mi tehét ez az M betil, ha nem a legtisztdbb iranymutatas arra nézve, hogy ,,arra van Maria”?
Mert Fiilop képének a Szent Koronan elfoglalt helye szerint a Sziiz Maria-kép éppen balra van
tdle. (Lasd 0jbol a 21. abrat.) Ezek utdn megnéztem Fiilop tinnepének (V. 1.) az aug. 15-étdl valo
tavolsagat az évkoron, és dmulva lattam, hogy a koriv tiloldalan Andras (1%-on, beliili ,,pontat-
lansaggal”) ugyanolyan tavolsagra van VIIL 15.-ét8l, mint Fiilop! Es éppen ez a két apostol az,
akiket szkita-téritoknek neveziink (23. dbra).

Az évkort szemlélve rogton az is szembeszokd, hogy ez a harom tinnep (V. 1. — VIII. 15. —
XI. 30.) egyenl6szart haromszoget alkot, de a hozzajuk tartozé képekrdl meg jol tudjuk, hogy a
Szent Korona feliilnézetében szintén egyenlészart haromszoget alkotnak. Es az évkorben is, meg
a Szent Korondn is a haromszdg magassagi vonala a Boldogasszony-kozpontlisag tengelyében
van! (Lasd Gjbol a 23. dbrat.) Az évkori haromszog aranyait szemlélve egy masik — a geometri-
aban jartasabbak el6tt jol ismert — hdromszdg ardnyaihoz valé hasonlosag gyantja mertilt fel
bennem szemmérték alapjan. A gyanu beigazolddott: az évkori haromszdg ardnyai megegyeznek
a kor 1/12-ed résznyi cikkébe rajzolhatd legnagyobb méretii kdrnek a kiindul6 (nagy) kor ivével
és sugaraival érintkez8 harom pontja altal alkotott haromszog aranyaival! (Lasd a 24. dbrat.) Es
a hdromszog szdgeinek ardnya napokban és fokokban mérve is ugyanaz!

XL 30.
o o
150°: 360 = 0.416
151 nap : 363 nap = 0.414
0416 <1
] XIL =31
Oald 0,002 _ 40 L _m
0.002 0416 . =
I. =28
V. 1. ==p VIIL 15. = 107 nap L =31 151
VIIL. 16 = XI. 30.= 107 nap V. =30 214
713 nap 151 365
24. abra.
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Ha Fiilop zomancképén ilyen vilagos utalas szol hozzank, akkor vajon Andras képén is van-
e valamilyen nyoma az 0sszetartozasuknak? Fiilop képe utan gyorsan megnéztem Andras képét
is. Az alaposan kinagyitott rajzon félreérthetetleniil latszik, hogy Andrés alakjan az 6vmagassag
felett (mert 6v nincs!), a kornyezetétol tejesen elkiiloniilt egyenldszaru haromszog ékeskedik,
amit semmiképp nem lehet Gsszetéveszteni a ruhareddzettel, annak vonalaival. De egyuttal el-
lendriztem a tobbi apostol képét is, azonban sehol még csak hasonlé vonalkombinaciot sem ta-
laltam. (Lasd az 25. abrat). E két fizikai ténynek (az M-betlinek és a haromszognek a két zo-
mancképen), mint elégséges bizonyitéknak a jelentdsége abban van, hogy — megegyeznek Révay
Péter koronadr tantisagtételével Szliz Maria képét illetden, — és nem mellesleg az is megéllapit-
hato, hogy teljesen fliggetlenek az abroncson hatul kicserélt két képre vonatkozo barmelyik —
mar meglevd vagy ezutan felallithatd — hipotézistdl! Mindebbdl latszik, hogy Fiilopnek és And-
rasnak kiilonleges szerepe van, hiszen 0k kozvetitették a kereszténységet a magyarsagnak: ennél

a két képnél ,,tevidik at a hatas a pantokrdl az abroncsra”.”’!

)

25. 4bra.””?

Intuitiv meggondolasbol a szentek néviinnepeinek napjardl két jegyzéket is készitettem.
(Lasd a 26. abrat.) A baloldalin a Szent Koronan abréazolt szentek néviinnepét aszerint allitottam
emelkedd sorba, hogy a naptari honap hanyadik napjan vannak. A jobboldali jegyzéket pedig
aszerint rendeztem szintén emelkedd sorba, hogy a szentek néviinnepe hany nap tavolsagra van
annak a csillagészati honapnak a kezdénapjatol, amelybe a néviinnep a csillagaszati honaphata-
rok szerint tartozik. A két jegyzéket 6sszehasonlitva az a megddbbentd, hogy a két jegyzék elsd
és utolso tagja megfelel a keresztpantok négy alsé szentjének. (Lasd wjbol a 21. dbrdt.) Es
ugyanaz a harom szent — méghozza ugyanabban a sorrendben is! — all az egyik jegyzék legelején
¢s a masiknak a legvégén! A baloldali jegyzék elsd és utolso tagja (Fiilop és Andras) az oldalsé
keresztpant két also szentje, a jobboldali jegyzek elsé €s utolso tagja (Bertalan és Tamas) a hosz-
szanti (a homloktdl indul6) keresztpant két alsé szentje. Es a datum szerint ,,legkorabbi” harom
szent — az elsejei Fiilop, a 19-ei Jozsef és a 21-ei Tamas — van a legtavolabb a csillagaszati ho-
napjuk kezdénapjatol (Fiilop 11 napra, Jozsef 28 napra, Tamas 29 napra). Ha nem léteznék az a
— szinte felsorolhatatlanul — sok szabalyszeriiség a Szent Koronaban, mint amelyek koziil néha-
nyat mar korabban bemutattam, csak ezek, amelyeket Fiiloppel és Andrassal kapcsolatban itt

"1 Ahogy Born Gergely fogalmaz a Dobogd 2006. oktoberi szamaban a 16. oldalon.
2 Csomor, 1996.
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ismertettem, mar akkor is el kell gondolkodnunk azon, hogy két helyrdl szarmazo részek utdlagos
egyesitésével vajon eldallhattak volna ezek a szabalyszertiségek?

NAPTARI CSILLAGASZATI
kezdd | .. e
Sorsz. NEV hé | nap | |Sorsz. NEV hénap nap finnep | Tiv.
a b b-a
1. Fiilop mdj. 1. 1. Bertalan Sziiz 23. 24. ]
2. Jozsefl méire. | 19. 2. Jakab Oroszldn | 23. 25. 2
3. Tamds dec. | 21.| B. Gdbor Kos 21. 24. 3
. Gébor mdre. | 24. | Keresztelé Janos Rik 21. 24. 3
5. Gybray dpr. | 24. | P. Demeter Skorpié | 23. 26. 3
6. Kereszteld Jinos jan. | 24. | p. Gyirgy Bika 20. 24. 4
7. Bertalan aug. | 24. 7. Kozma-Damjin Mérleg | 23. 27. 4
8. Jakab jal. 25. 8. Janos Bak 22, 27. 5
0. Demeter okt. | 26.| P. Mihdly Mérleg | 23. 29. 6
10. Kozma-Damjin szept. | 27. 10. Péter-Pil Rik 21. 29. 8
11. Janos deec. | 27. 11. Andris Nyilas 22 30. 8
12. Péter-P4l jan. | 29. 12. Fiilip Bika [IV.20. V. 1. 11
13. Mihdly szept. | 29. 13. J6zsef Halak [II. 19.|IIL 19.| 28
14. Andris nov. | 30. 14. Tamds Nyilas |XI. 22, [ XII. 21| 29
26. abra.

q ) " “"
y |\ g
e
- |
. b
27. Fiilop ds Andras’”?
7. Képharmasok és képnégyesek szabalyszeriiségei a Koronaban

A magyar Korona-kutatas egyik nagy kérdése: vajon egyszerre s egy helyen késziilt-e, vagy
tobb helyen késziilt részekbdl késObb egyesitették? Nem szandékozom felsorolni a kétféle allas-
pontnak altalam eddig megismert §sszes valtozatat, mert akkor nem maradna hely a tulajdonkép-
peni mondanivalom kifejtésére, csupan azt emlitem meg, hogy a hivatalos allaspont szerint az
abroncs Bizancban, a keresztpantok Romaban késziiltek. Anélkiil, hogy barkit befolyasolni ki-
vannék, nem hallgathatom el, hogy az altalam észrevett, ¢és a kovetkezokben bemutatando sza-
balyszertiségek lattan azok kozé tartozom, akik tigy vélik, Koronankat olyan magas foku szerve-

zettségben tervezték meg, ami szinte mar emberfeletti képességeket igényel. Hogy ez a szerve-

73 hitps://www.borbolajanos.com/ujdonsag/44-atrendezes-2.
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zettség egyszerre, egyetlen 1épésben valosult-e meg, vagy tobb 1épésben is meg lehetett-e valo-
sitani, ezek utan mellékes: mert a 1ényeg az, hogy ez a bamulatos szervezettség igenis fennall,
megvan, észrevehetd, €s ha esetleg nem egyszerre, egyetlen 1épésben valosult meg, akkor még
inkdbb bamulatra mélto.

Az abroncs €s a pantok Osszetartozdsdnak eszmei rendszerét a Szent Koronan levd képek
segitségével fogom bizonyitani. Mivel aranymivesek és mérnokok szakmailag kétségtelen jeleit
talaltdk annak, hogy az abroncson hatul kdzépen levo két kép nem eredeti elhelyezésii, azért a
ma ott lathato képek helyébe kénytelenek vagyunk mas képeket feltételezni. A kutatok korében
természetesen erre vonatkozodlag tobb feltételezés van forgalomban, de a magam részérdl Szent
Jozsefet és Kereszteld Szent Janost tartom a legodaillébbnek, mint fentebb lattuk. A Korona
pantjai €s abroncsa képeinek — feltételezéssel kiegészitett — jegyzékét is. A felsorolast a csillaga-
szati naptar szerint végeztem, vagyis az ¢vkezdetet a tavaszi Napéjegyenléségtol, marcius 21-t61
szamolom, mert a legalabb 600 éves,”’* de lehet akar 1600 éves’”> Korona készitése idején az
ilyen miivet alkotni képesek, minden bizonnyal csillagaszatban gondolkodtak, ha nem is az aszt-
ronomiat, hanem az asztrologiat miivelték — mai fogalmaink szerint.”’® felfogas szerint gondol-
kodtak.

pant

képnégyes
képharmas /
abroncs

R
N

N

(N
~

ké
28. abra.

A pantok és az abroncs Osszetartozasa eszmei rendszerének igazolt voltat a 3, illetve 4 képbdl
allo képcsoportok vizsgalata soran vettem észre. Ezekben a képcsoportokban 1, ill. 2 kép a pan-
tokrol, 2 pedig az abroncsrdl szarmazik. A képharmasoknak és képnégyeseknek az altalanos ab-
raja a 28. A képharmasok szabalyszeriiségeire egy abra’’’ hivta fel a figyelmemet. Abroncsbol
¢és keresztpantokbol szerkesztett kelta fémkorona (a Kr. u.-1 1. szazadbol), tehat {6 szerkezeti
elemeiben a Szent Koronaval megegyez0 korona, de a pantok és az abroncs taldlkozasat kerek
fémlap fedi forgasra, forgdbmozgasra (is) utald6 dombornyomasu koncentrikus korokkel (29.
abra).

14 Lasd Kopary, 2009.

5 Lasd Varga Géza: A Szent Korona hun parhuzamai. Dobog6” 2009/5-6.

18 A jegyzék: 1) Gabor I11. 24. 2) Gyorgy 1V. 24. 3) Fiilop V. 01. 4) Kereszteld Janos VI. 24. 5-6) Péter és P4l VI.
29. 7) Jakab VII. 25. 8) Bertalan VIII. 24. 9-10) Kozma és Damjan IX. 27. 11) Mihaly IX. 29. 12) Demeter X. 26.
13) Andras XI. 30) 14. Tamas XII. 21. 15) Janos XII. 27. 16) Jézsef I11. 19.

7 Ferencz, 2002. 69. sz. abra. p. 135.
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29. dbra. Kelta boltives, keresztpantos (druida) korona, Norfolk, Anglia.””8

Ennek a koronanak a latvanya inditott arra a gondolatra, hogy a magyar Korona azonos he-
lyein (vagyis a pantok és az abroncs talalkozasanal) levo képek egyiittesét megvizsgaljam: hatha

van valamilyen forgdbmozgasra torténd utalas koztiik?

FP====09
n 1

1 Kozma ' Damjin :

y 2 :\ /': .21 f
R et

rombg b=

] i
a 1 Andras y '
: X1 30. : | c
r st ===-=d L Fmmmmn
Gydrgy / \' .
V. 24, : Demeter :
h - '

e |

r
' [
1 Bertalan 4
oy 24, 0

1

l @ = akeépharmas

forgasiranyok kezdd datuma
30. abra. A képharmasok

78 hitps://sandortimarukast.blogspot.com/2018/10/a-keltak-nyugat-magyarjai.htmi.
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A képeken abrazolt szentek néviinnepét naptari sorba allitva — természetesen a csillagaszati
évkezdet helyétdl indulva — harom képhéarmas (tehat Gyorgy-Kozma-Andrés, Keresztel Janos-
Tamas-Jozsef és Fiilop-Damjan-Demeter) jobbra forgo iranyt, — a negyedik képharmas (Gabor-
BertalanMihaly) balra forgo iranya. (Lasd a 30. dbrat).

1-2_3 = a naptari sorrend

= a kezdd datumok

e N

31. abra. A képharmasok kezdé datumanak forgasa.
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A képcsoportok kiindul6 datuma a képcsoportok haromszogének a sarkan is jobbra forogva
kovetkezik egymas utan. (Lasd a 31. dbrdr). Es kiilonosen érdekes az is, hogy a 4 képharmasnak
mind a 4 kiindul6 (a 30. abrdn bekarikézott) szentje a szentek naptéri sorrendjében épp az elsé 4
helyet foglalja el: 1. Gabor (II1. 24.), 2. Gyorgy (IV. 24.), 3. Fiilop (V. 01.), 4. Keresztel6 Janos
(V1. 24.). A képnégyesek szabalyszeriiségei esetében monumentalis kultartérténeti miib6177° tud-
juk, hogy a szvasztika alakzatanak a jelentése: élet, alkotas, épités, teremtés. Es ez az alakzat —
eredeti forgasiranyaban — foldrajzilag egymastol tavol esd, tobb ezer éves magas kulturak egy-

ségesen hasznalt jelképe volt.
4 ﬁl\
iy
-~
1 f

32. abra.

19 Varkonyi Nandor: Sziriat oszlopai. Magveté Kényvkiadd, Budapest, 1972. — Széphalom Kényvmiihely, 2017.
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A Megszentelt Koronaval torténd koronazaskor szakralis kiraly teremtédik. Ha a Korona
abroncsat négy helyen elvagnank, akkor feliiletét sikban ki lehet teriteni, €s a feliilet igy éppen a
teremto ereji jelkép, a szvasztika alakzatat adna (32. dbra).

7. Jakab 6. Pal

VIl 25. ‘\ I 29.

14. Tamas
XL 21 3. Fullsp
\\‘ V.1

O™ 1O

\\
N O™

Ol b7

16. Jozsef 9. Kozma 5
nee e
Képné-
gyesek
135, Janos 5. Péty
X 27. R\ u,_ez;l Y
13. Andra \
3.Bertalan - Andras
VIl 24. V\\— X130, &NSR
1. Gabor 12. Demeter .
B
33. abra.

Ha pedig a Korona pantjain és abroncsan levd szentek képének kdzéppontjat a szvasztika
négy derékszogii szaraban a szentek naptari sorrendjében egyenes vonallal 6sszekotjiik, kétféle
vonalvezetésti, de paronként teljesen megegyezd alaku (bar elforgatott helyzetil) abrat kapunk,
amelyek sorrendi iranya azonban paronként ellentétes (33. dbra).

Osszefoglalva: A képharmasokban is és a képnégyesekben is pantok-beli és abroncs-beli
képek egylittesen vesznek részt. Vajon a pantok és az abroncs egymastol fiiggetlen, egymas tud-
tan kiviili elkészitése utan azok utdlagos egyesitésével létre lehetett volna-e hozni ilyen bamula-
tos szabalyszertiségeket?

8. A Korona és a lemniszkata. A Nap atja a Koronan

Ezzel a kérdéssel szinte felkérésre kezdtem foglalkozni.”®® A lemniszkata a Nap éves utjanak
egyik megjelenitési modja (34. dbra).”®' A lemniszkata és a Megszentelt Korona osszefliggését
aztan a Koronaval kapcsolatos, 2002 ota folyo vizsgalddasaim soran szerzett észrevételek alapjan
be tudom bizonyitani. Csak egyszeriien 0ssze kellett rakni ezeket az — eddig kiilonalloként kezelt
— észrevételeket, mint elemeket. De hogy ezek az elemek egylittesen a lemniszkatara utalnak,

80 Vesd ossze Gyarfas Agnes: Sziriusz Boldogasszonyként valo abrazolasa. Osi Gyokér 2012/1. p. 34.
https://epa.oszk.hu/02300/02387/00001/pdf/%C5%90si%20Gy%C3%B6k%C3%A9r 2012 1 024-040.pdf.

781 asd Gyarfas Agnes: Virdgemberek Istenhdza. Alacskai reformatus templom. Miskolci Bolesész Egyesiilet Nagy
Lajos Kiraly Maganegyeteme, Miskolc, 2004. pp. 47-50. V. 6. Gyarfas, 2012. 1. abra. p. 34.
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vagyis arra, hogy a Szent Korona tervezdi és készitdi tisztaban voltak a lemniszkata 1ényegének
mibenlétével is (mint ahogy sok mas adattal is az Universumra vonatkozodlag), ezt a felismerést
a kiils6 0sztonzémnek koszonhetem.”®? Ravezetd segitsége nélkiil nem jutott volna eszembe a
meglevo elemeket dsszekapcsolni.

Oszi napéjegyenldség | Januar 1. Tavaszi napéjegyenléség
IX. 23. | Sziriusz delel I1I. 21.
&7 TN !
Mo
napforulé napfordulé

F

Jalius 1. |
Sarlés Boldogasszony
Aratas
| Szirusz alaszall |

34. dbra. A Nap éves utjat kijelold végtelen jel (fekvd nyolcas): lemniszkadra.”®?

A Koronaval kapcsolatos vizsgalddasaim a zoméancképeken dbrazolt szentek néviinnepének
naptari sorrendjén alapulnak. A Korona szentjei néviinnepének sorba rendezése a sajat modsze-
remmel, azaz az idéadatok évkori vizsgalataval — és nem a Korona feliiletén hely szerinti azono-
sitassal — a Szent Korona Boldogasszony-kézpontusaganak felismeréséhez vezetett. Azaz az év-
korben egyértelmil irdnyu szimmetriatengely mutat Nagyboldogasszony linnepére, ami egyéb-
ként a januar I-jével kezd6d6é naptari év aranymetszési pontja is. Rajzban kifejezve ez a tény
megfelel Gyarfas A. irasaban a 38. oldalon levd abranak. Lasd a 2. sz. dbrapart.

(meghatirozé jellegii iinmepek datuma)

VL 21.
o8

VIII. 15.

(évkir)

o
05
F

XIL 22.
35. dbra. Balra a Boldogasszony-kozpontiisag, jobbra a Halak és a Sziiz csillagkép tengelye.”*

A lemniszkéata fekvd 8-ashoz hasonld vonalvezetése a Szent Korona hosszanti (a homloktol
indulo) keresztpantjanak az abroncshoz vald csatlakozasa mellett az abroncson levd két-két szent
néviinnepének évkori sorrendjében nyilvanul meg. Az abroncson hatul kézépen, a jelenlegi Du-
kasz Mihaly kép helyett volt Szliz Maria kép alatt kétoldalt az abroncson a két kicserélt kép
eredetijeként Szent Jozsefet és Kereszteld Szent Janost tételezem (36. dbra).

82 Gyérfas, 2012.
8 Gyarfas, 2012. 1. dbra. p. 34.
78 Utobbira lasd Gyarfas, 2012. p. 38. felsd abrajat.
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Kereszielo
Jozsef Janos

Il 19. VL. 24.

Mihily  Gabor

IX. 29. 1IL 24.
( homlok )
36. abra. A Korona feliilnézetben.

Ebbdl a vonalvezetésbdl ugyan még hidnyzik kétoldalt a kordk spiralis siirisodése, de ezt is

megtalalhatjuk a keresztpant abroncshoz valo érkezése mellett az abroncson levo két-két kép és
a keresztpant als6 képébol allo képharmashoz tartozé datumok naptari helyének forgémozgasra

utalo jellegében (37. dbra).
Jozsefl O [Ki-l'l'szlt-lﬁ
Janos
L. 19. YI. 24.

\ Tamis

XIL 21.

abrones

kereszipint \

( oldalsé kereszipant )
I I

|

|

1
+ -

1

I

|

I
+ -

|

|

hosszanti

Bertalan

/ VIII. 24. '\
Mihaly Gabor
IX. 29. O 1. 24.

37. abra.

abrones
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A két keresztpant négy helyen csatlakozik az abroncshoz. A néviinnepi datumok sorrendje
mindeniitt forgdmozgasra utal, éspedig jarom helyen (két oldalt és hatul) jobbos, egyediil a hom-
loknal balos irdnyban. Ezt eddig sem tekintettem szabalytalansagnak, de nem tudtam az okat.
Csak most jottem ra az értelmére, ahogyan a fekvd 8-as értelmére is. Igy tehat a hosszanti ke-
resztpant két végénél az egyik (a hatso) képharmas jobbos, az eliilsé (a homloknal) balos forgas-
iranya. Es ha megnézziik a lemniszkata spiraljait, akkor azt talaljuk, hogy azok is ellentétes for-
gasiranytak. Tehat a hosszanti keresztpant alsé képeihez és az abroncson a keresztpant mellett
levo két-két képhez tartozd datumok egylittese félreérthetetleniil meghatarozza a lemniszkéata 8-
as ¢és spiralis vonalvezetését. Afeldl pedig nem maradhat kétségiink, hogy a Korona eszmei szer-
kezetében az abroncs bizonyithatéan az égi kort szimbolizalja. A bizonyitas abbol adodik, hogy
az abroncs (feliilr6l nézett) jobb fele (azaz a ,,viselés” szerinti bal fele) nagyobb, mint a masik
fele. Ez a pontos miiszeres mérésekkel igazolt tény’®> mutatja, hogy tudatos méretezésrdl van
sz0. A készitok azért tervezték aszimmetrikusnak az abroncsot, hogy a nyari Napfordul6tol a
téliig tartd csillagaszati félév hosszabb (184 napos) mivoltat kifejezzék vele, mert a masik félév,
a téli Napfordul6tol a nyariig tartd (181 napos) rovidebb. A 3 napos kiilonbség és a méret-beli
eltérés szamszerti aranyossaga konnyen ki is mutathato. Es a keresztpantok meg az abroncs ta-
lalkozasa koriil forgomozgasra utal a rejtett eszmei szerkezet, ahogy a Kr. u. 1. szazadbol valod
kelta fémkoronan a pantok és az abroncs taldlkozasat fed6 kerek fémlap domboru koncentrikus
korokkel mutatja ().”8¢ Ez az abra adta tehat az otletet, hogy a mi Koronank megfeleld helyein
forgd mozgasra utal6 jeleket keressek.

Osszefoglalva: A Megszentelt Korona eszmei szerkezete a mii anyagi szerkezetében is egy-
értelmiien kifejezve tartalmazza a lemniszkatara vonatkozé 6si tudést, aminek a Korona alkotoi
— igy bizonyithatoan — birtokaban voltak.

9. A Zodiakus géntérképe

Ugye milyen érdekes a Zodiakus jegyeinek elnevezése? Emberi lények: lkrek, Sziiz, Nyilas,
Vizontd, allatok: Kos, Bika, Rak, Oroszlan, Skorpid, Bak, Halak ¢és egy tdrgy is van koztiik:
Meérleg. De még érdekesebb, hogy a 4x4-es négyzethalobban megrajzolt szimbolikus geometriai
jegyei sematikusan, absztrakt modon, de félreérthetetleniil és egyértelmiien kifejezik, megjeleni-
tik a Zodiakus jegyeinek elnevezését, kiilondsen ha 45°-ban jobbra félrehajtjuk a fejlinket, és ugy
szemléljiik az abrakat’®” (38. abra). Ezen geometrikus jegyekben az az érdekesség, hogy a Zodi-
akus is 12 jegybdl 4ll, és a 4x4-es négyzethaloban — a jegyalkotas szabdlyai szerint’® is — éppen
12 alakzat szerkeszthetd meg, se tobb, se kevesebb, és ezek megjelenésiikben — erdltetés nélkiil
— megfeleltetheték a Zodiakus jegyeinek. (Lasd a 38. abrqt.)

785 Ferencz, 2002. pp. 52-56.

78 Ferencz, 2112. 69. 4bra. p. 135.

87 Molnér V. Jozsefnek szimbolikus geometriai jegyeirdl van sz6. V6. Molnar V. Jozsef: Vildg-virdg. A természetes
miiveltség alapjelei, és azok rendszere. Ordkség Kényvmiihely, 2005.

88 Lasd a kovetkezd, 9. A Korona, az évkér és a négyzethdlo dsszefiiggései cimii fejezetben.

824



T
N
-

/M7 i Zi
Nl .

38. Molnar V. Jozsef grafikus allatovi szimbolumai.

Az egyes jegyek kozotti hasonlosagot vagy rokonsagot a jegyek elemeit — a 10 ,,kitoltott
kockat” a 16 elembdl allo négyzethaloban — vizsgalva ugy lathatunk, hogy feltételezziik: egy-
egy elem a maga helyén a haloban valamilyen tulajdonsadgéanak felel meg, és a jegynek azért van
hasonlosaga egy masik jegyhez, mert (hely szerint) kozos ez az elemiik. Ehhez a vizsgalodashoz
ismerkedjiink meg kissé a hdlo és a jegyek szerkezetével. Az tires hald kockait sorszamozzuk be,
hogy az elemek helyét a tovabbiakban mindig egyértelmiien meg tudjuk hatdrozni. (Lasd a 39.
abrat.) A jegyalkotds szabdlyai szerint a halo bal also sarkatol a jobb felsd sarkaig tarto atlo 4
elemi négyzete tengelyt képez, €s attol balra és jobbra a haléban szimmetrikusan kell elhelyez-
kednie a jegy tobbi elemének. (Ha a tengely mind a 4 kockaja ki van t6ltve, akkor 3-3, ha 2
kockaja van kitdltve, akkor 4-4, ha egy sincs kitoltve, akkor 6-6 elemnek kell lennie kétoldalt, de
egymasnak szimmetrikusan megfeleld helyen. 1 vagy 3 elem nem lehet a tengelyben, mert akkor
nem lehet a kotelez6 10 elembdl megmaradd 9 vagy7 elemet szimmetrikusan kettéosztani. (Lasd
a 40. abrat.) Az eddigiekbdl az is kovetkezik, hogy a tengelyektdl balra és jobbra levd elemek a
tengelyhez képest elfoglalt helylik szerint megfeleltethetfk egymasnak. Magyarul: ha az egyik
oldalt kitoltottiik, a mésikat csak ugyantugy lehet kitdlteni, vagyis ,,ujdonsdg” nem léphet be.
(Ennek az egyensulyt is jelentd szimmetridnak kiilonleges jelentdsége is van a Mindenség rend-
jére utaldan, de ennek kifejtése masik tanulmany targyat képezi. (Lasd a 41. dbrdt.)
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9. [10.] 11.|12. 9. \ 1}\12.
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13.(14.]15. ] 16. 4.115.|16.

39. abra. 40. abra. 41. abra.

Ezek utan olyan tablazatot készithetiink, amelynek fejrészében a Zodidkus jegyei, soraiban
pedig a négyzethalo elemei vannak (sorszamuk szerint) felsorolva. Ha ebbe a tablazatba bejeldl-
jik a 12 jegy 10-10 elemét, megkapjuk a Zodiakus ,,géntérképét”. Mert a tablazatbol fiiggdlege-
sen az lathatd, hogy 1-1 jegyben a halé mely kockai foglaltak, vizszintesen pedig azt lathatjuk,
hogy a hald 1-1 kockaja melyik jegyben van kitoltve. (Lasd a 42a. dbrdt.) A rokonsagot keresve
felmeriil a lehetdség, hogy a helyiik szerint megjeldlt elemekhez tulajdonsagokat rendeljiink.
Azokban az esetekben, amikor 1-1 hely 5, 6, 8 jegyet is érint (azaz 7, 6, 4 jegy nincs érintve) ez
nyilvan nagyon nehéz lenne, de ahol csak 1, legfeljebb 2 jegy van — vagy nincs — érintve, talan
rajohetnénk valamire, ha ugy tessziik fel a kérdést: Mi lehet az a tulajdonsag, ami csak a Kosban
nincs meg? (Lasd az 5. és 15. sort.) Mi lehet az a tulajdonsag, ami csak a Skorpioban nincs meg?
(Lasd az 9. és 14. sort.) Mi lehet az a tulajdonsag, ami csak a Rakban és a Mérlegben van meg?
(Lasd a 4. sort.) Mi lehet az a tulajdonsag, ami csak az Ikrekben és a Halakban nincs meg? (Lasd
az 13. sort.) (A 42b. dbra 6sszevont tablazataban ezeket a kérdéseket kérddjellel is megjeldltem
a maguk helyén.)
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42a. abra. A Zodidakus gentérkeépe. 42b. abra. A Zodidkus sszevont géntérképe.
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10. A Korona, az évkor és a négyzethalo osszefiiggései
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43. abra. Molnar V. Jozsef geometrikus allatovi szimbolumai.
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A Korona, az évkor és a négyzethald ugy fliigg 6ssze, hogy mind a harom szervesen illesz-
kedik az Univerzum rendjébe, és ezaltal nemcsak magaban hordozza ezt a rendet, hanem képes
annak megjelenitésére is. A Korona ugyanis vilagmodell, az évkor és a négyzethald pedig uni-
verzalis kulcsként alkalmazhatd a Mindenség megismerésében. Egymastol igen tavolinak és me-
rében kiilonbozdének latszo két témakor Osszefiiggését és kapcesolodésait szeretném a kovetke-
zOkben bemutatni. Az egyik a Korona-kutatas egyik aganak, a Boldogasszony-kdzpontisagnak
a témaja, a masik pedig a Zodidkus geometrikus szimbolumrendszere, és annak alkalmazasi le-
hetdségei. Azt, hogy kik tervezték, készitették a Koronat, és hogy ki szerkesztette meg és hasz-
nalta eldszor valaminek a kifejezésére, bemutatasara, jelképezésére a 4x4-es vagy a 7x7-es négy-
zethalot magat, mint eszkozt, mint modszert, nem tudjuk, de azt igen, hogy a 4x4-es négyzethald
keretében ki szerkesztette a Zodiakus geometriai szimbolumainak rendszerét.”8

Az allatovi jegyeket szimbolizald 12 geometrikus alakzat mindegyike 3 kdvetelménynek
felel meg a 4x4-es négyzethaloban:

1) a halo 16 elemébdl (,,kockajabol”) 10-et tolt ki,

2) az igy létrejott alakzat a halo bal als6 sarkatol a jobb felsbig tarto felezGvonal, mint ten-
gely mentén szimmetrikusan helyezkedik el, és

3) a halot fiiggblegesen 4 (egyenként 4 elemes) oszlopra bontva minden alakzatban kell 1
olyan oszlopnak lenni, amelyben mind a 4 elem ki van toltve, 1-nek, amiben 3, 1-nek, amiben 2,
és 1-nek, amiben 1 elem van kitoltve, — persze nem csak ebben a sorrendben. (Lasd az 43. dbrat.
Az alakzatok alatt lathaté szamokrol késobb lesz sz9.)

Erdekes médon ezt a 3 kovetelményt betartva csak 12 alakzat allithato ssze, ezért alkalmas
pl. a Zodidkus jegyeinek szimbolizalasara is, mert abbdl is 12 1étezik. (A 3. kovetelményt el-
hagyva 64 alakzat allithato eld.)

A szenteket abrazold 16 zomanckép a Koronan a térben helyezkedik el, de a Koronanak a
képeket hordoz¢ feliiletét sikban kiteritve a képek a 7x7-es négyzethaloban egyiittesen is szem-
1¢ltethetok, szemben az oldal- vagy feliilnézettel, amikor is a pantok és az abroncs egyes képei
nem latszanak. Lasd a 44. dbrat. A Szent korondhoz hasznalt 7x7-es és a Molnar V. Jozsef allat-
0vi jegyeihez hasznalt 4x4-es négyzethalo ugy fiigg 0ssze a szerkezetében, hogy mig a 7x7-es
haléban 7 sor, illetve oszlop van, addig a 4x4-es haloban 7 ,,réteg” van. Lasd a 45. abrat.

8 Molnar V. Jozsef néplélek-kutato az 1980-as években. Errdl igy vallott: ,,Elkezdtem keresgélni azokat a nagyon
régi kékorszakbeli formakat, amelyek az emlékezetem szerint a lehetd legkisebb karcolattal, a lehetd legtobbet
tudtdk mondani. Ahogy nézegettem az egyszer(i elemi formakat, raidobbentem, hogy becsaptak az iskolaban. A
kokori tarsadalom, nem volt primitiv, és nem a logika jellemezte, hanem a logika el6tti allapot. Az a tarsadalom a
maga koraban miivelt volt. A kdkorban €It emberek tarsadalma ugyan ma tarsadalomnak alig nevezhetd, de miiveltek
voltak. Es az a miiveltség a mai napig megmaradt s alapjat képezi az ember miiveltségének. Es nemcsak azt
tapasztaltam, hogy alapjelek voltak az ember kornyezetében, barlangi kornyezetében, legfontosabb alapjelek, hanem
alapjeleknek a rendszere, ami tobb mint az alapjel. Tehat nemcsak fontos forma, hanem a fontos formak rendszere
jelent ott meg. Egyszeri logikai képlet segitségével meg tudom taldlni a rendet az 6si formak kozott:
(a&b)v(a&c)v(b&e)v(b&d)v(c&d), az inverz képlet pedig: (avb)&(avc)&(bvc)&(bvd)&(cvd)]. Azt hittem, hogy
ebbdl majd piktira, grafika lesz, de tobb vagy mas lett beldle. Ez az eszkoz, logikai modell alkalmas a szerves
kultara vizsgalatara. Elkezdtem analogiasan dsszehasonlitani a modell elemeit az organikus kultarakban, most mar
nemcsak az Gskulturaban, hanem az 6kori kultiraban, meg a mai népmiivészetben 1évo formakkal. Ez lett az életem,
és mas embereket is segit az organikus kulturanak a teljessége, az egészséget sugallo teljesség.”
(http://www.artpool.hu/boglar/muv/mem_molnarv.html)
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44. abra. A Korona zomadncképein dbrazolt 16 Szent neve, néviinnepének datuma és a kép helye
a Korona 7x7-es négyzethaloban, sikban kiteritett feliiletén.

A 7xT-es négyzethilonak
7 sora, ill. 7 oszlopa van,
a 4x4-es négyzethalonak

7 "rétege" van.

AN
NNNN
NN

45. abra. A TXT-es és a 4x4-es négyzethalo osszefiiggése.
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Magukat ezeket a rétegeket — bizonyos felhasznalasi esetekben — egyébként lehet ugy is ér-
telmezni, mint az Univerzum 7 rétegét: a leganyagszertibbtdl a legszellemibbig. Koronank vilag-
modell jellegének egyik velejardja, hogy magan viseli az altalunk érzékelhetd vilag, a foldi vilag
mind a 4 dimenzidjat: szélessége — magassaga — hosszusaga a térbeli 3 dimenzidt, a képek szent-
jeinek néviinnepéhez tartoz6 datummal pedig a 4. dimenziot, az id6tényezot is.

Tobbszor emlitettem mar, hogy a Korona jelenlegi — szakralis szempontbdl rontottnak mi-
no6siildé — allapotaban 3 kép helyett masokat vagyunk kénytelenek feltételezni, mert azokat vala-
kik, valamikor, valamiért kicserélték. Ez a 3 kép az abroncs hatsé részén:

— az abroncs f61¢ magasod6an Dukasz Mihaly (gorog csaszar) képe, annak helyén eredetileg
Szliz Maria képe volt, ezt Révay Péter koronadr irdsa tanusitja 1613-bol

— ¢és alatta, két oldalt az abroncson Konstantin (gérog csdszar) és

— Geobitzasz (= Géza fejedelem?),
amelyek helyén a magam részérdl — mas szerzok feltételezései mellett és ellenében — Szent Jo-
zsefet és Kereszteld Szent Janost tételezem fel. Ezt fentebb részletesen indokoltam.

A Korona 7x7-es négyzethaloban elhelyezett képeihez tartozd datumokat a csillagaszati év-
korben aranyosan bejelolve a 46. abrat kapjuk. A csillagaszati évkorrdl tudni kell, hogy — ha-
gyomanyos médon — az oralap 9-esének megfeleld helyen van az évkezdet: marcius 21-e, a Ta-
vaszi Napéjegyenldség napja. Bar a Korona készitésének pontos idejét nem tudjuk, annyi mégis
biztos, hogy a ma hasznalatos id6szamitas ¢s datumozas altalanos elterjedése elotti id6bol szar-
mazik, ezért indokolt a régmult idékben viszont altalanosan hasznalt csillagaszati iddbeosztés
szerint kezelni az adatokat. A datumokat az évkoron elhelyezve a négy Napforduld tajan feltiing
»surtiisodések”, csoportosulasok jelennek meg:

— a tavaszi Napéjegyenldségnél és a téli Napfordulonal 2-2 iinnep 2-2 szenttel

— a nyari Napfordulonal és az 6szi Napéjegyenl6ségnél 2-2 iinnep 3-3 szenttel (két olyan
szent-paros van a Szent Korondn, akiknek k6zos az tinnepiik: Péter-Pal ¢s Kozma-Damjan.)

Jakab VIIL. 25.
{Pé‘l:e:r - Pal VI. 29.

Keresztel6 Janos VI. 24

Fiilép V. 1.

Threk Rak ™
Gyéray IV. 24. . Bertalan VIII. 24.
.y Bika Oroszlan ~
‘-
- K o
{ Gébor III. 24. s —— Sziz Kozma - Damjan IX. 27.
JozsefIIl. 19. & = i Yl Mihal
- e - .
Halak Meérleg y 1X. 29
’Qz/ﬁnt& Skorpid 3 Demeter X. 26.
Bak Nyilas
S Andras XI. 30.
Tamis XII. 21]
s " = siiriisddések, csoportosulisok -
a datamolkban Janos XII. 27.

46. abra. Szentek néviinnepe az évkorben.

Ez a négy csomdpont az évkorben félreérthetetlen szimmetriatengelyt jeldl ki, lasd a 47.
abrat.
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O = 3 szent linnepe egymds kizelében

O = 2 szent linnepe egymads kdzelében
4,5, 6.

= — — =évkezdet —+ = csillagdszati honaphatar

— - —- == gzimmetria- —— = napé&jegyenldség és
tengely napfordulé napja
1-16. = aszentek jegyzék —o- = szent névnapja

szerinti sorrendje  -8- = kettés névnap
47. abra. A Boldogasszony-kozpontiisag Szimmetria tengelye.

A szimmetriatengely augusztus 15-ére, Nagyboldogasszony linnepére mutat. Ez a tengely
megegyezik a geometrikus jegyek a 4x4-es haloban meglévo tengelye iranyaval (48. dbra).

e

48. dbra. Az évkor és a halo tengelyének egyezése.

Az évkor, mint 12 részre oszthatd kor, s a 16 elembdl allo 4x4-es halo Osszefiiggése a 49.
abran lathat6: a halonak a negyed korbe tartozo részén. A sugarral képzett egyenld oldali ha-
romsz0g magassagi vonala megfelezi a negyed korbe tartozo tertiletet, és igy a haromszog 90°-
os elforgatasaval kijelolhetd a kor 12 részre osztasa is €s a 4x4-es halo is. A geometrikus szim-
bolumok specidlis eljarassal 4-szamjegyl kodokka alakithatok at, és forditva is igaz: ha olyan 4-
jegyl szammal talalkozunk, amelyben az 1-es, 2-es, 3-as és 4-es csak egyszer fordul el6, akkor
abbol egyértelmiien vissza lehet kovetkeztetni az allatovi jegyre. Lasd 0jbol a 43. dbrat.
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49. abra. A kor 12 részre osztasanak modja a sugdrral szerkesztett egyenlooldalu haromszog-
gel — a 4x4d-es halo balfelsé negyedében bemutatva.

A 7XT7-es haloba rajzolt Szent Koronanak a képek altal elfoglalt kockait fiiggdleges oszlo-
ponként szdmba véve és az eredményt az elébbiek szerint kodolva a Bak allatovi jegyének szim-
bolumat kapjuk. Lasd az 50. abrat.

A haloban kitoltott kockak sorszamat toszamként osszegezve pedig a Nyilas jegyét kapjuk
meg, mint a Szent Korona keresztény (,,Isten baranya”), és magyar jellegének (a Nyilas a ma-
gyarok csillagképe) egymadstol elvalaszthatatlan bizonyitékat, hiszen mindkét szimbolumot
ugyanabbol a halobeli szerkezetbdl vezettiik le. Lasd az 517. dbrat. Hogy a kereszténység és a
magyarsag, mint jellemzok szorosan 0sszetartoznak, azt bizonyitja az is, hogy a Bak ¢és a Nyilas
jegye 3 elemiik athelyezésével egymassa alakithat6 at. (Az 50. és 51. dbrdn szaggatottan jeldlve.)
A kozépso adatok kétszeres felhasznalasanak jogosultsagaval kapcsolatban (mindkét eljarasban
az 50. és 51. abran) hivatkozom arra az altalanos érvényt elvre, hogy ami k6zépen van, az min-
dig egyszerre kétfelé is tartozik. Ha réteges a megosztottsag, akkor az als6hoz és a fels6hoz is,
ha pedig kétoldali, akkor a baloldalihoz és a jobboldalihoz is.

43 12

2134

2134 43 12
50. abra. A Bak kodolt jegye a Koronankban.
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Ne feledkezziink el arrdl, hogy a Szent Koronan 16 szentnek van képe, €s a 4x4-es haloban
a kockak szama ugyancsak 16, valamint, hogy a Szent Korona eszmei rendszerében (a Boldog-
asszony-kozpontisagra utald évkori adatokban) 10 szent (= 2x2+2x3) képezi a Boldogasszony-
kozpontusag alapjanak meghatarozasat, a szimbolikus allatovi jegyek pedig 10 elembdl allnak.
Ha az évkor 4 Napfordulojanal levo szentek szamat (a tavaszinal €s a télinél 2-2-t, a nyarinal és
az Oszinél 3-3-at) a négyzethal6 oszlopainak és sorainak sorszama szerint elemenként jeloljiik be
a haloba (2 szent = 2. oszlop, és a 2. sor, 3 szent = 3. oszlop és 3. sor), akkor az 52. dbrat kapjuk.

51. abra. A Nyilas kodolt jegye a Koronankban.

(aydri)
1. 2. 3.
. /

ye 3. (6s2i)

{tavaszi) 2, / 9

| .

/
L. X 1
\&.._..--"/'

1. 2,
(t&li)

52. abra. Az ésszetartozo Napfordulo-parok a négyzethaloban.
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S ha ezutan megnézziik, hogy melyek azok a jegyek, melyekben éppen ez a 4 elem szerepel,
akkor azt a 4 jegyet talaljuk meg, melyek évkori helyzetiikkel a Napfordulok iranymutatasat to-
vabbi adatként megerdsitve szintén meghatdrozzak a Boldogasszony-kdzpontusag tengelyét.
Lasd az 53. dabrat.

% 2

AN
:
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HALAK

53. abra. A Boldogasszony-kozpontiisag tengelyét mdasodlagosan meghatdrozo dllatovi jegyek.

Tudjuk, hogy a szentek 1étszama szerint 6sszetartozd Napfordulok vezettek ra benniinket az
évkori szimmetria felismerésére. Igy tartozik dssze a Rak-beli és a Mérleg-beli, valamint a Kos-
beli és a Bak-beli Napforduld. Amde ennek a 4 jegynek, mint 2 parnak a geometrikus alakzatban
megvan az a jellegzetessége, hogy a parok tagjai egymas kozott 2 elemiik athelyezésével egy-
massa alakithatok at. A Rakbol Mérleg (és forditva), a Kosbol Bak (és forditva) lesz. Lasd az 54.
¢és 55. dbrat.

RAK - MERLEG MERLEG - RAK

“— ;=

54. abra. A Napfordulok jegyparosainak egymassa alakithatosaga.
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KOS - BAK BAK - KOS
55. abra. A harom-harom szenttel kijelolt Napfordulok az egész halot betoltik, a két-két szenttel
kijelolt Napfordulok a halonak a jobb felso negyedét nem toltik ki.

11. A Korona 16 képe és a 4x4-es négyzethalo

= kép

O~

(Sziiz M4ria)

talan

(homlok) (Krisztus)
56. abra. Balra: a Korona sematikus feliilnézeti képe sikban kiteritve: nyolc Szent a keresztpanton,
nyolc Szent az abroncson, és (zardjelben) a harom kiemelt kép. Jobbra: a 4x4-s négyzethalo.

Lattuk, hogy mivel a Koronan dbrazolt szentek képeinek szdma is 16, és a 4x4-es négyzet-
haléban is 16 elemi négyzet (,,kocka”) van, a képek és a kockdk megfeleltethetdk egymésnak.
Lasd az 56. abrat. Hogy ez a megfeleltetés szembeszokd legyen, ahhoz természetesen a halot a
sarkara allitva kell szemlélni, mert kiilonben nem adodik olyan kocka-egyiittes vagy sorozat,
amelyik kielégitené a keresztpantok deré¢kszogli atlos helyzetét. Ebben az elforgatott helyzetben

a halo fiiggdleges felezévonala megegyezik a Boldogasszony-kdzpontusag tengelyével is. Lasd
az 57. abrat.
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(homlok)

57. abra. A Korona szentjei képei helyének megfeleltetése a sarkara allitott 4x4-es négyzethaloban.

A Korona emlitett képeinek 16-os szadmaval kapcsolatban korabban mar tisztaztuk, hogy
ugyan O6sszesen 19 kép van rajta, de most csak a szentek 16 képérdl van szo6, és ebbdl is 2 kép
kiléte csak feltételezhetd (nalam: Szent Jozsef €s Kereszteld Szent Janos), mert az eredetieket
valakik valamikor valamiért kicserélték, €s a ma a helylikon lathatok nem szenteket abrazolnak.
Ha a hal6 kockait — miel6tt a halot a sarkara allitanank — sorszamozzuk, lasd ezeket a sorszamokat
a 61. dbran, és kiilon-kiilon 6sszeszamoljuk a pantokon meg az abroncson 1év6 képeknek meg-
feleld kockak sorszdmait (t0szamkeént), akkor egyenldséget, egyensulyt, a legmagasabb foku ren-
dezettséget mutatd szabalyszerliséget talalunk, mint ahogy a Szent Korona eszmei szerkezetének
eddigi sok vizsgalatdnal minden esetben. Lasd az 58. dbrat.

A Korona képsorrendjének a 7x7-es négyzethaloban felismerhet6 kiegyenstlyozottsagat is
lattuk fentebb, és latszik, hogy a Szent Korona ilyen jellegli szabalyszerliségei kimerithetetlenek,
azonban felismerésiik csak 1épésrdl-lépésre torténhet. Tovabbmenve: a halot (alaphelyzetben)
fliggbleges vonallal megfelezve az egyik oldalon az oda esd pantok képeit, és a masik oldalrél
az abroncs (arra a térfélre tartoz6) képeit véve figyelembe az érintett kockak sorszamat (t6szam-
ként) O6sszeadva szintén egyensulyt, egyenlGséget talalunk. (Lasd az 59. és 60. abrat.) Az pedig
egyenesen megddbbentd, hogy a halo kockait a halo alaphelyzetében (tehat nem a sarkdra allitva)
— azaz Andrastol és nem Tamastol kezdve — latjuk el sorszdmmal, és ezeket, mint a pantok és az
abroncs képeinek adatait 6sszeszamoljuk, ugyanolyan egyensulyt és szabalyszertiséget talalunk,
mint a sarkara allitott halo vizsgéalatanal. Lasd az 61. abrat.
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1+2....4+416 = 136
59. abra. A halo alaphelyzetben (sarkarol visszaforgatva) és fiiggolegesen megfelezve.
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(1+6+11+16) + (13+10+7+4) = 68 (14+15) + (24+3) + (9+5) + (1248) = 68
34 34
34 34
58. abra.
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Bal pédntok Abrones jobb Abroncs bal Jobb péntok
) 3 2 4
Tamds Damjin ]{ﬂ-leszle]g Filop
Janos
6 8 5 7
Jakab Demeter Jozsef Pal
10 12 9 11
Péter Gabor Kozma Jinos
13 15 14 16
Andrés Mihaly Gyorgy Bertalan
Pant: 146410413 = 30 Abroncs: 24549414 = 30

Abrones: 348412415 =38 >< Pant:
68

44+74+11+16 = 38

63

60. abra. A pantok és az abroncs valtoszimmetrikus egyensulya a megfelezett négyzethalon.

Abrones: (2+43) + (14+15) + (5+9) + (8+12) = 68
34 34
Pintok:  (1+6+11+16) + (4+7+10+13) = 68
34 34
1 2 3 4
Andris Kozma Jozsef Tamds
3 6 i 8
Gvérgy Péter Jakab |Kereszield
Jédnos
9 10 11 12
Mihaly Jdnos Pl Damjin
13 14 15 16
Bertalan Gdbor Demeter Fiilép
N . AN
N~ = ==
S
7N ESE:
s \\\ i il
A péntok képei Az abrones képei
61. abra.
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Ezek utan szinte mar nem is szabad meglepddniink, hogy a sarkéra allitott négyzethald koc-
kainak vizszintes — azaz novekvO majd csokkend hosszusagh — sorait sorszamozva, és a pantok-

nak meg az abroncsnak megfeleléen Gsszeadva, ugyanolyan egyensulyt, egyenldséget talalunk,
mint az egyforma hosszusagu soroknal. Lasd a 62. abrqt.)

Pantok:

A

brones:

(2+4) +(13+15) = 34
(34+6) + (11+14) = 34

62. 4 sarkara allitott halo kockanak sorszamozasa.

A 3x3-as ,,magikus négyzet” (ha a szamait fiigg6legesen, vizszintesen és atlésan is dsszead-
juk mindig 15-6t kapunk) szamsorrendjét 1-t61 9-ig megrajzolva ugyanigy valtészimmetrikus
abrat kapunk, mint sokszor a magyar Szent Korona eszmei szerkezetének megjelenitésekor, és
az abra szimmetriatengelye is megegyezik a Boldogasszony kdzpontusagéval (63. dbra).

4 9 2

63. abra.
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A Zodiakus 3 kérdésre feleletet add tablazata:

Kos Bak | Mérleg | Rk
Oroszlan Vizonto
Bika Skorpio
Nyilas Sziiz Ikvek Halak
64. abra.

1. kérdés: Mi a jegyek sorrendje? — Lasd a vonalas halot (64. dbra): valtészimmetrikus.
2. kérdés: Melyek a A-ek tagjai? — A fiiggbleges oszlopok.
3. kérdés: Melyek a +-ek tagjai? — A vizszintes sorok.

Es Koronank belsé (eszmei) szerkezetével kapcsolatosan wjra és Gjra hangstlyoznunk kell,
hogy mennyire tarthatatlan ennek a csodalatos rendezettségnek az elébbiekben is megtapasztalt
fényében a két helyrdl szarmazo koronarészek — az abroncs €s a pantok, mint gorog €és romai
adomany — tobb mint 200 év 6ta sajnalatos médon mindmaig fenntartott hivatalos allaspont sze-
rinti elmélete.

12. A Korona és a valoszinliségszamitas

A Megszentelt Koronan most 19 (rekeszes) zomanckép van. Ebb6l 3 kiemelt kép: a Teremtd,
Krisztus és Dukasz Mihély (gorog csaszar) képe, ezen kiviil a pantokon és az abroncson van még
16 kép, amelyeket egylittesen ,,a szentek képeiként” szokas emlegetni, de ez a jelenlegi allapot-
ban pontatlan jellemzés, ugyanis az abroncson hatul kozépen 2 olyan személy képe van, akik
nem szentek.

Az aranymiivesek és a mérnokok hitelt érdemléen megallapitottdk, hogy a Dukasz Mihaly
kép és az emlitett masik két kép nem eredeti elhelyezésii: azokat valamikor valakik valamiért
kicserélték és az eredetiek helyére tették. De a kutatdk viszont azt mar bebizonyitottdk, hogy a
Dukasz Mihaly kép helyén valaha Szliz Maria képe volt.”?® Az abroncson kicserélt 2 kép erede-
tijére vonatkozolag csak feltételezések lehetségesek.

A Korona képeinek a rajtuk abrazolt szentek néviinnepe szerinti sorrendjébdl kiolvashato
,fontos képi lizenet” kiolvasasdhoz azonban természetesen mindenekeldtt nélkiilozhetetlen an-
nak a megsejtése, feltételezése, hogy kiknek a képe lehetett eredetileg a kicserélt képek helyén.
Egyik megfejtésnél felmertilt, hogy egy ilyen rendszer spontan létrejottének valoszintisége nul-
laval egyenld, azaz e megfejtd megfejtése mint talalmany az egyediil helyes.”®* Mivel azonban
évkori naptari néviinnepekrdl van szd, annak rendje spontanul alakult, azaz kdveti a Nap-jarast,
igy elég csupan felfedezni azt.

Rendszer alatt a szentek sorrendje értendd. Esetiinkben ez konkrétan azt jelenti, hogy 16
képet hanyféleképp lehet sorba rendezni? Tudniillik a ,,rendszer spontan létrejotte” ezek koziil a

70 Lasd pl. Németh, 2007.
791 Pap, 1990. p. 550.
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lehetséges esetek koziil az egyik. A matematika azonban csak azt tudja megadni, hogy hany ilyen
eset lehetséges. Es 16 ,,valami” (esetiinkben kép) esetében megadja az Oriiletes nagy szamot. De
azt nem tudja megmondani, hogy ezek koziil melyik eset felel meg annak a sorrendnek, amit
helyesként kell elfogadnunk. Azért sem lehet valoszinliségrdl szo, mert nem az a kérdés, hogy
milyen legyen a sorrend, hiszen évkori sorrendet kell kialakitani. Az évkorben pedig nem kétsé-
ges, hogy melyik datum utan melyik masik kovetkezik. A szentek névnapjait bizonytalankodas
nélkiil sorba lehet rendezni az évkorben. Abbdl pedig kiolvashatd a Korona iizenete. De ez a
sorrend nem csuszhat 4t a Korona energiadramlasava,’®? nem jelentheti az energiadramlas ut-
jat.793

Az igazi kérdés tehat az, hogy kik lehettek eredetileg a kicserélt képek helyén, az 6 néviin-
nepilik ddtumara van sziikségiink. Nem a sorrend a kérdéses, hanem az, hogy ki lehetett az a két
személy, akiknek kicserélték a képét? A valoszinliségszamitas nem tud segiteni ebben, csak az,
ha megprobaljuk — a tAmpontok és kovetelmények alapjan — leszilikiteni az odailld szentek korét,
aztan feltételezésekbe bocsatkozni. A ,,rendszer” akkor bontakozik ki, ha eltaldljuk a hianyzo6 2
személy kilétét. Ehhez nem matematikai segitségre, hanem inkébb intuicidra (és persze kovetke-
zetességre) van sziikség.

13. A Korona képsorrendjének két olvasata

A Szent Korona képsorrendjének — eddig tudtommal — két olvasatara deriilt fény. Az egyik
olvasat felismerése nekem adatott meg (2002-ben), a masikat Németh Zsolt ismerte fel (€s 2007-
ben tette kdzz¢). A két olvasat szorosan Osszefligg a Koronatan ama tételével is, hogy a Korona
kettos 1étezéshi: 1étezik, mint targy, de létezik, mint személy is. Az egyik olvasat ramutat a sze-
mélyiség kilétére, a masik pedig a Szent Korona miikodésének mibenlétére.

Mint fentebb lattuk, a Koronan 1év6 19 kép koziil csak a szentek 16 képével kell foglalkozni,
mert a 3 ,.kiemelt” kép (a Teremtd, Krisztus és Szliz Maria) nem kothetd egyetlen tinnepnaphoz.
(Hogy a ma lathaté Dukasz Mihaly kép helyén valaha Szliz Maria képe volt, ezt Révay Péter
koronadr megbizhatd leirdsabdl tudjuk.”®* Tovabba csillagaszati szemléletmod szerint kell gon-
dolkodnunk, igy a honaphatarokat is a Zodiakus jegyei szerint kell figyelembe venni. A kovet-
kez6 képsorrendet allitottam 6ssze még 2002-ben: 1) Gabor I11. 24. 2) Gydrgy IV. 24. 3) Filop
V. 01. 4) Keresztel6 Janos V1. 24. 5) Péter VI. 29. 6) Pal VI. 29. 7) Jakab VII. 25. 8) Bertalan
VIII. 24.9) Kozma IX. 27.10) Damjan IX. 27. 11) Mihaly IX. 29. 12) Demeter X. 26. 13) Andras
XI. 30. 14) Tamas XII. 21. 15) Janos XII. 27. 16) Jozsef I11. 19.

A sorrenddel kapcsolatban meg kell jegyeznem a kovetkezoket:

— Mivel a kovetelmények kozott szerepld csillagaszati szemlélet is, meg a timpontok kozott
szerepld lidvtorténeti rend is magatol értetddden diktalja, az évet a tavaszi Napéjegyenldséggel
(III. 21.), és egytttal az Angyali tidvozlet tajan (II1. 25.) kezdtem.

— Mivel az aranymiivesek ¢és mérnokok az abroncson hatul kozépen 1€vo két képrdl kétséget
kizar6an megallapitottak, hogy azok nem eredeti elhelyezkedéstiek, ezért helyettiik mas szemé-
lyek képét kell feltételezniink, kiilonben nem juthatunk eldbbre. Szent Jozsefet és Kereszteld
Szent Janost tételezem fel a fentebb ismertetett indoklés szerint.

— A sorrend megjelenésének megoldasaként, azaz a képszerii kiolvashatosag céljabol a da-
tum-adatok szellemi-eszmei természetének és évkori-asztralmitoszi hangszerelési kovetelmé-
nyének megfeleldleg a sorrendet az évkoron helyeztem el, €s nem a Korona feliiletén, a fizikai
valdsagban probaltam meg kovetni.

92 Amint az Pap, 1999. esetében latszik.

93 A Korona energiadramlasat Német, 2007 mutatta ki.

94 A leiras megbizhatosagat Németh, 2007. pp. 59-68. bizonyitja.
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— Nem a szentek szerepét vagy tulajdonsdgait kerestem, hanem a 16 Szent-egyiittes altal
képzett sorrendben megnyilvanulo6 rendszert, annak képileg értelmezheto tizenetét. Miutan a va-
lasztott modszer (az évkori megjelenités) segitségével és a kicserélt képek eredetijének intuitiv
feltételezésével kétséget kizaroan €s félreérthetetlentil rendszer mutatkozott meg, Sikeriilt az tize-
netet is kiolvasnom: a Megszentelt Koronankban Sziiz Maria személyisége rejlik, és ez a Bol-
dogasszonykozponttsag tengelyeként fejez6dik ki. Lasd a 67. dbra 10. pontjaban a baloldali ab-
rat.

Sor. iizenet energiairamlds
Jellemzék | .
sZ. kutatis
1. Létszint szellemi fizikai
, A néviinnepek naptdri sorrendje A képek részecskefizikai
2. Médszer P P ! p Y
analégidja
. e, A Szent Korona (képes
3. A kutatds terepe A csillagdszati évkor N (képes)
feliilete
Részivevd képek
4. YO Rep 16 19
szdma
elemeinek .
5. A . 14 iinnep 23 lépés
¢ szama
o- 5 ; -
6. | forgdsirdanya jobbos jobbos+balos
ya-
1. I;].’]t tagoldsa tagolatlan 2 szakasz
8. inditdsa A tavaszi Napéjegyenldségidl A Teremid képéidl
) i ) Az energiadramlds itjanak
9, Eredmény Az iizenet kiolvasdsa g L !
: felderitése
é‘ (az évkorben és a
:% Szent Korona 7x7-
- es négyzethdléban .
S kiteritett feliiletén) J

67. abra. A Korona iizenet- és energiadramlas-kutatasanak osszehasonlitdsa.

Es ett6] kezdve, hogy az évkoros rendszerbe a szentek kozé Szent Jozsef és Keresztel Szent
Janos lett beallitva, a Korona szinte dnként ontotta magabdl a tovabbi bizonyitékok sokasagat.

A koronai képsorrendbdl az energiadramlas tjanak kiolvasdja’®> azt mutatja meg, hogyan
aramlik az eszmei energia Koronank 19 képe kozott. Ehhez az eredményhez a képek jellegzetes-
ségeinek a részecskefizikai elemekkel valo parhuzamba allitdsa vezette. Nem a néviinnepek da-
tumat hasznalja fel a képsorrend kialakitasahoz, hanem a képek mintazatanak elemeit. Ennek a
— képmintdzatok és a részecskefizikai elemek kozotti — analogianak a kidolgozésaval Németh
Zsolt a Korona-kutatast olyan vilagba léptette at, ahonnan az eddig ki volt rekesztve. Eddig

795 Németh, 2007.
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ugyanis az a paradox helyzet allt fenn, hogy a Megszentelt Koronat csak fizikai vizualitassal
voltunk képesek megkozeliteni. Merthogy még a szellemtudomany korébe tartozé torténészke-
dés és miivészettorténészkedés is csak a latvanyt tudta megragadni, — leszamitva az aranymiive-
sek hozzajarulasat, akik a készités modjara is képesek voltak visszakovetkeztetni.

Az ellentmondasossag abban van, hogy ugyan mindenki szellemi oldalrdl kozelitette meg a
témat (nem lévén mas eszkoze), de csak fizikai latvany alapjan. Németh Zsolt viszont a legfizi-
kaibb oldalrol kozelitette meg, mégis ezzel tarta fel a legszellemibb vonatkozasat a Koronanknak:
a beavataskor eldallo szellemi hatas fizikai alapjat! Eddig a Koronarol a kutatok csupa szellemi
vonatkozast tudtak csak elmondani, — leszamitva a mérési vizsgalatokat — de épp a szellemi hatas
okat-modjat nem tudtdk megmagyarazni. Most mar a részecskefizika megmagyarazza a szellemi
hatast. Ez az eredmény perdonté a Koronanak a természetfelettiség €s a személyiség irdnyaba
mutatd megismerésében.

Németh Zsolt, az (eszmei) energiadramlassal, ellentétes iranyban forgo két a4gat mutatott ki:
az un. féagat, és a mellékagat. Az energiaaramlés utja a Szent Koronanak a képeit érint6 feliilete
sikban Kkiteritett és a 7x7-es négyzethaloban megszerkesztett rajzan lathatd (68. dbra). A £6- és
mellékagnak a Teremt6 utani kezdd szentjei a 7x7-es haldban is, €s néviinnepiikkel az évkorben
is szimmetriat mutatnak. Péter és Janos apostol linnepének datuma érdekes modon az évet a na-
pok szdma szerint ugyanakkora két részre osztja, mint ahogy a téli és nyari Napfordulo, de for-
ditott rendben. Lasd a 69. dbrat.

(Szdz Mﬁr:ink‘

(mellékig)
balra forog

[ —

(féag)
jobhra forog

S N T

-

- e ——

— l.=f
. . = féag (kezdet)
(Krisztus) 9. = mellékdg (-1-)

68. abra. Az energiaaramlas utja a képek kozott a Korona sikban kiteritett feliiletén.
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69. abra. Az energiaaramlasi agak kezdo Szentjei képének helye a Koronan.

14. Az 6nmozgé. Ujabb bizonyiték, hogy Koronank vilagmodell

Azért ,,0jabb” bizonyiték, mert Molnarfi Tibor mar bemutatta, hogy a Korona méretaranyai
megegyeznek az egyiptomi Nagy Piramis méretaranyaival.”®® Valamint Németh Zsolt kimutatta,
hogy a Korona képeinek mintdzata analdgiaban van a részecskefizikai elemekkel.”®” Jomagam
pedig mar 2002-ben észrevettem, hogy a Korona abroncsa (amelyrdl az aranymiivesek és a mér-
nokok bebizonyitottak a szandékos asszimetrikussagot),’®® azért aszimmetrikus, mert az Eget, az
¢gi kort jelképezi, marpedig a nyari Napfordulotdl a téliig tartd (jobboldali™) csillagészati félév
harom nappal hosszabb, mint a masik félév.

7% Molnérfi Tibor: 4 Szent Korona misztériuma. Osszmagyar Testiilet, Budapest, 2001. cimii konyvének ,,A Szent
Korona és a kozmosz” fejezetében
97 Németh, 2007.
798 Csomor, 1996. és Ferencz, 2002.
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Par éve lattam egy dnmozgo szerkezetet mitkddés kdzben.”®® Azért nem nevezem ,,Orok-
mozgonak” (perpetuum mobile), mert az anyag elébb-utobb elkopik. Megprobalom ezt a szer-
kezetet leirni, €s azt is, amennyit megértettem beldle.

Gondolatmenetem a kovetkez6 Ha van egy (fliggbleges sikban) forgasra képes szerkezet,
amelynek (fliggdlegesen megosztott) egyik fele folytonosan ,,nehezebbé” tud valni, mint a masik
fele, akkor a két fél kozti sulykiilonbség forgatonyomatékként hat a szerkezetre és allandé moz-
gasban tartja. Lasd a 70. abrat.

S mi legyen a “forgasra képes” szerkezet? Természetesen kerék, ami tengelyen forog, és a
tengely természetesen ald is van tdmasztva, de ezt az allvanyszertiséget most nem is abrazolom.
A keréknek természetesen lehetnek kiilldi, de feltétleniil csak paros szamban, hogy a (fiiggdle-
gesen megosztott) két fél kozott ne allhasson eld sulykiilonbség a kerék barmilyen helyzetében.

1

a ‘ b
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|
|
pt | <
. \L/ i
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a.b = aforgatényomaték iranya a kér két felén

l... 5 = felvett mérési pontok a koron a forgatényomaték nagysagdnak grafikonjihoz

il
\-'E T T™ forgatényomaték
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- : &8
X /\ tobblet
e &
&
= | 5 | 1 | . | " " L 1 L L L
1 2 34 54 32 11234 54 3 21
bal jobb bal jobb
egyenletes stlyelosztisi a jobboldal dllandéan
szerkezet esetén képzddé ..sulytébblete™ esetén

70. abra. A forgatonyomaték nagysaganak alakuldasa kor alaku szerkezetben.

99 Egely Gyorgy mutatott be tévécsatorngjan egy (sziriai vagy libanoni?) amat6r feltalalorol videofelvételt. Egely
az a bator fizikus, aki a klasszikus fizikatudomany szerint lehetetlen (és igy a szabadalmi hivatalok altal
elfogadhatatlan) jelenségekkel foglalkozik.
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71. abra. A kar két hatarhelyzete

A keréken karok vannak. Ezek ugy vannak az egyik végiikon a kerékhez rogzitve, hogy
elfordulhassanak a kerék sikjaval megegyezden. A karok két kerék kozott is elhelyezhetdk. Lasd
a 71. abrat. A karok lehetnek sinszerliségek, vagy csd, de mindenesetre zart palyat képezzenek
egy golyd szamara, amely a karok egyik végétdl a masikig tud gurulni

A keréken iitk6z6k vannak, minden kar eldtt és utan. (Az “el6tt” €s utan” a jobbos forgas-
irany szerint értendd.) A karok el6tti {itkozo arra szolgal, hogy a kart a kor (a kerék) sugaraval
egyezd helyzetbe hozza. A karok mogott levo iitk6zd pedig arra szolgal, hogy a kart a kerék
sugarara merdléges helyzetben tartsa. A karok helyzete a forgas soran valtozik. Ezt a 72. dabran
8 karral abrazolom. (De a szerkezet tobb karral is késziilhet, természetesen csakis paros szam-

ban.)

b

1]

—» =a90"onkénti fazisok helye a kéron

72. abra. A karok és a golyok helyzetének sematikus abrazoldasa a korforgads sordan

Az 1-es kar éppen a forgas fels6 pontjan tal jutott, a golyo tehat a kialakulo lejtd kiilsé vé-
gétol a kar belsé (a felfiiggesztés fel6li) végéhez gurul, és ezzel 16kést ad a forgashoz. A 2-es kar
kozbiilsé helyzetben van az 1-eshez és 3-ashoz képest. Ugyanigy a 8-as a 7-eshez és 1- eshez
képest. A 3-as kar éppen tuljutott az elsé 90°-os helyzeten, ezért fiiggdleges allasbol vizszintesbe
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billen. Ezzel az iitk6zéssel forgasba hozza a kereket, (még nagyobb mértékben, mint az 1-es hely-
zetben a golyo0), ¢és a benne levo golyo a kar belsé végétdl kifelé, a kiilsé végéhez 16kddik, ami
tovabbi energiat ad a forgashoz. Az igy messzire kinyult (3-as) kar nagyobb forgatonyomatékkal
bir, mint a vele szemben levé 7-es kar. A karok el6tti titkoz6é még a 4-es Kart is olyan helyzetben
tartja, hogy kinyutltan nagyobb a forgatonyomatéka, mint a kerék masik oldalan levé 6-0s karnak,
amely fliggblegesen 16g, ugyanugy, mint az 5-6s kar legalul.

Osszegezve: a szerkezet megvaldsitja azt a — hihetetlennek tiind — kovetelményt, hogy a
kerék jobboldala allanddéan nagyobb forgatonyomatékot eredményezd helyzetben van a sulyel-
oszlas valtozasa folytan, mint a baloldala, igy kiils6 erdé nélkiil mozgésban tartja a szerkezetet.

Es most térjiink vissza egy pillanatra Koronank (4ltalam) korabban targyalt eszmei szerke-
zetére, amely a képek szentjei néviinnepének az évkoron tortént elhelyezése utdn a Boldogasz-
szony-kozpontusag tengelyét alakitotta ki. Az évkorben ugyanugy 4 fontos pont, helyzet mutat-
kozik meg, mint a most targyalt Gnmozgonal. Es a 4 helyzet ugyanigy egyértelmiien szimmet-
riatengely meglétére utal, €s ez a szimmetriatengely mindkét szerkezetben — a Koronaban is és
az onmozgoban is — ugyanolyan iranyu: a kor jobb fels6 negyedére mutat, vagyis ahol a dont6
(sz6 szerint a dontd, billend!) mozzanat torténik; az, ami mozgasba hozza a szerkezetet. Mi mast
jelenhet ez, mint hogy a Sziiz mozgatja, ¢€lteti a vilagot, — merthogy az élet = mozgas. Merthogy
a kornek a Sziiz csillagképének megfeleld helyén keletkezik az az erd, ami mozgatja a szerkeze-
tet. Lasd a 73. dbrat.

az évkoron €s az GnNmozgon

7 9

1\ E _ a nvari Napéjegvenldség Tﬁ = a 90%o0s helyzetek

és az 6sm Napfordulé helve

73. abra. Az ,,utandllasos” helyzet azonossdga és a szimmetriatengely egyezése

Figyeljiink fel arra is, hogy az évkoron mindkét 3-személyes kettds tinnepnél (a nyari Nap-
fordulonal és az 6szi Napéjegyenldségnél), az 6nmozgonal pedig a felsé és a jobboldali fazisban
un. utanallasos a helyzet! Vajon Koronank tervezdi—készitoi is ismerték az 6nmozgo titkat, vagy
éppen azért tudtak 6k is megszerkeszteni azt, mert ismerték a Mindenséget mozgato erd jellegét,
ami a Koronaban is, €s az 6nmozgdban is kifejezddik?

Es itt a magyarazata a szvasztika alaki megjelenitésének is: négykara vilagmodell. (A Ko-
rona és a szvasztika Osszefliggését itt a 6. fejezetben mar ismertettem.) A Korona eszmei rend-
szerében az évkorben a baloldalon 5 szent van 5 iinneppel, a jobboldalon 11 szent 9 iinneppel,
tehat itt is azt a bizonyos tobbletet lathatjuk, ami a forgashoz sziikséges! Lasd a 74. abrat.

Ugyanakkor a csillagaszati félévek kozott egyensuly van: 7+7 tinnep, 8+8 Szent III. 21. és
IX. 23. kozott.
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csillagidszati hénaphatarok .... az évkorben
74. abra. A jobboldal tobblete és a (I1l. 21.-1X. 23 kozotti) csillagaszati félévek kiegyensulyo-
zottsdga (:3+4=2+5 iinnep, 3+5=2+6 Szent) a Szent Korona eszmei rendszerében

Van olyan vélemény is, miszerint a kerék baloldali stilydnak felemelése felemészti azt az
energiat, amit a jobboldalon a kar billenése és a golyok guruldsa eldidéz, igy a kerék csak meg-
l6dulhat, de nem marad forgasban. Lehet. Nem baj. (De persze ha pl. 30°-nal valamicskével
odébb tudja forgatni a 16kés a kereket, akkor 12 kar beallitasaval a 10kések elég stirtien kovet-
keznek egymas utdn ahhoz, hogy a forgas fennmaradjon, ha ennek soran szakaszosan lelassula-
sok ¢és felgyorsulasok valtakoznak is. Valamicskével tobb, mint 22,5° lendités esetén 16 kar...
stb.) De nem is az igazabol fontos, hogy az ,,0rokmozgést” az ember az anyagi vildgban meg
tudja-e valositani, hanem az, hogy ez a felmeriilt parhuzam a figyelmiinket a Korona eszmei
szerkezetére irdnyitotta, és igy sikeriilt a vildgot mozgaté szellemi eré miikodését jobban megér-
teniink. Merthogy ami az anyagi vilagban nem lehetséges, az a szellem vilagdban természetes.
fgy példaul ha van két zsemlém, és az egyiket odaadom valakinek, akkor nekem kevesebb marad.
De ha 30 didkot megtanitok az egyszeregyre, nem csokken az én tuddsom, de sokan masoké
novekszik. Ez a csoda, igy miikodik a szellem.

15. Korona-képek egyenesvonalu haldzata és a Szentlélek jelenléte

A Szent Korona zomancképein abrazolt szentek néviinnepei — mint idéadatok — elsddlegesen
természetesen ugyan az évkorben helyezkednek el, oda tartoznak, ott jelenitenddk meg, a sorrend
jellegzetességei ott fejezOdnek ki a legjobban, de ezt a sorrendet lathatéva tehetjiik a Korona
sikban kiteritett és a 7x7-es négyzethaldba illesztett feliiletén is.8%

Ha a Korona sikban kiteritett feliiletén a néviinnepek datuma szerint egymast kovetd képek
kozéppontjat egyenes vonallal 6sszekotjiik, halozat alakul ki a 7x7-es négyzethaloban. 80!

Es a,,7 hét”, azaz 7x7 = 49, a Szentlélek szama is. Piinkosd tavolsagaval egyenld Husvéttol,
napokban szamolva. Piinkdsdvasarnap — azaz a 49+1. nap — ugyantgy ,,uranallasos” (sugarzo)
helyzetli, mint az aranymetszés szerinti VIII. 15. Boldogasszony-kézpontusaga.

A néviinnepek naptéri sorba allitasaval megrajzolt vonalhalozatot a 75. dbra mutatja. Erde-
mes ¢€s tanulsagos ezt a vonalhalozatot alaposabban €s részletesen is megvizsgalni, mégpedig

800 Ezt a modszert — a 7X7-es halé hasznalatat — mar néhai Kovécs, 1999. is alkalmazta, de csak a képek helyének
attekinthetésége céljabol.

81 Ez a modszer egyébként — mivel két pont kozott a legrovidebb Ut az egyenes — jobban meg is felel a naptari
sorrend kialakitasara el6irt ,,legkisebb valtoztatas” kdvetelményének, mint a Pap, 1999. 551. oldalon k6zolt, Hervay
Tamas altal bonyolultan ivelt 6sszekottetésekkel szerkesztett szamitogépes abra.
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nemcsak matematikai-geometriai adatok elemzésével, hanem intuitiv asszociacioés megkozelités-
sel (azaz megsejtéses gondolattarsitassal) is. A kovetkezékben ezeknek a vizsgalatoknak az ered-
ményeit szeretném bemutatni.

16. 4.
\ /\
14.
/]
1. Gibor II1. 24.. 9. Kozma IX.27.
9 /i' . 10 2. Gybrgy IV. 24. 10. Damjan [X. 27.
/S W \ / 3. Fiilop V.1 11. Mihdly IX. 29.
IM 5./ \6. By 4. Ker. Janos VI. 24. 12. Demeter X. 26.
H"'"““L L — 5. Péter VI. 20. 13. Andras XI. 30.
6. Pil VI. 29. 14. Tamis XII 21.
2. 15. > 12, 7. Jakab VII. 25. 15.  Janos XIIL 27.
8. Bertalan VIIL. 24. 16. Jozsef III. 19.
\QBZ /
T~
11 VN 1.

75. abra. A szentek naptari sorrendje a Szent Korona feliiletén.

Az alaki vizsgalatokat a forgasiranyokkal folytatjuk:

Bér az évkorben a forgéasirany egyértelmiien csakis jobbos lehet (a tavaszi Napéjegyenld-
ségnek az oralap 9-esének megfeleld helyétdl kiindulva és ugyanoda visszatérve), az egyenes
vonalt halézatban azonban a forgasirany a kiinduldshoz képest 4x valtozik, és ebbdl 5 forgas-
irany adodik 5 szakaszban. Ezek a szakaszok a kovetkezok:

a.) 1. Gibor III 24. 2. Gybrgy IV. 24, 3. Filop V. 1. jobbos
b.) 3. Filsp V.1. 4. Ker. Jinos VL. 24., 5. Pérer VI. 29.

6. Pil VI.29. 7. Jakab VIL 25. balos
c.) 7. Jakab  VIL 25. 8. Bertalan VIII. 24. 9. Kozma IX. 27.

10. Damjin IX. 27. 11. Mihaly IX. 29. jobbos
d.) 11. Mihily IX. 29. 12. Demeter X. 26. 13. Andris XI. 30. balos
e) 13. Andras XI. 30. 14. Tamdis XII. 21 15. Janos XII. 27.

16. Jazsef  III. 19. 1. Gibor I11. 24. jobbos

A két kép kozotti vonalszakaszok részvételét a forgasiranyokban a 76. abra mutatja.

A forgasiranyok szakaszait ,,visszamendlegesen” ravetithetjiik az évkorre, az idéadatok ere-
deti helyére is, és ott csodalatos szimmetridt taldlunk. A szimmetriatengely megfelel a Boldog-
asszonykodzpontusag tengelyének. Lasd a 77. dbrat.

Erdekes, hogy a 2 szakaszbol (azaz 3 képbél) allo forgasiranyokban érintett képek szimmet-
rikusan helyezkednek el a 7x7-es haloban, és ezekben a szakaszokban ott talaljuk a két szkita-
téritd apostolt, Flilopot és Andrast. Lasd a 78. abrat. Megjegyzem, Fiilop €s Andras itteni sze-
replése a Szent Korona belsé dsszefiiggéseiben nem egyszeri. (Tobbszori eléfordulasuk kiilonle-
ges kihangsulyozast kell, hogy jelentsen. Ezek az el6forduldsok kiilon tanulmanyt képeznek, lasd
a 9. fejezetet.)
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76. abra. Az egyenes vonalu halozat 77. abra. A vonalszakaszok szimmetridja
vonalszakaszainak részvétele a forgasiranyokban. az évkarben.
Andris Fiilop
BH S

A

~ N
11. 1.

I:] = szkila-1érit§ apostolok

78. abra. A 2 szakaszbol allo forgdsiranyok szimmetridaja

Az 79. dbran szakaszaira bontva lathato a vonalhalozat. Es ismét a meglepetés: az irAnyvalto
képeket kiemelve, €s egyenessel 0sszekotve a 7x7-es halo fliggdleges tengelyével szimmetrikus
elhelyezkedésii 6tszoget kapunk. Ha pedig ezeknek a képeknek a naptari sorrendjét megvizsgal-
juk, akkor Iényegében a lemniszkata fekvo 8-asanak megfeleld alakzatot fedezhetjiik fel (lasd a
8. fejezetet).
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79. abra. Forgasirany valtasok az egyenes vonalu halozatban:

és balos.
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A kiegyensulyozottsag megjelenése:

A Szent Korona sikban kiteritett feliiletébe egyenes vonalakkal berajzolt halozatot elso pil-
lantasra akar ,,0ssze-vissza cikk-cakknak” is nézhetjiik, és ez a vélemény nem is mindsithetd
rossz szandékunak, csupan a hétkdznapok szintjén elfogadhat6 targyilagos megallapitasnak. Fel-
meriilt azonban bennem az az intuitiv kérdés, hogy vajon ezek a vonalak — latszolagos 0sszevisz-
szasaguk ellenére — hatha mégiscsak ugy helyezkednek el a 7x7-es négyzethaldban, mint valami
koordinatarendszerben, hogy ardnyosan oszlanak el benne, azaz ezaltal valamilyen szempontbol
végso soron ez a haldzat kiegyensulyozott, teljesiti a kiegyenstlyozottsag igencsak magas kove-
telményét.

Vizsgalodasi modszerre volt ehhez szlikségem, €s ilyen mddszerként a kdvetkezoket vettem
fel:

— a 7X7-es halot fuiggolegesen és vizszintesen is megfelezve 4 mezdre osztottam fel, hiszen
a Szent Korondnak az Y-szaru kereszt alakjat képezo feliilete ugyanigy kétszeresen szimmetri-
Kus,

— ¢s azt vizsgalom, hogy az egymast kdvetd sorszamok szerint érintett négyzetek kozép-
pontja kozott hlizott egyenes vonal - a 4 mezd koziil éppen melyikben vonul, mi az irdnya,

— és a 7x7-es hald szerkezetében hany oszlopot, illetve hany sort hidal at?

A 7x7-es halé 7 oszlopa, illetve sora kozott 6 egységnyi tav adodik, 3-3 mindkét oldalon,
illetve mindkét szinten. Lasd a 80. abrat.
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80. abra. A mezok és a tavok

A vonal haladasi irdnya:

— ha az oldalak szerinti elhelyezkedést nézziik: balra vagy jobbra mutat,

— ha a szintek szerinti elhelyezkedést nézziik: lefelé vagy felfelé mutat.

Az esetenkénti tdv természetesen két szakaszbol is 0sszetevddhet, ha a vonal atlépi az olda-
lak vagy a szintek kozotti hatart, de a vonalnak mindig csak ezt a szakaszat vessziik figyelembe,
ami a mez6n beliil marad. Ezt a vizsgalodasi modszert — példaval egyiitt — a 81. abran lathatjuk.
S a vizsgalati modszer alapjan felmért adatokat a 82. gbra tartalmazza. A tablazat also, utolso
eldtti 6sszegsora azt a megdobbentd eredményt hozza, hogy akar oldalanként, akar szintenként
vizsgaljuk a vonalakat (hosszusagukat, pontosabban vetiiletiiket az elobb ismertetett egységnyi
»tav”’- ban kifejezve), mindig ugyanannyi tavot kitevo vonalhossz halad balra, mint jobbra, és
lefelé is ugyanannyi, mint felfel¢! Tehat igenis kiilonleges, azaz rejtett, de mégis ellendrizhetéen
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kimutathat6 kiegyensulyozottsag valosul meg az egyenes vonalu halozatban! Nem lehet tehat
ugy hozzafordulni a Koronahoz, hogy ne a legmagasabb szintli rendezettség tlinjék elé beldle
1épten-nyomon. Es az is nagyon érdekes, hogy ha az oldalak, illetve a szintek kozotti megoszlast
nézziik, az egész tablazat végosszegének pontosan a felét (40- et) olyan teriiletparok (mezok) —
azaz a baloldali és az also térfél, meg a jobboldali és a felsd térfél — adjak ki, amelyek evvel az
Osszetartozasukkal magukban hordozzak ugyanazt a tengelyt, mint amit a Boldogasszony-k&z-
pontusag jelent. Lasd a 83. dbrat.
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81. abra. Modszer és peldak

a bal felén és afelsd felen.
Oldalak Lrimtek
Lépésck Hal Jobb Alsi Felsd | =
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13, - 14. 2 2| 4
14. - 15 1 2 3
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82. abra. A naptari sorrend egyenesvonalu halozatanak lépésenkénti vizsgalata, irany (:«+— — |
1) és a 7x7-es négyzethalo oszlopai, ill. sorai kozotti tav szerint a halo 4 mezejében
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83. abra. A kiegyensulyozottsag és a Boldogasszony-kozpontusag

Ennek a rejtett, de meglevd kiegyenstlyozottsagnak az elébbiekben kimutatott felismerését
¢és bizonyitasat a Korona-kutatasaban jelent0s eredményének tartom. (Ek6zben a vizsgalddasi
modszerem megvalasztasaval és megkonstrualasaval — nem is tudvan rola®%? — mintegy ujra fel-
fedeztem azt a matematikai-geometriai axiomat, mely szerint: ha egy pontb6l barmerre elindulva
¢és barmilyen utat bejarva visszatériink a kiindulasi pontra, mindig ugyanannyi tavolsagot tettliink
meg a 2-dimenzios sikban felfelé, mint lefelé, és ugyanannyit balra, mint jobbra. De persze ez az
axioma azt egyaltalan nem garantalja, hogy az egy-egy térfélen beliil megtett mindkét iranyt at
Osszege egyenld legyen mindkét térfélen, vagyis mint amilyen eredmény a Korona vizsgalata
soran eldallt. Tehat nem az axidma igazsagat bizonyitottam be, hanem csak alkalmaztam az axi-
omat a Korona kiegyensulyozottsaganak bizonyitasara. Az mas kérdés, hogy ehhez a bizonyitas-
hoz modszerre volt sziikség, és ezt sikeriilt onalloan gy megkonstrualnom, hogy az — tudtomon
kiviil — a matematikai-geometriai axiomaként mar ismert volt.)

Koronank kiegyensulyozottsaga kiilonos jelentéséggel bir a Koronatan tekintetében. Eddig
elvileg a Koronatan akkor is igaz és helyes lehetett, ha maga a Korona mas alakt, mas méreti,
mas anyagbol késziilt, stb. lenne. Miutan azonban kidertilt a rejtett kiegyensulyozottsaga, nyu-
godtan kimondhatjuk: ez a kiegyensulyozottsag a Korona szerkezetében ugyanazt a kiegyensu-
lyozottsagot jelenti, mint amit a Koronatan — a vilagon egyediilallo6 médon — valosit meg az al-
lamberendezkedésben az uralkodo és a nép kozott, azaltal, hogy mindkét fél egyenrangii modon
a Megszentelt Korona tagja: a kiraly a feje, a nép a teste.

A tartalmi vizsgélatok sordn meglepd eredményre jutunk a vonalhaldzat jelentése kapcsan:

A naptari sorrend alapjan eldallitott egyenes vonalu halozat — tomegszertiségében, térkitdl-
tésében, vazként — igen erésen emlékeztet a Louvre Muzeumban 6rzott solyom-alakd onix-kan-
csora, amit vagy 16 tarszekérre mend mas kinccsel egyiitt Nagy Kéroly rabolt el az avaroktol.
Lasd 84. abradt.8%

802 De matematikus barataim utolag figyelmeztettek ra.

803 Fehér Matyas Jend: Avar kincsek nyomdban I. c. konyvébdl.
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84. abra. Suger, Saint Denis apdtjanak 85. dbra. A vonalhdlézar®® és

atalakitott onix-vazdja (Louvre Miizeum).5% a kancsé korvonaldanak egybeesése.

A vonalhalozat és a kancs6 korvonalanak egybeesését a 85. dbra szemlélteti. (Mivel a kép a
kancsot nem pontosan merdlegesen szembdl, hanem kissé elfordulva abrézolja, azért az egybe-
esést szemlélteto ravetitésnél a halozat aranyai a perspektiva torvényei szerint kissé modosultak.)
Ennek az egybeesésnek az (intuitiv) észrevételével a kovetkezd feltételezés lehetdsége nyilik
meg: A Korona zomancképein abrazolt isteni (égi) és emberi (foldi) személyek lattan nyilvanva-
l6nak latszik a Korona keresztény jellege. A keresztény hit szerint (az unitariusokat kivéve) az
Isten 3-személyti. Igy, ha a Korona keresztény szellemiségti, akkor elvarhato, hogyha egynél t5bb
isteni személy van megjelenitve rajta (az Atya és a Fil, avagy a Teremtd és Krisztus), akkor ne
csak kettdt, hanem mind a harmat megtalaljuk rajta vagy benne.

A keresztény hitre vonatkoz6 meggondolason feliil azt is figyelembe kell venni, hogy a Ko-
rona beavatd szerepli korona. A beavataskor pedig a Szentlélek, aldasanak kozvetitését varjuk
tdle, a Szentlélek kidradasat a leendd uralkodd személyére. Ezért nagyon furcsa lenne, ha Koro-
nank a Szentlélekre semmiféle utalast nem tartalmazna.

A Koronan legfeliil, a pantok keresztez0désénél a Teremtd, Mindenhato Atyaisten képe van,
eldl kozépen, az abroncs f61¢ magasodoan Krisztusé, a Fitistené. De hol van a 3. isteni személy,
a Szentharomsag harmadik tagjanak, a Szentléleknek a megjelenése a Szent Koronan? Ugyanis
olyan Oriasi rendezettséget, olyan szoros Osszefliggéseket, olyan feltlind szabalyszeriiségeket bir-
tokl6 alkotasnal, mint amilyen a Megszentelt Korona, méltan tehet6 fel ez a kérdés.

Az érthetd, hogy emberi alakban dbrazolva nem talaljuk a Szentlélek-Istent, hiszen személye
annyira szellemi természetii, hogy emberalakban nem abrazolhatd. Az elsd két isteni személy, az
Atya ¢€s a Fil, emberi alakban is dbrazolhato, a Szentlelket azonban nem lehet igy 4dbrazolni.
Erthetd tehat, hogy olyan képét, mint a meglevok, hidba keresnénk.

804 A Korona-képeken 1év6 szentek naptari sorrendjének vonalhélozata.
805 Suger sasa” néven ismert liturgikus antik porfir és aranyozott eziist vaza, 1140 koriil. Magassaga 43 cm.
https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/d/d6/Aigle_de_Suger.jpg
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A nyugati keresztény egyhdzmiivészetben — kb. a késdi kdzépkor ota — elfogadott és meg-
engedett szokas a Szentlelket galamb képében abrazolni. Ez a megoldas azonban interkontinen-
talis (azaz foldrészek kozotti), és az ezzel jaro interetnikai (azaz népek kozotti) viszonylatban
nem tudja betolteni a szerepét. Ismeretes ugyanis — példaul — az Gjkori portugdl hittéritdknek az
a blamazsa, hogy amikor Indidban hirdették a kereszténységet, és a katekizmus oktatasaban el-
jutva a Szentlélekig, galamb-képeket mutogattak rola, a megtérében levd hinduk elkezdtek fur-
csan vigyorogni. A hindu kultiraban ugyanis a galamb a szexuadlis kicsapongés egyértelmi jel-
képe, ugyantgy, mint ahogy pl. az eurdpai kulturdban a roka a ravaszsagé.

A régi magyarok és elddeik a Szentlelket s6lyom alakjaban abrazoltak, és ez jobban meg is
felel a Szentléleknek az Egbdl villamként lesugarzé mitkodésére. (Amikor a solyom lecsap, 3000
méter magasbol tobb mint 300 km/6 sebességgel zuhan, és csak az utols6 17 méteren fékez a
szarnyaval.) Az Arab-félsziget (nomad) beduin lakoi atszellemiilt, dhitatos arccal magyarazzak
a solymaszatot figyel6 kiilfoldi vadaszvendégeknek, hogy ,,a sdlyom a Fényt hozza le az Egbél
a Foldre!”806

86. dbra. A Khalkhuli triptichon Sziiz Maria-képe és Szent Andras képe®®” hasonlo kéztartassal,
valamint a Csomor Lajos dltal elképzelt eredeti allapot a Megszentelt Korondn.8%8

808 Spectrum TV Legendak 1ényei c. sorozata, 2006. szept. 7-i adas.
807 http://2.bp.blogspot.com/_LUieYzR09tY/SZgkyp3vAKI/AAAFFc/ryrQiO5pQs4/s320/szentkorona_andras.jpg
808 Csomor, 1886. p. 164. https://www.koristen.hu/koristen/A-mindentudas-elemije/index.html
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A budapesti Szépmiivészeti Muzeum 2005-6s kopt kidllitasan szerepelt egy dombormdi,
amely egyértelmiien a Szeplétlen Fogantatast dbrazolta, éspedig igy, hogy egy ruhatlan ndalakra
hatalmas, jellegzetes csérii és szarnytartasu solyom szll, mikozben oldalt angyal 6rkodik. Es a
Csomor Lajos szerint a Koronan eredetileg lathatdé Sziiz Maria-kép8 tetején 1évd, elsd pillan-
tasra liliomnak vagy tulipannak is vélhetd disz pedig szerintem inkdbb zuhanorepiilésben abra-
zolt s6lyom: Kétoldalt a kinyilt szirmok megfelelnek a szarnyaknak (86. dbra). A Szentlelket
solyom képében ismerd régi magyarok még jol tudhattak, hogy a virdgnak is olvashat6 disz rejtett
jelentése a Szentlélek.

Feltételezem ezért, hogy a kancso beletartozott a koronazasi szertartas eszkozkészletébe.
(Nem tévesztendd Ossze a koronazasi jelvényekkel!) Hiszen a leendd (avar vagy kunmagyar)
kiralyt vagy fejedelmet a koronazaskor (szentelt) olajjal fel kellett kenni. Ezt az olajat valamilyen
edényben kellett tartani, és a szentek — altalam feltételezett — sorrendjében az utolsé szent a vo-
nalhal6zatban éppen ott van, ahol az olaj a kancso szajan, azaz a s6lyom csérének megfeleld
szerkezeti részen kifolyik, kiomlik, mint a Szentlélek kidradasanak jelképe.

Figyelemremélto, hogy a halozat elsd és utolsé tagja kdzott huizott egyenes szimmetriaten-
gelyként és épp a kdzépponton (a Teremtd képén) megy keresztiil. Nagy Karoly az elrabolt avar
kincseket apatsagok, plispokségek kozott osztotta szét. Talan nem véletlen, hogy a kancsot a St.
Denis-i apatsagnak adta. Ez volt ugyanis a kozépkorban a francia kiralyok koronazasi helye. Es
Nagy Karoly talan azt is nagyon jol tudta, hogy mi a szerepe a kancsonak.

A Szentlélek tehat ilyen elvont formaban, csak gondolatilag megszerkeszthetden van el-
rejtve, de mégis benne foglalva és megjelenitve a Koronaban! Es éppen ez a megoldas illik leg-
jobban a Szentlélek 1ényegéhez, tisztan szellemi természetéhez.81°

A halozat tovabbi részletei:

Az egyenes vonall hal6zatban néhany 6nallonak, kiemelhetdnek — és igy talan kiilon is ér-
telmezhetdnek — tiind részletet is észre lehet venni.

1. A szentek naptari jegyzékének elsé és utolsod (azaz 16.) tagja a Korona sikban kiteritett
feliiletén valtoé szimmetrikusan helyezkedik el, a (homloktol induld) hosszanti tengely mentén,
keresztiilhaladva a Teremtd képén, mint kzépponton. Ez is bizonysag arra nézve, hogy minden
a Teremto6tdl indul és oda érkezik vissza, €s hogy az egyenes vonali hal6zat nem véletlenszeriien
alakul épp igy, hanem részt vesz a Korona alapvetd belsé Osszefiiggéseinek rendszerében. Lasd
a 87. abrat.

2. A kettéskereszt alakzata is megjelenik a vonalhaloban. (A Korona alatt allva és felfelé
nézve lathatjuk igy.) A vizszintes szarakat a ,,kétszemélyes” tinnepek (Péter—Pal, Kozma—Dam-
jéan) alkotjak. A 3 képpar 3 Napfordulonal van. Lasd a 88. dbrat.

3. A rovasiras B betlije is megjelenik. Ebben a két szkita-térité apostol (Fiilop és Andrés)
meg a két katona-szent (Gyorgy és Demeter) vesz részt. Lasd a 89. dbrat.

4. A rovésiras CS betlije az évkorben 3-3 szentbdl all6 csoportokbodl (Kereszteld Janos, Pé-
ter—Pal és Kozma—Damjan, Mihaly) tevédik 6ssze. Lasd a 90. abrat.

5. A rovasiras GY betiije feltlinden olyan szentekbdl all, akik a Boldogasszony-kdzpontiasag
tengelyéhez képest szimmetrikusan helyezkednek el az évkorben. Lasd a 91. dbrat.

6. A rovasiras H betlijének kialakitdsdban részt vesz a két szkita-térité apostol. (H=hun?
Hungéria?) A tobbi apostol a kettdskeresztben szerepel egyiitt. Ezzel a megosztassal talan a ma-
gyar kereszténység egyedien kiilonleges jellege jut kifejezésre? Lasd a 92. abrat.

7. A rovasiras U betiije a naptari sorrend szerint egymds utan kovetkezé 4 szentbdl (Mihaly—
Demeter—Andras—Tamas) all. Lasd a 93. dbrat.

809 http://www.geocities.ws/huntortenelem/foto/maria.jpg

810 Csomor, 1886. feltételezi, hogy Sziiz Mariat a Koronan volt képe aldott llapotban abrazolta, és ez utalds volt a
Szentlélekre. Ez szép gondolat, de a Szentléleknek csak egyszeri ,tettét” jelenti, és nem a vilagon mindig és
mindeniitt jelenlévé miikddését, amit az egész Koronat behalozo sélyomalaka vonalrendszer jobban kifejez.
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8. A rovasiras 100-as jele is kirajzolodik a vonalhalézatban (Gyorgy—Fiilop, Jakab—Bertalan,

Demeter—Andrés). Lasd a 94. abrat.
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Szabalyként — csak olyan vonalszakaszokat hasznaltam fel, amelyek egymast kdzvetleniil
kovetd (tehat a szentek jegyzékében egy sorszdm kiilonbségii) képek kozott fordulnak eld. Mivel
a rovasiras jelei tobbféle valtozatban is hasznalatosak, rogzitem, hogy a cserkészetben az 1930-
as években tanultak alapjan jartam el. De konnyen lehet, hogy a rovésiras mai, képzettebb tudoi
még mas jeleket is fel tudnanak fedezni a vonalhéalézatban, vagy ugyanezeket a vonalcsoportokat
mas jelekként értelmezik. Ezennel szives figyelmiikbe ajanlom az eldbbi észrevételeimet. Varga
Géza irja, hogy a kettOskereszt alaka székely irasjelnek, mint Gy betlinek a jelentése egyuttal
EGY, és igy tehat a magyar cimerben all6 kettdskeresztet nem elsésorban altalanos keresztény
jelképként kell értelmezni, hanem mint olyan rovésjelet, ami azt jelenti: Egy az Isten! 81! Lehet-
séges tehat, hogy a rovasiras a Szent Korona harmadik nyelve? Az els6 ketté a képeken a latin
¢és a gorog.

Borbola Janos pedig kimutatta, hogy a Krisztus-kép felirata és a partazat 8 eleme az egyip-
tomi matematika nyelvén szamolasi képleteket, mértékegységeket fejez ki.812

Ujra jogos tehat e két kérdés:

— Vajon ha kiilon késziilt az abroncs ¢€s kiilon a pantok, eldallhatott volna-e ilyen 0sszefliggd
szabalyszerliségek rendszere?

— Vajon ha nem Szent Jozsefet és Kereszteld Szent Janost tételezziik fel eredeti képekként,
meg tudnanak-e mutatkozni ezek a szabalyszerliségek?

e

95. dbra. A Magyar Megszentelt Korona az Orszdghdzban.®

811 Varga Géza: 4 magyarsdg jelképei.” Irastorténeti Kutatointézet, Budapest, 1999. p. 88.

812 Borbola Janos: Kiralykorok. Huni faradtol a Szent Korondig. Hun-Idea Kiadé, Budapest, 2008. Borbola Janos:
A magyarok Istene. Osi gyékér 33. évfolyam. 1-2. szam. (2005. januar-jtnius) pp. 2-29.
https://epa.oszk.hu/02300/02387/00025/pdf/%C5%90si%20Gy%C3%B6k%C3%A9r 2005 _1-2 002-029.pdf

813 http://www.mkdsz1.freeweb.hu/korona/Korona0la.jpg.
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16. Osszefoglal6

A Korona-kutatasban eltoltott 20 évem (2001-2021) eredményeinek dsszefoglalasa eredeti
észrevételeim Osszefiiggésének bemutatdsa, ahogy az ,,magétol” szervesen dsszerendezodott.

Kiindulas:
Megszentelt Koronank szentjei néviinnepének abrazolasa —az abroncson
kicserélt képek helyén Szent Jozsef és Kereszteld Szent Janos feltétele-
zésével.

Modszer:
Hogy Koronank szentjei néviinnepének abrazolasat az Evkorben is elvégeztem
és a 7X7-es négyzethaloban is.

Eredmény:
Az Evkorben a Boldogasszony-kdzpontiisag tengelye és a 7X7-es négyzethaloban
az egyenesvonalu halo Solyom-alakja.

Kovetkezmények:
Az Evkorben:
— A Megszentelt Korona személyiség jellegének bizonyitasa.
— Az év aranymetszési pontja: 1. 1.—VIII. 15.
— A régi gazdalkodasi év (IV. 24.—IX. 29.) kijelolése.
— A csillagaszati félévek hosszanak kiillonbozdsége €s az abroncs aszimmetridjanak
egyezese.
— A Szliz Maria-kép bizonyitasa a Fiilop—Andras—Sziiz Maria haromszdggel.
— Koronank fennhatosaganak idébeli hatara: 1944. I11. 19. (?)

A TXT7-es négyzethaloban:

— A Szentlélek rejtett megjelenése a Koronankban.

— Az uralkodas kiegyenstlyozottsagara vonatkozo Koronatan tétel bizonyitésa.
— A Louvre Muzeumban taldlhatdo Solyom-alaka kancs6 szerepe a Koronazasi
Szertartasban.

Es még végs6 osszegzésként réviden elmondom, amit felismertem, felfedeztem, feltartam a
Magyar Megszentelt Koronaval kapcsolatosan:

Mint a Koronank irant érdekl6dok, és rola tobb-kevésbé tajékozottak eldtt ismeretes, az ab-
roncson hatul kozépen két kép nem eredeti elhelyezésii, azokat valakik, valamikor, valahol, va-
lamiért kicserélték. Helyiikbe Konstantin (egyik gorog csaszar) és Geobitzasz (Géza fejedelem?)
képét tették. Ezért a Korona ma ,,rontott” allapotban van, S mivel nem fejdisz, hanem beavato
eszkoz, feltételezhetd, hogy ezen allapotaban nem is lenne képes a teljes értékii beavatasra. Kér-
dés, kiknek a képe lehetett eredetileg hatul kozépen az abroncson? Erre tobb feltételezés 1étezik,
de annyiban mind erdétlen, hogy végiggondolasa nem von maga utan kovetkeztetést a Korona
szerkezetére nézve, hogy az ujat arulna el magarol. De mit mond maga a Korona?

Ahogy minden emberi mi céljanak megfeleléen van kialakitva, Ggy az eddigi vizsgalati
eredmények alapjan kijelenthetjiik, hogy Koronank tudatosan megtervezett és szinte emberfeletti
szervezettségli mii. Eddig nem rendelkeziink kiils6, a Koronan kiviili bizonyitékkal az abroncson
kicserélt két képre vonatkozodan, ezért gondoltam felhasznalni a Korona célra iranyulo szerkeze-
tét. Mint tudatosan tervezett szerkezet ugyanis lehet6vé teszi, hogy sériilése esetén a megmaradt
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¢ép részekbdl a szerkezet célja megértésével visszakovetkeztessiink a hidnyzo részeire. Segit eb-
ben, hogy a Koronank nemcsak targy, hanem személy is, amely kettéséget, kétszint{i — anyagi és
a szellemi — 1étezését a lathato targyi €s a lathatatlan eszmei szerkezete testesiti meg és fejezi ki.

A lathato targyi szerkezeten legfeliil, a kereszt alatt a Teremt6t, a Mindenhato Atyaisten
képét talaljuk, mert legfeliil a Legfelsé Lénynek kell lennie. Koriilotte a legfontosabb négy apos-
tol k6ziil harman — Péter, Jakab, Janos — lattak Jézus szinevaltozasat, és hallottak az Atya hangjat:
,,Ez az én szerelmetes fiam”, és a negyedik, Pal a damaszkuszi Giton személyesen hallotta Krisztus
hangjat: ,,Saul, miért iildozesz engem?”” El6l kozépen pedig az abroncs f6l¢ magasodva, a hom-
lokpant eldtt Krisztus képe all, és kozvetlenil alatta, kétoldalt az abroncson Mihély és Gabor
arkangyal képe van. Hétkoznapi esziink szadmara meglepden a két isteni személyt megcserélve
veszik koriil a szent személyek: az Egben ,,lako”, de a vilagban mindeniitt jelenlevd Teremtét
foldiek kisérik, mig Krisztust, az emberként a Foldon is jart Istenfiat két égi Iény, két arkangyal
kiséri. Feltételezhetjiik, hogy az a megoldas egylényegiiségiiket akarja kifejezni: ,,Az Atya és En
egyek vagyunk.” Ilyen ,,cserét” mashol is latunk a Koronan, példaul a Napforduldk és Napéj-
egyenldségek szentjeinek Osszetartozasanal az évkorben.

Am ha az Atyat és a Fitt is hozza valamilyen szempont szerint kozelallok veszik koriil, ezt
a viszonyt észre kell venniink a Koronan a szerintem a harmadik kiemelt személy, Sziiz Maria
kozelében is. Azaz ott is olyan személyeket kell keresniink és hidnyuk esetén feltételezniink,
hogy ott voltak, akik hozza kozel allnak. Egyébként a Sz{iz Maria-kép jelenlétét a Koronan Révay
Péter koronadr 1613-as irasbeli tantisagtétele alapjan és Német Zsolt fentebb idézett elemzésére
tamaszkodva bizonyitottnak vehetjiik. Es jelenleg az abroncson hatul kézépen Sziiz Méria alatt,
az O kozvetlen kozelében vannak azok a kicserélt képek, amelyeknek az eredetijét keressiik.
Helyzetiik ugyanolyan kell legyen, mint az arkangyal-képeké a Krisztus-képhez viszonyitva és
az apostol-képeké az Atya-képhez viszonyitva. Azaz a hétkoznapi gondolkodas azt mondana,
hogy ha az els6 oromzati kép alatt arkangyalok vannak, akkor a hats6 oromzati kép alatt sem
gondolhatunk masra, mint a masik két arkangyalra, hiszen négy arkangyal van. Igen am, de az
apostolok se nyolcan vannak, nincsenek mind megjelenitve a Koronan. Raadéasul az Ujtestamen-
tumban csak Gabor és Mihaly neve fordul el6, a masik két arkangyalé sohasem.®1* Viszont mint
lattuk, Koronank 0jszovetségi jellegii, mialatt a német-romai csaszari korona 6szovetségi jellegii
a rajta abrazolt személyek miatt. De a legnagyobb érv az ellen, hogy Szliz Maria képe alatt ark-
angyalok legyenek, hogy az arkangyalok egyértelmiien az isteni rangot jelolik Krisztus képe
alatt, mig Szliz Marianal err6l sz6 sem lehet. A kozelallosag alapjan és hogy szenteknek kell ott
megjelenniiik, szerintem Szent Jozsef és Keresztelé Szent Janos illik oda leginkabb a csaladi
kotelék alapjan. Szent Jozsef Szliz Maria férje volt és Jézus neveldapja, Keresztelé Szent Janos
pedig Jézus unokabatyja és igen aldozatos szerep vallalgja az Evangélium hirdetésében. Koro-
nank teljes mibenlétére vonatkozoan a legdsszefoglalobb felismerés az aranymetszés altalanos
érvényesiilése, azaz hogy az é16 vilag modellje.8? Ez az €16 jelleg vonatkozik a Kozmosztol
kezdve a Fo6ldon is mindenre, a sejtek szintjén is. Amde tarsadalmi szinten mi az élet alapvetd
egysege, ¢l6 sejtje? A csalad! Hat nem eléggé indokolt a vilagmodellbe a csalad szerepét is be-
lefoglalni, mint az ¢ldvilag tarsadalmi szintjének Iétfontossagh sejtjét?

A Megszentelt Korona eszmei szerkezete nem a targyi mivolt harom térbeli dimenzidjaban,
hanem a negyedik, az idédimenzidban létezik. Az id6tényezdt a képeken abrazolt szentek név-
tinnepi datuma adja. Ezeket sorba allitottam, amibdl ,,egydimenzids” vonalképet, jegyzéket kap-
tam: 1. Gabor I1l. 24. 2. Gyorgy IV. 24. 3. Fiilop V. 1. 4. Keresztelé Janos VI. 24. 5-6. Péter-Pal

814 Lasd Kéri Adam, Dr. Vérlaki Péter Szent Istvan kiraly palastjanak kiegészité rekonstrukcidja és abrazolasi rend-
szere. Orszagépito 2005/1. p. 14. é, aki nemrégiben mutatott ra — 1 A ,,Tanulmanyok az Szt. K. szellemében” c.
kotetben /Eger, 2018. marcius/.

815 Lasd Dr. Fehér Andras frasat a Tanulmdnyok az Szent Korona szellemében (Eger, 2018. marcius) c. kdtetben.
dr. Fehér Andras: 4 Szent Korona mint az élévilag szimboluma. https://youtu.be/45IrOFbN7io.
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VI. 29. 7. Jakab VII. 25. 8. Bertalan VIII. 24. 9-10. Kozma-Damjan 1X. 27. 11. Mihaly IX. 29. 12.
Demeter X. 26. 13. Andras XI. 30. 14. Tamas XII. 21. 15. Janos XII. 27. 16. Jozsef I1I. 19. De ez
ajegyzék még nem kép, ezek az adatok a képi lizenet megnyilvanuldsdnak még csak a lehetoségét
hordozzak. Ezt a jegyzéket a képi lizenet kiolvasasahoz olyan kozegbe kell helyezni, amelyik a
maga — legalabb kétdimenzids — szerkezetével vizudlisan érzékelhetd kép kiolvasasat teszi lehe-
tové. Az lizenet — ,természete” szerint, azaz mint szellemi ,,termék™” — nem a fizikai 1étsikra,
hanem a szellemi létsikra tartozik, ott 1étezik, a fizikai létsikra csak a képe tartozik az tizenetnek.
A datumok pedig — természetiik szerint — id6adatok. Ezért erre a célra, idéadatok abrazolasara
vagy a végtelen egyenes, vagy az dnmagaba visszatéré szabalyos gorbevonal, pl. a kor a legal-
kalmasabb. Es mivel esetiinkben éppen ismétl3dé, évente visszatérd adatokrol van szo, valasszuk
a kort, az Un. csillagaszati évkort. Az év kezdetéiil természetesen a tavaszi NapéjegyenlOség nap-
jat, marc. 21-ét vettem — a Kos jegye, azaz csillagaszati hénapja kezddnapjat. Azért tartom ter-
mészetesnek ezt a kezdetet, mert amikor a Korona késziilt, nem a mai naptar, hanem a csillaga-
szati naptar szerint tartottak szamon az idét. Es ez szépen illeszkedik Koronank ,,iidvtorténeti
rendjéhez” is, mert a jegyzék els6 tagja a marcius 21-hez kozeli néviinnepti Gabor arkangyal
néviinnepe: marcius 24. Ami egytttal az Angyali Udvézlet napjahoz, marcius 25-héz kdzeli iin-
nepnap, vagyis az iidvtorténet kezdete.

Az évkor kezelésének kiindulopontjaként tehat az oralap 9-esének megfelel6 helyet vettem
fel, ahogy ezt a csillagaszati felfogas diktalja, mint a tavaszi Napéjegyenloségnek a hagyomanyos
pontjat. Az évkorbe aranyosan bejeldlve a szentek néviinnepi datumat, a 96. abrat kaptam.

O = 3 szent Unnepe egymads kdzelében

O = 2 szent iinnepe egymas kizelében
4,5, 6.

— — — =évkezdet —+ =csillagdszati honaphatar

— - —-— = szimmetria- —+ = napdjegyenldség és
tengely napfordulé napja

1-16. = aszentek jegyzék =o= = szent névnapija

szerinti sorrendje  —8- = kettds névnap
Evkori kornyezet: Kos, Bika, Ikrek, Rak, Oroszlan, Sziiz, Mérleg, Skorpio, Nyilas, Bak, Halak
96. dbra. A korona képsorrendje az évkorben (jobbos forgasirany).

Az 4bran pedig barmiféle erdltetés, torzitas, az adatok nagyvonalt elhanyagolésa, vagy elézetes

koncepci6 belemagyarazasa nélkiil szembeszokd csoportosuldsok, ,,stirlisodések™ tiinnek eld a

négy Napforduld és Napéjegyenléség kozvetlen kozelében. A téli Napfordulonal és a tavaszi
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Napéjegyenldségnél két-két szent, a nyari Napfordulonal és az 0szi Napéjegyenldségnél harom-
harom szent tinnepe van. A téli Napfordulo taja és a tavaszi Napéjegyenldség taja kozott nincse-
nek szentek. Es nincs szent az Ikrek jegyében (V. 21. — V1. 20.) sem. Nincs el&irva sehol, hogy
minden miinek mindig tartalmaznia kell az Allatov sszes jegyére vonatkozé utalast. Es a Viz-
ontorél ismeretes a kiiiresedettsége, hogy egyetlen rendellenesen viselkedé allatovi jegyként,
id6szakadék miatt nem fejti ki, amikor kellene, szabalyosan a mitkodését. Az Ikreknél pedig a
téridé semmivé valik.816 fgy tehat ahol nincs id6, ott nincsenek datumok se. Tovabb menve az
évkori adatok szambavételével, a tavaszi Napéjegyenldség taja és a téli Napforduld taja kozotti
% évben a fordulokon kiviili naptari — nem csillagaszati — honapokban egy-egy szent van kovet-
kezetesen. A sorrend utolsd, a 16. szentje Jozsef, kozvetleniil a csillagaszati évkezdet el6tt all,
ezzel mintegy visszacsatolja a korfolyamatot.

A téli Napfordul6tol kiindulva csillagaszati negyedévenként egyenletesen novekvo szamban
talalunk tinnepeket: 2, 3, 4, 5. Ez a ,,felporgés” is mintha az év(kor) forgasara utalna. A Napéj-
egyenléségek kozott (Pvizszintesen”) megfelezve az évet a kéz félév az linnepek szamaban ki-
egyenlitettséget mutat: 3+4=5+2. Az egynél tobbszemélyes, azonos nagysagu ,,1étszdmok” egy-
massal szemben parokat alkotnak, mégpedig mindig Napéjegyenloség—Napfordul6 dsszetételben
(és nem két Napéjegyenl6ség, két Napforduld, és ez a mar emlitett megceserélddés,) és az ilyen
Osszetételll két paron beliil mindig forditott helyzetben. Mert a haromszemélyes nyari Napfordu-
lonak a parja a haromszemélyes 6szi Napéjegyenldség (s nem a kétszemélyes téli Napfordulo),
a kétszemélyes téli Napfordulonak a parja a kétszemélyes tavaszi NapéjegyenlOség (és nem a
haromszemélyes 0szi Napéjegyenléség). A Napfordulo—Napéjegyenldség parok kozott félreért-
hetetlen szimmetriatengely hiizodik, ami azonban nem egyszerli semleges vonal, hanem hataro-
zott (mondhatnam: vektorialis) iranyultsaga is van. Mert alul, a Vizont6ben, ahol az egyenes
metszi a kort, ott nullaszamu szent van, azaz nincs, de innen a koriven kétoldalt kétfelé elindulva
¢s a Napforduldkon keresztiilhaladva egyre magasabb szamban taladlunk szenteket: eldszor 2-t,
aztan 3-at, igy a tengely felsd metszéspontja a koron mintegy a kicsucsosodasat, kdzéppontjat
alkotja az évkori sorrendnek. Es milyen tinnep van ott? Augusztus 15-e, Nagyboldogasszony!
Mit jelent ez? Azt, hogy a magyar kereszténységnek a vilagon egyediilallo Boldogasszony-tisz-
telete ezek szerint nem egyszerti s spontan népi jamborsag csupan, nem folklorisztikus szinfoltja
csak a vallasnak, hanem a Megszentelt Koronaba beleirt dsi parancs, amit kovetni és megtartani
szent kotelességiink!

Es ha képi lizenetet vartunk a szentek sorrend;jétdl, akkor ime, itt az lizenet, az egyértelmi,
tisztan vildgos, magatol megmutatkozo tlizenet. Szent Jozsef és Keresztel6 Szent Janos képének
feltételezése ugyan még nincs ,.kiilséleg” bizonyitva, de a feltételezés segitségével felbukkant
eredmény nagy valoszinliséggel hat vissza a feltételezés megalapozottsdgara. Konnyen kisza-
molhatjuk; hogy augusztus 15-¢ a januar elsejével kezd6d6é év aranymetszési pontja is egyben,
nemcsak Mdria-iinnep. Ez az év 226. napja, és 365 x 0.618.034817 =225 ,6. Mivel a napokat egész
nap egységben szdmoljuk, a 225,6 csakis 226-ként értelmezhetd. Megddbbentd, hogy ekkora
pontossagot tudtak a Korona készit6i elérni. E kulcsszam megjelenése a Korona eszmei szerke-
zetében bizonyitja, hogy mivel az egész ¢€l6vilag az aranymetszés szerint épiil fel, Koronank az
élévildg modellje, amint Dr. Fehér Andras felismerte.8'8 Oriilok, hogy az aranymetszés jelenlétét
Koronankban nem most kerestem meg €s talaltam meg, hanem még 2002-ben, Dr. Fehér Andras
tanulmanyanak megismerése el6tt, tehat nem vagyok azzal gyanusithatd, hogy azon fellelke-
sedve magyaraztam bele Koronankba.

A magyar kereszténységnek a Megszentelt Koronaba beleirt Boldogasszony-kozpontisaga
tobb iranyban is magyarazatot ad és megvilagosodast hoz. Igy pl. Szt. Istvan tettére is. Ezek

816 Lasd Pap 1999. p. 162. és Born, 2006. pp. 17-18.
817 Az aranymetszés aranyszama: t (tau).
818 Fehér, 2018.
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szerint ugyanis nem egyszeriien €s alapvetden fia elvesztése miatti banataban, a dinasztikus 6rok-
1és meghitisulasa miatti tanacstalansagaban, és nem a két nagyhatalom — a német-rémai és a ke-
let-romai — kozotti kényszerli valasztas dilemmajanak feloldasaként ajanlotta fel a Koronat és
vele az orszagot Szliz Maridnak. Ez a tett részérdl nem rogtonzott otlet, a kilatastalan helyzetben
megtalalt, de addig soha fel nem meriilt kiut, nem kétségbeesésbdl sziiletett megoldas volt, és
féleg nem egyéni valasztason alapuld dontés, hanem — mai széval élve —,,munkakori kotelesség”,
a helyzetre eldrelatdan megszabott parancs. Aminek a Megszentelt Korondban eldirt voltat Szent
Istvan, az ezzel a Koronaval megkoronazott apostoli kiraly még nagyon vilagosan tudhatta, ha
ez a tudas késobb — kiilondsen a Sziiz Maria-kép eltlintetésével — feledésbe is meriilt.

Es itt a kulcsa annak is, hogy a Megszentelt Korona miért személyiség, és nem csupan targy.
Azért személyiség, mert Sziiz Mariat képviseli, az O képviseletében birtokolja az orszagot és a
népet, mint foldi helytartéja. A Koronatan tuddsai és hivei eddig is szent meggy6zddéssel vallot-
tak, hirdették és tanitottak Koronank személyiség-jellegét, két Iétszinten valo 1étezésének kiilon-
leges mivoltat, de nem tudtdk, nem tudhattdk valamilyen konkrét 0sszefiiggéssel bizonyitani,
mert nem volt a keziikben a Koronank titkanak az elébbiekben kifejtett felismerése. A Boldog-
asszony-kozpontisagnak a Korona eszmei szerkezetébe beleirt tényével szerettem volna a Koro-
natannak — a hétkdznapi ember el6tt eddig képtelenségnek tiing allaspontjat, hogy Koronank
nemcsak targy, hanem személy is — alatdmasztani, és a személyiség kilétére ramutatni, azt meg-
nevezni. Tehat ami eddig képtelenségnek szamitott, az éppen a képek segitségével nyert magya-
razatot. Hat persze, hogy szent (megszentelt=Sacra) a Koronank, hat persze, hogy helyettesithe-
tetlen, hiszen ezek a tulajdonsagok velejaroi a személyiségnek, a szent személyiségnek. Az au-
gusztus 15-ére mutatd tengellyel a képtelenségbdl érthetd képszeriiség lett. Nem Szent Istvan
valasztotta tehat Szliz Mariat patronankul, hanem Sziiz Maria fogadott benniinket népéiil, mar
elébb. Szent Istvan tehat nem Gjdonsagként ajanlotta fel a Koronat Sz{iz Marianak, hanem ,,csak”
visszaadta annak, aki¢! A Koronaba bele van irva, hogy ha az orszadg nagy bajban van, Sziiz
Mariahoz kell fordulni, ahhoz, aki¢ az orszag ¢€s annak népe.

Lathatjuk, hogy milyen l1ényegre tord és messzire vezetd felismerésekhez tud hozzéasegiteni
benniinket Szent. Jozsef és Kereszteld Szent Janos feltételezése a Korona abroncsén kicserélt két
kép helyén. Mivel azonban kiils6 bizonyiték mindeddig nem hitelesiti ezt a feltevést, azért azt
mondom: ha valakinek nem elég meggy6z6, nem elég hihetd, sdt nem fogadhato el ez a feltéte-
lezés, alljon eld meggydzdbbel, hihetdbbel, elfogadhatdbbal, amelynek segitségével még tobbet
arul el magarol Koronank, s igyekezni fogok els6ként 8szinte szivvel koszonteni érte 6t.

Budapest, 2022. junius 22.
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http://www.epa.hu/02300/02387/00046/pdf/EPAQ02387_osi_gyoker 2022 01_002-010.pdf

Az éllatovi jegyek geometrikus szimbolumai. Dobogo 2020. februar—junius.

Mikor siit a Nap a leger6sebben? Dobogo 2021. augusztus—december.

A magyar Szent Korona és a Szent Korona-tan 6sszefliggése. Dobogé 2022/1.

Feltételezés a Szent Korona abroncsan kicserélt két kép eredetijérél. Osi gyokér 49. évf. 1. sz.
(2022. januar—aprilis)
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Fiiggelék: A Koronank abroncsan kicserélt 2 kép eredetijére
vonatkozo egyik feltételezés logikai elemzése, avagy
~Kutatoi kovetkezetlenségek korrekt kritikaja”

Pap Gabor 24 évvel ezel6tti tanulmanyanak egyik részlete®® az abroncson — az aranymtive-
sek és a mérnokok altal megallapitottak szerint — kicserélt 2 kép, a Gézanak is tartott Geobitzasz
és Konstantin eredetijére vonatkozo feltételezést tartalmaz. Elemzésem ezzel a feltételezéssel
kivan foglalkozni.

Egyébként a Korona homlokrészénél abroncs f61é magasodon a pant elott allo Krisztus-kép-
nek megfeleléen, a Koronan hatul is valakik valamiért kicserélték az ott 1évo képet, és ma ott
Dukasz Mihaly gorog csaszar képét lathatjuk. Am Révay Péter Korona-6r megbizhaté, 1613-bol
szarmazd leirasabol®2° tudhatjuk, hogy ott eredetileg Szliz Maria képe volt.

Az altalam kritizalt szerzd kilatasba helyezi,8?! hogy ha a ,,szenteknek” a Koronan 1év6 16
képét az abrazolt személyek néviinnepi datuma szerint sorba rendezziik, akkor ,, fontos képi iize-
netet” kaphatunk. Ehhez a munkahoz kitiné tampontokat ad, és célszerli kovetelményeket is
tamaszt. (A ,,szenteket” azért tettem idézdjelbe, mert ez pontatlan meghatarozas, ugyanis a 16-
bol 2 nem szent: a mar emlitett Geobitzasz és Konstantin.

A tdmpontok:

— A Korona , tisztan ujszovetségi ihletésii”.822 Ez nyilvan azt jelenti, hogy az 6szovetségi
személyeket kizarhatjuk a feltételezésekbdl.

— A Koronanak ,,gyonyorii tidvtorténeti rendje van” 823

— A zomancképekben rejlf lizenet , kifejezetten évkori-asztralmitoldgiai hangszerelésti”. 824

A kovetelmények:82°

— Csak a 16 szent képével kell foglalkoznunk, mert a 3 , kiemelt képhez” — a zardlemezhez
¢és a 2 oromzati képhez — nem rendelhet6 egyetlen datum. Mindegyiknek t6bb tlinnepe is van.

Csillagaszati szemlélet szerint kell gondolkodnunk, vagyis a honaphatarokat is eszerint —
tehat a Zodiakus jegyei szerint — kell figyelembe venni. T4jékozodas céljabol mellékelem is:82°

Kos | IlI. 21. Meérleg | IX. 23.
Bika | IV. 20. Skorpio | X. 23.
Ikrek | V. 21. Nyilas | XI. 22.

Rak | VI. 21. Bak | XII. 22.

Oroszlan | VII. 23. Vizonto | 1. 20.
Sziiz | VIII. 23. Halak | I1. 19.

— Ki kell keresni, hogy egy-egy tinnep melyik allatovi jegybe tartozik. De nem forditva, —
teszem hozza — hogy minden jegyhez igyekezzilink odaval6 néviinnepi szentet talalni.

— A legkisebb valtoztatas elve” — lex minimi — szerint kell eljarni. Ami azt jelenti, hogy
amit egyszertien meg lehet oldani, azt ne komplikaljuk. (PIl. 2 pont k6zo6tt a legrovidebb tavolsa-
got az egyenes adja.)

819 Pap 1999. pp. 512-558.

820 Révay Péter: A Szent Korona eredete. Forditotta: Kulcsar Péter. Magyar Haz, Budapest, 2010.
821 pap 1999. p. 515.

822 Uo.

823 Pap 1999. p. 528.

824 Pap 1999. p. 548.

825 Pap 1999. p. 549.

826 Forras Teres Agoston: Biblia és asztronémia. Springer, Budapest, 1998.p. 243.
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— ,,Ne diktaljunk a miinek!” — azaz ne elére kialakitott koncepciot probaljunk belemagya-
razni a Koronaba.

Ezek utan Pap kozreadja a szentek altala 6sszeallitott sorrendjét.82” Ebben a kicserélt képek
helyett sziikségszerlien feltételezendd eredeti személyekrdl még nem nyilatkozik, azt csak ké-
sébb teszi meg.828

,Pal apostollal érdemes kezdeni” — irja. ,,Ha Pal apostoltol mint a Vizontd képviseldjétol
indulok el, akkora kovetkezd *honapszent” a Halak havaban Géza (Geobitzasz) lenne.”82°

Erdemes elgondolkodni eze a kifejezésen: ,,érdemes”. llyet akkor mondunk, ha valamilyen
célunk van. Amde nem vagyunk abban a helyzetben, hogy célokat tiizziink ki, vagy hogy vala-
milyen célhoz igazodjunk, hiszen lekotottiik magunkat a naptari sorba rendezés eljarasa mellett,
mégpedig a csillagaszati szemlélet, tehat a marc. 21-ei évkezdet, és a Zodiakus jegyeinek a honap
hatarai szerint.

Palnak — Péterrel egyiitt — jun. 29-én van a néviinnepe. Hogyan lehet mégis Pallal kezdeni?
Ugy, hogy Pap 6nkényesen a ,,Pal fordulasa” jan. 25-ei iinnepét vélasztja kiindulasnak. Tehat
semmibe veszi a csillagaszati szemlélet kvetelményét. Ez az 6nkényeskedés tobbszords onel-
lentmondast jelent:

— Januar nem a csillagaszati szemlélet szerinti kezd6éhonap. Jan. 25-e az ,,asztralmitologiai”
szemlélet szerint a Vizonté honapjaba tartozik. (Ezt Pap ki is hangstlyozza.) A vizont6 viszont
a Zodiakus 11., azaz utolso el6tti honapja. Hogyan lehet ezzel kezdeni az idérendi felsorolast?

—Pap kifejti, hogy az abroncson 1év6 ,,Kozma és Damjan kettdsénél ikerpart kaptunk a képek
sorrendjében”. (Tudniillik ugyanazon a napon — IX. 27-én — van a néviinnepiik.) ,,A két figura
ugyanazon idéegységben nyilatkozik meg... Ha én itt barmiféle eréhatas levonulasat konkrét
formaban feltételezem, direkt modon torténhetett az athatas. .. egyfajta *atlovés’ formajaban.”®30
(O itt arra céloz, hogy a kiraly koronazasakor valamiféle — kozmikus? — erék mitkddnek a Koro-
naban.) Megdobbentd, hogy ha ilyen fontosnak tartja Kozma és Damjan Gsszetartozasat, akkor
ha a kozos néviinnepiik alapjan ugyancsak dsszetartozo és Kozmahoz és Damjanhoz hasonléan
szimmetrikus parként elhelyezkedd, de az abroncshoz képest két szinttel feljebb, a pantok felsé
képeiként talalhato Péter és Pal égbekialto kovetkezetlenséggel elszakithatd egymast6l? Es akkor
Péter a tovabbiakban egyediil is képviselheti — mint kés6bb meglatjuk — jun. 29-ei tinnepet?
Avagy neki is kellene kiilon tinnepet talalni (pl. fogolyszabadito Szent Péter).

Osszegezve: Pap a legdurvabb kovetkezetlenséggel kezdte a képsorrendjét.

A Pallal torténé kierészakolt kezdés alatamasztasara Pap még mas kijelentést is tesz: ,,Az
ember els6é kérdése az, hogy honnan kezdjiik a sorolast? Altalaban azt szoktak” — kik? — ,.java-
solni, hogy az als6 koronarészen. Tipikusan rossz indulas, tudniillik ennek a Koronanak egyetlen
ugynevezett szingularis pontja van, — szingularis pont az, aminek nincs parja — ez pedig a fels6
Pantokrator.”®3! Honnan tudja ezt ilyen biztosan, hiszen meg se probalta ott kezdeni, holott ha
betartja sajat kovetelményeit, rogton megtalalja Gabriel (Gabor) arkangyalt, akinek néviinnepe —
I11. 24. — a megkivan csillagaszati évkezdet szerint az elso, €s tetejében vele —az Angyali idvoz-
lettel — az ugyancsak iranyadonak tekintend6 tidvtorténet is! Pedig Pap maga azt irja: ,,Ha a vé-
letlenek szaporodnak, akkor normalis és becsiiletes kutaté nem tekinthet el t6liik.”832 Véletleniil
Gébor néviinnepe az elsé a csillagaszati szemlélet szerint, véletleniil az Angyali Udvozlet iidv-
torténeti eseménye 6hozza tartozik, de ezeket a halmozdodo véletleneket Pap vagy nem veszi
észre, vagy nem akarja tudomasul venni.

827 pap 1999. pp. 550-551.
828 Pap 1999. pp. 554-555.
829 pap 1999. p. 549.
830 pap 1999. p. 555.
831 pap 1999. p. 544.
832 pap 1999. p. 524.
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Tovabb menve a képsorrend elemzésében: ,,...biztosan meg is lehet talalni az abroncson
hatul eredetileg megjelentetett uralkodoknak a helyét és szerepét is, és itt nagy segitségiinkre van
az, hogy tudjuk, milyen honapban kereshetjiik a néviinnepeket. Mert hiszen a honaprend az fix”
(Geobitzaszrdl és Konstantinrol van szo), ,,az egyik hianyzo személyt az Ikrek havaban, ... a
masikat pedig a Halak havaban... Az a helyzet, hogy sem a nyugati, sem a keleti kereszténység
kinalataban nem lehet ide i1l szenteket talalni.”833

Lathato, hogy Pap — sajat kovetelményeivel ellentétben — a Zodiakus honapjaihoz keres
szenteket, és nem valamilyen feltételezett szent néviinnepének helyét keresi meg a csillagaszati
hénapokban. Es bar nyiltan bevallja, hogy nem lehet megfelelé szenteket talalni, és mégis bele-
erdltet két személyt a Koronaba, mégpedig nem is szenteket, de feltétleniil uralkodokat.

Adoddik a kérdés: honnan tudja Pap, hogy az eredeti képeken biztosan uralkodok voltak?

,»Ezek a néviinnepek” (marmint az Ikreken és Halakban keresettek), ,,olyan paros felé visz-
nek el benniinket, ... amelyet a mi hagyomanyunk mint mitikus kett6st tart szamon. Egyikiiket
Buddasz névvel illeti” (ez lenne Buda?), ... ez a Béma iinnep, amely ... febr. 26-an volt... A
masik kép esetében eléggé evidens név-rimelés vezetett, ha mondhatjuk igy, a megoldashoz.”
(Tehat Pap szerint itt a megoldas.) Majus 21-én olyan Ethelbert nevii angol kiraly van bejegyezve
a romai egyhaz kalendariumaba, melynek megfeleldje ugyanabban a kalendariumban: Etele...”
(=Atilla.) ,,Enne a szentnek a néviinnepe majus 21-én telibe talalja azt az évkori pontot, ahol a
helyére kertilt Konstantin napja van.”

Ilyen elképeszté gondolati cstircsavarassal akar Pap az olvasok szamara hihetd feltételezés-
sel eléallni a kicserélt képek eredetijére. De mi koze van Atillanak és Budanak az Ujszovetséghez
és Udvtorténethez? Pap a sajat kovetelményeitdl elrugaszkodott feltételezést a matematika csa-
lard modon torténé bevonasaval is szeretné alatamasztani a gyanutlan a gyanutlan olvasok sze-
mében:

,Kérésemre ilyen rendszer” (marmint a szentek képsorrendje) ,,spontan 1étrejottének a valo-
szinliségét megprobaltak mérnok kollégak és egy matematikus kollegina modellezni. Elképesztd
valoszintitlenség jott Ki. Koriilbeliil akkora a valdszintisége egy ilyen rendszer véletlenszer(i 6sz-
szeallasanak, mint annak, hogy én két egymast kdvet6 héten ugyanazzal az 6t szammal, és csakis
én, megnyerem az ottalalatost a lotton.”834

Kimondatlanul, de félreérthetetlen igénnyel ezzel az elérevetitett érveléssel akara Pap elhi-
tetni az olvasokkal, hogy az egyetlen helyes megoldas lehetetlen feladatat igenis megoldotta. O,
Pap, olyan okos és iigyes, hogy neki ez is sikeriil. Es ezek utan mar engedelmesen el kell hinni,
hogy az a sorrend, amit a tovabbiakban bemutat, amit a tovabbiakban bemutat, az az egyetlen
lehetséges és helyes sorrend. Az a sorrend, amibdl semmiféle tizenet nem olvashat6 ki, és ami
onmagahoz képest kovetkezetlen és ellentmondo. Arrdl van szé ugyanis, hogy ha matematiku-
soktol varunk segitséget a bizonyitashoz, akkor eldszor is jol meg kell értetniink veliik, hogy mi
a problémank, mire szeretnénk valaszt kapni. Pap ugy tette fel a kérdést: ,,rendszer spontan 1ét-
rejottének” mi a ,,valdsziniisége?” Rendszer alatt a szentek sorrendje értendd. Esetiinkben ez
konkrétan azt jelenti, hogy 16 képet hdanyféleképpen lehet sorba rendezni. Tudniillik a ,,rendszer
spontan létrejotte” ezek koziil a lehetséges esetek koziil az egyik. A matematika azonban csak
azt tudja megmondani, hogy hdny eset lehetséges! Es 16 ,,valami” — esetiinkben kép — esetében
megadja az oriiletes nagy szamot. De azt nem tudja megmondani, hogy ezek koziil melyik felel
meg annak a sorrendnek, amit helyesként kell elfogadnunk! Itt van az ériasi cstsztatas: Pap azt
probalja belénk beszélni, hogy a matematikusok bizonyitottak: 6, Pap, eltalalta az oriiletes sok
lehetséges eset koziil az egyetlen helyeset. Pedig ugy, ahogy megkérdezte, ¢s amilyen alapon
valaszoltak, csak annyi igaz, hogy Pap — akarmilyen! — sorrendje is benne van az driiletesen sok

833 Pap 1999. pp. 554-555.
834 pap 1999. p. 550.
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lehetséges eset halmazaban, de hogy az helyes-e, azt semmi nem bizonyitja, még csak nem is
valoszinUsiti.

De az amitas még ennél is alattomosabb és mélyebb! Tudniillik nem igy kellett volna segit-
séget kérni. Mert nem az a kérdés, hogy milyen legyen a sorrend, hiszen Pap leszégezte, hogy
évkori sorrendet kell kialakitani. Az évkorben pedig nem kétséges, hogy melyik datum utan me-
lyik masik kovetkezik. A szentek névnapjait bizonytalankodas nélkiil sorba lehet rendezni az
évkorben. A kérdés az, hogy Kkik lehettek eredetileg a kicserélt képek helyén, és az & néviinnepiik
datumara van sziikségiink.

Miért kérdezhetett ra akkor mégis Pap a valdszinliség szamitasra? Mert — mint azt a tanul-
many figyelmes elolvasasa utan barki észreveszi — csak kilatasba helyezte, csak bejelentette, csak
megigérte az iizenetkeresését, de valojaban nem azt, hanem az energiaaramlas ttjat kereste a
Koronaban! Mindannyiszor, amikor eltér a sajat helyes tampontjaitol és célszerli kvetelménye-
itél, Ggy jar el, mint aki az energiadramlas utjat keresi. Marpedig az energiadramlas ttja nem a
szentek néviinnepének sorrendje szerint alakul. Az ugyan szintén a képek valamilyen sorrendje,
de semmi esetre sem évkori sorrend.

A valdsziniiségszamitasra hivatkozva Pap egyszerlien magat helyezi a nyertes szerepébe:
»csakis én...” (A 47 oldalas tanulmanyban egyébként 33x fordul el6 az ,,én”, de ebbdl csak 2
esetben indokolt, — mert ott hangstlyos — a tobbi esetben feleslege: az ige végzodése félreérthe-
tetleniil jelzi, hogy ki az alany.)

Pap mas helyen is szuggesztiven probal meg hatni az olvasora, amikor ezt irja: ,,Egyszeriien
nem lehet masképp végig jarni ezt a szentsort.”®3* De ez az allitas is magaban hordja a cafolatat.
Tudniillik az eddigiekben sem, és a késdbbiekben sem tud Pap semmiféle iizenetet kiolvasni a
Koronabol. Akkor tehat kell lennie mas, eredményesebb sorrendnek is, vagy ha ilyen mégsincs,
akkor viszont nincs iizenet!

De folytassuk Pap képsorrendjének ismertetését. ,,A Halak utan a Kos kovetkezik” (Gabor),
,utana a Bika” (Gyorgy), utana az Ikrek...” (Az Ikrekre vonatkozo feltételezést az elébbiekben
mar elemeztiik.) ,,Folcsavarodik az utvonal Péterhez a Rak havaba, és visszatér az dsforrashoz”
(értsd: a Teremtének a zard lemezen 1év6 képéhez). ,,Nem lehet ezt a kanyart tovabb a maga
iranyaban folytani, mert akkor a tobbi kép nem fiizheté fel ra a honapok sorrendjében... Uj indi-
tas kovetkezik tehat. A masodik menet Jakabbal indul.”83¢

Megint tobbféle kovetkezetlenséggel és ellentmondassal talaljuk magunkat szemben. Arrol
volt szd, hogy csak 16 szent képét kell sorba allitanunk, de itt nem sorrendrél, hanem utvonalrol
beszél Pap, mert nem az idében, hanem a Korona képes feliiletén mozog fel és le! Es enne soran
érinti a zarolemez — Pantokrator — képét is, ami kiviil esik a 16 szentre korlatozott vizsgalodason.

Ez a csucsa annak a ziirzavarnak, ami a kdvetelmények és Pap tényleges sorbarendezési
eljarasa ellentmondasaban jelentkezik. Naptari datumokrol, idésorrendrdl volt szo. Az id6 folya-
matosan, megszakitas nélkiil és egy iranyban folyik. Az egyik honap ,kanyar” és megszakitas
nélkiil kovetkezik a masik utan, és benne a szentek néviinnepi datuma. Mi az, hogy ,,nem lehet
ezt a kanyart a maga iranyaban folytatni”? Arra gyanakszom, hogy Pap nem tisztazta elGszor is
magaban azt, hogy mit is keres. Ugy nyilatkozott, hogy a ,.fontos képi iizenetet” keresi, de tény-
legesen a sorrend Gsszeallitasaval csak utat jar be, azonban annak soran nem jut semmiféle tize-
nethez. Es ez az ut bejaras nagyon is emlékeztet annak a masik utnak a keresésére, amit a Koro-
naban a koronazaskor feltételezhetéen lezajlo energiaaramlas leirasa jelent. Ezt egyébként dr.
Németh Zsolt vizsgalta és mutatta be A Magyar Szent Korona cimii konyvében.®3” Pap ugyanis
a képsorrendjében két ,,menetet” kiillonboztet meg, Németh pedig az energiaaramlasban két
»agat”. Papnal az 1. ,,menet” Pallal, a 2. Jakabbal kezd6dik, Némethnél az 1. ,,ag” Péterrel, a 2.

835 Uo.

836 Pap 1999. p. 550.

837 Németh Zsolt: A Magyar Szent Korona. B. K. L. Kiadéi és Reklam Kft, Szombathely, 2007.
874



Janossal kezdddik. De ha megnézziik ezeknek a képeknek a helyét a Koronan, azt latjuk, hogy
valtoszimmetrikusan helyezkednek el egymashoz képest, vagyis mintha ugyanazt a gondolatot
jelenitenék meg, csak valamiféle + — eldjelvaltasszeri parban és kiilonbségben. Lasd az 1. abrat.
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1. dbra. Pap Gabor és Németh Zsolt képsorrendje két szakaszanak valtoszimmetrikus osszefiig-
gése a Szent Koronan és a naptari évben.

Ujbél térjiink vissza és folytassuk Pap képsorrendjét: ,,A masodik menet Jakabbal indul, 6t
odafont” (miért font, mikor épp hogy lejjebb vannak a pantjukon?) ,,Fiilop és Bertalan koveti”
(honap és csillagjegy emlitése nélkiil), ,,azutan az eliilsé6 Pantokrator” (Krisztus) ,,lesegit benniin-
ket” (miért kell segitség?) ,,az alsé részre, és maris Mihalynal vagyunk™ (az abroncson), ,,a Mér-
leg havaban.838

Jol lathatjuk, hogy ismét beleveszi a sorrendbe az egyik kiemelt képet. ,,Innen Kozmara és
Damjanra Iépiink tovabb” (1X. 27), ,,mert abban a honapban” (szeptember, illetve a Mérleg hava),
,Mihallyal egyiitt” (IX. 29.) ,,harman vannak.”

Pap itt nagyvonaluan elhanyagolja az idérendet. El6szor 1ép a késébbi datumra és utana a
korébbira.

,Demeternél” (Skorpid hava) ujra feljoviink a keresztpantokra, és kettés kanyarral Andrason
(Nyilas, XI. 30.), ,,majd Tamason at Janoshoz” (XII. 27.). Az utobbi két apostol iinnepe a Bak
havanak els6 tiz napjaba, szaknyelven” (asztroldgia) ,,sz0lva dekanatusaba esik.”#3°

Pap tehat mind a két szentet (Tamas és Janos) a Bak jegyébe tartozonak veszi, ami csak agy
lehetséges, ha Tamas iinnepét XI1. 21. helyett 22-re teszi, avagy a Bak kezdetét teszi 22. helyett
elébbre 21-ére, és igy mindsiti at a Nyilasba tartozo Tamast Bak-belinek.

838 Pap 1999. p. 550.
839 UO.
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2. abra. A néviinnepek évkori sorbajardsanak teljes folyamatabraja jellegzetes kettds spiralvo-
nalat ir le. (A szamitégépes kirajzolas Hervay Tamds munkdja).

De mi az a , kett6s kanyar”, amir6l Pap az el6bb besz¢lt? Ehhez meg kell nézniink Hervay
Tamas abrajat, amit Pap k6zo1,2% aldja a kovetkezOket irva: A néviinnepek évkori sorbafejtésé-
nek teljes folyamatabraja jellegzetes kett6s spiralvonalat ir le. Lasd a 2. abrat. (Kettés spiral az
energiaaramlasra jellemzd!) Pap évkorrdl beszél, de itt nem évkort lathatunk, hanem a Korona
feliilnézetét, és nem sorbajarast az évkorben — néviinnepi datumokkal! — hanem gorbevonalas
Osszekottetéseket a képek kozott. (Errdl késobb még részletesebben kell beszélniink.) A téved-
hetetlenség sugalmazasara iranyuld fogalmazas itt is tetten érhet6: Pap kihangstlyozza, hogy a
kirajzolas szamitogépes. Jol tudja ugyanis, hogy a kdzvélemény tgy tartja, hogy ami szamito-
géppel késziil, az biztosan hibatlan. De itt a szamitogépnek nem szamolni, hanem rajzolni kellett,
¢és azt rajzolta, amit szamara el6irtak. Vagyis a hiba nem a rajzolasban magaban van, hanem a
rajzolas modjanak meghatarozasaban. A szamitogép ugyanis itt nem mas eszkoz, mint ami ré-
gebben a gérbevonalzé volt. Teljesen mindegy, hogy gérbevonalzéval rajzolta, vagy szamito-
géppel rajzoltatta Hervay az abrat, az alkalmazott rajzolasméd a dontd, és azt nem a szamitogép
hatarozta meg.

Megkerestem Hervay Tamast (lakésa ajtajara a nevén kiviil ez volt irva: ,,lélekemelgetd tal-
tos”), és megkérdeztem, Pap kérte-e t6le az abra készitését, mire 6szintén megmondta, hogy sajat

840 840 P 1999. p. 551.
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kezdeményezése volt, és amikor Pap meglatta, elkérte, hogy a tanulmanyaban szerepeltesse. Azt
is megkérdeztem, hogy az abra elkészitésekor figyelembe vette-e az el6tte nyilvan attanulma-
nyozott Pap-féle irasban olvashato kovetelményeket? (Pl. a ,,legkisebb valtoztatas™ elvét.) A fe-
lelt ismét: nem. Ez meg is latszik az abra szerkezetén: ahelyett ugyanis, hogy kovetkezetesen
ugyanolyan modon kototte volna dssze a képeket a sorrend bemutatasara, osszevissza, tobbkoz-
pontu, tobbféle kanyarulatt, szakaszonként valtozé dsszetételii gorbevonalakkal kototte 0ssze a
képeket a sorrend bemutatasara, nehezen megszerkesztheté ivdarabokkal és ezt programozta be
a szamitogépnek, ilyen abra kirajzolasara utasitotta. Az abran egyébként nincs bejelolve, hogy
hol kezdddik, és hol végzodik a sorrend, és a képek kozotti 6sszekottetések iranya sem, vagyis
hogy merre halad a folyamat.

Lehetséges tehat, hogy Pap Hervay 6nszorgalmu, félresikeriilt abrajanak csapdajaba szorult,
amikor kénytelen ,.kanyarrol” beszélni az ,.évkori sorbafejtés” kapcsan? Es azért ,,nem lehet a
kanyart a maga iranyaban folytatni”, mert Hervay itt tigy rajzolta meg a Konstantin és Péter ko-
z0Otti, a zarolemezig tartd gorbevonalat, hogy amikor utana Jakabhoz, majd Fiilophoz kell tovabb
vinnie, akkor nem talalt olyan megoldast, ami sarkos torés nélkiil kapcsolodhatott volna a zaro-
lemezt6l tovabb vezetendd szakaszhoz? (De ha pl. kihagyja a zar6lemezt, mivel nem tartozik a
16 szent koz¢, akkor nem is all el6 ilyen akadaly. Azonban nem tehette, mert Pap a szovegben
érinti az ,,6sforrast”.)

Az elmondottak tisztanlatasahoz a 3. dbrdn Hervay abrajabol kiemeltem a Konstantin—Pé-
ter—zarolemez—Fiilop—Bertalan szakaszt.

Wonstan bn
~N

\}4

1‘43h*l’1w
3. abra. Pap Gdbor képsorrendjének Konstantin—Mihdaly kozotti szakasza — kiemelve Hervay
Tamas dabrajabol.

Es hogy ne csak kifogasoljak, hanem konstruktivan megmutassam, hogy mit is értek a képek
kozotti ,kovetkezetes Osszekottetés” alatt, kidolgoztam az egységesen csak korivekbdl — tehat
egykozpontl gorbevonalbol — alld megoldas abrajat. Lasd a 4. abrdt. Ezzel kivanom bizonyitani,
hogy betarthatjuk — még goérbevonalakkal is — Pap ,,lekisebb valtoztatasra” vonatkozo6 kovetel-
ményeét.
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4. abra. Pap Gabor képsorrendje a Korona feliilnézetében egységesen kérives osszekottetéssel
(Paltol Janosig).

A képsorrend végére érve és az elemzést befejezve félreérthetetleniil rogzitentiink kell: Pap
semmiféle lizenetet nem olvasott ki a Koronabol, és a kicserélt képek eredetijére nézve olyan
feltételezéssel allt eld, amit sajat tampontjai és kovetelményei kizarnak. A képsorrend 6sszealli-
tasaban szemmel lathatéan kirivoan azt az elézetes koncepciot érvényesitette, hogy a kicserélt
képek helyén eredetileg Buda és Atilla képe volt, és el akarta hitetni az olvasokkal, hogy megta-
lalta az eredeti képekre vonatkozo megoldast, amihez csusztatasos érvelést is bevetett, mint meg-
kérddjelezhetetlen bizonyitékot.

—Es még egy nagy ellentmondas (6nellentmondas) Atilla és Buda feltételezése kapcsan. Epp
Pap az, aki felismerte, hogy a Korona nem egyszeri felségjel, nem fejdisz, nemcsak ékszer, ha-
nem beavato eszkoz. Es mégis 6 az, aki ezt a beavato jelleget figyelmen kiviil hagyja, és olyan
feltételezéssel €1, ami ezt elrontja. A Szent Korona a maga egészében, és nem 17/19-ed részben
szent, — marmint ha a képek szamat vessziik alapul, — ezért nem keriilhet ra két olyan személy
képe, akik nem szentek. A beavato szerep miatt a Szent Korona nem kothet6 valamelyik (konk-
rét) uralkodohoz (a képe altal), hanem f616tte all a mindenkori uralkodoknak. A koronazas, mint
folyamat egyiranyu, amelynek két polusan all a Korona és a beavatand6 személy. A folyamat a
Koronardl a beavatandé személyre iranyul, és nem oda-vissza jatszodik le. Ha a Koronan rajta
lenne egy konkrét uralkodonak (pl. Atillanak és/vagy Budanak) a képe, akkor ez/ek sajat ma-
gat/magukat is beavathatna/k? A szakralis kiraly (ha pl. feltételezziik, hogy Atilla az olt), nem
tehette ra a sajat képét a Koronara, mert tisztaban volt a Korona nala feljebbvalosagaval és nem
ronthatta le a Korona beavato képességét azzal, hogy olyan személyek képét is viselje, akik nem
szentek. Ugyanigy Atilla utodai is tisztaban voltak mindezzel, tehat 6k sem tehették ra Atilla
¢és/vagy Buda képét, barmilyen fontosnak ismerjiik is el 6ket a magyarok éseinek torténetében.
Es fel kell tenniink a kérdést is, hogy mi koze van Atilanak és Budanak a Pap altal megkovetelt
ujszovetségi és iidvtorténeti jelleghez, szerephez?
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A tanulmany zavarossaganak f6 oka pedig az, hogy nem tisztazta sajat magaban, hogy iga-
zabol mit is keres, igy félig-meddig eltért az energiaaramlas tjanak keresése iranyaba. Tanul-
manyanak a kicserélt képek eredetijére vonatkozo része inkabb karos, mint hasznos a szakiroda-
lomban.

Pap felszolitja az olvasokat: ,,Tanuljuk meg leleplezni a szellemi szemetelGket!”84!

Ezzel az elemzéssel ennek a felszolitasnak tettem eleget.

81 pap 1999. p. 550.
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