PROKOPP Mdria (Esztergom):

A Nagyszentmikldsi Kincs és az 1031. évi
Koronazasi palast diszito motivumai kozotti

kapcsolat és folytonossag

Képzémiivészeti emlékeink legjelentdsebb emléke az 1879-ben a Temes megyei Nagy-
szentmikléson talalt aranykincslelet. A 23 edény nem egy korban késziilt, de kétségtelentil
egy 1doben képezte a 8. ill. 9. szdzadi vezér kincsét, amelyet a foldbe rejtett el az ellenség eldl.
Ez az egyiittes arra utal, hogy 9. szazadban a kulturank része volt a gérdg feliratos edény éppen
ugy, mint a latin vagy a rovas-irasos targy. Valamennyit a maga miivészi igényesség jellemez.
Tehat a kultura magas fokén alltak az edények hasznaléi, akik a jelen kutatés szerint a kés6 avar
korhoz tartoztak. A figuralis és az ornamentélis abrdzolasok alapjan egyértelmii, hogy a tulaj-
donosai a kereszténységet és a pogany mitologiat egyarant magukénak vallottak. A 2. szadmu
kors6 négy oldalat ékesitd, egymashoz kapcsolddo medallionba zart alakos abrazolasa, a pan-
célos, lovas, "gyoOztes fejedelem"; az dllatkiizdelmi jelenet, melyben egy griff leteper egy dam-
vadat; s az "égi vadaszat, " amely egy emberfejes, szarnyas oroszlanon vaddaszo fejedelmet ab-
razol; és az égberagadasi jelenet kompozicidja széles érzelmi skalaja, reélis és misztikus ihle-
tettségli megrendeldre vall. Az edények készitdi a technikai tudas magas okan allo, kivaléo mi-
vésze voltak.

A 20. sZzAMU lapos (omphalos) csésze kozepén diszes keretben griff-abrazolas lathato, s 21.
szamu csészét, Boila csészének is szoktak nevezni gorog betlis, de torok nyelvi felirata nyo-
man. A kozépso palcika palmettas keresztes korongot egykor zomanc diszithetett, ezt kiilon
forrasztottak bele. Aljan a kozéps6 korong hegyi-kecskére tamado szarnyas oroszlant abrazol.

Varalljai Csocsan Jen6 a nagyszentmiklosi kincsek ornamentikajat viragos diszitéseit ele-
mezve megallapitotta, hogy a nagyszentmiklosi kincsek 6tvosei olyan motivumokat hasznaltak
miiveiken, mint amilyeneket hasznaltak a honfoglalé magyarsdg mas fémmiivesei, tehat nem
kiilonbozhettek tdliik. A nagyszentmiklosi kincseken talalhato diszitések megegyeznek a hon-
foglaldo magyarsag hasznalati targyain taldlhatokkal, igy a buji ruhaverettel, a nagykoriii 6vve-
retekkel, az ujfehértoi és karosi tarsolyveretekkel, valamint a szeged-bojarhalmi és nagyte-
remiai leletekkel. Ugyanezekbdl a motivumokbdl himeztek azonban az 1031-ben himzett ma-
gyar koronazasi palastra is. Mindezen honfoglalaskori motivumok azonban altalaban megle-
hetdsen megkiilonboztethetdk, vagy eltérnek az avarok alkot4sain hasznalatos motivumoktol.
A 3. és 4. kancsot diszitd keresztek motivuma Nagy Karoly 794 és 800 kozott vert dénérain
jelenik meg elészor, tehat az avar kagansag osszeomlasaval egyidében, s ezért nem tiinhet {6l

az avar uralkodok hatalmat tiikr6z6 aranykincseken.

A 9. és 10 talkan azonos gorog nyelvii foliratot taldlunk, amely Varalljai Csocsan Jend
professzor behato kutatasa szerint magyarul: XP A SZENT(elt) ViZ EREJEVEL NYUGTASD
MEG JEZUS SZENT UDVOZITO ISTVAN GYULAT 6497[=AD 989] Osszefoglalva a 9. és
10. talkardl mondottakat, a gorég széveg nyilvanvaloan Istvan gyula temetésével kapcsolatban
keletkezett, akit ezek szerint a gérdg egyhdz ritusa szerint temettek, és megadja temetésének
évszamat is Kr. u. 989-ben. Az se lehet véletlen, hogy mind a 9., mind a 10. talkat foltiinéen
XP Krisztus monogram ¢s gordg kereszt disziti, ami tiikrozi nemcsak Istvan gyula keresztény-
ségét, hanem a 9. és 10. talka rendeltetését is. Ebbdl az is nyilvanvald, hogy a 9. és 10. talka
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ezek szerint az erdélyi gyulak kincseihez tartozott, ami az egész nagyszentmiklési kincs hova-
tartozasara is utal. A 3. és 4. kancson megjelend kereszt jelek inkabb Aba Samuel és Péter
dénarait tiikrozik, mint Szent Istvanét, és igy alighanem a Péter kiraly elleni a Maros-vidéki
szervezkedés s annak elfojtasara valo kisérletek soran (cf.: Képes Kronika 2628 , 2629) keriil-
hetett a nagyszentmiklosi kincs a foldbe....

Az azonos folirata 17. szamu, de alig diszitett kiirt Istvan gyula uralkodéi Kiirtje volt,
éppentigy, mint a szintén diszitetlen 22. és 23 szamu kehely, melyeknek a talpan jelenik meg
vésett rovasirassal az oreg «or» tulajdonjegye. A szobanforgd kelyheknek az alakja tipikusan a
gorogok keMé-ére iit, s ez arra emlékeztet, hogy a dalmat Szent Jeromos forditotta latin szent-
irasban, a Vulgataban, az utolsoé vacsora kelyhét mind a harom synoptikus evangelium, sét az
I. korinthusi levél is a latinban calix szoval jeloli. Ezért a 22. és 23. kelyhet alighanem az Istvan
gyula altal hazankba hivott Szent Hierotheosz liturgiaiban hasznalhatta, és azért tartoztak Istvan gyula-
hoz.

Az a tény, hogy az erdélyi gyuldk kincsein mind magyar, mind torok foliratok olvashatok,
egybecseng azzal, amit Biborbansziiletett Konstantin jegyzett fol.

Ezek szerint a torokoknek két nyelviik van, €s plusz megtanittattak a kazarok nyelvére is.
Tulajdonképen ezt tanlsitja a vérszerzddés is, mert a testvéremmel nem kotok vérszerzddést,
hiszen egy test és vér vagyunk. A vérszerzddés foltételezi, hogy legalabb két nem vérrokon
kozott jon 1étre. Ezért a magyar vérszerzddés 2675 is eleve foltételezi, hogy legalabb két nép
kozott kototték, a finn-ugorok és a torokok kozott. Szent Istvan intelmeiben az ,,unius linquae
uniusque moris regnum imbicile et fragile est” 2676 kitétel is azt mutatja, hogy még Szent
Istvan kirdly idejében sem volt az orszag egynyelvii. Szent Istvan kirdly ugyanis, aki azutén,
hogy kiverte Bator Boleszlot és megszallta a bolgar fovarost, 1030-ban pedig megverte és te-
rilet atengedésre kényszeritette még a német-romai birodalmat is, nem gondolhatta azt, hogy
orszaga gyenge ¢€s torékeny. Tulajdonképpen a kétnyelviiség etelkozi kialakulasat magyardzza
Biborbansziiletett Konstantin tuddsitésa.

Ezek szerint a torokoknek két nyelviik van, és plusz megtanittattak a kazarok nyelvére is.
Tulajdonképen ezt tantsitja a vérszerzodés is, mert a testvéremmel nem kotok vérszerzodest,
hiszen egy test és vér vagyunk. A vérszerzddés foltételezi, hogy legalabb két nem vérrokon
kozott jon 1étre. Ezért a magyar vérszerzodés 2675 is eleve foltételezi, hogy legalabb két nép
kozott kototték, a finn-ugorok és a torokok kozott. Szent Istvan intelmeiben az ,,unius linquae
uniusque moris regnum imbicile et fragile est” 2676 kitétel is azt mutatja, hogy még Szent
Istvan kirdly idejében sem volt az orszag egynyelvii. Szent Istvan kirdly ugyanis, aki azutan,
hogy kiverte Bator Boleszlot és megszallta a bolgar fovarost, 1030-ban pedig megverte és te-
riilet atengedésre kényszeritette még a német-romai birodalmat is, nem gondolhatta azt, hogy
orszaga gyenge ¢s torékeny. Tulajdonképpen a kétnyelviiség etelkdzi kialakuldsat magyarazza
Biborbansziiletett Konstantin tudositasa.

A 7. kancso eliilso rovidebb oldalanak a folsd részén tulajdonképen ugyanannak a kiizde-
lemnek a tiikorképe jelenik meg a taltoslo és a taltosjeldlt kozott, mint a fogantyts oldal also
részén, csak a taltoslon a tollak rovidebb bagolytollak (33. kép). Ugyancsak itt, az eliils6 olda-
lon lehet jol szemiigyre venni, hogy a taltosloval valo kiizdelmen kiviil mi a masik abrazolas,
(mert a fogantyu azt az oldalan részben eltakarja) (34. kép). Ezen utobbi abrazolas értelmezé-
séhez azt kell megvizsgalnunk, amit mintegy gydzelmi jelként folmutat a szarnyas hatasallaton
lovaglo. A ugyanis allatformanak latszik, de olyan valodi allatot aligha talalunk. A forméja mi-
att az csak sarkany lehet. Ez azért 1ényeges, mert Ipolyi Arnold Kecskemét taji gylijtésbol idézi,
hogy a ,,garabonczosok biivos tudomanyu emberek, kik esét sz€lvészt tamaszthatnak, a sarka-
nyok felett hatalommal birnak, azokat kiolvassak.” Ipolyi arra is ramutatott, hogy a garabonci-
asoknak sarkanyokon valo varazserejének hagyomanya mar Bél Matyas 1742-ben kinyomtatott
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kotetében is megjelent. A 7. kancson a szoban forgd személynek a sarkanyon valo hatalma tehat
mutatja, hogy 6 garaboncias.

Az erdélyi gyuldk 2. kancsdjanak ugynevezett 3. korongjan az égben vadéaszo ijas koronas
uralkod6 csak az 6bolgar uralkodo listak szerint is szintén a Gyulak nemzetségébdl szarmazo
Etele kiraly lehet. [jarol Laszlo Gyula megfigyelte: ,,Az ij paranyi ...az aranyboritasos ija szkita
1doktdl kezdve fejedelmi jelvény volt... Lehet tehat, hogy Nagyszentmikloson is az ij kicsiny
volta egyuttal az ij méltdsagjelvény voltat, s ezen keresztiil a fejedelem rangjat jelzi.” Etele
kiraly ugyanis éppen arany ijarol volt nevezetes, amit ,,a hunok nagyra tartottak™ és halalakor
Marcianus bizanci csdszar megtorni latott. ,,Priscus a torténész azt mondja, hogy ezt maga meg-
vizsgalta [s] igaznak bizonyult.

A 2. kancso negyedik képe azt tantsitja, hogy a griffek, melyek Herodotosz szerint az Altaj
hegységben az aranyat Orizték, még a honfoglaldo magyarok kozott is tenyésztek, vagyis a grif-
fes-indas nép tovabb élt a hét vezér népe kozott.

A 2. kancson ez a jelenet tulajdonképpen a szittya allat-kiizdelmek abrazolasanak évszaza-
dos hagyomanyanak alighanem az utols6 hajtasa. A szittya allat-abrazolasoksok jelentdségét a
szittya bolcseldnek, a hét bolcs egyikének Anacharsisnak gondolatai viladgithatjak meg legjob-
ban. Krézus ,,megkérdezte Anacharsist a bolcs emberek kozott a legidésebbet, hogy melyik
¢l6lényt tartotta a legbatrabbnak. Anacharsis azt felelte, hogy a legvadabb allatokat, mert azok
egyediil készek, hogy meghaljanak szabadsagukért. Krézus azt gondolta, hogy ez rossz valasz
volt, de azt hitte, hogy a masodik kérdésére gy fog valaszolni, ahogy szeretné, és igy azt kér-
dezte, hogy kit tart a legerkdlcsosebbnek. De Anacharsis ismét azt mondta, hogy a legvadabb
allatokat, mert azok egyediil élnek a természet szerint, €s nem térvényeket kovetve, [mert] amig
a természet Isten miive, a torvény csak az ember taldlmanya, s biztos az, hogy igazabb, ha valaki
hiiséges marad Isten miivéhez, mint emberekéhez. Es akkor Anacharsisbél a legjobbat akarva
kihozni azt kérdezte Krézus, hogy a legvadabb allatok a legbdlcsebbek-e, de a masik egybdl
azt felelte, hogy ez igaz, kifejtve, hogy a bolcsesség ismertetd jegye a természet igazsagat a
torvények eldirdsai fol¢ helyezni.”

A 2. és 7 kancs6 milvészete alapjaban tér el az avar abrazolasoktol és a magyarsagnak a
Feketetenger vizgyiijto teriiletén talalt alkotasait tiikrozi. Megfigyelhetjiik, hogy mind a 2. mind
pedig a 7. kancson az abrazolt személyek szemgolyoi a valosagosnal sokkal kozelebb keriiltek
az orrukhoz, mint azt szokasosan latjuk. Nyilvanvalo, hogy ezzel egy bizonyos tilvilagi 6ssz-
pontositast, lelki koncentraciét, talvilagi orientaciot kivantak kifejezni. Eppen ezért a két taltos-
parducnal, vagyis a segitd szellemeknél, ez a sajatossag meég fokozottabban jelentkezik.

Viralljai Csocsan Jend kutatdsi eredményeibdl szamomra az egyik fontos iizenet, hogy a
Nagyszentmiklosi Kincs €s a 1031. évi Koronazasi palast diszité motivumai kozott kétségte-
len kapcsolat, kontinuitas figyelhetd meg.

A két emlék kozotti egy, vagy tobb szaz év jelzi nemzetiink kulturdlis fejlodését, alakuldsat a
nyugat-eurdpai kultra hatésara...
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