A TALALKOZO JELLEMZOI

A tudomanyos tanacskozas targykore:

Magyarsagunk forrasa régen és ma

Témacsoportok:
1. Az egyetemes és a korai magyar torténelem osszefiiggései.
2. A magyar nyelv: beszéd és iras.
3. A magyar jelképrendszer.
4. A magyar tarsadalmi és dallami szervezoelv.
5. A magyar o- és kozépkor helyszinei.
6. Hivatasunk és kiildetéstink.

vVédnok:

Szentgyorgyvolgyi Gabor képviseld, testveérvarosi tanacsnok,
Emberi Jogi, Nemzetiségi, Egyhaziigyi és Kulturalis Bizottsag elnoke

A tanacskozas formaja:

Az eldadok tekintetében zartkorli meghivasos tudomanyos tilésszak
25 perces eldadasokkal (kérdések és vita ezen 1d06 terhére).
Elézetes dolgozatokkal igyekeztiink kijelolni a meghirdetett targykort és meg-
szabni rendezvénylink alapgondolatat.

Elozetes megfontolasaink:

Tudomanyos tanacskozasunk cime Magyarsagunk forrdasa régen és ma, mert ez
magaban foglalja nemcsak kiilsd testi megjelenésiinket, hanem a 1ényegiinket ado
néplélek ¢és miiveltség jelentdségét, s az ebbdl fakadokat, azaz torténelmiinket a
maga megtortént valosagaban.

A nyelvben ¢€s irasban megdrzott, megjelend magyar tartalmakat, kézmiives el-
jarasokat, a mezdgazdasag ¢€s allattenye€sztés dolgait, sajatossagait, a viseletet jeldi-
szeivel, ez utdbbiakat minden mas targyon €s Osszefliggésben a csillagismerettel,
mint tdjékozodasi jelenséggel. Sorolhatd persze még tobb tertilet is.

Térjlink rd a magyar miiveltségbdl fakadokra. Ez szellemi értékelést jelent, vagy
annak hianyat, torzuldsat. Amig a magyar volt az egyetemes, mert egyetemes volt a
magyar, nem volt gond, hanem csak azt kovetden. Egyetemességen a kékorszakok
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vivmanyait értve, az Gjkdkorszak Os- és kozépso kdkori gydkereivel egyiitt. Ezeknek
a szellemi kiegyenlitddésére szoktdk az dsnyelv kifejezést hasznalni, de inkabb a
gondolkodas kozel azonossagara kell utalni Fold-szerte, ahol akkor lakni lehetett,
amerre sorra elterjedtek. Ezeket az 6roklddéstan segitségével is lehet mar kutatni,
nemcsak a régészetével, bar ez is kapott sok j6 segédeszkozt.

Az eddigicket 6sszefliggésiikben sziikséges vizsgalni és részleteikben bemutatni.
Még mindig a miiveltségiinkbol fakadoknal jarunk. S6t, most jon — sajnos —a ,,java”,
mert eljott az a kor, miutan az egyetemes — nekiink magyar — nem maradt éltalanos,
azaz a mindenkinek j6 mar nem terjedhetett ki minden egyes emberre. Ki lett mu-
tatva, hogy ez valdjaban miben gyokerezik, van-e benne a déli teriiletek kiszarada-
sanak és a nép északra 6zonlésének koze, ahogy az utolso jégkorszak felmelegedése
mas kovetkezményeinek. Bar nincs, de a kettds tarsadalom létrejottét éghajlati té-
nyezOk annyiban eldsegitettek, hogy a letelepedett tarsadalom mezégazdasagra at-
allasaval, az ujkokor tarsadalmi helyzete lehetdvé tette a nagyobb teriiletekre kiter-
jedd emberi egylttmiikddést, majd a fémkorban ennek hodito valtozatat, a korabbi
egyiittesség megsziintetését — évezredekkel a wiirm folmelegedését kdovetden, a kur-
gan 1ddszak és a harci balta megjelenésével.

Mindez kettds tarsadalmat hozott 1étre végiil, gydztesekkel és vesztesekkel, ho-
ditokkal és leigazottakkal, folé- és alarendelt tarsadalmi tagokkal. De ami nem valt
Kizarolagossa, hogy nyoma se maradjon mas szervezési rendnek, mert tal erds volt
az addigi rend, igy 0j egyiittélési formak jottek 1étre Eurazsia nagy részét megho-
ditva. Ebben a Karpatok korében ¢€s keleti oldalan €16k élen jartak. Akar mar ide is
kothetjiik kulturalis elonyeinket. A nagy népesség, népszaporulat, a bo ¢lelem, ami
rendelkezésre allt, valamint a tudas, ami a kézmiivesseéget ¢s fémmiivességet, utobbi
eseteben foként a fegyvergyartast jelentette. Aztan majd ellenallt mar fegyveresen
is, érdekeit védve, kiképezve magat a var- €s honvédelemre.

Ek6zben magunkat mindig magyar modra, azaz tudatosan szerveztiik tarsada-
lomma. Nem erdszakkal, hanem egyenrangu tagokkal. Hoditoink nagy része rendre
beolvadt, magyarra valt, bar kiilonb6z6 nevek alatt, mert a nevet nem a nép, hanem
a vezet6 réteg adta. Ezért nem szabad a kutatason eluralkodnia a gépies szemlélet-
nek, a ma igen yjszerd, draga €s lenylig6z6 eszkozhasznalatbdl fakadé eredmények
Onjarova tételének. Azaz nemcsak a tarsadalom egy szeletének a vizsgalatat kell el-
végezni, hanem teljességéét, ami még igen sok munka lesz.

Sok korabbi sejtés beigazolodik, ha megfeleléen allunk hozza, feltevésnek te-
kintve a kevéssé kidolgozott, illetve bizonyitott tételeket is. Ebben sok-sok jo ma-
gyar kutatoeldd eredményeire lehet tdimaszkodni, mégha azok nem is alljak ki a szi-
gort kritikat. De nem zorog a haraszt, ha a sz¢&l nem fujja, azaz figyelembe kell
venni, hogy torténelmiink nem a szabad kutatas tiikrében fogalmazodott meg gy,
ahogy ismerjiik, hanem t6liink idegen birodalmi érdek, hatalmi szempont szerint.
Ezért lehetnek benne olyan alapvetések, amelyek inkabb a foldtani vetédésekre ha-
sonloan elcsusztak a valosagtol, de megfeleld nyitott szemlélettel ki lehet igazitani
vagy potolni 6ket. Modszertani kiindulasunk tehat mindenképpen az legyen, hogy
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nem adjuk fel elddeink szemléletét, torekvését az igaz magyar torténelem elérésére.
Ekkor pedig a Karpat-medencei fejleményekhez kotédve hasznalhatdokka valnak, sot
potolhatatlannd azok a szerencsésen meg0Orzott adatok, amelyeket eddig félreértel-
meztek, vagy jelentdségiiket fel nem ismerve melléztek. Ilyen lehet egyrészt a fold-
mivelés tarsadalmat alakito erejének a megfeleld figyelembe vétele, a hatorszag je-
lentdségének mérlegelése, masrészt az eddig a hamis idérend miatt nagy tavolsa-
gokra helyezett torténelmi fejleményeknek sokkal inkabb a mi multunkat is eléde-
inkben befolyasolo tényezoként vald figyelembevétele. Eben vezérgondolatunk le-
hetne két helytallonak latszo kritika:

1. Napjaink ,, genetikai oriilete” kozepette igen idoszerti lett, hogy ugyan a Szki-
tdak, szarmatak belaktdk szinte egész Eurazsiat, a hunok ugyszintén, a magyarok
szintugy, a kunok is a Karpat-medencétol az Uralig uralkodtak, és ok dllitolag mind
mi voltunk, mind magyarok voltak. ,, Merjiink nagyok lenni!” — mikor még a Karpat-
medencét sem tudtuk igazabol soha belakni.

2. A vilagbirodalmi uralmat még szolgalo torténelemhamisitas maig ugy tekint
Magyarorszagra, Kazahsztanra, Mongoliara, mint akik raboltak sajat hazajukat, és
minden ,,sztyeppei nép”’ onképét kétsegbe vonjak, mintha azok maguk nem volnanak
illetekesek sajat multjuk tekintetében, csakis ok. A ,,sztyeppei stilusban’ kesziilt ék-
szerek régészeti feltarasa kapcsan a gazdag szitak, szarmatak, hunok, stb. rablott
kincseirdl fantazidalnak. De csak képzeljiik el, amint a zsakmanynépek eleve sztyeppei
stilusban készitenek ékszereket, hogy legyen mit a szkitaknak, hunoknak stb. rabldsra
felajanlaniuk. Vagy, hogyan tortént? Szkita stilusban idegen ékszerész-rabszolgdkat
dolgoztattak a barbarok? Az, hogy ezek a hatalmak a nagyallattarto életmodjuk mi-
att voltak gazdagok, esziikbe se jut. Hogy téli szallashelyeik és temetkezési helyeik
védheto hegyekben voltak, ahol az aranymosds, aranybanydszat tortént, esziikbe
nem jutna. Vagy, hogy a foldmiiveseket megvédve szerveztéek, szolgaltak oket, akik
cserébe a sajat terményiikkel, termékiikkel adoztak nekik. Szamoljunk: egy tomény
10 000 lovaskatonabol allt és minden csalad egy katonat adott a toménybe. Egy csa-
ladot kb. tiz ember alkotott. Egy tomény kiallitoja tehat szazezer ember. Egy lovas-
katona legalabb harom hatassal és hat-hét malhasloval ment hadba. Vagyis egy to-
mény kb. 100 000 loval ment hadba. Ez szokszazezres ménest feltételez. Ha lobol sok
szazezret tartott egyetlen ilyen szervezeti egyseg (a torzs fogalmat késoi idokre is
alkalmazzak, amikor mar nem léteztek torzsek), marhabol annak legalabb a harom-
szorosat, millio feletti marhaallomanyrol beszéliink. A marha és a vagyon (arany) a
magyar nyelvben régen azonos értelemmel birt. Ahany marhad van, annyi aranyad
van. Sok marha, sok arany. llyen egyszerii. A rablonépek elmélete elvetendd fajgyii-
1616 agyrém. S ha az 6roklodestan (genetika) a ,, sztyeppei népek” kozott képes pon-
tos osszefiiggeshalozatot megmutatni, legyen az barmilyen vékony szdl, foglalkozni
kell vele, mert a miiveltség terjesztésnek ok lehettek az iranyitoi, azaz kevesen, igy
dthidalva az eltelt igen nagy idot, valamint az irdatlan tavolsagokat.

Ne essiink tovabb aldozatul az ilyen ellentmondéasnak, ahogy aldozatul esett a
magyar mult egésze a torténelemhamisitasnak koszonhetéen. Aminek 1ényege, hogy
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az irott torténelem iddszakanak koriilményeit vetitették vissza a tavoli multba, a vi-
szonylag kés6 tarsadalmi viszonyok szerint értelmezték az 8sok életét, miiveltségét,
torténetét — a mualtat, mint olyat, azaz koruk érdekeltségei szerint. Ezért a modern
kori régészeti feltarasok bar gyakran ellentmondanak az addigi torténelemszemlé-
letnek (lasd pl. a bugaci katedrélis leleteit), mégsem torténik attérés a valosaghoz
kozelitd értelmezés felé. Ebben a f6 akadaly éppen a hamis szemlélet, amely eltiloz
bizonyos érdemeket és semmibe vesz jelentds értékeket. Mikozben raadasnak még
mai politikai tényezok is rateszik a névjegyiiket, hogy ne sériiljon a nekik megfeleld
uralmi hattér, hoskultusz.

Nem minden hamis tehat, amit régen leirtak, és a régészet, a miiveltségek, vala-
mint a népi hagyomanyok, az embertan — és immar a genetika — adatainak egyiittes
értelmezésével lehet a régmult eseményeit, tarsadalmi alakulatait, azok valtozasat és
¢letét a valosaghoz legkozelebbi mértékben értelmezni. Ez a feladatunk. Ez tehat
sokkal sokretibb munkat jelent, mint ahogy eddig a torténelemvizsgalat folyt. Ki
kell 1épni az eddigi haszoncélt szolgald — mondai — mederbdl, a multat idészakon-
ként a f6- és mellékszerepld népek és hatalmak szerint tiizetes vizsgalatba venni. A
helyszineket nemcsak atkutatni, hanem a tavhatasokat, tdvkapcsolatokat megerdsi-
teni vagy cafolni az értintett korszak sajatossdgainak megfeleléen. Nehogy arnyék-
bokszolast végezziink, vagy vakon menjiink el jelentds események, tényezOk mel-
lett. Ugyanez vonatkozik az eszmei elkotelez0dés és a szellemi iranyok kijelolésére.
Ha a kettds tarsadalom rémségeivel nemcsak az 6- és kozépkorban talalkozunk, ha-
nem akar még ma is, akkor jo tudnunk, hogyan mentettiik meg magunkat korabbi
idokben. Legyen lelki eronk megujitanunk magunkat, felismerve, hogyan lehetiink
ismét egyetemesek.




ELOZETES DOLGOZATOK




