R]@GESZET, ES MAGYAR
OSTORTENET (11/12.)

Darail Lajos (KdpolndsnyéR):

Miben laktak magyar oseink?

Az Ostorténeti ismeretekkel kapcsolatos tapasztalataink azt mutatjak, hogy majdnem mindenki a
korabban megszerzett hagyomanyos tudaséhoz illeszti az Gjonnan hallott hireket. Példdaul ahhoz
a tulhaladott, mert az egyre bioségesebb kutatdsi eredmények tiikrében tarthatatlan elmélethez,
amely szerint egy messzirol érkezett magyarsag foglalta volna el a honfoglalas idején a Kar-
pdt-medencét. gy aztan a kelld el6itélette]l fogadott 1j hirek nem is cafoljak az immaron tartha-
tatlan alaptételt, hanem inkabb raépiilnek, Gjabb téves felfogasoknak adva teret. Azzal ugyanis
semmivel nem keriiltiink kozelebb az igazsdghoz, hogy jabban mar nem Nyugat-Szibéria ko-
7€ps6 részét tekintik kiindulasi pontnak, hanem a déli teriiletét. Javaslom e tanulmadny olvasdi-
nak, hogy nézzenek koriil az Acta Historica Hungarica Turiciensia jelen és a tobbi szama tar-
talmas ostorténeti tanulmdnyai korében. Az itt megjelent irasokban nemcsak a szoban forgd ki-
indulast cafoljuk, hanem megalapozottan (embertani, régészeti, néprajzi és nyelvészeti adatok-
kal) érveliink a magyar nép €s nyelv Karpat-medencei eredete mellett, vagyis nem puszta feltéte-
lezésekkel éliink, hanem bizonyitékokkal szolgalunk.

Erdemes persze olyan részletekkel is foglalkozni, amelyek nemcsak olvaséinkat érdekelheti,
hanem — mint kideriilt — szerkeszt6ségiink tagjait is izgatja.

Arra a felmeriilt kérdésre, hogy vajon jurtaival egyiitt érkezett-e ide ezeregyszaz éve a ma-
gyarsag, jO valaszokat talalunk a tagabb szakirodalomban is. Még egyik egyetemi jegyzetiinkben
is irnak régoéta megvolt hazainkrol. Am ha viltig azt hangozgatjuk, hogy mi a hatunkon a hd-
zunkkal odalogtunk be a Karpat-medencébe, akkor persze rogton semmi koziink nem lesz sem
ezekhez a régi lakohazakhoz, sem semmihez, amit itt és egész Eurdpdaban szorgos dseink meg-
teremtettek.

Holott Ostorténeti rovatunk irdsai bizonyitjdk a vonaldiszes-keramia  kulturarol
(Bandkeramik, Dunai I. vagy Danubien 1.): ez a Duna-vidéken és Kozép-Europaban elterjedt ko-
rai neolitikus kultira a nevét jellemzd keramiadiszitésérél, a még nedves agyagba karcolt ivelt
vonalu, vagy meanderes diszitésérdl kapta. S ezt a kultGrat hosszu, téglalap alaku, célopszerke-
zetii haz jellemzi, ezen tulmenden pedig dllattenyésztés és irtasos, kapds foldmiivelés.

Legkorabbi megjelenése a magyar Alfoldon az Gn. ,, Alf6ldi vonaldiszes keramika”, melynek
népe a Kordsoktdl északra fekvd Tisza vidéki siksagon €lt. Ebbol a centrumbdl elterjedve az eu-
ropai folyovolgyekben egy homogén kulturat létrehozva terjedt el!

Marpedig a ,,neolitikum™ a csiszolt vagy ujkokor, vagyis az emberiség torténeté-

nek kb. Kr. e. 9000/5000-3000-ig tartd korszaka. Erds érintettségiink okan érdemes

tobbet is megtudnunk rola: ,, Régészeti lelohelyei alapjan tobb kulturat kiilonboztetiink

meg. Altalanosan jellemzd, hogy ekkor alakultak ki a maihoz hasonlé éghajlati viszo-

nyok, megkezdodott az élelemtermelés, kialakult a letelepiilt életmod. Eszkozkészlete-
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nek jellemzoi a csiszolt készerszamok, atlyukasztott kobaltak, nyilhegyek. Ez a korszak

jelenti a novénytermesztés kezdetét, de kiilonosen a korszak kezdetén még nagyon fon-

tos a vadaszat is. Kialakult a fazekassdg, élelmiszeripari technikdi koziil megjelent a

fozés. A novénytermesztéssel parhuzamosan megjelentek haziallatok. Az élelmiszer-

ipar mellett kialakult a szovés és fonds. Ettél a kortol kezdve, barmennyire is vando-

rolnak az emberek népcsoportjai, egyetlenegy fajta sem tiinik el ugy nyomtalanul,

hogy masik fajta lépne helyébe. A kulturdlis fejlédés nem szakad meg tobbé, hanem

fokozatosan tokéletesedik tovabb.”

Ugyancsak sok koziink van a neolitikum masik jellegzetes kulturajahoz, a ,,lengyeli-
kultirra”-hoz:

., Kései vonaldiszes keramia, hasitott kokes, csiszolt és atfurt kobalta, kalapalt réz ar, horog
és gyongy tartozik lelet-egyiittesébe. Folyok folotti magaslatokon vagy fennsikokon épitkeztek.
Fontosabb lelohelyei: Zengovarkony, Villanykovesd, Pécsvarad stb.”

Es ha 17 ezer éve itt mar bérrel fedett ridsdatorban laktak, akkor a sztyeppei jurta igen nagy
visszalépést jelentett volna csupan ezer éve. Marpedig a ,,gravetti-ipar” néven emlitett kultara
leirasa szintén Karpat-hazank teriileti érintettségét bizonyitja:

,,...felsé paleolitikus ipar, a fels6-auragnaci kultura 29-22 000 évvel ezelotti ipa-

ra. Ma felsé-perigordinak is nevezik. Jellemzéi a kisméretii, finoman megmunkalt he-

gyes pengék, arvésok és csont dardahegyek. Spanyolorszagtol Dél-Oroszorszdgig szé-

les korben elterjedt. Szamos lelohelye Magyarorszaghoz kotheto, igy Bodrogkeresztur

(28 700 éves) és Arka (18 700 éves) leléhelye. Ezekre nagyméretii penge, vésé és va-

karo jellemzo. A Duna-kanyarban jellegzetes folyo menti vadasztanydkat tartak fel:

Pilismarét 1. (Oregek diil6), Pilismardt II. (Diés), Pilismarot III (Palrét), Szob, Zebe-

geény, Nagymaros, Veroce lelohelyein. Ezek kora 17 000 év. Ide tartozik Domds is,

aminek jellegzetes lelete a bdrrel fedett rudsdtor; Szob, ahonnan ékszercsiga leraka-

tok keriiltek elo, ami az ékszeranyag rendszeres gyuijtésének ,, kitermelésének” elso je-

lét jelenti. A sagvari 18 600-17 400 éves lelohely rénszarvasra specializalodott va-

dasztelep, ahonnan agancs és kdeszkozok keriiltek elo. Itt tartak fel az elsd lakogodro-

Ket, amelyek téli szallashelyek lehettek.” (T. Horvath Agnes: Oskor. Belvedere jegyze-

tek 1. Szeged, 2003.)

Az altalaban konnyen elérhetd, persze egyoldalli tudomanyos kdzleményt bedolgozo feliile-
teken (pl. a Wikipedian) is foglalkoznak a kérdéssel:

., A vonaldiszes kultura ismertetéjegye a hosszuhdz is. A legrégebbi, 7500 éves hosszuhdzak
nyomait a Magyarorszdagon tdartak fel: 1995-1996-ban az M3-as autopdlya nyomvonaldan végzett
leletmentésnél Fiizesabony-Gubakut lel6helyen, 2007-ben pedig a Szombathely kornyéki Torony
kozség Nagyrét diilo lelohelyén. A legnagyobb dunantuli VK telepiilést a Balaton déli partjan
fekvé Balatonszarszo mellett tartak fel 2003-ban. A kulturahoz kéthets, Kr. e. 5500-5000 kézott
épitett 45 hosszithdzbol 39 egy stiriin beépitett korzetet alkotott.” (Lasd.: itt)

., ...a hazak hossza akar a harminc métert is elérte. EIobb Németorszagban talal-

tak ilyen épiileteket, azutan Ausztriaban, de Magyarorszagon nem. Kideriilt, hogy csak

azert nem, mert "lyukakat" dstak. Az autopalyds feltardsok sordan, amikor egybenyitot-

tak két hektart, azonnal a felszinre keriiltek a hazak. A balatonszarszoi telep Eurdpa

egyik legnagyobb telepiilése.” (Silberer Vera: Atmeneti kultira. Beszélgetés Banffy

Eszterrel. Természet Vildga 139. évfolyam, 5. szam, 2008. méajus.)
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Ujkékori lakohaz rekonstrukcioja a Polgar melletti skanzenben
(forrds: wikimedia commons)

Egy 6sszefoglaldé mii szerint (azdota még sokkal reprezentativabb kiadvany is késziilt):

., FUZESABONY-GUBAKUT — Domboréczki LészI. A leléhely 1993-ban, az M3-
as autopdlya nyomvonalan végzett régészeti terepbejardsok soran valt ismertté, lelet-
mentésére 1995-ben és 1996-ban keriilt sor. A humuszréteg folyamatos eltavolitdasa
soran, a gazdag leletanyagot tartalmazo godrok kozott, altalaban a godorsor egyik ol-
dalan feltiinobben és siiriibben oszlopok sotét foltjai rajzolodtak ki a sarga altalaj
szintjén, melyek tobbé-kevésbé egyértelmiien korvonalaztik az egykori hazak alapraj-
zait. A szabalyossagokbol itélve a hazak fo vazat tobbnyire 4 %3 oszlop alkotta. Az épii-
letek tehat zomében haromosztatuak voltak, szélességiik 6, hosszusaguk 14-16 méter
lehetett [84-96 m2!]. A falakat bizonyara vesszdfonatok képezték, melyeket agyaggal
tapasztottak be. Aglenyomatos dtégett agyag rogoket a hulladék godrok és kutak betil-
tésében taldltunk. A hizak EK-DNy iranyii sorokba rendezédtek, az egyes épiiletek
hosszanti tengelye egységesen ENy-DK felé mutatott.[Nem lehet véletlen, hogy kizép-
kori templomaink tdajolasa ugyanez. Bar 6k nem ismerték ennek az dsatisnak az ered-
meényeit... Tehat, ez is a Karpat-medencei magyar folytonossag bizonyitéka!] A feltart
teriileten 4 hazsort lehetett megfigyelni. A hazak gédrokkel ellentétes oldalan, a sar-
kokndl sirok keriiltek elé egyesével vagy kisebb (2-3-as) csoportokban. Az igy kirajzo-
16do telepiilés szerkezetet kiilonosen gazdag leletanyag kisérte. A godrokbol elokeriilt
leletanyag zomét az alfoldi vonaldiszes keramia kulturdjanak szazezres nagysagrendii
keramiatoredékei jelentik. A nagy mennyisegii allatcsont mellett, melyekbol eszkozoket
(tiiket, arakat, kanalakat, vésoket, sarlonyelet) is készitettek, sok kdeszkoz (balta, vésa,
penge) és ékszer (gyongy) is elokeriilt. A begyiijtott tovabbi leletek és nagyobb men--
nyiségii talajminta vizsgalata révén joval arnyaltabb kép vazolhato majd fel e korai
foldmiivelo, allattenyészto kozosség életérol és kornyezeterol. [Ezzel kellene foglalkoz-
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nunk inkabb, mint 4-8000 kilométerrel keletebbre torténtekkel!] A Gubakutrol eddig

megvizsgalt 15 db 14C-es minta alapjan a lelohely nagyjabol a Kr. e. 5500-5200 ko-

zotti idoszakra keltezheto, ami az AVK korai idészakat képviseli.

A rézkori telepiilésekrdl korabban alkotott képet az utdbbi idében folytatott nagy feliiletii
kutatasok jelentdsen atformaltak.

"Kiilondsen igaz ez a Dunantul teriiletére, ahol ujabban szamos leléhelyen valt
bizonyithatova a felszinre épitett hazak hasznalata. Ez a felfedezés is modositotta a
‘godorlakasokkal’ kapcsolatos addigi elképzelést, és vilagossa tette, hogy a rézkori te-
lepiiléseken talalt, kemencékkel vagy mas tiizelo berendezésekkel ellatott godrok nem
feltétleniil lakas céljara késziiltek, hanem egyeb tevékenységek helyszinei lehettek. A
korai rézkorhoz viszonyitva a kozépso rézkor elso felében feltiinéen stirii telepiilési ha-
lozat alakult ki a Dunantulon.” (Visy Zsolt [fészerk.]: Magyar régészet az ezredfordu-

[6n. Nemzeti Kulturalis Ordkség Minisztériuma Teleki Laszl6 Alapitvany Bp. 2003.)

Ha komfortjukat tekintve nem is, méretiik alapjan egy mai komoly csaladi hazzal veteked-
nek azok az ujkdkori épitmények, amelyeket a vas megyei Torony kdzség hataraban tartak fel a
régészek.

., ... hatdaros azzal a séi teriilettel, amely a hetvenes évek vége ota Eurdopa-szerte
hires, védett régészeti lelohely... Sé Malomi diilé nevii hatarrészén talaltik meg har-
minc esztendovel ezeldtt a Lengyel-kultura egyik legjelentosebb magyarorszdgi lelohe-
lyét. A kései neolitikum idészakdaban, mintegy hat és fél, hétezer évvel ezelott létezo
népcsoport a Tolna megyei Lengyel kozségrdl kapta a neveét, jellegzetes targyaikra pe-
dig rabukkantak késobb a mai Szlovénia, Szlovakia, Morva- és Csehorszag, Dél-
Lengyelorszag valamint Ausztria keleti teriiletén is... A toronyi dsatason feltart emle-
kek koziil a legimpozansabbak a hdzmaradvanyok voltak: a legnagyobb csaknem
negyven méter hosszu, hét és fél méter széles, legmagasabb pontjan nyolc méter ma-
gas lehetett... Kr. e. 5500 koriil Torony hataraban tehat a Vonaldiszes kultura képvise-

o1 éltek. A tarsadalmuk felépitésérol nem sokat tudunk, azonban a 140-200 négyzet-

méteres hasznos alapteriiletii hazak mérete miatt valdszinii, hogy egy-egy épiiletben

tobb kiscsalad lakott. A fennmaradt, meg nem bolygatott foldrétegeknek és a feltart,

egett agyagtoredekeknek koszonhetden azt is megallapitottak, hogy nem egyszerii fa-

épiiletek voltak: a vesszdvel befont favazra ugyanis a hészigetelés érdekében 50-60

cm vastag agyagot tapasztottak. Ezt nevezziik paticsfalnak.” (Peter Bertus-Barcza:

Hétezer-otszdaz éves ,, luxushdzak” Vas megyében. National Geographic 2007.11.29.)

KITERJEDT UJKOKORI TELEPULEST TARNAK FEL TOLNABAN:

,,Roncsoldsmentes modszerekkel, tobbek kozott magnetométerrel és kis feliiletii dsatassal
vegeznek kutatdast az MTA BTK Régészeti Intézetének munkatarsai Tolna-Mozs hataraban, ahol
a kordabban feltartnal lényegesen nagyobb ujkékori telepiilést azonositottak.”

Nyolcezer éves 6skori telepiilés Tolna-Mozs hataraban

A hozzéavetdleg hatvan hektarnyi, néhany méterrel a kornyezete f6l¢ magasodo teriiletbdl 6t
hektaron mar 2008-ban és 2009-ben, az M6-os autopalya épitése el6tt feltartak a telepiilés 47
épiiletét. Az épiiletnyomokkal egyiitt 30-40 ezer targy, féleg keramia toredékek és allatcsontok
keriiltek el6 — mondta Marton Tibor, a jelenleg is a helyszinen dolgozé kutatocsoport tagja az
MTI-nek. A nagy feliiletli asatast kdvetden a kutatast roncsolasmentes modszerekkel, magneto-
méterrel, dronfelvételek segitségével 2011-ben, 2013-ban majd 2016-ban folytattak. A munkak
soran kideriilt, hogy a Kr. e. 6. évezred masodik felében lakott telepiilés joval kiterjedtebb lehe-
tett, mint azt kordbban feltételezték: 6sszesen mintegy 150 épiiletet sikeriilt azonositani.

A magnetométeres felméréssel felfedezett régészeti jelenségek koziil harom-harom, egyen-
ként 3 méterszer 15 méteres szelvényben egy jabb épiilet részletének maradvanyait is feltarjak
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egy, a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacios Hivatal altal tamogatott, négyéves program
keretei kozott.

Ekkora ujkokori telepiilést még nem tartak fel Magyarorszagon

A korszak hazainak jellegzetessége, hogy stlrli oszlopszerkezettel megépitett, nyeregtetds
konstrukciok voltak, hasonlé egykoru épiileteket Kelet-Eurdpatol a Parizsi-medencéig hatalmas
terlileten ismer a régészet. Az lj modszerek elénye az autdpalya épitését megeldzo feltarassal
szemben, hogy finomabb eljarasokkal pontosabb informaciokhoz lehet veliik jutni. A dronnal ké-
szilt, nagy felbontasu digitalis képek adataibol példaul fotogrammetriai médszerrel egy specialis
program allit 6ssze haromdimenzios modelleket, igy mintegy husz hektarnyi teriiletrél hoztak
létre térinformatikai rekonstrukciot.

A telepiilés mérete azért meglepd, mert az Gjkokor ezen iddszakardl az ezredforduloig azt
gondoltuk, hogy — ellentétben mas kozép-eurdpai régiokkal —, Magyarorszagon gyakoribbak vol-
tak a kis telepiilések korlatozott szamu épiilettel. Az utolsd két évtized szamos, Nyugat-
Magyarorszagon folytatott dsatdsa meggydzden bizonyitotta a nagy kiterjedésii, sok generdcio
altal folyamatosan lakott telepiilések 1¢étét. Egy fontos telepiiléscsoport éppen a Tolnai-Duna
mentén huzodik. Ennek kdzponti telepe a tolna-mozsi, amely még jelen ismereteink alapjan is
kivételes jelentdségii’ — mondta Marton Tibor.

A koeszkozok alapanyaga nagyrészt a Mecsekbdl szarmazhatott

A régészek a most megnyitott feliileten eljutottak a haz feltételezett belsd jardszintjéig,
amely a jelenlegi talajszint alatt mintegy hatvan centiméterrel huzodik. Tobbek kozott keramia
taroloedények toredékei, 6rlé kovek, radiolarit kdeszkdzok és obszidian penge kertilt eld; a ko-
eszkozOk egy része a Mecsekbdl szarmazhatott, obszidian viszont legkozelebb a Tokaji-
hegységben gylijthetd - tette hozza. Az a korabbi kutatasok és elemzések alapjan is tudhat6, hogy
az itt élt Ujkokori ember gazdasaga kulturnovényekre és haziasitott allatokra épiilt. Utdbbiak ko-
zll ebben a korszakban elsésorban szarvasmarhatartas jatszotta a legfontosabb szerepet, ami
prosperald agazat lehetett, vadaszott allatok csontjai csak kis szamban keriiltek eld.

Nem eldontott, hogy a Kozel-Keletrol telepedtek-e be az 6slakok

A régész szerint a tolna-mozsi telepiilés helyi jelentdségén messze tulmutatva betekintést
enged az élelemtermelés kozép-europai elterjedésének folyamataba, amelyben a Duna mint ut-
vonal kiemelked6 szerepet jatszott. Az ) eredmények segithetnek tobbek kozott annak a kérdés-
nek az eldontésében is, hogy a neolitikum idején itt €1t népesség kozvetleniil Délkelet-Europabol,
végso soron a Kozel-Keletrdl aramlott be a Dél-Dundntilra, vagy helyi, vadaszo és gylijtogetd
¢letmodot folytatd népcsoportok vették at a kozel-keleti eredetli termelési technologiat. A gene-
tikai vizsgalatok eredményei mellett az eldbbi elméletet tdmogatjak a fellelt keramiatoredékek
balkani eredetli diszitései is [ismeretesek a kisdzsiai Catal-Hiiyiik diszitd jelképi alakzatai, ame-
lyek megjartak a Fekete-tenger északi oldalat is, amikor még t6 volt, majd a felt6ltddés utan oda
is visszatértek, de a Karpat-medencébe is jotte a katasztrofa eldl, tehat az alakzatok nem feltétlen
balkani eredetiieck, hanem sokkal régebbiek és valdjaban vandormotivumok..." (ahogy innen lat-
hato, és innen: Béres Attila: , A Fekete-tenger kialakuldsa.” Az dskori ember és a klimavaltozas:
szornyii katasztrofak sziilték az 6zonviz legenddkat.)

Jegyezziik azonban meg: a genetikai eredmények mast mutatnak, mint amit a fenti cikk allit.
Az erre az idoszakra vonatkozo genetikai adarok szerint a lakossag 73,3 %-dban dskokori
génmutdciok mutatkoznak (Eu-17-18) és az Anatdlia feldl érkezo foldmiivesek ardnya csak 8,9
% (Eu4) volt. (Ezt mindenki tudhatja innen: Semino, Ornella—Passarino, Giuseppe—Oefner,
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Peter J—Lin, Alice A.—Abruzova, Svetlana—Beckman, Lars E.—De Benedictis, Giovanna—
Francalacci, Paolo—Kouvatsi, Anastasia—Limborska, Svetlana—Marcikice, Mladen—Mika,
Anna—Mika, Barbara—Primorac, Dragan—Sanatachiara-Benerecetti, A. Silvana—Cavalli-
Sforza L. Luca—Underhill, Peter A.: ,, The Genetic Legacy of Paleolithic Homo sapiens sapiens
in Extant Europeans: A 'Y Chromosome Perspective." Science 290, 2000. november 10, pp.:
1155-1159.)

A mai helyzetben az a kiilonleges — és a megalapozatlan véleményekre, ,kutatdsi eredmé-
nyekre” nézvést veszélyes — hogy még tizet sem kell kattintani vildghéalon, és mindez mar elér-
hetd, amit mi most hozzatettiink csupan a haz kérdéséhez; és mennyire jol eligazit mar ez is ben-
nilinket dseinket illetden! De hat ott van még az ¢€let tobbi teriilete is, ahol helytalltak, alkottak, és
tovabb adtdk nekiink miiveltségiiket, aminek folytonossdgat maig mindenki érzékeli és élvezi.
Raadasul vannak jelentkezék a mi régmultunkra manapsag, akik ki akarjak sajatitani. {rtunk errél
a Szilaj Csikoén is. (Ez a link https://szilajcsiko.wixsite.com/ujszilaj/m-20160406-cser-ferenc-s-
darai-lajo csak a Google-ba bemasolva miikédik. — a Szerk.) Taldn lesznek népiink jobbjai ko-
zott, akik észbe kapnak és nem dobjak oda az dazsiai teljesen hamis latvanynak ezt a nagyszerii
orokségiinket, amely valojaban megtartott benniinket, nem ezer, de tizezer évek ota.

-

Kukutyin—Tripolje ezer évvel Kina elétt. (A képek innen valok.)

Mi vagyunk a Karpat-medencei 6kor és kozépkor orokosei

Azt vettem észre, Dr. Kasler Miklos minisztersége 6ta sokkal erdteljesebben nyilvanulnak
meg azok, akik az 4zsiai ,,dolgainkat” 0sszekotik az itteniekkel. S persze a dolgok a valdsaghoz
(nem az azsiaisaghoz) hiien alakulnak, azaz 6k nem nagyon vannak tudatdban, hogy a legtobb
azsiainak képzelt miveltségi elem valdjaban nem onnan van. Ha van benne k6zds, akkor az sok-
kal régebbi, vagy miiveltség terjedéssel inkdbb innen ment el. A hosszu id6 és a nagy tavolsag
ugyanis nincs figyelembe véve altaluk, csak az az eszmei azonossag, amit érzékelnek, és persze
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sokszor az azsiaiak szajaba adnak. Ekdzben nekiink nem sok babér jut, mert nem gy beszéliink,
hogy a nyelviinket 4zsiai vargabetiivel kunkoritsuk. Nekem legalébbis nincs olyan hosszl, hogy
még csomot is tudnék kotni ra. De a legtobbjiiknek Azsidig éré van, és tilzasba viszik a kunkori-
tast.

Aki ismeri a tudomény vildgdbol agyunk, elménk természetét, az tudja, hogy elég, ha csak
némi utalasokra, hasonlosagokra bukkanunk két lelet kozott, s maris hajlamosak vagyunk megfe-
ledkezni a Iényeges kiilonbségekrdl, s azt gondolni, hogy azért a meglatasunk iranya jo. Ugyan-
ezt tudjuk tenni mi, a mellérendelés hivei is, amikor a mellérendelés elvét fedezziik a dolgok
mogott, szarmazzanak ezek barhonnét. Abban méar nem vagyok biztos, hogy tobbekben, akik
ugyan nem azsiai eredetlinek tartanak minden jot, de ,,onnan visszajottnek”, ez igy tudatosodna,
de azért Sket is a nagyfoku hasonlésag mozgatja. Eszrevették, hogy erre a nép is jobban vevé,
mert latvanyos a dolog, igy aztan még sikeriik is van. Részemrdl ezért nem izgulok nagyon az 6
sikeriikon, noha a latvany és az érzés miatt egyre boviil és erdsodik a tabor. Belefér nekik a ma-
gyar itteni eredet, csak még kell az azsiai vargabet(i is. (Lasd legutobbi két irasunkat a Szilaj
Csikon: itt és itt.)

Pedig ha elvetnénk a tarthatatlan és feloldhatatlan ellentmondésokat (pl. a logisztikai lehetet-
lenségeket), ugyanakkor elfogadnank a napnal vildgosabb egyezéseket, ez sokkal-sokkal tobb
»erdemet” nyujtana nekiink, hiszen nem kevesebbet igazolna, mint hogy mi vagyunk a Karpdt-
medencei okor és kozépkor orokisei. Egyébként ezért kell bevenni a tobbi itt €16 népet, még a
németet is, mert egyrészt kordbban is itt éltek — bar tobbnyire akkor még magyar alakban (lasd
Varga Csaba konyvét a szlovak nyelvnek mint elrontott magyarnak a dolgar6l) —, masrészt most
csak veliik egyiitt toltjiik ki azt a teriiletet, amely szoba jon az ilyen mult egésze kapcsan.

Szadeczky-Kardoss Irma szerint:

,,...keletre visz minket az a szokdsjogi gyakorlat is, amely — a nyugati jogtol mero-

ben eltérden és egészen az ujkorba hatoan — az arvaik kozott a legkisebb fiu jogat bizto-

sitotta az apai hdzhoz, s annak gazdasagi javaihoz (Tripartitum 1:40). Itt, a joggal valo

parhuzamban, a jog és a vallas eqy-gyokeriiségét mutatia népmeséink karizmatikus leg-
kisebb fiuja, a jovo letéteményese. Ennek a keleti multnak a szinterei egyelore még ho-
malyosak, de a szumér mitologia is feltétlen figyelmet érdemel a gyckerek keresésében.

A jelenlegi ismeretek szerint ugyanis ott talalhatok legrégibb ismert nyomai a legkisebb

gvermek karizmajanak és jogi kedvezményezettségének is (de nem a mitologiaban tehat

eloszor, hanem a magyar népmesékben). Van a Mezopotamiaban termett, s onnan szét-
dradt mitologianak egy szamunkra igen érdekes istenndje: Anat-Inanna-Ninni-Anahita-

Astarte-Istar.”

Lehetséges tehat, hogy nem onnan aradt szét, és gondoljunk a Tatarlakai tabldkra, és Colin
Renfrew vissza is vonta az eredeti mezopotdmiai miiveltség-szétaradas elméletét. C. Renfrew:
Before Civilization. The Radiocarbon Revolution and Prehistoric Europe. Jonathane Cape,
Thirty Bedford Sq. London, 1973.) Egyes népek és korok e mas-mas nevekkel illették (az isten-
not).

A szépség, illetve a gyogyitas, egyuttal a haboru és a harc istenndjének, a harco-

[0k védelmezojének tekintették. Alakjanak képzomiivészi megjelenitését altalaban a

csapodar szemérmetlenség kifejezéséiil értelmezik. Rendszerint még akkor is, amikor

nemcsak 6 lathato az dbrazolaton, hanem nyilvanvaloan harci jelenet résztvevoje, a

harcolok egyikének oldalan ’szemérmetleniil mutogatva magat’ az ellenség felé for-

dulva, az ellenség és a védelmezett alak kozott. Kesobb a harci jelenetekben mar csak

a fél laba mezitelenkedik ki a ruhdja alol, majd — igy a szkita miivészetben is — csak a

ruha jelképes szabdsa és lengesége jelzi kilétét. Nos, ez a figura is megjelent Magyar-

orszdgon, mégpedig tobb megjelenitésben, egyebek kozott egy Arpad-kori (Magyar-

szentpal, Kolozs m.) templomunkban. Ahol is — LaszIlo Gyula leirasa szerint — az olta-
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riszentség fiilkéjének védelmeére, 'hogy a ronto tekintetnek utjat allja, s azt magara

vonja, egy magat szemérmetlentil mutogato mezitelen némber kifaragott képe allt’.”

Hogy a jelenség nalunk régebbi, azaz itt eredeti, ismételten jelzi, hogy nalunk nincsen mito-
l6giai neve a mezitelen némbernek.

., De mielott Magyarszentpalra érkezett volna, ugyancsak megjelent a szkita miive-
szetben is: loszerszamok homloklemezein, satortarto rudak hegyébe tiizott bronzfigu-
rakban, vert- és ruhadiszeken, tabori eszkozokon. A felhasznaldsi mod egyértelmiien
Jelzi itt is a harcost segitd, oltalmazé szerepkort. Es nemcsak bronzfigurdkban, k-
portrékban érkezett el hozzank ez a harcban oltalmazo szumér istennd, hanem élo, s
gvakorlati valosagban is. Laszlo Gyula a gorog Kinnamosztol, mint szemtanutol idez
ennek bizonyitékaul egy torténetet. Zimony ostromakor egy varbéli magyar varazslo-
asszony kiallt a bastyafokra, s a szoknydjat a nyakaba kanyaritva, szemérmetlen felét
mutogatta a bizanci ostromloknak, kozben vardzsszavakat mormolt, s igy védte toliik
az ostromlottakat.”

Itt ismét az eleven — meztelen — hagyomannyal van dolgunk, mig mashol mar mitologiava
merevillt hagyomanyrol, azaz nem ’bronzfigurdkban, kdéportrékban érkezett el hozzank ez a
harcban oltalmaz6 szumér istennd’, hanem forditott iranyu hatdsrol van szo6, illetve olyan erede-
tiségrol, eredeti azonossagrol és nem kapcsolatrol, amire eddig gondolni se mertiink.

., Az okori kelet civilizaciojanak feltardsa és az ékiratok megfejtése nyoman a tor-
ténészek arra kovetkeztettek, hogy Szumérban sziiletett meg az elsé olyan irasban
fennmaradt jogrendszer, amely a tarsadalmi rend szabalyozdsat, a jogalkotast és a
torvénykezést a kozrend és a koz igazgatdsa, valamint a szocialis jolét és igazsdgossag
szolgdlataba dllitotta. A jogélet legfontosabb értéke az igazsdg volt. Es ha az elbbi
példaknal a kulturtorténeti elemek Szumérbol Magyarorszagra keriilésében a szkita
kozvetiteést tekintjiik, mindenképpen jelentosnek kell tekinteniink azokat az okori torteé-
neti adatokat is, amelyek a szkitakat egyrészt a legrégibb népnek mondjak, — ami a
szumérokkal valo kozvetlen kapcsolatot is megengedi — masrészt a legigazsagosabb
népnek irjak.”

(Szadeczky-Kardoss Irma: ,,A jogtorténeti kutatds, mint eszkdz a magyar Gstorténet felderi-
tésében.” Magyar Ut és nehézségei a nemzetallamtol az dvezetek Eurdpajaba a huszadik szazad
fordulojan. Avarok — onogurok — magyarok. A Hatodik Magyar Torténelmi Iskola és a Tizenket-
tedik Magyar Ostorténeti Talalkozé el6adasai és iratai Tapolca 1997. Budapest-Ziirich, 2005.
ISBN 963 9349119 és Acta Historica Hungarica Turiciensia XII. évf. 1. sz. pp. 194-196)

Az igazsagossagunkra utalds pedig az Ilidszban talalhato jellemzésiinkre, de az nem a sztep-
pei harcosokra, hanem a Karpat-medencei lakosokra vonatkozott. Pannoniar6l szold konyvében
Mocsy Andras az Iliasz tizenharmadik énekének elejét idézi, mint a legkorabbi tudositast Kozép-
Eurdpa foldrajzardl és népeirdl:

., Zeusz miutan Hektort s népét a hajok fele vitte, / ott is hagyta a faradalom s érékos hadi-
vész kozt; / 0 maga meg ragyogo szemeit mdasmerre vetette, / messze lovas thrakok tajékat vette
szemiigyre, / harcos miisz népét s tejivo jo kancafejoket”.

A miisz nép azonositasa kordbban — tévesen — lehetetlennek latszott, mivel mys népet csak a
kisazsiai Mysiaban ismertek, de aztan

., Poszeidoniosz, a hellénizmus utolso nagy tudosa oldotta meg a kérdést, amikor arra utalt,
hogy a trakok északi szomszédsagaban élo moisoi nevii térzs azonos lehet a Homérosznal szerep-
16 mysoi népével (Strabon VII, 3).” (Mocsy Andras: Pannonia a korai csaszarsag idején. Apolld
Konyvtar 3. Szerkeszti Harmatta Janos. Akadémiai Kiado, Bp. 1975. p. 7. Vesd 6ssze Homérosz:
lliasz. XIII. ének. Harc a hajokndl. Devecseri Gabor forditasa.)

Es Mocsy ugyan nem idézi tovabb, de a homéroszi folytatas a kovetkez6 sorban szintén fon-
tos szdmunkra az itteniek lelkivilaga szempontjabol: ,,...és az igazszivii abiosz népnek mezejét
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is” — szemligyre vette tehat Zeusz. Ez az igazsagossag mar a hires hellenista alexandriai filozo-
fus Philonnak is feltlint, amint Adorjani Zoltan jovoltabol megtudhatjuk:

, Mig az anyagi javakra és meggazdagoddsra tord igyekezet igazsagtalansagot sziil a mél-
tanytalansag miatt, addig az ezzel ellentétes életfelfogasbol jogossag szarmazik a méltanyossag
alapjan. A méltanyossag nagyobb boldogsagot jelent a foldi gazdagsagnal, amelyet hiu dicsva-
gvak hataroznak meg.”

Adorjani még idézi Vértesy Jend Ilidsz-forditasat és magyardzatat is 1913-bol:

., Ott a harcos mysek, igaz abiosok, / Kabalatejivo déli hippemolgok...” Ahol ,,a hippemol-
gokon a szkitakat kell érteni, az abios pedig szegényeket jelent”.

Es Valyi-Nagy Ferenc 1821-es sarospataki forditasa is érdekes:

S a kozel iitkozetii Miiszok, s hippemolgonokra, / kik tejevok, hosszu idejiik, igaz emberek,
és jok.”

Philon ugyanis ezért az idovel gazdagsagért dicséri 0ket, mert mint mondja:

,,...a javakkal és a vagyonnal valo torodés sok idot emészt fel. Az idovel pedig jol kell taka-
rékoskodni, mivel az orvos Hippokratész szerint: 'Az élet rovid, a tudomany pedig terjedelmes’.”
(Adorjani Zoltan: A therapeutak kontemplativ kegyessége. Doktori értekezés. Debreceni Refor-
matus Hittudomanyi Egyetem. Bibliai teoldgia és valldstudomany. Témavezetd Dr. Marjovszky
Tibor. Kolozsvar. 2004. p. 43.)

Mocsy Andras még hozzateszi:

A gorégok az archaikus korban meglehetésen tisztaban voltak a Duna-volgy és az adriai
part fold- és néprajzaval. Azonban ezek a kereskeddk dltal szerzett értesiilések a klasszikus kor-
ban, az északi gorog kereskedelem hanyatlasaval egyiitt feledésbe meriiltek, vagy mitologiai
elemekkel keveredve fokozatosan eltorzultak.” (Mocsy, 1975. p. 7.)

A korai ismereteket azonban mi a kdzvetlen kapcsolatnak is kdszonjiik, ami az elsé foldmii-
veseknek innen délre terjedésével valosult meg tobb hullamban, egész Balkan késobbi miiveltsé-
gi és nyelvi viszonyait meghatarozva.

Nyelviink egyes kutatdi szerint a magyar nyelv korai fejlettségének jele, hogy ellenallt a val-
tozasoknak, és akar a 13. vagy akar a 16. szdzadi nyelvemlékeink valtozatlansdgot mutatnak,
amit a bibliaforditok érzekeltek leginkabb. Eszerint:

\...az 6magyar nyelv nem gy alakult ki, mint ahogyan azt eddig tanultuk. Edes
anyanyelviink 6si formdja egy birodalom életének volt a fejlett — tehdt nem kezdetle-

ges — hivatalos nyelve. Igy fordulhatott el, hogy amikor Kdroli Gdspdr leforditotta a

Bibliat, akkor voltaképpen a Biblianal régebbi nyelvre iiltette at a Konyvek Konyvét.

Az archaikus nyelvvaltozatokat vizsgalva feltiinik a k6zos jellemzojiik, nevezetesen az

osiségiik. Lett légyen szo0 oirani, hun, szkita vagy magyar megjelenési formarol, min-

den izében fellelhetd az archaikus forma. Igy Karoli forditisa nem nyelvfejlédést tiik-

roz, hanem nyelvujjasziiletést. Ha pedig ez igy van, akkor a nyelvnek elétte vissza

kellett fejlodnie. Izgalmas kérdések egész sorat veti ez fel.” (Szaraz Gyorgy: ,,Va-

razslatos a magyar nyelv.” BOLDOGNAPOT online ezoterikus magazin. 2012., ido-

kozben megsziint honlapon)

Mibdl kovetkezik a magyar nyelv ez dsi mivolta, milyen a rokonsag a tobbi Osi, okori, de
mar holt nyelvvel? Izgalmas kérdés, amire eddig nem nagyon volt vélasz, de nem is kerestiik.

Lehet, hogy itt volt az a nagy o0kori birodalom, amelynek hivatalos nyelve a magyar volt?
Ezt éppen megerdsitené, hogy a sok kutatd a szkita, a sumer ¢és a kelta nyelveknek a magyar
nyelvvel valo feltiind hasonldsagat, rokonsagat talalta, ahol a magyar sz6gyok azonos alakl €s
értelmii a megfeleld sumer vagy kelta szoban. Azaz a magyar nyelvet nem érintette a ‘nyelvek
babeli zlirzavara’.

A magyar nyelvnek 6sibb a logikdja és alapvetobb koze van a logikdhoz és a

szamtanhoz, mint barmelyik masiknak. Sot ... a magyar a tiszta hangzok nyelve, ill.

ragokkal és képzbkkel a legtobb szovaltozat létrehozdsdara alkalmas. Ujabb felfedezés
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volt, hogy a sumer és a magyar nyelv szelleme, szerkezete és nyelvtana sok tekintet-

ben egyezik és minden mastol kiilonbozik. Ennél fogva az atvétel kizarhato, egyezés-

rol vagy erds hasonlitasrol, rokonsdagrol lehet szo. Példa erre a hangzoilleszkedes,

ami az arja nyelvekben nincs, a finnugorok koéziil pedig csak a finnben, az észtben, a

cseremiszben és a mordvinban. Avagy a kettosragozast is elohozhatnank, ami a turad-

ni nyelvteriileten kiviil nem létezik. Ide kivankozik még a szanszkrit és a magyar nyelv

osszehasonlitdsa, amit nem kisebb szakértd, mint Korési Csoma Sandor végzett el. O

allitja, hogy a szanszkrit nyelv szerkezete parhuzamot mutat a magyaréval és nagy-

ban kiilonbozik a nyugat-europai nyelvekétol. Felteszi, hogy a szanszkrit rokonsag-

ban dall a magyarral.” (U.0.)

A torténetiras jellegzetessége csupan a hatalmi hataskort érinteni, nem foglalkozva a nép-
pel, amely er6forrasként kiszolgalja a hatalmi torekvéseket. Okkal tekinthetiink a Karpat-
medence hatékony foldmiivelést végzd népére ilyen kiszolgaloként, aminek felhasznaldsa érde-
kében a 4000 éve folyo hatalmi vetélkedés elsd felét a torténelemhamisitas keletre telepitette
(lasd Fabian Sandor kutatasait), de még a masodik felének elsé kétharmadat is meghamisitotta,
s végig megtagadta a népnek azt a foszerepét, hogy a hatalom tobbnyire az 6 érdekében tevé-
kenykedett, s az ez elleni tdmadésokat eldbb-utobb kivédve, helyreallt ez a természetesnek te-
kinthet6, de maig eltagadott allapot — amit egyébként most, napjainkban is nagyon varunk.

Azzal is eldre lehet 1€pni, ha a XIX. szazad végi, XX. szdzad eleji tudomany eredményei-
bol idéziink par Osszefiiggd megallapitast, amely e néz6pontbdl egészen mast jelent. Ezidaig
nem fejthette ki igazan mindez a hatasat, de az igazsag szigoribb vitatasa segithet leleplezni a
torténelemhamisitokat, nem az 6 medriikben terelgetni tovabb a rank osztott sorsot, amely sors-
ban egyébként — a trianoni latszattal ellentétben — minden mai Karpat-medencei és szomszédos
néppel osztozunk.

Es zaro tanulsagként Szaraz Gyorgy irasabol idézek még:

., A nyelvészeten tulmenden az 6si szent hagyomdnyok is ravilagitanak a magya-

rok ostorténetére. A szanszkrit és az északi ind nyelvek a szkitakat sakdaknak, vagy

Szakdknak, vagy sdkjaknak nevezik, ami annyit tesz 'ag’, mint egy faj vagy nemzet

daga. Nem mehetiink el a mellett szotlanul, hogy az egyik idoszamitast az indoszkitdak

uralkodasatol szamitjak: sakabd = szkitak szerinti (Kr. u. 78-tol). Bardi Lajos felhiv-

ja a figyelmet: Shakjamuni Buddha a shaka torzsbdl szarmazott. Az indiai nemzetsé-

gek torténetét megorokité Agni puranaban (Tiiz torténete, azaz a felsobb kasztoké) a

razsputok a sakaktol (szkitaktol) szarmaztattak magukat, azon beliil egyik agukat a

kusanoktol (indoszkitaktol), masikat a hunoktol. Az el6bbi nép a Naptdl, utobbiak, a

hunok és leszarmazottaik a Holdtol kaptak erejiiket. Csaladfajuk szerint a Nap fiai-

nak, illetve a Hold fiainak tartottak magukat. Zaszloikban a piros a Nap szine, az

eziist a Holdé. Az Arpdd-savos zdszloban is vélhetéen eredetileg ilyen okkal szerepel-

tek ezek a szinek. A Hold fiai hungiaknak nevezték magukat...Hol volt a magyar Os-

haza? Nem tudni pontosan, csak annyit, hogy mely birodalmaknak volt a hivatalos

nyelve az omagyar. Példaul a Szkita Birodalomnak. A Magyar Kiralysdg — Hungaria

— allamalapito népe a szkita nyelvet beszélte, értesiiliink Anonymustol és Bonfinitol.

Késobb a 15. szazadtdl egyre intenzivebben indogermanositottak a multunkat: a tu-

domanyos korok egy része valtig dllitotta, hogy nincs szkita—magyar kontinuitas, s

ezzel azt kezdték sulykolni, hogy a magyar esetében egy viszonylag uj néprol van szo,

amelynek nincs ostorténelme. Ha pedig nincs ostorténetiink, akkor a nyelviink sem

lehet archaikus. Azonban a szakirodalomban régen szinonimanak szamitott a szkita,

a hun és a magyar elnevezés. Késobb ez kikopott, mert bizonyos osztrak uralkodok és

néhany erdekkor igy dontott. Ez illeszkedett az 1849 utani, a magyar dllamisag fel-

szamolasat célul kitiizo torekvéseikbe. Ezzel igyekeztek aldaknazni a magyar nemze-

tet, a kulturat és a nyelvet. Onnantol a mai napig szamos torténelemhamisitast kovet-
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tek el. Példaul a szkita nemzet, mint a magyarsag ose nem szerepelhetett a torténe-

lemkényvekben, viszont minden idegen magyarazatot kritikatlanul atvették.” (Szaraz,

2012.)

A végeredmény pedig az lett, hogy foként mezOgazdasagi termékeket szolgaltato, kizsak-
manyolhat6 szolgava alakitottdk az orszagot és lakossagat, eltiintetve a ,,dicsé mult”, a magas
szintli tudas és a jo élet emlékeit.
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