Csihak Gyorgy (Ziirich/Budapest):

Utols6 nagyendezvényiink lapszélére

Gondolatok a konyvtarban
Vorosmarty Mihdly

A mult szdzad hatvanas éveiben a budapesti Kozponti Statisztikai Hivatalban, egy id6ben,
mindenki nevette az esetet. Az egyik nagy kiadvany alapadatainak Gsszeolvasdsa soran, egy
kisdidk azt mondta: Tudjatok, mi folyik itt? — Légbdl kapott adatok hajszalpontos ellenérzése!

Rendezvénylink masnapjan jott el6 emlékezetembdl ez az emlék. Nem tudom miért? Csak
szédiiltem a tudomanytdl, amit a szamitégép rank ontdtt a vele dsszekapcesolt képvetiton ke-
resztiil. Szines képek, abrak, tablazatok tomkelege — év tizezreken 4t. Volt is, aki megjegyezte:
korai torténelmiinket talan nem is kellene ilyen messzir6l kezdeniink. Olyan is volt, aki vitatni
merte, hogy akkor talan mar volt magyar.

Arra figyelmeztem, hogy a kutatdsban 1j diktatira hajnalanal vagyunk: a genetikusokénal.
Két-harom adat alapjan megfellebbezhetetlen kijelentéseket lehet tenni — persze dvatosan, €s
udvarias csomagolasban. Nem volt ez mindig igy, még az 6roklédés tannal sem, legalabbis
minalunk az egyesiiletben.

Megallapitja most példaul a genetika tudomanya, hogy Arpad népe talan tiz szazalékat
tette ki, az akkortdjt alakul6 allamunk lakossadganak és abbdl, a mai magyarban két-harom sza-
zalék van. A honfoglalokkal jottek asszonyaik is, akik kozdott volt svéd, dan és eszkimo. Jott
hozz4 mindjart a magyardzat: a Karpat-medencébdl elézéleg mar kivandorolt népesség génjét
mutattak ki olyan itt maradt menyecskék esetében, akiket a bejovo nyalka honfoglalok itt vettek
n6iil. Magyaréazatul szolgal a pozsonyi hadi diadalunk, amit egy kivalo katona nép hajtott végre,
akik mesterei voltak a harcnak, és semmi esetre sem az itteni 6si foldmiives lakdssag. Nagyon
Osszecseng Kristo Gyula elméletével, amely szerint a vandorldo magyarokat a besenydk hatba
tamadtak, vagyonukat megdézsmaltak, allataikat elraboltak, mire a menekiild néhany tizezer
férfi eszeveszetten befutott a Karpatok védd gylirlije mogé. Sz6 szerint futottak, mert Fodor
Istvan ma is azt tanitja, hogy a lovaikat vesztett bemenekiilok harom évig nyugton maradtak,
mert nem voltak lovaik.

Arra nincs magyarazat, nem is keresik, hogy egyszeriben megsziiletett a nagy Magyar Ki-
ralysag, érdekteriiletekkel — tudomasunk szerint — a Duna forrasvidékétdl a torkolatdig, bansa-
gokkal, jol kiépitett gyeplivel, és hamarosan apostoli lett. Ha lovaikat elvesztették, akkor az
nagyobb baj lett volna, mert egy harci 16 felnevelése 6t év. Igy nehéz lett volna azonnal mindkét
szomszéd csaszarsdgot minden hdboruban megverniink és részint szovetségesiinkké, részint
adofizeténkké tenniink.

De térjlink vissza az imént emlitett genetikahoz. A 2004-es éviinkrdl sz616 beszamolomban
irtam (A Zirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet 6szinte torténete): ,,A 2005. év atallasunk 1d6-
szaka. A természettudomany erdteljes térhdoditasa, a torténelemtudomanyban 1) utak keresését
parancsolja, mikdzben sok, mar régebben ismert adat értéke megnd, és szamos, eddig beideg-
z0dott feltételezés pedig alapjat vesziti. Egyesiiletiinkben arra a meggy6zddésre jutottunk, hogy
végigtekintve immar hiszévi céltudatos tudoméanyszervezd munkankat, az eddig megjelentetett
konyveink kozel hatvanezer példanya, a tudas mai szintjén minden érdekl6dd szamara, erds
fogddzkodot kindl a magyar torténelem egészére. A tovabbiakban inkdbb az 0 kihivasnak kell
megfelelniink. Mult év novemberében, idén pilinkdsdkor, majd dsszel két alkalommal tobbna-
pos rendezvény keretében igyekeztiink megérteni, hogy ’mit iizen a genetika a korai magyar
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torténelemkutatasnak’. Mivel a tavlat 40-35 ezer év, nyilvanvalo, hogy a megkdzelités teljesen
ujszerti kell legyen. Egyesiiletiink ¢letképessége s ereje ezuttal is abban mutatkozik meg, hogy
alig van a tudomanynak olyan f6 dga, amely terliletrdl ne lennének veliink kivalo kutatok, ok-
tatok, szakemberek. Igy a feladatot is rendkiviil sok oldalrdl kozelitjitk és reméljiik, hogy a
kozeli jovoben mind oktatdsunkban, mind rendezvényeinken, az 0j helyzetben is helytallunk.
Attekintve kiadvanyainkat, megallapitjuk, hogy 50 kétetiinkben 8 olyan dolgozat van, ami vi-
lagviszonylatban is a genetikai kutatas élvonalaba tartozik (Matsumoto, Tauszik), 83 ilyen dol-
gozatunk van az embertan targykorébdl is. Nyugodtan allithatd, hogy a ’20 éves a ZMTE’ fii-
zetiinkben kozolt 1144 tudomanyos értekezés kozott aligha van 100 olyan, ami taldn nem kap-
csolhato kozvetleniil ehhez, a mara uj tipust kutatashoz. Tehat nem véletleniil jeloltek benniin-
ket haromszor az Eur6pa Tanacs René Descartes tudomanyos dijara.”

Részletezve az elobb emlitett és azdta folytatott genetikaval kapcsolatos tudomanyos tevé-
kenységiinket, igen béven van tehat mirdl beszamolni. Amikor az a bizonyos Semino-féle Eu-
ropara vonatkozé és az Underhill-féle vilag-jelentés megjelent (a 2000. novemberi Science-
ben, ill. ugyanakkor a Nature Geneticsben), az elsé honi feldolgozojat, a bioldgus Szabd Istvan
Mihaly akadémikust meghivtuk a Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet XVII. Magyar Ostér-
téneti Talalkozojara (Beliigyminisztérium Nemzetkozi Oktatasi Kozpont, Budapest, 2003. au-
gusztus 3-9), hogy elméletét eldadja teljes egészében és zavartalanul. Mert Darai Lajos hozta a
hirt, hogy az MTE rendes tagjat ujszerti gondolatai ismertetése kozben a Magyar Tudomanyos
Akadémian nem engedték zavartalanul eldadni mondanivalgjat. Akadémikusunk a ZMTE ala-
pito tagja lett, tobb rendezvénylinkon eldadast tartott, és halalaig a ZMTE Tudoményos Tanacs
tagja volt.

Tobben 0sszejottiink a Kodolanyi Janos Egyetemen 2005 novemberének elsé hetében és
harom napon 4t elemeztiik korai torténelmiinket és hosszasan ezt a két genetikai jelentést. Meg-
allapitottuk — tobbek kozott — azt, hogy a természettudomanyos alapossaggal végzett mérések
eredményét nem célszerli vitatni, de a levont kovetkeztetéseket esetleg igen, legaldbbis azért,
mert akik a genetikusok részér6l kovetkeztettek, azok az iskolaban ugyanazt tanultak, mint — a
tobbiek. Akkor még ¢t Henkey Gyula, aki életében Nobel dij értékii munkat végzett. A gene-
tikusok mindég arra hivatkoznak, hogy a labormunka igen draga, ezért kevés az adatuk — de
mivel természettudomanyos, ezért megfellebbezhetetlen.

Minden tiszteletiink az 6vék €s tovabbra is, tisztelettel sokat varunk toliik. Csakhogy Hen-
key munkaja is igen draga volt, viszont a koltségét onmaga fedezte, igen gyakran a mi segitsé-
giinkkel. Néhany hazai utjdhoz mi adtuk az anyagi tdimogatast, mi segitettiik abban, hogy még
Tur6c megye teriiletén is kutathasson a totok kozott. A mi egyesiileti tagunk, az akkori Hargita
Megye elndke kiildott kiséretére két fegyveres Ort a hatarra, amikor Erdélybe igyekezett a szé-
kelyeket felmérni. Soha nem egy utca etnikai embertani felmérését végezte, hanem honapokon
at folytatott alapos kutatast, ¢s amikor megtalalta a maga embereit, akkor anyakonyvek segit-
ségével kikereste azok koziil azokat, akik nem keveredtek, idések — tehat jol kifejlettek — és
egészségesek voltak. Oket mérte 5nmaga erejébél, sokszor helyiek, st megyei miizeumok se-
gitségével. Igy mért fel kunt, palécot, sokacot, bunyevacot, svabot, székelyt, jaszt — egymaga,
egyseges rendszerben, kozel negyvenezer embert €s rendszerezve, tudomanyos mdédon kdzrea-
dott, jorészt a mi kiadvanyainkban. fgy lett a Magyar Tudoméanyos Akadémia kandidatusa.

Erdekessége a dolognak, hogy a genetikusokat akkor sem érdekelte Henkey eredménye.
Béarmennyire is igyekeztiink 6sszehozni dket — igyekezetiink teljesen sikertelen maradt, noha
Henkey — el6rehaladott kora mellett — készséget mutatott. Szelleme pedig teljesen friss volt
halalaig.

A polgarmester meghivasara 2005. majus 13—15-én Tiszadobon az Andrassy-kastélyban
tanacskoztunk a korai torténelmiink és a genetika Osszefiiggéseirdl. A targykor a magyar nép,
nyelv, s6t esetleg: hon 6si folytonossaga volt. Erintve a Karpat-medencei embertorténetet a
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korszerli iddmeghatarozasi eszkdzok segitségével kialakitott idérend alapjan. Kitérve termé-
szetesen Ostorténetiinkkel 6sszefliggd férfi sejti atorokitd vizsgalat eredményeire.

A mai szlovékiai Alsébodokon (Dolné Obdokovce) 2005. szeptember 17-18-an Csampai
Ott6 vendéglatasban ugyancsak korai torténelmiink és a genetika kapcsolatarol szolo eléadaso-
kat vitattunk meg, az egész eurdpai férfi sejti atorokitok dstorténeti dsszefiiggéseire kitekintve.
Es el6térbe keriilt a Karpat-medencei magyar népi, nyelvi és miiveltségi folytonossag.

Gaspar Robert meghivasara 2006. marcius 10-11-én Pécset tanacskoztunk, mégpedig a
Pécsi Egyetem Genetikai laboratériumaban dolgozo genetikus szakemberekkel, akik késébb
eldadasokat tartottak rendezvényeinken. A targy a DNS vizsgalatok miivelddéstorténeti ered-
ményeinek egyeztetése volt, pontosabban génjelzok muveltségekkel egyeztetett mutacios elkii-
16niilési idérendje. Ahol megvitattuk a régészet és a DNS, a gének kapcsolddasi lehetdségét, a
tudomany jovojét e téren.

A XIX. Magyar Ostorténeti Talalkozét Martélyon 2006. jalius 9—15-én ,,Ostorténetiink és
a genetika” cimen tartottuk (Acta XX11/1). Azaz tanacskozasunk kifejezetten a genetika jegyé-
ben telt, amely ugy latszott, hogy megforgatja a ,,torténelem kerekét”, azaz miatta és altala jra
kell irni a torténelmet. A pécsi szakemberek segitségével tisztdztuk az alapfogalmakat a gene-
tikai vizsgalatok eredményeinek jobb megértéséhez, és szd esett az ,,urali markerekrél” a ma-
gyar Ostorténet vonatkozasdban. A genetikai adatok 6storténeti felhasznalasaval késziilt kuta-
tasi eredményekrdl beszamoltunk a kovetkez6 évi, hodmezSvasarhelyi XX. Magyar Ostérténeti
Talalkozon is, majd az akkoriban indul¢ torténelemtanar-tovabbképzéseinken a kozelmultig.

Sok mindent letettlink tehat a tudomany asztalara a genetikai és a torténeti kutatasok 0sz-
szekapcsolasa targydban, de a genetikusok régebben se, most se voltak kivancsiak rank, sem az
Ostorténészek, sem az iraskutatok, szintén év tizezrek, s6t szazezrek mélységében jard kutatod-
munkaja irant. Igy esett azutdn most, hogy hiaba kértem 6ket, utobbiak se szoltak a genetikahoz,
mondvan, hogy legalabb tiz percig kellene az alapokat elmagyarazzak nekik. Mialtal szépen
elbeszélgettek itt a maguk idejében a maguk dolgardl az eléaddk, és elmaradt az, ami a mi
rendezvényeinket igazan hasznossa tette az évtizedek soran: a kutatok kozotti szenvedélyes,
elmélytilt, szellemes, lelkes, vitatkozas. Mialtal taldlkozonk lesiillyedt a mai hazai ,,.konferen-
cidk, szimpoziumok, regisztracioi, programja, szekcidor” mocsaraban — €s nem talalkozo lett,
aminek hirdettiik. Tehat: céljat tévesztette és kérdésessé valt, maga a rendezvény, ezen beliil a
lebonyolitas formaja, rendszere is. Eléadas sorozatta silanyult. Egyszoval: leziillott a mai, tu-
domanyosnak nevezett vilagba. Ilyet pedig ma mar rendeznek eleget. Felesleges rendezniink
eggyel tobbet. Vagy, ha igen — miként?

Am azért talan mégsem ennyire gyaszos a kép, nem ennyire tragikus a helyzet. Aki nem-
csak elolvassa ezt a kotetet az el6adasok irott valtozataval, hanem megnézi az eldadasok €s az
utana kovetkezd hozzaszolasok videora felvett anyagat is, talan szamara éppen elegendd vitat
talal. Mert akar a genetikusok, akar az irastorténészek, igen, szenvedélyes vitat folytattak egy-
massal. De én arrdl beszélek, hogy a kiilonb6z6 tudomanyagak, sét tudomanyteriiletek miiveldi
is kell, hogy Osszemérjék tudasukat, kiegészitve egymast miikddjenek tovabb egy-egy ilyen
talalkoz6 utdn. Ahogy mar Laszl6 Gyula megkovetelte a korai magyar torténet tekintetében,
hogy fogjon Gssze a régészet, a torténettudomany, a néprajztudomany (embertan) és a nyelvtu-
domany, és kdzosen kutatva talan sikeriil a magyar dstorténetet feltarni. Ilyen dsszefogas tehat
ugyan most sem tortént, de ezt a tudomanykozi vagy tudomanyegyesité modszerrel azért mar
lehet taladlkozni. Cser Ferenc kezdte a Gydkerek cimii konyvével, és a Darai Lajossal folytatott
genetikai alkalmazasuk sordn is torekedtek erre.

Méltatni illenék itt a Szekeres Istvan altal vezetett és éppen Budakaldszon miikodo, a régi
magyar irast kutatdé munkacsoportunkat is, amelynek tagjai a mostani taladlkozon szépen szere-
peltek. S6t Zahonyi Andras és Bérczi Szaniszlo egy masik kutatokor tagjait is idehozta. Ok

337


http://mek.oszk.hu/Acta%20XXII/1
http://www.leventevezer.extra.hu/gyokerek.pdf

tehat élénk vitat folytattak egymassal, de mar a felmeriil6 genetikai és egyéb Ostorténeti dssze-
fliggésekre (pl. Varalljai Csocsan Jend, Grandpierre Attila eldadasaval kapcsolatosan) nem volt
szavuk. Pedig lehet, azokra a kérdésekre, amin 6k megakadnak, ilyen helyekrol jonne valasz.
Hiszen ha az egyik tudoméanyagban vannak igen mélyre nyul6 adatok, akkor azoknak a masi-
kakban is van valamilyen vonatkozasuk.

A jovoben tehat akkor latom értelmét Gjabb talalkozo szervezésének, €s olyan formaban,
ha és amennyiben a résztvevok — mint kiilonb6z6 tudomanyteriiletek és tudomanyagak miivel6i
— mar eldzetesen megismerkednek egymas eredményeivel, és nem csupan a sajatjukat ismerte-
tik, hanem biralattal illetik egymast, a megegyezés, az elérelépés szandékaval. Mert akkor van
reménylink a korai magyar torténelem valosaganak feltarasara, és akkor oket a ZMTE igazi
baratainak tekinthetjiik majd.
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