Torok Tibor és Neparaczki Endre (Szeged):

Az oroklédéstan alkalmazasanak
lehetOoségei és eredményei a magyar
torténelemtudomany szamara

A régészeti genetika vagy archeogenetika egy fiatal tudomanyag, melyben az utobbi évti-
zedben valosagos informécios robbanas tortént. Ez egy modszertani Gjitdsnak kdszonhetd, mi-
vel az ugynevezett ujgeneracios szekvenalassal lehetové valt az elhalt maradvanyok teljes 6ro-
kité anyag készletének (genom) megfejtése. Mara mar tobb mint 1000 archaikus genomot is-
meriink Eurazsia Oskortol a Bronzkor végéig terjedé idészakabol, ami lehetévé tette a konti-
nens elsd benépesiilésének, és azt kdvetd népesség vandorlasainak felvazolasat. Ezekbol az
adatokbol a Karpat-medence korai benépesiilési hullamait is megismertiik, és ez szamos ko-
rabbi hipotézist cafolni latszik. A genetikai vizsgalatok 0j lehetdséget teremtenek az dstorténet
kutatds szamdra, mivel természettudoméanyosan megalapozott ,,erds” adatokat szolgaltatnak az
egykori egyének €s csoportok szarmazasarol, keveredéseirdl és valamelyest még 1étszamukrol
is. A genetikai adatok legerdsebb oldala az, hogy jol meghatarozhato foldrajzi régidokhoz tudjak
kapcsolni a vizsgalt mintdk szdrmazésat és kijelolik a genetikailag rokon egykori és mai nép-
csoportokat. Mivel a régészeti, nyelvészeti és torténeti kdvetkeztetések is foldrajzi régiokat ,,0s-
hazakat” viziondlnak, valamint nyelvi rokonokat és régészeti kulturkoéroket neveznek meg el-
varhat6, hogy az eltérd tudomanyteriiletek kovetkeztetései egymassal 6sszhangba hozhatok le-
gyenek. A genetikai eredmények ezért segithetnek eldonteni, hogy a korabban felallitott alter-
nativ hipotézisek koziil melyik 4ll kdzelebb a valdésaghoz. A genetika masik eldnye az, hogy
1d6ben tobb ezer évre 14t vissza a multba, igy az irott torténelem eldtti eseményekrdl is felleb-
benti a fatylat. Most didhéjban 6sszefoglalom a témank szempontjabol legfontosabb hattér is-
mereteket.

A mai ember (Homo sapiens) genom Osszetétele Eurazsiaban dontden a kis 1étszamu Pale-
olit-Mezolit idészakban (korai K6kor, 40 ezer-10 ezer éve) formalodott. Genetikai értelemben
az ezt kovetd idoszakok a kékorban differencidlodott népességek keveredéseiként foghatok fel.
A Homo sapiens el6szor kb. 40 ezer éve kezdte belakni a kontinenst, és a kezdeti kis 1étszamu
kozosségekbdl Eurdpaban egy aranylag egységes, homogén genetikai dsszetételli igynevezett
“nyugati halasz-vadasz” népesség jott létre, ugyanekkor Azsiat a tobb tizezer éves elkiiloniilés
miatt a szintén jol azonosithatd “keleti vadaszok™ laktak be, délen pedig a “kozel-keleti vada-
szok” kiiloniiltek el.

Az els6 foldmiivesek a temékeny félhold tertiletérdl szarmaztak, €s az Gjkdkorban (Neoli-
tikum) i.e. 6 ezer koriil a Kords-Starcevo kulturaval 1éptek a Karpat-medence teriiletére, ahol
elkeveredtek a helyi vadaszokkal. Nagyjabol 1500 év mulva a Rézkor kezdetére a Karpat-me-
dence népessége ismét egységessé valt, de a génkészlet kb. 80%-a kozel-keleti foldmiivesektdl
eredeztethetd. Europa kdkori vadaszait nagyrészt a Karpat-medencébdl kidramld foldmiivesek
rétegezték feliil hasonl6 ardanyban. A Rézkor végéig a Kéarpat-medencébdl tovabbi kiaramlasok
torténnek, igy példaul a genetikai adatok azt mutatjak, hogy a Fekete tenger és a Karpatok eld-
terében létrejott Tripolje-Kukuteni (kukutyin) foldmiives kozosség tagjai is a Karpat-medencei

Koros miiveltségbdl szarmaztak. Ez a génkészlet azonban nem 1épte 4t a Dnyeper-Dnyeszter
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vonalat, téliik keletre a markansan elkiilonithetd, kurganokba temetkez6 kora bronzkori jamna
(oroszul jamnaja) nomadok Oseit talaljuk. A késé Rézkorban a jamna nomadok megjelentek a
Karpat-medencében, és az Europat genetikailag ismét nagyjabol 80%-ban feliilrétegzd zsineg-
diszes kerdmia népessége is rajuk vezethetd vissza. A Bronzkortol ezért a Karpat-medencében
legalabb harom eltéré szarmazasu, kultirdji és minden bizonnyal eltérd nyelvii népesség Osz-
szeolvadasaval szamolhatunk, melyre a késébbiekben tovabbi bevandorlasok rétegzodtek. Kul-
turdlisan — és valoszintileg nyelvileg is — ezek koziil meghatarozoak a keletrdl érkezd “noma-
dok’; szkitdk, szarmatak, alanok, hunok, avarok, magyarok.

Mindezt azért kellett elérebocsatanom, mert aki magyar ésiséggel szamol a Karpat-meden-
cében az mostantdl biztosan valasztani kényszeriil, hogy a fenti kultirak és korszakok koziil
melyre gondol, ugyanis teljességgel kizarhato a keletr6l bearamlo népcsoportok karpat-meden-
cei eredete. Genetikailag egyszeriibb a valasz, mert mindegyik réteg egyszerre van meg ben-
niink, s6t ugy tiinik legnagyobb ardnyban a Neolit foldmiivesek és bronzkori jamna noméadok
hagyatéka maradt meg a genomunkban.

Most pedig roviden a sajat eredményeinket fogom bemutatni. Mivel a magyar dstorténet-
ben meghatarozé eseménynek tekintjiik Arpad népének 9. szazad végi bejovetelét, a maltunk
nyomait keresd hazai archeogenetikai kutatasok elséként a honfoglalas kori temetdk vizsgéla-
tara 0sszpontosultak. A honfoglalokbol ez idéig csak az anyai vonalon 6r6kldddé mitokondrialis
DNS-bdl (mtDNS) és az apai agon 6roklédd Y-kromoszomabol vannak adataink. Legutobb a
genombdl is vizsgaltunk néhany informativ szakaszt, de sajnos teljes genom adatok a honfog-
lalokbol még nincsenek.

A régészeti leletekben a mitokondrium DNS 6rzédik meg legjobban, ezért a korai genetikai
vizsgalatok nagy része erre 6sszpontosult. Az mtDNS-t mindenki kizarolag az anyjatol orokli,
Osszetétele (szekvencidja) csak viszonylag lassan valtozik mutaciokkal, melynek sebessége ki-
szamithat6. A DNS szekvencia a mutaciok miatt idovel fokozatosan valtozik, ezért minél ha-
sonlobb két szekvencia annal kdzelebbi a rokonsaguk, vagyis a legkdzelebbi k6zos felmendjiik.
fgy a ma é16 emberek mtDNS adataibol rekonstrualni tudjuk a kiilonb6z6 korokban élt Gsanyak
egyenes agu leszarmazasi viszonyait és térbeli vandorlasait. Ezeket a rekonstrukciokat az elhalt
maradvanyokbol meghatarozott szekvenciak kivétel nélkiil alatimasztjak. A korabbi archeoge-
netikai vizsgalatok rendszerint csak az mtDNS legvaltozékonyabb 350 nukleotid (a DNS leg-
kisebb épitdkove) hosszusagu szakaszat hataroztadk meg, mi azonban teljes hosszusagban, nagy
pontossaggal le tudtuk olvasni mind a 16570 épitékovet. Ez azért fontos, mert a leszarmazasi
fa egyes aldgaiba torténd pontos besorolas csak a teljes szekvencia ismeretében valdsithato
meg, ¢és csak igy valik lehetdvé a nagyfelbontast elemzés. Munkank mésik Gjdonsaga az, hogy
harom temetOnek szinte a teljes népességét megvizsgaltuk rdadasul a legkorabbi valosziniileg
elsd generacios honfoglald csoportokat rejtd temetdkbol, Karos-Eperjesszogrol és Kenézlordl.
Osszesen 102 minta anyai vonalat hatdroztuk meg, ami a vizsgalt temetéket tekintve minden-
képp reprezentativ adat. Az 6sszes kordbbi vizsgalattal 6sszhangban azt talaltuk, hogy a hon-
foglalokban jelentés volt a keleti (4zsiai) OsszetevOk aranya, raadasul a finomabb felbontasu
elemzés kimutatta, hogy a 30-40%-nyi azsiai anyai vonal a mai Eszak-Mongolia, Burjatia terii-
letérdl szarmazott, és a ,,honfoglalok™ azsiai elédeit leginkabb a mai tuvaiak Gseiben kereshet-
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jiikk. Emellett olyan 0 populaciogenetikai modszert is bevezettiink, amely hipotézisektol flig-
getlentiil képes meghatarozni egy népesség dsszeteviinek legvalosziniibb eredetét. Ez azt mu-
tatta, hogy a honfoglald népesség egésze a mai volgai tatarokra hasonlit legjobban. A tatdrok
¢és honfoglalok hasonld genetikai komponense torténetileg leginkabb az onogur bolgaroknak
feleltethetd meg. A genetikai adatokat ebben messzemenden tamogatjak a régészeti, antropold-
giai és torténeti adatok is. Tegyiik hozza, hogy az eurdpai szarmazasi vonalak is a pontusi-
kaszpi szteppére mutatnak, legvaldsziniibb Oseik a bronzkori szrubnaya kulturaban keresendok,
akik i.e. 1850-1200 kozott a kelet -eurdpai sztyeppen letelepiilt félnomad életformat folytattak,
és jellegzetes gerendavazas halomsirokba temetkeztek. Az onogur-magyar kapcsolatokat jol
ismeri a torténettudomany és a nyelvészet is, de az onogurok szerepét az egyes kutatok eltérd
sullyal itélik meg. Eredményeink egyértelmiien azok javara billentik a vitat akik az onogurok-
nak donto jelentdséget tulajdonitanak. Nem csak a régészeti anyaguk mutat szoros parhuzamot,
de az antropoldgiai tipusok megoszlasa, €s a jelképes trepanaciok elképesztd gyakorisaga is.
Utobbi mar akar etnikai bélyegnek is tekinthetd, és a honfoglalé magyarok maradvanyaiban
10% kortili gyakorisagot mutat, és szinte csak a dunai és volgai bolgar (onogur) anyagban ta-
lalni ehhez foghatot.

Az apai vonalakbol 29-et tudtunk meghatarozni, és ezek szarmazas szerinti megoszlasa
igen hasonl6 az anyai vonalakéhoz, vagyis kijelenthetd, hogy a honfoglalds sordan egyszerre
jottek férfiak és nok, teljességgel kizarhato egy olyan katonai invazid képe, ahol az idegen fér-
fiak a helyi ndkkel hazasodtak volna. Az apai vonalak populdcidgenetikai elemzése is hasonlo
eredményt mutatott az anyai vonalakéhoz, a honfoglalok apai vonalai kelet europai és a kdzép
azsiai népek keverékét mutatjak, dsszetételiik pedig az ismert népességek koziil a mai baskiro-
kéval mutatja a legnagyobb hasonldsagot. A baskir magyar kapcsolat nem ismeretlen a magyar
Ostorténet szamara, hisz nagyszamu arab nyelvii forras azonositja a Karpat-medencei magyaro-
kat a baskirokkal (al-Masudi, al-Qazwini, al-Balhi, al-Istahri és Abu Hamid al-Garnati). Hamid
al-Garmati 1150 koriil kdzel egymas utan latogatta meg a Magyar Kiralysagot, és a Volga menti
baskir teriileteket, és ugy talalta, hogy két azonos néprél van szo6. Azt is tudjuk, hogy a honfog-
lalé magyarsag legalabb két torzsének neve (Gyarmat, Jend) a baskir torzsrendszerben is meg-
talalhato. Emellett a Julidnusz barat 4ltal felfedezett Magna Hungaria szintén Baskiria teriiletén
talalhato. A baskirok a Kazanyi Tatar Kéansagban egyiitt éltek a tatarokkal, és a két nép genetikai
hasonldsaga bizonnyal ennek tudhatd be. Torténészeink a baskir-honfoglalé azonositast nem
fogadjak el, de genetikai adataink az arab forrasokat timogatjak. Az alacsony felbontast genom
vizsgalatainkbol az deriilt ki, hogy Arpad népe tobb eltéré szirmazasu népesség aranylag friss
keveréke lehetett, mivel kdzel azonos aranyban talalunk kézottiik teljesen dzsiai és teljesen eu-
ropai egyeéneket, valamint a kettd keverékeét.

Osszefoglalva a honfoglalok 4zsiai és eurdpai eredetii nomadok keveredésébdl szarmaztak,
és minden lehetséges 6siik szteppei eredetii volt. Kb. 30-40%-uk Kelet-Belsé Azsiabol szarma-
zott, a mai Burjat és Tuvai Koztarsasag, Eszak Mongolia teriiletérdl, és azsiai hun, azsiai szkita
elédok valoszintsithetok. Nagyjabol 60%-uk a Pontusi-Kaszpi sztyeppérdl szarmazott, és a
bronzkori szrubnaja sztyeppei nomad kultira leszarmazottainak tekinthetd, kiknek utodai az
eurdpai szkitak, szarmatak voltak. Genom és fenotipus adataik a kétféle eredetii népesség nem
tal régi keveredésére utalnak. Arpad népe a mai volgai tatirokhoz és baskirokhoz hasonlitott
legjobban, ami megfelel a torténeti forrasoknak. Kozvetlen elddeik az onogurok lehettek, ami
megfelel az antropoldgiai, régészeti és nyelvi adatoknak. Végezetiil a genetikai adatok alapjan
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a honfoglalok kevesebb mint 10%-ban jarultak hozza a mai magyarok osszetételéhez, tehat ge-
netikailag nem azonosithatok a mai magyarokkal. Ez alapjan Arpad népe sokféle etnikumbol
szervezddod valosziniileg tobbnyelvii szovetség lehetett, €s a vezetd réteg legnagyobb valoszi-
ntiséggel torok nyelvi volt.

Ma mar arra is van adatunk, hogy a 10. szazadi magyar kdznép tilnyomorészt a korabbi
helyi lakosokbol allt. Ugy gondoljuk, hogy a honfoglalé hatalmi csoport sokfélesége, ami tobb
etnikai forrastdl szarmazhatott, torokos jellege €s alacsony szdmaranya megkérddjelezi a ma-
gyar nyelv eredetét a honfoglalokhoz kapcsold hipotézist. Ostorténetirasunk oroszlanrésze ed-
dig a honfoglalé magyarokrdl sz6lt, amiben jelentds szerepe van a korabbi korszakokbol szar-
mazo0 irott forrdsok hianyossaganak. Adataink raviladgitanak arra, hogy a magyar etnogenezis-
ben honfoglalast megel6z6 korszakoknak sokkal jelentdsebb szerepe volt mint korabban gon-
doltuk, példaul a nyelvnek a magyar hatalom korszaka el6tti megjelenése a Karpat-medencé-
ben, egyenrangian megalapozott feltevés, amint azt mar korabban szdmos kutatd eldterjesz-
tette.

A folyamatosan striin lakott Kapat-medencébe nem lehetett konny(i egy 0j nyelvet be-
hozni. Az elfogadott nyelvészeti adatok a magyar nyelvet finnugor, torok, altaji nyelvekkel
hozzéak kapcsolatba, eszerint nyelviinknek keleti gyokerei vannak, és ez egybevag a keleti no-
mad bevandorlasokkal. A genetikai nyomok keleten az 4zsiai hun birodalom teriiletére vezet-
nek, mert mind a honfoglalok keleti 6sszetevoi, mind a hunok, mind az onogurok, mind az
avarok szarmazdasa erre a teriiletre mutat. Egyre bizonyosabbnak latszik, hogy genetikai folyto-
nossag létezett az azsiai €és eurdpai hunok kozott, és legjabb adataink szerint az avar vezetd
réteg genetikailag a mai burjatok, csukcsik, jukagirok seihez hasonlitott legjobban.

Elképzelhetd, hogy a genetikai és nyelvészeti adatok valamikor illeszthetok lesznek. Ed-
ward Vajda amerikai nyelvész hipotézise szerint az azsiai hun birodalom uralkod6 nyelve egy
mara kihalt urali nyelv lehetett, ami kielégitd magyarazatul szolgalna az urali nyelvtani elemek
¢s szavak jelenlétére a torok, mongol tovabba északi jenyiszeji nyelvekben, amit mas modon
igen nehezen lehet értelmezni. Johanna Nichols amerikai nyelvész az urali nyelvek dshazajat
szintén a mai Mongolia folotti teriileten jeloli meg, ahonnan a sztyeppe €szaki savjaban mint
kozvetitd presztizs nyelv terjedt nyugat felé, és nyelv-atvétellel keriilt az északi erd6 zonaba,
ahol egyes valtozatai mint ,,nyelvi menedékekben” maig fennmaradtak. Azonban a finnugor
nyelvek mostani elterjedési teriilete masodlagos, mert az eredeti nyelv kiszorult a szteppérdl.

Hozzaszdlas, vita: Darai Lajos, Torok Tibor, Neparaczky Endre, Gaspar Rébert,
Olah Zoltan, Batonyi Pal, Cséfalvai Gusztav

Darai Lajos

Szeretnék par megjegyzést tenni, csupan kiegészitésként, hogy jelezzem, hogy ezek valos
problémak, és a megoldas hosszl tdvon mégiscsak az lesz, hogy tobb tudomany 6ssze fog fogni,
ossze fog folyni. gy példaul a régészetbél lehet tudni, hogy a kurganinvazioé 50 %-ban hagyta
meg csak a népességet, illetve annyi embert hagytak életben, ahanyan 6k voltak. Tehat ilyen
modon az a bizonyos 50 % Eszak-Eurépaban [amirdl Torok Tibor beszélt] megmagyarazhato.
Es az elsé kurgan invéazié még bejott a Karpat-medencébe, de a masodik mar északon elkeriilte.
S a harmadik pedig valojaban inen indult, tehat a harangedényesek. Tehat ezek nagyon érdekes
dolgok.
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Torok Tibor
Nem innen indult.

Darai Lajos
A régészet tud réla pontos informaciot adni.*? Es ilyen modon a régészet sokkal pontosabba
valik, hogyha a genetika emgero0siti.

Torok Tibor

Elnézést, erre hadd reagéljak. E16szor is északon amit mondtal, igaz. Tehat ott durva pusz-
titassal jart. A Kéarpat-medencében nincs nyoma, hogy a jamnajak pusztitottdk volna a badeni-
eket. Errdl az iddszakrol beszéliink. Nincs nyoma.

Darai Lajos

De varjunk, itt arr6l van sz6, hogy ez a harom kurgéan invazio kozott ezer—ezer év kiilonb-
ség van. Tehat hat és félezer éve indul, és négy és félezer éve fejez6dott be. Tehat itt ilyen
Osszefiiggések is vannak. Ez az egyik.

A masik, hogy nagyon fontos lenne, hogy megkiilonboztessiik a kettds kultarat, kettés mii-
veltséget. Tehat van a hatalmi miveltség €s van a népi miveltség. Nagy valosziniséggel min-
denkit, még a népmiivészetet is, tehat a népviselet az mindig a felsdbb korok viseletébdl jott le,
aztan milli6 modon elszaporodott és nagyon sokfélév valt, és szebb lett, mint az eredeti. De
mindenki folfelé néz egy id6 oOta €s szeretnek a hatalom moédosulataival foglalkozni, és nem a
néppel. Laszlo Gyula volt az elsd, aki a népet is [régészetileg] ,,megasta”, sirjait asta és kutatta.
Tehat valoszintileg ezek a népnevek, amikor népnevekben gondolkodunk és népekrdl beszé-
liink, akkor bizonyos hatalmi csoportoknak modosulésait, vandorlésait, egyebeket emlegetjiik,
csak mi nem tudunk rola, és azt hissziik hogy népeket vizsgalunk.

Torok Tibor
Ez igaz.

Darai Lajos

A kovetkez6 a nyelv. Olyan problémaink vannak a nyelvvel, hogy a nyelv nagyon id6tallo.
Az is lehet, hogy hatvanezer éves nyelvi maradvanyokban utazunk, ugyanigy, mint modjuk az
immunrendszeriink, a neandervolgyi [korszakbol vald]. Hogy csak egy példat mondjak: Egy
németorszagi magyar férfi eljott az egyik dstorténeti taldlkozora, és mondta, hogy 6 levelezéssel
a Fiilop-szigetekrdl hozott feleséget. Aztan kideritették egy id6 utan, hogy van 500 azonos je-
lentésii és hangzast szo6 a holgy Fiilop-szigeteki visayan nyelve és a magyar kozott.** A finn-
ugorban 200-at mondanak és nagy rokonsagrol beszélnek. Tehat azért mondom, hogy itt még

lesznek meglepetések. Tehat a nyelvtudomany is, hogyha megtudja, hogy a genetika mikkel

12 A bronzkorszak elején, Kr.e. 3000 kériil indul meg az orosz sztyeppérdl a 3. kurgan invazionak nevezett hodito
hadjarat Eurdpa kozépso €s nyugati teriiletei felé. Ehhez sorolhaté az évezred kdzepén az, amikor mar maga a Karpat-
medence nyugati teriilete is ijabb hoditoval szolgal: a harangedény miiveltség invazidja, a Vinkovci-Somogyvar mii-
veltségbdl, a dunantili teriiletrdl veszi kezdetét. A harmadik invdzié mar annyira legyengiilt és a medencei lakossag
annyira megerdsodott, al-kalmazkodott és védekezett, hogy ekkor a timadok beolvadtak a megtamadottakba. Azaz
mivel sokkal kevesebben voltak, konnyen felszivodtak, miutan a legeltetési teriileteken letelepedtek, ill. innét tovabbi

hoditasokat inditottak (harangedényesek).
13 En is azt mondtam ott elétte, hogy a masodik kurgan invazié a Karpat-medencét kikeriilte. — A szerk.

14 Lasd Kovécs Janos, Perie Alkoran: ,,A visayan Fiilop-szigeteki nyelv magyar eredet(i?” Acta Historica Hungarica

Turiciensia XXXIII. évf. 11. sz. Pannon Kultirakzosség Kutat6 és Képzokodzpont Folydirata 2018/B. pp. 21-33.
http://epa.oszk.hu/01400/01445/00053/pdf/EPA01445_acta_hungarica_2018_11_021-033.pdf.
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rukkolt eld, akkor valoszintileg azt a 150-200 éves lemaradasat [lassan behozhatja majd]. Mert
nemcsak a magyar nyelvtudomany van lemaradva ilyen modon, a finnugraszat miatt, hanem
valésziniileg a nemtzetkozi tudomdany is lemaradt, pontosan, kiilonb6zd, most nem részlete-
zendo hatalmi célok elérése érdekében, ami még 1848 utan is folytatodott.

Torok Tibor
Lehetséges.

Darai Lajos

A kovetkez0, hogy a karosi lelet alapjan, hogy azok a burjatokkal kapcsolatosak stb. Hon-
nét tudjuk, hogy a karosi leletnek van-e egyaltalan barmilyen koze Arpadékhoz. Tehét valaki a
févarost, amit Arpad févarosanak tett, vizsgalta? Talaltak ott valamit? Azt se tudjuk, hogy hol
volt az a févaros. Es lehetne sorolni.

Torok Tibor
Ez ligyben egyértelmii a régészek allaspontja. Nem szakteriiletem.

Darai Lajos

Jo, j6. Azok a régészek, akik nem biztos, hogy az 6sszes [0sszefoggd] tudomanyagat, tehat
néprajz, nyelvészet stb, ugyanigy, ahogy mi most magunktol elkezdtiik megkdvetelni, hogy
tobb tudomanyt, vagy 12 tudomanyt hasonlitsunk 6ssze, 6k nem biztos, hogy ezt megtették mar.

Torok Tibor
Korszakoljak elég pontosan, természettudpoményos adatokkal. Most mar azt is meg lehet
mondani, mit ettek azok a népek. Azt is meg lehet mondani, ott sziilettek, vagy oda mentek.

Darai Lajos

Jo, tehat akkor valdszintiileg hosszitavon, vagy kdzéptavon mar a szintézis meg fogja val-
toztatni az eddigi megallapitasokat.

Tehat akkor az utolsd, amit szerettem volna mondani, hogy Eurépaban nincsenek noma-
dok, nomad azt jelenti, hogy amikor tonkremegy a teriilet, akkor [a népcsoport] elindul kény-
szerliségbdl és keres maganak valamilyen helyet, ahol meg tud élni. Itt [Eurdpéaban] legelévalto,
transzhuman pasztorkodas folyt. Tehat azok a vandorlasok, amiket népvandorlasnak hivnak,
azok hatalmi kozpontok athelyezddései, hatalomvaltasok. Tehat itt is még pontositsra van sziik-
ség.

Torok Tibor
Ez igy igaz, ahogy mondod. A nomad szot azért szoktam hasznalni, mert a nemzetkdzi
sazakirodalomban ezt ismerik. Amugy teljesen igaz.

Neparaczky Endre

Udvozlok mindenkit. Neparaczky Endre vagyok. Torok Tiborral egyiitt dolgozunk. Igaza-
bol nagyon sokan, bar tobbszor az én nevem szerepel [kozben az eldadés vetitett diaképére
jmutat] kint, de egy csoport munkajarol beszéliink. Es én csak par dolgot szeretnék hozzafiizni.
Ez a tudomanyok k6zotti parbeszéd, ami gyakorlatilag nagyon sokszor vitdba torkollik, inkabb
elbeszélések [egymas melett], mellé megy, és még talan a sajat tudomanyokon beliil is. Nincs
meg a tisztelet, és azt latom, hogy amikor beszéliink, ha genetikarol beszéliink, akkor genetika-
16l beszéljiink, ha régész vagyok, akkor régészetrol beszéljek. Es maximum kérdéseket teszek
fel. Vagy 6sszhangba igyekszem hozni. Es ha én tartok egy genetikai eldadast, akkor a genetikai
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eredményeket bemutatom, és azokrol beszéliink. Ezzel tudjuk kivivni azt a tiszteletet a tobbi
tudomany felé, hogy 6 is elkezd majd veliink beszélgetni. Es én ugy gondolom, hogy erre na-
gyon-nagyon sziikség van. Es itt azt latom, hogy ez nem minden esetben fordul el8, és majd
efelé kellene elmenniink. K6szondm szépen.

Darai Lajos
Nyitott kapukat dongetsz, azt gondolom.

Gaspar Robert

K06szonom szépen. Par rovid kérdésem lenne.

Az Arpad-kori magyarsag és a mai magyarsag kapcsolatardl barmilyen adat vagy sejtés
van-e mar genetikai kapcsolatok tekintetében? Azt lattuk, hogy 5-10 % lehet a honfoglalok
[aranya] a mai magyarsaghan.

Torok Tibor

Egyértelmii, hogy itt van az Arpad népe benniink. Ami hianyzik, az a mai magyarsagnak
egy szisztematikus folmérése. Nem random mintakon, mint ahogy eddig tortént. Féleg nem
varosiakbol szarmazo6 random mintdkon, hanem kis falvakbol szarmaz6, néprajzilag kicsit utéa-
nabanyaszott mintakon. Ezt egyébként a kulturallamokban nehezebben tudnak megoldani, mint
nalunk, ott nagyobb a mozgas. Anglidban ezt ugy oldottdk meg, hogy csak akkor vettek mintat
valakit6l, ha azt mondta, hogy mind a négy nagysziil6je 50 km-es korzeten beliil élt. Mind a
négy. Ez is lehet, hogy elég lenne, de mi azért kicsit mélyebben szeretnénk [megvizsgalni],
hogy ki a jasz, ki a kun, ki a székely. Mondjuk, a székelyekrdl tudunk a legtobbet eddig. Tehat
akkor tudjuk hozzdhasonlitani az igazi magyar mintdhoz, de a mai magyar mintahoz is elég jol
stimmel.

Gaspar Roébert
Van esetleg valami sejtése, hogy mennyi lehet az arany?

Torok Tibor

En az azsiai gének aranyabol mondtam ezt az 5-10 %-ot. Az 4zsiai gének aranyabol. De
egyébként az apai vonalakat nem irtam fol [a vetitett képre mutat], mert hogyha szakmabeli
valaki, akkor érdekelhette volna. Azért az apai vonalak is nagyon idegenek am. Tehat ugyan-
olyan.

Gaspar Robert
Bocsanat, masik kérdés az az apai vonalakkal kapcsolatos, hogy az urali marker esetleg
felbukkan?

Torok Tibor

Van, pontosan, van urali marker, de az az urali marker nagyon sajatosan viselkedik, mert a
baskirokban leggyakoribb. Tehat nem az a legbelsdbb marker, amelyik a finnugor népeknél
van.

Gaspar Roébert
Ez az L ezer nulla harmincnégy esetleg?

Torok Tibor
Tehat az L tiz harmincnégyesre gondolsz, ami egy manysi-khanti marker?
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Gaspar Rébert
Igen.

Torok Tibor

A honfoglalokban allitolag — nem mi — a Fothi Erzsi talalt egyet. Mi nem talaltuk csak az
eggyel f6lottit, aki viszont a baskirokra jellemz6, meg a volgai tatrokra jellemzd. Megint csak
ugyanoda mutat. Csak mellékesen mondok egyet: III. Bélanak ha ismerjiik a genomjat, — itt
most elmondhatom, tobb részletet nem mondhatok, mert nem én csinaltam, tehat igazabol ada-
toknak kikotyogasa, de — a legkdzelebbi rokonai a nmai baskirok k6zo6tt vannak I1I. Bélanak...
Tehat az is ugyanoda visz.

Gaspar Roébert

Ko6szonom. Akkor a kdvetkezd, hogy masik kutatasban felvetették, hogy a Karos II-es te-
metdben valdszintileg 0si ugor elemek is fellelhetok lesznek. Ezt akkor ezek szerint nem tudjak
onok megerdsiteni, mert a részletes vizsgalat alapjan, nem igazan...

Torok Tibor

Az ellentéteken lehet vitatkozni. Tehat én olvastam példaul olyan kritikat, mert most rep-
rintben mar felraktuk ezt a szerverre és mar vitatja a nemzetkozi szakma, mar rég vitatja ezeket
az eredményeket, amiket most elmondtam. Es én mindig elolvasom, hogy mit kommentalnak
hozza. Van olyan kommenteld, aki, — egyébként nem hiilye, tehat szakmabeli, egyediil all a
véleményével a legtobb dologban, de 6 — azt mondja, hogy az a legtobb marker, amit mi tala-
lunk, az uréli marker. Tehat csom6 olyan marker, amit mindenki a szlavoknak tulajdonit, mert
rengeteg szlav markert talaltunk az apai vonalban, egyébként szlav markert, jakut markert és
baskir markert. Es egyébként meg eurdpai markereket is. Tehat az Y-rol beszélek most csak.
Jakut volt a masik, ami Gigynevezet, de ez csak 17 % volt. Ez a jakut marker azért jakut marker,
mert ott a leggyakoribb, de ez szintén jelen van a manysiknal is. Tehat ez az Y kromoszdéma
kicsit kdzelebb mutat benniinket a nyelvrokonainkhoz, mint az anyai vonalak. Elsére, de nem
kozvetlen oda visz. 17 %-ban van olyan marker, ez az azsiai marker, de mondom, ez a kom-
menteld azt mondta, hogy annal tobb. Mert egy csomo6 olyan marker, amit szlavnak itéliink,
meg az egész szakma annak itél, az szerinte a finnugor marker.

Gaspar Robert

Tehat amit ugor markernek feltételezhetiink, az kdzvetleniil a finnugor népességbdl szar-
mazhat, vagy esetleg egy kozos haramdik 6stél, mondjuk, keletrdl, a Bajkal-t6 kornyékérdl,
Burjatiabol?

Torok Tibor

Most én azt mondom, én nem vagyok hajland6 kihatralni az aldl a véleményem aldl, ami
itt eddig még nem hangzott el, hogy ezt a finnugor rokonsagot én ugy képzelem el, és ezt kez-
detektdl fogva hangsulyoztam, mint ahogy azt Johanna Nikols nyelvész felvetitette [a vetitett
képre mutat]. Tehat volt egy tobbségi, zomében nomad €életmodu, bronzkori népesség, aki ott-
hagyta a nyelvi lenyomatat a finnugor népeknél. Es nyilvan részben genetikai lenyomatat is.
Tehat leszarmazottjai a finnugor népeknek nem lehetnek — tizezer 1étszamos népek — dsei mil-
li6s 1étszamt népeknek. Hat ezt csak a hiilye tudja elképzelni, mar bocsanat! Ez teljesen vilagos,
hogy ha még a nem a tizmillidos magyarsaggal szamolunk, hanem csak a szdzezres nagysag-
rendli nomad bevandorlasokkal, akik esetleg hozhattdk a nyelvet, még akkor is forditott kell
legyen a viszony.

241



Olah Zoltan
Ez ilyen egyszer.

Torok Tibor
Ez ilyen egyszerii. Tehat hogyha markereket keresiink, lehet, hogy fogunk talalni. Ez a
valaszom erre [a Gaspar Robert legutobbi kérdésére]. De a viszony biztos forditott.

Gaspar Rébert
K6szonom, és az utolso [kérdés] lenne: Masik kutatasban a Baraba-sztyeppe népességet és
a Krotovo kultirat emelték ki.® Onok talaltak ide vezetd nyomokat, ehhez a kultiirahoz?

Torok Tibor
Hat sajnos naluk van az 0sszes ilyen minta. Majd ezt 6k lekozlik, ha [agy] talaljak, mert
mi nem tudjuk ezeket vizsgalni. Mi nem kaptunk még onnan anyagot.

Gaspar Rébert
Da amit 6ndk vizsgaltak, ott nem talaltak ide vezetd szalakat ezek szerint.

Torok Tibor
En nem olvastam, hogy 6k ott mit talaltak. Tehat apai vonalat nem kozoltek.

Gaspar Rébert
Ez anyai.

Torok Tibor
Bocsanat, de vannak PCR eredmények, tehat ez a... — mondjad mar, segits ki Endre [Ne-
paraczky Endrére tekint].

Neparaczky Endre
HVL.

Torok Tibor
HVL szekvenciak vannak egyrészt, teljes mitogenomok is akadnak, de ami a legfontosabb,
[hogy] az apai vonalakban nincsenek.

Neparaczky Endre
STR-ek.

Torok Tibor

STR-ek vannak, avarokbdl, de az avarok stimmelnek a mi adatainkra. Bocsanat, hogy szak-
nyelven beszéliink, de 6 [Gaspar Robertre mutat] érti. Es gyakorlatilag ez az N1a mélyvonal, —
amit a Zoli bemutatott és én nem mutattam be, — honfoglal6 specifikusnak tartjuk, olyan nagy
gyakorisagu ez az anyai vonal a honfoglalokban. Azt a Régészeti Intézet azokban a temetdkben
nagy létszamban talalta, vagy aranylag nagy gyakorisaggal talalta, csak nem tudjuk, melyik
alagat, mert én azt nem lattam, az eredményeket, nincs lek6zolve. Tehat nem tudom megmon-
dani a valaszt.

15 Németh Endre, Csaky Veronika, Székely Gabor, Bernert Zsolt és Fehér Tibor: Uj filogenetikai mértékek és alkal-
mazasuk. — Uj néz8pontok a magyarok korai torténete kapcsan. Anthropoldgiai K6zlemények 58. (2017), pp. 3-36.
http://real.mtak.hu/71183/1/Nemeth AK2017.pdf.
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Olah Zoltan

Ja, hat, tobb dologban tudok hozzdjarulni a mondanddédhoz. Igen, azt mutattam, csak nyil-
van az én hibam, hogy tul nagy spannt vettem. De ez szandékos volt. Tehat igazabol, hogy
tényleg meg akarjuk érteni a nyelv, a nyelvnek sincs fejlédése, hanem az alkalom,fhoz] alkal-
mazkodésa.

Torok Tibor
A nyelv valtozik, bocsanat. En nem vagyok nyelvész, de ezt az egyet elhiszem nekik és
tudom, a nyelvek valtoznak.

Olah Zoltan

De ezt mondom, csak nem akarom, hogy valaki azt mondja, hogy az egyik nyelv az fejlet-
tebb, vagy kevésbé fejlett. Itt sz0 sincs ilyesmirdl. Tehat az, aki nyelv és nyelv kozott barmilyen
fejlettségi kiilonbséget probal tenni, az rossz uton jar. Mert.

Torok Tibor
Nem biztos. Ezzel meg nem értek egyet.

Olah Zoltan
De rossz uton jar. Hagy mondjam akkor végig. NO, most én is végighallgattam, amit mond-
tal. En is.

Torok Tibor
Jo.

Olah Zoltan

En is szeretnék hozzajarulni. Az utolsé ragozé nyelv [lapok kozt keresgél], amirdl az iro-
dalom tud, azt Gigy hivjak, hogy hettita. Ez az a Nature-cikk, amit6l én szamitom a [felmutatja
a fénymasolt anyagot] valodi nyelvészetet.® Ami eldtte volt, azt nyugodtan be lehet dobni a
kukaba. Ebben rengeteg nyelv van, amit ma is beszélnek, csak egyetlen nyelv nincs, a magyar.

Torok Tibor
Ez mind indoeurdpai nyelv, azért.

Olah Zoltan
De hat a magyar nem az.

Torok Tibor
Hat akkor hogy lenne ott?

16 Az itt a 230. oldalon mér idézett cikkrdl és abrajarol van szo: Russell D. Gray & Quentin D. Atkinson: ,,Langu-
age-tree divergence times support the Anatolian theory of Indo-European origin” Nature 426, 2003. November 27.
435-439. https://www.researchgate.net/publication/8984201 Language-Tree Divergence Times Sup-

port the Anatolian_Theory of Indo-European_Origin.
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Olah Zoltan

A magyar ma is hettita nyelv, mert nem hozta senki sehonann sem. Illetve, pontosan for-
ditva, elvitték. Hat, hogyha valaki figyelmesen hallgatta az el6adasomat, [latta, hogy] megvol-
tak, azokat a géncentrumokat, amiket 8000 évvel ezel6tt 1étrehoztak a Karpat-medencébdl el-
vandorlok, csaladok.

Torok Tibor
Nem volt ilyen, Zoli.

Olah Zoltan
Hat ott van, megadom az irodalmat.

Torok Tibor
Nem volt, Zoli, ilyen. A Karpat-medencében ott van. 6000 éve jottek be abbol a géncent-
rumbdl, amit te kiaramlasnak, pont forditott irdnyban.

Olah Zoltan
Hényszor irtak le koroket. Hat most példaul ezeket nem tudod, nem tudod eleve ilyen anti-
kanti logika nélkiil. A kort a kanti logika nem engedi.

Torok Tibor
Zoli, a Kaukazus vidékére raktad a harmadik népvandorlést.

Olah Zoltan

Rengeteg kor lehet. Tehat egyetlen, egyetlen kort sem hallottam a te eldadasodban, holott
emlegeted an N1lal-et, amelynek a mozgd — a helyben marado része az Nlal — a mozgo része
a W. A W az tobb korben visszatér. Tehat gyakorlatilag a visszatérésnek a folgyorsulasat a 16
héziasitasa okozta. S ugyanakkor tortént, hogy ugyanis nem egyforma a nemeknek a visszaté-
rése, hanem, hanem ahogy Marija Gimbutas mondta, meg [Darai] Lajosék is [Cser Fernccel
egyiitt], inekvalis. Tehat andokracia kezdddik el, a hataslo nemesitésével. Ugyanis a férfi nem
tér vissza a csaladi tlizhelyhez. Ennek ez szociologiai kovetkezménye.

Torok Tibor
Hanem mit csindl? Hanem mit csinal? Elmegy és otthagyja a csaladjat? Ugyan mar!

Olah Zoltan
Elmegy, igen. Tehat ez ki van mérve.

Torok Tibor
Ugyan mar, ez akkora butasag, hogy ennél nagyobbat nem is mondhattal volna.

Olah Zoltan
Ne engem. [Egy masik kozbeszolasra:] Hat persze, hat most is, mivel csajoznak a férfiak,
Porschével. ahogy, ami 16erével mitkddik szontén. Tehat tulajdonképpen.

Torok Tibor
Addig meg gyalog ment 4t a szomszéd satorba.
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Olah Zoltan

Nem, nem igazabol. Tehat, ugye, geentikai tényeknek mondasz ellent. Ugye az Nlal a
foldhoz ragaszkodo, egyhelyben €16 foldmiives, észmiives, kézmiivesnek a markere, amit a vi-
lag szakirodalma elfogadott. Ezt a markert hozzak vissza lovon a férfiak.

Torok Tibor
Nem azt a markert hozzak vissza, Zoli.

Olah Zoltan
Hat, meg egy csomo mast.

Torok Tibor
Annak az iikunokajat.

Olah Zoltan
Igy van 400 nemzedé¢k telik el. 4000 év alatt, vagy 5500 év alatt rengeteg nemzedék van,
¢s amikor visszatér, akkor érti az itt ¢l6knek a nyelvét.

Torok Tibor

Zoli, te csindlsz harom géncentrumot. Egyet itt, egyet itt, meg egyet itt. (A vetitett Eurdzsia
térképen mutatja]. Ez genomra harom kiilonb6z6 népességet takar. Ezt hogy lehetne ugyanan-
nak a géncentrumnak a korzése? Sehogy.

Olah Zoltan

Azért, mert valoban kicserélédnek a népek, de még ha emlékszel, itt is van egy, meg itt is
van [a téképen a Kozép-Keletet mutatja] egy 6tddik, hatodik. Nyilvan a Kaukazusnak a két
oldala az két kiilonb6z6 nép.

Torok Tibor
Zoli ezt mar az archeogenetika felvazolta, ezeket a mozasokat. Pontosan tudjuk.

Olah Zoltan
No j0, de hat akkor ebbdl kelelne f6zni. Nem abbol [amibdl ti].

Torok Tibor
Mi ebbdl foziink. Remélem, te is ebbol szeretnél fozni.

Oléh, Zoltan
En ebbdl.

Torok Tibor
Azt mondtad, nem vagy genetikus, akkor mért kezded el.

Olah Zoltan

Ezek genetikai tények. Ha ezeknek a markereknek a frekvencidjat ravetited a térképre, ak-
kor kapsz olyan géncentrumokat, amirdl pontosan tudjuk, hogy mikor jottek 1étre. Tehat térido-
ben a legegyszertiibb térképezni a genetikai markereknek a mozdulasat vagy helybenmaradasat.
Ennél egyszerlibb a vildgon nincs. K&zben hogy milyen szociologiai valtozasok torténnek, és
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azt hozzatarsitani ezekhez a dolgokhoz, na, itt kezdddik az egymas tisztelete, hogy mindenféle
tudomannyal szembesiteni kell az adott genetikai talalmanyokat.

Torok Tibor
JO én azt mondom...

Olah Zoltan
Te is szembesiiltél olyan genetikai talalmanyokkal, amit el6szér nem értettél meg, aztan
késobb mas mellékes [dolgok altal igen].

Torok Tibor
Nekem ez a szakmam, tehat azon igyekszem, hogy megértsem a legtjabbakat is.

Olah Zoltan
Igen, de a magyarsagkutato intézetnek nem szakmai jellegili tevékenysége van, hanem szin-
tetikus. Ez azt jelenti, hogy a szakmat egyenlden...

Torok Tibor
Akkor jaj a magyarsagkutaté intézetnek. Hogy ha nem szakmai az a...

Olah Zoltan
Hat szakmai, de szintetikus. Bioinformatikai a szinzézis.

Darai Lajos
Lehetne egy év mulva folytatni? Tehat én azt ajanlom, hogy dolgozzunk rajta, hogy egy év
mulva Ujra ugyanitt. Hatha addig rengeteg minden valtozik.

Batonyi Pal

Batonyi Pal vagyok, nyugallomanyt honvéd ezredes és torténelemmel foglalkozom, had-
torténelemmel els@sorban. Néhany dolgot az utolséd részekkel kapcsolatban [a vetitett képre
mutat]. Tehat a magyarok egyértelmiien genetikailag is, meg valdsagban is arr6l a vidékrol
jottek, és valoszintileg torok nyelvet beszéltek, a tobbsége. Azzal is egyetértek, hogy a MA sz0,
ami kinaiul lovat jelent, az esetleg fontos volt a magyar nép megalakulasa szempontjabol. Ez
azt jelenti, hogy a magyarok nem egy, hanem két népcsoportbol alakultak. Egy MA, ami MAD
és MAGY végzddést kapott, és egy AR népesoportbol. A MAD és MAD telepiilés ugyanigy
megvan, mint az AR az orszag[ban], ¢s KISAR és NAGYAR ¢és ARAD is megvan. Tehat ezeket
bizonyitani lehet. Az, hogy a Karpat-medence keleti részén telepiiltek le ezek a magyarok, akik
bejottek, az is bizonyitja, hogy Almosd telepiilés is ott van. A magyarok a betelepiiléskor —d
végzédést alkalmaztak. Tehat Arpad, E16d, Ond, Kond magyar volt. Akkor ki a Tas, Huba és
Tohotom? A Tas az avar népesség maradékanak a vezetdje volt. Tohotom — a masik neve Té-
tény — volt a fehér hunoknak, mas néven kényoknak a vezetdje. A Huba volt a k6zEépsd, a fénok.
Huba a nagy HU, ha mashogy ejtjiik, akkor GUBA. Szeretet hangzéson GUBACS. Gubacs,
Tas ¢és Tétény mind itt van Budapest mellett. De nincsen Arpéd, Eléd, Ond, Kond telepiilés,
mert 6k Ujak voltak. A masik harmat pedig ismerte az itteni lakossag. Tehat egyértelmiien bi-
zonyithato, hogy dontd tobbségben az avarkori népesség volt a Karpat-medencében, €s csak
egy kis népesség volt [a betelepiild], de ez egy katonailag jol szervezett népesség. Most hogy
honfoglalas volt-e? Olyan nem volt. A magyarok betelepiilése volt. Mégpedig, — és akkor men-
jiink elére, — 805 és a magyarok betelepiilése kozott volt egy allam, amirdl nem besz¢liink. Ezt
az allamot kiilonbozd szoval illették. Vangar, Venger Allamnak is hivtak. Annak vangar része
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a fehér hunok voltak. A fehér hunok a Balaton keleti sarkatol nyugatra 1év6 avar allam vezetd
népessége volt. Ez a fehér hun népesség, mas néven kony népesség megtalalhatd volt Indiaban
is, meg a torokoknél is tehat. Es a torokoknél konya néven ismerjiik. Ezt a fehér hun népességet
valoban Nagy Karoly csapatai verték meg. Az avar népességet pedig a bolgarok verték meg,
méghozza a bolgar Krum kan, aki elfoglata az egész Karpat-medencét, ellentétben Nagy Ka-
rollyal. Budan sokaig, még az 1400-as években is Krumfiirdeje nevi telepiilés nevet megkii-
16nboztettek. Es a mai Rum is Krum volt, és Krumbach ott van Bécs mellett, és Krumai és
Cseski Krumlov, és Moravszki Krumlov és Krumwirt is. Tehat a Krum név meghatarozé volt,
mert 6 foglalta el a Karpat-medencét, mig Nagy Karoly nem. A masik fontos dolog, hogy az
avar népesség keresztény volt. A bejovo pogany népességet 670 tajan a Kaukazusbol idetelepiilt
dskeresztény papsag megkeresztelte. Es 6k épitették a kerektemplomokat vagy rotundakat. A
Karpat-medencében tdbb mint 200 rotunda van. A nyugati orszagokban 20-20 van, és Ormény-
orszagban 80, illetve Graziaban 70 rotundat ismeriink. A kével valo épitkezést tehat a romaiak
utan ezek a Kaukazus nyugati részébdl idetelepiilt szerzetesek hajtottak végre. Kézpontjuk Eger
volt. Ok -g végz3dést alkalmaztak. Mit kell tudni még ezekrél a népekrél? Hogy veliik egyiitt
bolgarok is bejottek, és a bolgarokat 805 utan, miutdna Krum elfoglalta a Karpat-medencét,
attelepitette a mai Macedodnia teriiletére. A maceddon vezetok ugyanugy az éskeresztény vallas
alatt voltak, mint a Kéarpat-medenceiek. Ezért a székelyek ugyanugy, mint a macedonok, az
6szovetségbol kaptak a neviiket, amig a macedonok el nem szlavosodtak. Tehat a székelyek
mar itt voltak a Karpat-medencében. Ugyanigy itt voltak a paldcok és a csangok is. Valamint a
salszal népesség. A salszal népesség nyugatrol, Salzburg korénykérdl telepiilt be. A székely és
paloc népesség a Karpat-medence északi €s attdl északa 1évo teriiletérdl telepiilt be, mig a
csango népesség keletrol. Ezek a népességek az egységes venger név alatt voltak. Ezért van a
venger neviink Svéjcban. Tobb mint 150 csalad, ma is a venger nevet viseli. De venger néven
vannak a lengyelorszagi és ukrajzani népesség is. Es ez lehet a mai nyelviinknek a 1ényege,
hogy az az dsnépesség hozta be, illetve tartotta meg a mai nyelviinket. K6széném szépen.

Cséfalvai Gusztav

Cséfalvai Gusztav vagyok. Egy tudoményos ismeretterjesztd filmbdl veszem a kovetkezd
allitast. A legnagyobb genetikai véltozatossag a vilagban Afrikéan kiviil a Kéarpat-medencében
van. Ezt az allitas egy Nationa Geographic Chaneles egyoras filmbdl vettem, amely az europai
ember genetikai Gsszefiiggéseirdl és valtozatossagardl szolt. Most én azt hiszem, — nem vagyok
genetikus, — hogy ez az archeogenetikanak a legnagyobb folismerése rank magyarokra nézve.
Ha valaki meg tudja ezt magyarazni valahogy, genetikus, lehetéleg genetikus legyen, hogy ez
hogy elhetséges, hogy a Karpat-medencében van a legnagyobb geentikai valtozatossag Afrikat
kivéve, akkor én mindent elhiszek neki. Ezért jottem ide, hatha itt hallok valamit. Most, mivel-
hogy nem sikerdilt ezt itt ugy igazan, szeretném értelmezni azt, hogy mit hallottam, egy mon-
datban: Ha jol értettem Grandpierre Attila el6adasat, akkor 6 Ggy értelmezi ezt a kardinalis
tudomanyos tényt, hogy ez nem lehetséges masként, csak tigy, hogy innen a Karpat-medencébdl
elaramlottak, népkiaramlasok majdnem az egész vilagba, és ide vissza is jottek emberek, népek.
Oléh Zoltan, ugyanezt mondta el mas szavakkal. Kérdésem az, hogy — ha megengeded tovabbra
is a tegezést — szerinted csak az a folyamat érvényes, hogy a Karpat-medencébe bejottek gének,
innen kifelé nem ment ki gén soha? Tehat csak azt a folyamatot ismered el, hogy ide bejottek
gének. Kifelé nem mentek semmit. J6l értettem ezt az eléadasodban?

Torok Tibor

J6, tehat Attila teljesen jol mondta, hogy a vonaldiszes keramianak a foldmiives népessége
a Kérpat-medencébdl lakta be egész Europat. Mieldtt rajuk ment a jamnaja nomad nép. Tehat
ment kifele is, igen. S6t, hat mi.
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Olz’lh’ Zoltan
En is ezt mondtam. Genetikai...

Torok Tibor
De ezek bejottek eldtte. Ezek atmentek rajtunk, ugymond.

Olah Zoltan
Nem mentek at.

Torok Tibor
Istenem, nem itt laktak el6tte, a Termékeny Félhold teriiletérdl érkeztek.

Olah Zoltan
Ez egységes nyelvi teriilet volt.

Torok Tibor
Melyik?

Olah Zoltan
A Karpat-medence volt a leginkabb.

Torok Tibor
Ezt ki mondta? Ki dokumentalta? Hol van ez leirva?

Olah Zoltan
Egy csomo genetikai cikk errdl szol.

Torok Tibor

Ugyan mar! Kérem szépen, ide bejott egy népesség, aki itt elidozott, elkeveredett a hely-
beliekkel, majd tovabb kiaramlott. Kidramlott egyébként balra is, jobbra is. Ebben igaza van az
Attilanak. De én, az én tudtommal nem ment tovabb a Don vonalanal, Donyeck vonalanal. Mert
ott teljesen mas népek ¢éltek. Azok jottek aztan visszafele ra Eurdpara. Tehat igen, zommel a
befele jovetel volt a jellemz6. De mentek innek ki is. De zommel a rarétegz6dés volt a jellemzo.
Es hogyha igaz, — én ezt az allitast nem ismerem, genetikus létemre, — hogy a Karpat-medence,
hogy itt a legnagyobb a genetikai valtozatossag Eurdpaban, de el tudom hinni emiatt a rengeteg,
sokrétli bearamlas miatt. Jottek ide be egyébként nyugatrdl is, nem igaz, hogy a harangedénye-
sek egyébként innen mentek ki, nem igaz, ide jottek be azok is. A harangedényesek is bejottek
ide nyugatrol, bejottek még a keltak is, még Atilaék elétt. Tudjuk. Tehat nyugatrol is jottek ide
be jocskan. DéElrdl tobb bedramlés volt, még a vondaldiszesek utan is jottek be délrdl is népek.
A Karpat-medence egy vonz6 zona volt, olyan, mint a Minuszinszki-medence. Népek befele
aramlasa. Es az egyveleggé képzodése. Aztan lehet gondolkozni, hogy ki mit, milyen stabilan
hozhatott, meg tarthatott meg, meg beszélhetett.

Darai Lajos

Ko6szondm szépen, és tényleg fenntartom a javaslatomat, hogy taldlkzzunk egy év mulva,
és innét folytatjuk.
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