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IROTT FORRASOK (1/10.)

Csihdk Gyodrgy:

Kiegészités a "Maja" dolgozatomhoz

Az "Arte" televizio 2012. februar 11-én 20.15 drakor "Der Maya-Code"
cimmel (A maja iras) masfél 6ras miisorban bemutatdt adott az ijabb maja kuta-
tas eredményeir6l (kod: 83-44-091). B6 helyszini filmanyaggal rovid attekintést
adtak a maja irds megismeresének torténetérdl is. Eldaddasaimban 6vni szoktam a
régebbi szakirodalomtol, mert a majak irasat alig negyven éve tudjak olvasni
(lasd: mekszikoi utibeszamoldom. KAPU, 1998. 6/7: A Tollaskigy6 orszagaban).

A film bemutatja, hogy igen sok ¢és érdekes részeredmény utan Lenin-
gradban 1970 tajan sikeriilt a dont6 attorés a maja szovegek olvasasa targyaban.
Egy kutatointézet masodik emeletén, 6t masik tarsaval egy szobaban dolgozé
Jurij Knorosov-¢é az érdem, aki viszont élete végéig elszigetelt maradt. A hideg-
habort nem kedvez a tudoméanynak. Mégis, neki kdszonhetjiik a dontd felfede-
z¢st, midltal mara egyre tobb eredeti maja szoveget elolvasnak a kutatok.

A filmben igen szépen méltatjak Knorosov eredményét és a mai elektro-
nikus ir6 ¢és rajzold eszkozok segitségével, a képernydn igen szemléletesen
megmutatjak a National Geographic kutatoi.

Leegyszertiisitve a 1ényeg az, hogy nemcsak nincs sz6 betii irdsrol, de még a
képirasnak is egy igen érdekes valtozataval van dolgunk. Két fontos dolog van:
az egyik, hogy azonos dolgot, targyat, fogalmat leirtak tobbfele képpel is. Ezt a
kutatok az ir6 ember szellemességével magyarazzak. Lehet. A masik, hogy az
egyes szOtagok képét az irok egybetoltak - €s ez az, amit a mai technikaval igen
szépen lehet mutatni a képernyon, és igy lesz a két szotagképbdl egy szo képe.
Ha pedig az ir6 keét ilyen szotagképet egymasra tolt, akkor a kettd természetesen
nem fedi egymast pontosan: az egyik alol a masik kilog alul, feliil, esetleg min-
denhol. Marpedig ugyanazt a szoképet Ossze lehet tolni akarhany masik szokép-
pel, midltal ujabb és Gijabb szavak képét lehet megalkotni. Igy azutan nincsen a-
b-c, ami a beszéd hangzoit adna, de egységes képiras sincs. Példanak hozzak a
kinai irast, és annak sokszdz képét egybevetik a maja irds szamtalan képével.
Mindkét esetben ugyanarrél a logikai megoldasrol van szo6. Es itt jon az, amiért
ezt a kiegészitést irom.

Mi, a mi 6si betliirasunkkal pontosan azt tessziik, mint amit a majak a ma-
guk képirasaval. Igy sziiletik nalunk a "ligatura" amikor a mi iroink is a



186

kiilombozo betliket egymasba toljak és igy irnak szavakat. Az én nevem Csihdk
¢s Gyorgy, rovasirasunkkal mindkét nevet gyonyorii ligaturdval, tehat egy-egy
képpel lehet leirni: az egyes rovasirasos betliket egymasba lehet réni tgy, hogy
mindkét nevem egy-egy furcsa alaku kis rovas lesz (lasd: Acta Historica Hunga-
rica Turiciensia X/2, 10-11. oldal).

Tehat azt mondjuk (és csinaljuk!), hogy a betliket egyberdjuk. Nem ma-
gamto6l taldltam ki. Magyarorszdgon, még a 16. szdzadban is, térképekre rairtak
rovasirassal is, példaul a megyék nevét. A Csihak irasat Csik Megyétol, a
Gyorgyot Gyergyo rovasirasabol veszem. Rendben is van, mert a székely rovas-
irdsos botnaptaron is Gyorgy napon Gyergy szerepel. Ami azért is jO, mert 0 igy
irta: Székely Désa Gyergy.

Tehat a ligatura "észjardsa" megegyezik a maja irokéval - miként az 6si
kinai iraseéval is - hiszen vé¢letlenek nincsenek.

Néprajzkutatok tanitjak, hogy az emberi agy tértdl és 1dotdl fliggetleniil
képes azonos eredményre. Esetiinkben lehet ez is igaz. De bennem motoszkal
egy gondolat. Ujabb maja szakirodalomban olvasom egy mellékmondatban: va-
lakinek feltiint, hogy amikor a Foldkozi-tenger medencéjében nagyobb mozgas
volt, akkor rendre megjelentek embercsoportok a mai Mekszikdi 6bdlben.

Az embertanosok szerint egységes nagyobb népcsoportok kdzds magatarta-
si format mutatnak. Egyesek példaul szelidek, békeszeretOk - méasok harciasak,
tamadok. Ez nem jelenti azt, hogy ne lehetne itt is - ott is ez is meg az is, de na-
gyobb csoportok mutatnak jellegzetes, egységes, rajuk jellemezo alapveto tulaj-
donsagokat.

Ezek szerint nem kizarhatd, hogy az itt most dsszehasonlitott irok kdzott
lehet valami Osszefiiggés. Ez pedig nagyban alatdmasztja azt a dolgozatom,
amihez ezt a kiegészitést irom.

Veégezetlil még egy érdekesség. Soha le nem irtam, de a rovasirasunkrol
tartott eldadasaimban mindég bemutatom egy angol szerz6 munkajabol a mel-
Iékletet (A sign-list in which old forms /Ku-Wen/ of Chinese characters
compared with Sumerian congeners or prototypes. Bau, C. J.: Chinese and Su-
merian. London, 1903). Magyarul: a szumér linearis irds 0sszehasonlitasa a ki-
nai ku wen irassal. Tehat a legrégibb szumér iras Osszehasonlitdsa a legrégibb
kinai irassal. A szerzd osszehasonlit 108 jelet. Ezeknek nemcsak a formaja, de a
két nyelvben valo jelentése és hangzositasa is - mondjuk 6vatosan - igen hason-
16. Ezért irta az illetd az egész konyvet. Hozzateszem, hogy bdven van koztiik
olyan, ami a mai magyar nyelven is igen hasonléan hangzik és néha teljesen
azonos ertelmii. A rendelkezésre allo szumér-kinai 6sszehasonlitdsban vannak
olyan szavak, amelyeket ugyanabban a formaban és jelentéssel mi magyarok ma
1s hasznalunk.

Az mar ne is legyen meglepd, hogy a felsorolt jelek koziil tobb is megta-
lalhat6 rovasirasunkban.

Ziirich, 2010. februar.



