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Pataky Adrienn
Néhany lézeng6 héliumatom harméniaja
Nemes Nagy Agnes és a Napforduld

A vers homilya nem konnyelmtien vagy divatosan
Ssszelapatolt széhalombdl szivarog, hanem valami
lényegeset fed, s6t fed fel azzal, hogy eltakarja.!

Az 1967-es Napfordulé az elsé két kotet (a Baumgarten-dijas Kettds
vildgban. Versek, 1946 és a Szdrazvilldm. Versek és miiforditdsok, 1957)
utdn jelent meg. A harom konyv kozott eltelt egy-egy évtized, ami-
nek nem csupan alkotéslélektani, hanem irodalompolitikai okai is
voltak — kiiléndsen akkor, amikor az egyes versek folydiratkozlése sem
lehetett magitdl értet6ds. Nemes Nagy Agnestél hat éven keresztil
egy verset sem publikdltak,” nem felelt meg az ,elvirdsoknak”,® és
férjével, Lengyel Baldzzsal kozos folydiratuknak, az Ujholdnak sem
hosszabbitottik meg a lapengedélyét 1948 utdn. Ellenben miifordita-
ni lehetett: a Szdrazvilldm nemcsak sajat 4j és régi verseket, de 4tiil-
tetéseket is tartalmazott (Tu Futdl Ronsard-on 4t Holderlin-, Rilke-
és Lorca-versekig).* A mdsodik évtized megjelenései j6l mutatjik
a jelentds szamu forditds (az 1964-es Vindorévek haromszdznyolc-
vankét oldalnyi verset kozolt az dkortdl napjainkig) mellett a szintén
megengedett, sét stirgetett gyermekirodalom felé forduldst® (Bard-
taink a hdz koriil, 1961; Joreggelt, gyerekek, 1962; Az aranyecset. Keleti
mese, 1962; Lila fecske, 1965). A szépirodalmi lap szerkesztéséhez nem

1 NEMES NAGY Agnes, A kilti kép [1978] = UG., Az él6k mértana. Prézai irdsok, I-11.,
szerk. HONTI Mdria, Osiris, Budapest, 2004, 1/121.

2 Azutolsé vers(részlete) 1949-ben jelent meg a Csillagban, majd ezutdn a Vigilidban
kozolték egy versét 1955-ben.

3 Sokatidézett passzusa az aldbbi Nemes Nagy-életttinterjunak: ez volt a koncipidlt
pereknek, a kitelepitéseknek, az ugynevezett torvénytelenségeknek a korszaka.
Ilyesféle dolgok torténtek veliink: éjszaka fél kettSkor szol a csengd. Rémiilten me-
gytnk az ajtéhoz, ki az, miaz? A postds. Az hozott egy taviratot, amelynek szovege:
»Rakosi-6dadat harom nap mulva varjuk. frc’)szévetség.«”, lasd NEMES NAGY Agnes,
Latkép, gesztenyefdval. Kabdebd Lorant interjija = UOS., Az élék mértana, 11/233.

4 Ezidé tajt Corneille-t8l és Brechttsl dramékat is forditott.

5 A gyermekirodalomhoz, a pedagdgiai szandékhoz tartozik az 1945-ben alapitott
Koéznevelés cimtilap szerkesztése (1953-t6l Nemes Nagy szerkeszt6ségi tag), a tanitas
(a budapesti Petéfi Séndor Gimnézium magyartandra volt), tovabba az esszéirds is.
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lehetett visszatérni,® de legaldbb a versek kozlésére végre volt — ugyan
szlik — mozgastér.

Az 6tvenes-hatvanas években, az Gjrapoziciondlds idészakaban
nemcsak egy-egy folydiratkozlésre, de az 6nalld verseskonyvekre is
olykor éveket kellett varni. Keletjitk volt viszont az antolégidknak,
amelyek sora az 1950-ben alapitott Szépirodalmi Kiadé 1951-es Hét
évszdzad magyar versei cimi antoldgidjaval kezdédott — ebben ugyan
Nemes Nagy nem kapott helyet, de az 1966-0s bdvitett valtozatban
mdr szerepeltették hét versét (az 1972-es és az 1979-es Gjrakiaddsok-
ban pedig tizennégyet). Az 1956-0s Mai magyar kolték cimt antold-
gidban (Ifjusdgi Kiado) szintén nincs benne, az 1964-es és 1966-0s
kiadasokban volt viszont immadr hdrom-hdrom verse. 1957-ben jelent
meg a Magveténél a 15 fiatal kolté 105 verse cimi kiadvany, majd
1958-ban ugyanott a Tiiz-tdnc (Fiatal kolték antolégidja), amelyek
szintén nem kozoltek téle semmit. Majd az antoldgidk sora olyan,
a mai napig jelentésnek tartott kotetekkel folytatéddott, mint pél-
ddul a Magvetd Szép Versek cimii sorozata 1964-t8l. Az elsé kiadvany-
ban nem, de a mdsodikban mér Nemes Nagyot is kozolték, az aldbbi
versekkel: Fak, Ldzdr, Szobrok, Maddr (1965),” a harmadikban az aldb-
biakkal: Vihayr, Szobor (1966), a negyedikben ezekkel: A lovak és az
angyalok, Ekhndton jegyzeteibdl, Amikor, Ekhndton az égben, Kozott
(1967), az otddikben ezzel: Hdz a hegyoldalon (1968) — e versek majd-
nem mindegyikét felvette a szerzé a Napfordulé cimi kotetébe, de
folydiratokban is kozolték Sket. A jol ismert ,fiatal antoldégidk™ba,
amelyeket ekkoriban jelentettek meg, immar nemzedéki kiilonbségek
miatt nem illett bele.®

A negyvenes éveiben jaré koltének — aki hosszu ideig nem publi-
kalhatta tehdt a verseit, mégis ismertté tudott valni mind szerzéként,
mind forditéként — 1967-re hirom verseskonyve volt. Kardos Laszlo,’
a Szdrazvilldm elsd recenzense felttinden keriilte, hogy Nemes Nagy
hallgatdsat 6sszeftiggésbe hozza a Rdkosi-éraval, inkdbb az alabbiak-

6 Mis néven sem indithattdk tjra az ﬁjholdat, errél ldsd: LENGYEL Baldzs, Egy meg-
hitsult folydiratterv (Levelek az Irdszovetséghez) = US., Két Réma. Esszék, Balassi, Bu-
dapest, 1995, 130.

7 Ezekegyébként, szintén egyben, az Elet és Irodalom 1964/20. szamaban jelentek meg.

8 Ilyenaz Elsé ének (1968), a Kolték egymds kozt (1969) vagy az Elérhetetlen fold (1969)
— amelyekben Tandori Dezsd, Petri Gyorgy vagy Mezey Katalin generdcidja lépett
szinre.

9  Kossuth-dijas irodalomtorténész, egyetemi tandr, ekkor az ELTE Vilagirodalmi
Tanszékének vezetdje.



AZ 1960-As EVEK MAGYAR LiRAJA | Néhany lézeng héliumatom...  sziF 202576, | 103

kal indokolta azt: lirai tdmorség, erételjes vdlogatds, mindségigény.'
Ezeknek nyilvin megvolt az alapja, Nemes Nagy mér 1946-ban igy
fogalmazott (Pilinszky kotetérdl irt recenzidjdban): ,irni — s kiilono-
sen verset irni — elsédsorban annyi, mint valogatni. Alkat dolga aztén,
hogy a vilogatds az elkészilt versek mérlegelésével torténik-e, vagy
mélyebben, a szd igazi értelme szerint, a formalédds pillanatdban
méri-e aszkétikusan szorosra a szavak kapujit.”'' A hatvanas évek ko-
zepétdl a kultarpolitika mindinkabb igyekezett rehabilitalni Nemes
Nagyot és a tobbi ujholdast. A Béladi-féle irodalomtoérténet husz év
tavlatdbdl azt jelzi, hogy a hatvanas évek elejétdl ,kitdgultak a lehe-
t8ségek, javultak a publikéldsi feltételek”, immadr ,szabadabb lett az
irdnyzatok mozgdsa, a kilonbozé liratipusok, koltészeti modellek
jelenléte természetes jelenséggé valt”, tovabbd ,arra is lehetéség nyilt,
hogy a politikus kozéletiség és a kozosségi elkotelezettség irdnyzata-
tél tavolabb 4ll6 lirai tendencidk képviseléi is megtaldlhassdk sajét
helyiiket, akadalytalanul érvényesithessék mtivészi eszményeiket, ter-
mészetesen azonosulhassanak vélasztott kiilon szerepeikkel”.'” Ez
a beszédmadd 1986-ban (1) egyrészt immaér nem tagadja, hogy az {rok
nem o6nszantukbdl hallgattak a hatvanas évek elétt, drulkoddk a ki-
fejezései (pl. ,természetes jelenséggé valt” — tehdt azelStt természet-
ellenes lett volna?; ,akaddlytalanul érvényesithessék” — tehat azelStt
akadalyokat gorditettek volna eléjiik?), mdsrészt némi tulzdssal él
a lehetdségek szarnyaldsit illetéen. Valdban kaptak lehetdséget a hat-
vanas évektdl — hozz4 kell tenni ugyanakkor, hogy nem ,teljes korat”,
és hogy a kozléshez engedés a hatalom 6nlegitimdcids eszkoze is volt:
az aczéli kultarpolitika sajitossdga, hogy a rokonszenves ,polgari”
irokat engedte megjelenni —, eltte azonban az ,egyik legértékesebb
alkotdi évtizediikkel fizettek az irodalom dllamositdsdért. Csak az
1960-as évek derekdn jelentek meg tjra az irodalmi életben, s a het-
venes évekre foglaltdk el méltd helytiket az irodalmi kéztudatban”
— véli Czigany Lérant.”? (Igazdn ,méltd” helyre persze — épp a fen-
tiek miatt — akkor sem kertltek, aminek a nyoma, hidnya maig ér-
zékelhetd.)

10 KARDOS Laszld, Szdrazvillaim, Kortars 1957/2., 314-316.

11 NEMES NAGY Agnes, Trapéz és korldt. Pilinszky Janos versei, Ujhold 1946/2., 152.

12 A magyar irodalom térténete 1945-1975, I1/1. A kiltészet, szerk. BELADI Miklds,
Akadémiai, Budapest, 1986, 97.

13 CzIGANY Lorént, Irodalom kényszerzubbonyban. Vilogatott tanulmdnyok, Mundus
Magyar Egyetemi, Budapest, 2006, 21, 38.
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A Napfordulét a fentiekben vazolt kultarpolitikai kontextus tiik-
rében érdemes szemlélni, a torténete magdban foglalja mindezeket
az elézményeket. Huszonegy évvel az elsd és tiz évvel a mdsodik
kétet utdn jelenhetett tehat meg, masodik 6nallé verseskonyvként
(forditdsok és ismétlések nélkil), ezért, tovabbd a hang valtozdsa
miatt ,mdsodik palyakezdés™ként is szokds ra tekinteni.'* Méshon-
nan nézve: e kotet az alkotdi idészak kézepén jelent meg, az életmi
késdbb sem bévelkedik majd versekben — lényegében egyetlen
kényvbe belefér az 6t-hat alkotdi évtized lirai termése, zsengékkel,
gyermekversekkel és asztalficknak szant darabokkal egytitt.'

A Napfordulét 1967 koézepén, kétezer példanyban, if). Bogan
Istvan altal tervezett boritéval adtdk ki — az el6z8 kotettel ellentét-
ben ennek sok versét publikélta Nemes Nagy folydiratokban, anto-
légiakban, jelentés mennyiséget az Elet és Irodalomban.’® A lap nem
sokkal a kotet megjelenése el6tt, 1967 méjusdban interjut kozolt
a yrendkivili koltéi tehetség™ szerzével; a Mezei Andrés dltal ké-
szitett beszélgetés élesen elvalasztja a jelenkort a malttdl: ,[a]z aktiv,
antifasiszta, baloldali értelmiséghez tartozott, az akkori irodalom-
politika elmarasztalta mégis, s késébb hattérbe szoritotta, mint a
»polgari lira« képviseldjét. A maga médjan kozéleti koltészet a Nemes
Nagy Agnesé".17 A lirat ugyanitt mar-mar patetikus rajongdssal mu-
tatja be a szerz6 néhany mondatban:

14 Osszehasonlitdsul: példdul Juhdsz Ferencnek — aki hat évvel volt iddsebb Nemes
Nagynal, de nala harom évvel késébb, 1949-ben jelent meg az elsé kitete — tiz ver-
seskotetét adtak ki a negyvenes évekbeli palyakezdéstdl a hatvanas évek végéig.

15 Nemes Nagytol a hatvanas évek végére kiadtak még két konyvet: a Nyilanyd hisvétja
(1968) és A lovak és az angyalok. Vilogatott versek (1969) cimtieket — az utdbbinak
1973-ban jelent meg a bdvitett kiaddsa. Onallé (nem gyermek)verseskonyv ismét
csak évekkel késébb latott napvilagot, exkluziv kiaddsként ismert a pusztan tizen-
nyolc oldalas Ejszakai tolgyfa (1979), majd ezt kévette a Kozott. Osszegyiijtott versek
(1981), s ezutdn mar csak egyetlen lirai dsszedllitds jelent meg a szerzd életében:
A Fold emlékei. Osszegytijtott versek (1986).

16 Az Ekhndton éjszakdjdt példaul 1966 végén, a kardcsonyi szamaban. Sokatmondé
a folydirat felmérése, amely szerint 1966-ban 269 kortars koltd publikélt dsszesen
1560 verset az dltaluk legfontosabbnak tartott nyolc irodalmi lapban (Alféld, ES,
Jelenkor, Kortars, Litohatar, Napjaink, Tiszataj, Uj Irds), ezek koziil legtobbet (347)
az ES-ben, amelynek leggyakrabban publikélt koltdi ebben az évben az aldbbiak vol-
tak: Kassik Lajos (9), Gydre Imre (8), Nemes Nagy Agnes (8), Vészi Endre (8), Garai
Gabor (7). Lasd IsSZLAI Zoltan, A kéltészet szimadatai 1966-ban, Elet és Irodalom
1967/14., 5.

17 MEZEI Andrds, Az Elet és Irodalom ldtogatéban Nemes Nagy Agnesnél, Elet és Iro-
dalom 1967/19., 7. (Kiemelés t8lem: P. A.)
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A tdmorités, a lefaragds mtvésze [...]. Erzelmi magasizzdsa,
robbandsra kész fesziiltségének hordozoi — metafordi — mindigaz
intellektus, az értelem hullaimhosszdra 4llitva, gyonyortien mé-
retezettek. Olyan progressziv erkolesiségti koltd, aki keresi filo-
z6fiai fogddzoit. Ha rokonithatd: az Eszmélet Jozsef Attildjara
utalhatndnk, s koltéelemeiben, vélhetnénk, ott él szikdran Babits.
Végleges, ,aggasztoan befejezett” volt induldsakor is [...])."8

Erre a tomoritésre Nemes Nagy maga is utal, amikor Mezei a vers-
irdsrol kérdezi: , A tél életemet azzal toltom, hogy értelmezek, tomo-
ritek, lefaragok. [...] Nyolcvan hasonlatbdl egyet vélasztok. Szdzhtisz
emlékképbdl kettot. [...]. Végil esetleg nem marad mas az egészbdl,
mint néhdny lézengé hélium-atom.”” Az interjuban megjelenik, hogy
koltészete objektiv, ugyanakkor mitikus ihletettség(i — Nemes Nagy
ugy fogalmaz, hogy szinte véletlentil szivarogtak be a mitoszok a ver-
seibe, igy az Ekhndton-torténet is. ,A mitosz én eléttem csak hang-
szekrénye a mai dallamnak. Régi tomlé 4j borral. Asszocidcidink
egyik rétege. Hanem Ekhnéton — az mds” — irja. A Napforduléba fel-
vett Ekhndton-ciklusbél nem tudunk meg biogréfiai adatokat a farad-
rol, de ,a versnek akkor is meg kell dllnia dnmagdban” — véli.*°

Az elsé reflexiok a kovetkezd év augusztusidtdl jelentek meg
a konyvrél, Falus Roébert” Népszabadsdg-beli, haromkolumnds
Koényvszemléjétdl kezdve, amely 6sszesen két mondatot szentel a Nap-
fordulénak, négy témakorének egyikében, a magyar lirdban. Hosz-
szabban méltatja ugyanakkor ,szocialista irodalmunk” ,nagyjét”,
Gabor Andort, és a ,,mai lira” két j kotete kozul Sipos Gyula Erdétiiz
cimi konyvét helyezi el6térbe Nemes Nagyéval szemben — Siposét
rokonszenvesnek nevezi, és a boritéjat is kozli. Falus igencsak félreta-
jékoztatja az olvasét Nemes Nagy konyvét tekintve, illetve hosszabb
mondatdban nem is a konyvrél, hanem a szerzdje vélt (!) érzelmeirdl
nyilatkozik, s harité-eltavolitéd gesztussal él:

18 Uo. A kiemelt idézet minden bizonnyal Vas Istvan aldbbi — tovabbgy(irtizott — ref-
lexi6jara utal, az elsé kotetrdl: ,Lirdja maris aggasztéan kész, és nehéz elképzelni, mi
lehet a folytatdsa ennek a kezdésnek.”, 1dsd VAS Istvan, Kettds vildgban (Nemes Nagy
Agnes versei. ,Ujhold” kiadds, Budapest, 1946), Magyarok 1947/3., 155.

19 Uo.

20 Uo.

21 A szerzd klasszika-filologus, egyetemi oktato, ekkoriban a Kossuth Kiado szerkesztéje
és a Népszabadsdg dllandd kiilsés munkatdrsa. 1967-ben Jozsef Attila-dijat kapott.
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Nemes Nagy Agnes Gj kolteményeit olvassuk a Napforduld cimt, alig
kilencven oldalas kotetben. Aligha van nala szomorubb kélténk,
a fajdalom és csalddottsdg sikolyaval menekiil a targyak, a vira-
gok, a mitoszok, a tépel6dések stirtijébe. Az emberi maginy bonyo-
lult és tort sohajai ezek a versek — balladahangulattal, egytttér-
zésre hangold, de olykor a megértést nehezitd stilusban. (Magvetd)™

Falus tehat a biografia feldl kozelitette meg a Napforduldt, amely nem-
csak egy régtdl orokolt berogzddés (ezzel kiillonben Kardos is él az
1957-es, mar emlitett, alapvetSen méltatd recenzidjanak végén),>
de a rosszmdja kritikus fegyvere is lehet — hiszen mig a versekrdl ne-
hezebb 4llitasokat tenni, a mogottitk allé személyrdl barmit lehet
mondani. Ez az ellenszenv legaldbb egy évtizeddel kordbban gydke-
rezik, legalabbis Lengyel erre igy emlékezett vissza a kétezres évek
elején: ,Amikor ‘57 utdn megjelentink (Pilinszky 1958-ban), akkor
Falus Rébert az Elet és Irodalomban |: vagy a Kortdrsban :| azt irta,
Weoéres, Nemes Nagy, Pilinszky, Ottlik publikéldsa folés luxus.”>
Pandi P4l (Kardos Lészlo fia) 1959-es cikkében reagalt a Falus altal
elvart szocialista, rendszerhi politikai koltészet hidnyara az ajholda-
sokndl, ugyanakkor azzal igyekezett ,védeni” ket — mintegy vords
farokkal —, hogy politikailag motivéltta tehetk, meggydzhetSk (azaz
legitimalhatjdk a népfrontpolitikdt):

[...] helyeslem, hogy kiadtdk — példaul — Szabé Magda versgytj-
teményét, helyeslem Pilinszky Janos vagy Nemes Nagy Agnes
verseinek megjelenését, nem azért, hogy példanak 4llitsuk a fiata-
labbak elé koltéi attittidjik apolitikus vondasait, hanem azért, hogy
levegét adva a tehetségnek, birdljuk és a szocialista igényekhez koze-
litsiik lényiiket és munkdssagukat.”®

Az Stvenes évektdl eltéréen a hatvanas évek végén azonban mar egyre
tobb méltaté hang is megjelenik, amelyek kordntsem pusztdn a szer-

22 FALUS Robert, Konyvszemle, Népszabadsig 1967. augusztus 18., 7.

23 KARDOS, I. m. A kotet tovébbi kritikusai (Sik Séndor, Hajdd Ferenc) is hasonléan
jarnak el: a szerzd személyiségét faggatjik, Ronay Gyorgy kivétel.

24 Lengyel Balazs levele Hernadi Maridnak, [Budapest,] 2003. aprilis 12. = ,ldthatat-
lan selyemsdl a szdmon”. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs leveleibél, dsszegy., s. ar.,
jegyz., bev. BUDA Attila - PATAKY Adrienn — TUSKES Anna, Gondolat, Budapest,
2009, 232.

25 PANDI Pél, A ,minimum eszméjérdl”, Kortdrs 1959/5., 777. (Kiem. az eredetiben.)
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z6t, hanem a verseit (is) jellemzik, ugyanakkor a vélt koltéi magatartds
értékelése tovabbra is az itéletek egyik gyujtépontja. Faragé Vilmos
tollabdl jelent meg a mdsodik irds, a tobb lirai irdnyt elemzd, szep-
temberi cikkében Nemes Nagy verseirdl azt irja, érezhetd rajtuk, hogy

[...] mindezt csak versben lehetett elmondani. Csupa 4ttétel, csupa
sejtetd kép, csupa koltdi vizid. [...] Ezt a koltészetet vildgfelfede-
28 erdfeszités sarkallja: kimondani a még kimondatlant, lathatoé-
vé tenni a ldthatatlant, megnevezni a még névtelent, s mert lirai
koltészetrdl van szd, nem egyszerten a kiilsé vildg felfedezése

a cél, hanem a belséé, amely magaba issza, vegyelemzi és kolté-
szetté alkimizdlja a beléje ziadulé élményt.>

Felttinben visszatérdk itt — de a tdgabb recepcidban is — a Nemes
Nagy-i esszényelv sajétos fogalmai, sz6hasznalata (névtelen, kimond-
hatatlan stb.). A Napfordulé fulszovege szerint — amely mdsutt
A névtelenek cimmel jelent meg — a kolté ,az érzelmek szakembere”,
és a ,kotelességei kozé tartozik, hogy minél tobb Névtelennek polgar-
jogot szerezzen”.”” Nemes Nagy tobbszor hangsulyozta, hogy az elsé
kotete utdn megvaltozott a versszemlélete, és a Szdrazvilldm a viélto-
zas egy korai lenyomata, azon belil példdul a Balaton cimf, ,tobbé-
kevésbé szétbontott vers™et emeli ki mint 6j szemléletti darabot,*®
késébb aztan ,az Uj fogalmazdsi médnak az egyik jellegzetes meg-
jelenése az Ekhndton-ciklus” lett — jelzi.® A Napfordulét szakmai ko-
rokben is fordulatként szokas szdimontartani, tobbek kozott az objek-
tiv jelz6t csatolva hozza — és a Szdrazvilldm néhdny ponton valéban
megeldlegezi a szemléleti valtozast.

Hamar észreveszi a recepcid, hogy a Napfordulé a maga nyolevan-
hat oldalaval és 6sszesen csupan harminckét versével® jelentds konyv

26 FARAGO Vilmos, Hogyan késziil a vers, Elet és Irodalom 1967/35., 7.

27 NEMES NAGY, A névtelenck = US., Az él6k mértana, 1/474.

28 NEMES NAGY, Litkép gesztenyefdaval. Kabdebé Lérdnt interjija = UG., Az él6k mérta-
na, 11/239.

29 Uo,, 246.

30 Négy részbél all: (1) Kozétt (Fik, Vihar, Kozitt, Szobrok, Szobrokat vittem, A gejzir,
A t6, Fenyé, Védd meg, A lovas, Ldzdr), (2) Enekhangm (A lovak és az angyalok, A vissza-
jdré, Biin, Tolgy, Alkohol, Dalok, Cimer, Esé, Ej, Hekaté, Fiigefik, Lélegzet, Széndioxid,
Hasonlat, Mint aki, Azelétt, Az alvéhoz, A formdtlan, Parbeszéd, Szél, Maddr), és (3)
Ekhndton (Ekhndton jegyzeteibdl, Ekhndton éjszakdja, Amikor, A csak-jé, Ekhndton az
égben, A tdrgyak, A tdrgy folott) versciklusokbdl, valamint (4) a Hdz a hegyoldalon cimt
pérbeszédes elbeszéld kolteménybsl.
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— Roénay Gyorgy is ,nagy koltészet”nek nevezi a Nemes Nagy-lirat
a kotetrdl jegyzett kritikdjaban?®' —, visszatérd gondolata ugyanakkor
a recepciénak az, hogy ez a koltészet mar a pélya elején kész volt.
Egyes, kortdrs kritikak amellett foglaltak allast, hogy Nemes Nagy
lirdjdnak szemléleti keretei nem, csupan kidolgozottsaga viltozott
a hatvanas évekre, igy példdul Banyai Janos, aki — Roland Barthes-i
alapokon — ,strukturalis tevékenység” jeleit véli felfedezni a verse-
ken. A Napfordulordl sz616 elemzésében zdrtnak nevezi Nemes Nagy
koltészetét, ami szerinte ,nem az Gjabb versek eredménye, hiszen a
korabbi két kotet verseit is ez a fémes tisztdnldtds, a tapasztalatnak ez
a kozvetlen megkovetelése jellemezte. Az Gj versek csak elmélyitették
a korabbiakban megmutatkozé tendenciat.”*> Meglepddve olvashatjuk
Bényai aldbbi sorait: ,a verseknek alig van hangulata, a hangulatot
csak a ritkdn s falsul zengd vagy siman egymaésnak vilaszolgaté rimek
sejtetik, esetleg a megbotld ritmus vagy a varatlanul, ellenpontosan
lezért szakasz, sor”,* hiszen e kotet egyik legfébb erénye — vélemé-
nyem szerint — épp a hangzdssdga, amelyet a rimek mellett az allite-
racidk és az affektivitdst, az atmoszférat megalapozd belsé Sssze-
csengések sora teremti meg. A dallamosabb és/vagy hangzébb darabok
(Ggymint A td, Fenyd, Ut, Es6, Hekaté stb.) jellemzéen 1956 és 1961
kozott sziilettek. A kordbban irt versek (az el6z8 mondatban emlitet-
teket is ideértve 9sszesen huszonhét koltemény) a kotet elsd ot verse
(Fék, Vihar, Kozott, Szobrok, Szobrokat vittem), illetve az utolsdk (az
Ekhndton-ciklus, Hdz a hegyoldalon) dlelésében kaptak helyet a szer-
kesztés sordn (az emlitettek, a kotet elején és végén keretet képezd
versek tobbnyire 1961 és 1966 kozott keletkeztek). A dalszert vers
a Napforduld uj verstipusa (s ezutdn elttinik az életmiibdl), és tovébbi
harom kompoziciés tipus alakul ki a Nemes Nagy-lirdban a hatvanas
évek végéig: a parabolikus, a dramatikus és a szonataformdju vers.**
Az objektiv — ,kezd kozhellyé lenni, hogy koltészete »objektiv
lira«, és a kozkeletti szubjektivitashoz képest valdban az is”™ — cimszo-
val illetett kotet versei erésen vélogatottak (ez ma mar az asztalfidk-
ban maradt, azéta, legb6vebben 2016-ban kiadott versek mennyiségén

31 RONAY Gyodrgy, Az olvasd napldja [Napforduls), Vigilia 1967/10., 704-706.

32 BANYAI Jénos, A kiltészet helyzetei I1., Hid 1968/1., 28.

33 Uo., 27.

34 HERNADI Miria, ,Kimondani, s elrejteni”. Kompozicids formdk Nemes Nagy Agnes
koltészetében, Magyar Naplo, Budapest, 2023.

35 RONAY Gyorgy, Napfordulé, Vigilia 1967/10., 705.
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is latszik), szinte minden darabja szikdr, tomor alkotds. A Napfordulé
kotet technikailag ,nem épiil az el6z8ekre, de majd ennek a versei is
betagozdédnak a kovetkezék [4—8] tartalmaba. [...] nyolc verse min-
den tovabbi kétetben megtaldlhatd, ezek: A formdtlan, Ekhndton, Fdk,
Kozott, Ldzdr, Maddr, Pdarbeszéd, Vihar.”*® A ciklikus szemléletmdd
a cimével is ezt titkroz6é Napforduldval veszi kezdetét az ceuvre-ben
— a természetben is megjelend ciklikussag a kotet filozdfiai hatterének
és egyben a kolté 1956 utdni gondolkoddsmddjanak az egyik megha-
tarozoé jellemzdje. Igazdn jelentéséget majd az Egy pdlyaudvar dtalaki-
tdsa cim ciklusban kap,” amelynek néhany versét a szerz6 az 1969-es
A lovak és az angyalok cimi kotetében még a Napforduld kolteményei
kozé helyezte el (Ejszakai tolgyfa, Az alvé lovasok, A ldtviny).

Az 1967-es kotet egzisztencidlis téttel bir, Nemes Nagy e stlynak
megfeleléen alakitotta ki hozza kuldnleges, ujité versalkoté médsze-
rét, véli Kabdebd Lérdant 1968-ban. fgy fogalmaz:

Hozz4 vagyunk szokva, hogy lirdnkban a személyiség meghata-
rozasanak koltdi formaja is kozvetlen kapcsolatot tart a kiilvildg-
gal, az életrajzi és tarsadalmi meghatdrozdkkal. [...] [Nemes
Nagy Agnes] masfajta viszonyitast, a személyiség meghatirozasa-
nak egy nalunk eddig kevéssé alkalmazott médszerét alakitotta
ki maganak. [...] nem események elmondasahoz kell szinpompds,
vagy frappédns hasonlatokat keresnie, hanem a legrejtettebb moz-
zanatokban is jelenlevd teljes azonossigot kidolgoznia egy-egy
sokosszetevdjli emberi dllapot kifejezésére.>®

A Kozott a Napfordulé kotet koltészeti programjéat hirdeti meg tobb
értelmezd szerint,” sokszor azonban utdlag — tévesen — gondoljuk
e verset a kotet nyitddarabjanak, hiszen csak a késdbbi gytijteményes
kotetekben szerepel ez az elsé helyen (mivel onnan a Fdk viszont azok

36 A szogletes zardjelekben Nemes Nagy koteteinek sorszamai szerepelnek. Lisd BUDA
Attila, ,mint a macska, mely ugrdsa kozben / a levegében megbotol” — Nemes Nagy Agnes
verseinek kiaddstorténete, 1935-1942, 1943-1986 [1995-2009] = Leirds és értelmezés.
Ujholdas szerzék a hagyomdnnyd vdlds kozben, szerk. BUDA Attila ~ NEMESKERI Luca
— PATAKY Adrienn, Récid, Budapest, 2016, 66-99.

37 Err6llasd PATAKY Adrienn, ,és ettdl fogva fém”? Az Egy pdlyaudvar dtalakitdsa ciklus
vdltozdsairdl = US., ,égbolttd szélesiilsz.” Organikussdg Nemes Nagy Agnes koltészetében,
Récié Kiadd — Szépirodalmi Figyeld Alapitvany, Budapest, 2024, 201-233.

38 KABDEBO Lorant, Nemes Nagy Agnes: Napforduld, Uj Iras 1968/7.,121-122.

39 HERNADI Miéria, A névre sz6l6 dllomds. Nemes Nagy Agnes prézakolteményei, Szent
Istvan Tarsulat, Budapest, 2012, 92-93.
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élére kertl at). Az 1967-es Napfordulét nyitd Fik, az ceuvre emblema-
tikus darabjavé vilik tehdt a késébbiekben — az e koltészetben eddig is
jelen 1évé fa ettdl kezdve erdsen kapcsolddik a kimondhatatlansag-
hoz. Hern4di Mdria szerint a fa a kotetben szimbdlum értéki arche-
tipus (mint a 16, angyal, szobor, tenger, fold, ké, maddr, szél, nap),
amelyet a ,»relativ tartalmatlansig«, »szélséséges dltalanositottsag«
jellemzi, mint minden 8sképet, mdsrészt az objektiv lirdra és Nemes
Nagy Agnes koltészetére annyira jellemzé érzékletesség, plasztikus-
sdg® Ez a mindség megmutatkozik az ars poétikus A formdtlan cima
rovid versben is: ,A formatlan, a véghetetlen. / Belepusztulok, mig
mondatomat / a végtelenbdl elrekesztem. / Homokkal egy vodornyi
6cednt / keritek el a semmi ellen. / Ez a viszonylagos 6roklét / ép
ésszel elviselhetetlen.” E vers egyes szdm elsé személyben tudésit az
alkotdi nehézségekrél, az a kotetben megszolalé lirai hang azonban
nemhogy nem egységes immadr Nemes Nagyndl, de tobb izben el is
tinik a versekbdl. A Napfordulé egyes darabjaiban, kiilondsen a ké-
seiekben — az Ekhndton-ciklus végére — kiiktatédik a humdn jelenlét,
még grammatikai szinten is (nyomai csak az ember készitette tdr-
gyakban érzékelhetdk: alagut, talpfa stb.). A ciklus utolsé versében
(A tdrgy folétt) parhuzamba 4llitédik az univerzum és a foldi vildg,
a nap és a fény ereje eldtérbe kertil. A zdrlatbeli ,hiszem a test felta-
maddsat.” sor (az Apostolok cselekedeteibdl vett sz6 szerinti idézettel),
a feltdmadasban valé hit is a cirkularitdst biztositja. Az Ekhndton-
ciklusnak , Ekhndton Naphimnuszdabdl” szarmazik a mottdja. Ahogy
Miller egyik elemzésében megéllapitja: a vers heliotropikus alkotds,
a nap mésolataként funkciondlva maga is nappd valik; a naphimnu-
szok a legerételjesebb katakrézisek (hiszen a Napot kozvetlentl nem
lehet nézni, mégis & minden latds forrdsa — a legfébb elem tehét koz-
ponti metaforank, a nemléthaténak és megnevezhetetlennek a figu-
rdja s az érthetdség alapja).* Taldn ez az egyik kulcs Nemes Nagy
kotetéhez. A nap folytonos fel-le mozgédsa, visszatérése dSnmagahoz
a bels6vé tételt segiti — ldsd a ciklus mottdjaban a ,Te dobogsz szi-
vemben” sort —, s ez a személyesség leépitésével jar egytitt a kotetben,
amelyre mint e folyamatot bemutaté kisérletre is tekinthettnk.

Végiil lassuk, miként itélte meg az elmult négy évtized egy-egy
meghatdrozé irodalomtérténete a Napfordulot.

40 Uo., 7-98.
41 J.Hillis MILLER, Stevens’ Rock and Criticism as Cure I, The Georgia Review 1976/1.,28.
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A Nemes Nagyndl sokszor emlegetett ,névtelenek” jelenlétét is-
métli A magyar irodalom torténete 1945-1975 vonatkozd koltészeti
kotete (1986) csaknem két évtized tavlatabdl a Napforduldval kap-
csolatban:

(a] versek latszolagos elvontsdgat az okozza, hogy eddig névtelen
érzések, még inkabb sejtések kifejezései. Az eddig meg nem neve-
zett s most versbe fogott mozzanatok viszont csupdn érzelmi tton
veheték birtokba [...]. A Napfordulénak az ad kiilonos értéket,
hogy benne mintegy e drama katarzisat figyelhetjiik. Az idegenség
érzése, a kilizottség, az ,idevezetettség” szorongatd bizonytalan-
sdga itt oldodik fel igazdn. [...] absztrakt, sét névtelen-ismeretlen
fogalmaknak tud testet adni.”

A Pomogats Béla dltal irt fejezet — ahol Az Ujhold koltsi,*? Osszesen
tizennyolcan, kaptak helyet — olyannak irja le Nemes Nagyot, mint
aki immar ,,megnyugodott”, indulatai ,renddé szildrdultak”, s akinél
a kompozicié, ,a szerkesztés szinte paratlan fegyelme roppant tuda-
tos miivészre vall [...]"**

1993-ban, huszonhat évvel a Napfordulé utén jelent meg Kulcsdr
Szabé Ernd irodalomtorténete, amelyben IV. Az irodalomtorténeti
vakuum utdn: Utkeresés kényszerpdlydn (1962/3-1979) cimd fejeze-
ten belil a Személytelenités és hermetizmus alfejezetben kapott helyet
Nemes Nagy Pilinszky utdn. Ebben a Napfordulé tigy jelenik meg, mint
az a kotet, amely utdn ,a végletes pontossiggal kidolgozott nyelvi-
szélambeli hangzds[on] [...] keresztiil a személyiség a hatalmasabbal
megkiizdve mégis alakitani képes a rend elvileg nem emberérdek(
mértékét”.** Tovabba az Ekhndton az égben tigy, mint a modern ma-
gyar lira azon kiilonleges alkotdsa, amelyben pontosan az térténik,
amit Heidegger megfogalmaz A mialkotds eredete cim@ miivében,
mert ,mikozben felallit egy vildgot, nem tiinteti el az anyagot, hanem
csakis itt mutatkozik meg igazan az anyag: a sziklaszirt hordozévd és
mozdulatlanul nyugvdva valik, s csak igy valik sziklaszirtté; a fémek

42 A magyar irodalom térténete 1945-1975, 11/2. A kiltészet, szerk. BELADI Miklds,
Akadémiai, Budapest, 1986, 608-609, 611.

43 Tovabbi fejezetek: A szocialista fordulat koltéi, A Tiiz-tdnc koltéi, A hatvanas évek
koltéi.

44 A magyar irodalom térténete 1945-1975, 11/2., 612.

45 KULCSAR SZABO Ernd, A magyar irodalom térténete 19451975, Argumentum, Buda-
pest, 1993, 61.
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fényleni és csillogni kezdenek, a szinek ragyogni, a hang csengeni,
a sz6 mondani kezd”.*

A Magyar ivodalom cim, 2010-es kotetben Nemes Nagy A kolté-
szet beszédmddbeli megijuldsdanak lehetdségei és viltozatai az 50-es évek-
ben és a 60-as évek elsd felében cimi fejezetben kapott helyet (Nagy
Laszl6, Juhdsz Ferenc, Kormos Istvan, Pilinszky és Vas Istvan tarsasd-
gaban), e szerint a Napforduld idején a szerz8 ,metaforaalkotdsaban,
én- és nyelvszemléletében, valamint motivumbkezelésében egyarant
kettds tendencidk érvényestilnek: mikdzben a nyelvi mozgasok a sok-

7o

jelentéstiség nyitott rendszerét hozzék létre, e mozgasok egy hagyoma-
nyosnak mondhaté metafizikus gondolkodas kereteit erdsitik meg”.*”

A Magyar Muvészeti Akadémia 1956 és 2016 kozotti, meghatd-
rozé kotetekbdl nydjt vilogatdst az irodalomtorténetében (2021), eb-
ben Nemes Nagy Agnesnek az aldbbi mtvei szerepeltek: 64 hattyii,
Kozott, Napforduld, Szdrazvilldm. A Horvéth Kornélia altal irt fejeze-
tek kozil a széban forgd a kotet strukturajdt, egzisztencidlis sulydt,
versmértékét, targyiassagat emeli ki, tovabb4 az él6, eleven anyaghoz
kotédését, illetve hangsulyozza azt a Rénaytdl szarmazé gondolatot,
hogy Nemes Nagy koltészete mitoszkeresd és -teremtd, de nem mi-
toszreprodukdld lira — épp ezért valhat visszatéré motivumaévia a ko,
a fém és a fa. Ezekbdl késziilnek az ,istenek”, szerepiik tehat nem csu-
pan az istendbrdzolds lesz, hanem 6k maguk lesznek istenek azaltal,
hogy az isteneket jelenvalova teszik. A Fdk cimii vers ebben az 8ssze-
foglaléban is jelentdséget kap, hiszen az ,a vildg és a személyiség
legbensébb megismeréséig juttatja el az olvasot”.*®

A kotet egésze tovabbi mély, megismeré olvasatokra nyujt lehetd-
séget — az elmult évtizedben, részint a centendriumnak is készonhe-
téen Nemes Nagy valddi rehabilitdcidja zajlott —, és a mai napig is
sziiletnek elemzések a Napfordulérdl, illetve annak egyes verseirdl.

46 1dézi KULCSAR SZABO, I. m., 97.

47 Magyar irodalom, szerk. GINTLI Tibor, Akadémiai, Budapest, 2010. https://mersz.
hu/hivatkozas/mirod_s8.2.4.5_p5#mirod_s8.2.4.5_p5

48 Magyar irodalmimiivek 19562016, szerk. FALUSI Mérton — PECsI Gyorgyi, MMA,
Budapest, 2021, 101.





