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A Tisztamocsok feketefehér formai és nyelvi kisérletekkel, fanyar ke-
délyességgel, 6nirdnidval, onreflexiéval, dnanalizissel teli, de fojtogato
maginytdl és bizakodd intelmektd]l sem mentes kotet. Diktattra
utdni titemes helyzetjelentés a kollektiv emlékezet halaltdncaban.

Aki elejétd] kezdi olvasni a konyvet, a Bejdrathoz érkezik, és ha
beleveti magét a szovegbe, lidérccé, szekussa, hovaletté, moirava val-
hat, akik fontos kérdéseket tesznek fel: ,ez ki” (7), ,szivatsz” (7),
yhiilyéskedsz” (7), rdaddsul ,mit keres itt” (7), értve ez alatt Kirdly
Laszlot. A kotet ezzel az alkotdra tett hatdrozott utaldssal minde-
nekelétt leszégezi, hogy Kiraly Lészlo, a kolté allandd, szerves része
a szévegkorpusznak, amelybe beléptink, és amelyet végigolvasva azt
a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy valdban sziikségszera és elen-
gedhetetlen alkotérésznek bizonyul.

Mair a kotet elsé versénél erés kompozicids eszkozok jelenléte
észlelhetd. A Bejdrat igyekszik kijeldlni a Tisztamocsok feketefehér han-
gulati irdnyvonalait, és megdgyaz az utdna kovetkezd szdmos vers-
beszéléi pozicidnak. Felmeril a kérdés, hogy tulajdonképpen minek
a bejérata a vers? A sziikségszerti elsé oldalon taldlhaté széveg pusz-
tan a konyvhoz kindl ajtét, vagy ennél tobbrél van sz6? Ha Kirdly
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”os

Laszl6 ennyire szervesen integralddik a kotetbe, ezek a sorok az 6 éle-
tébe, multjéba, koltészetébe vezetnek? Vagy a poézis hatsé bejarata ez,
ahol mdsnapos falvédsk kozott ,seggnyaldsz” (16) gondolatszekusok
lézengenek? Esetleg a ,hovalettekhez” (62) vezetd ut elsé 1épcséfoka
a szoveg? A valasz nem egyszer(i és nem is egyértelm, de bizonyos
fokig mindegyik elképzelhetd, sét sok mas olvasat is lehetséges.

Ahogy fentebb emlitettem, a Tisztamocsok feketefehérben sze-
replé versek jellemz&en dnironikusak, ez a fanyar kedélyesség pedig
felszabaditéan hat a kotet egészére, még a ,leheletszikkaszté” (62)
sorok kozott, a ,rikoltd hajnal” (62) csendjében, a ,Farkasnyomon, /
nyulesapdson” (35) lépdelve is jelen van az onreflexié és a humoros
onvizsgalat. Az 6nanalizis tehdt a korpusz egészét tekintve hangsa-
lyos marad, mindemellett stlyos veszteségek feldolgozdsdra, a veliik
vald szembenézésre és a kényszerti elfogadasukra is kisérletet tesz-
nek a szovegek. A kotetet lapozgatva Maurits Cornelis Escher kezei
juthatnak esziinkbe, jobban mondva taldn Escher Esterhdzyn 4t-
szlirt kezei, tehat ,sajit hajunknal fogva emeljik f6l magunkat,
vagyis keztinket Escher keze rajzolja, melyet keziink rajzol”.! Hozza-
tenném: erdélyi kéz.

A Tisztamocsok feketefehér hirom ciklusbdl 4ll, a Le-felé, a Cifrd-
zatlan, Disztelen és a Gytjtézsindr, sorrendben tizenhat, tizenhét és
tizenhdrom verset tartalmaz. Mindhdrom cikluscim kifejez6, olyan
lelkidllapotokat mutatnak meg, amelyek Osszefiiggenek egymdssal,
nem szorosan kapcsolédva, de mégis érezziik — ivet rajzolnak elénk.

A szovegek tematikai a ciklusokon bell is szertedgazdk, de hdrom
olyan kérdéskor emelkedik ki belélitk, amelyek ujra meg jra felbuk-
kannak. A tematikus horgonyzdk segithetik az olvasé figyelmének
megtartdsat, amig végigér a formailag egyébként valtozatos anyagon.
Ha mér viltozatossag, fontosnak tartom kiemelni az elsé ciklus felépi-
tését, amely a mésodikhoz és harmadikhoz képest is eltérést mutat.
A Le-felében minden versnek sorszdma van, ezek mellett szerepelnek
a cimek. A sorszdmozds tudatos szerkesztésre enged kovetkeztetni,
kapcsolédva ezzel az elemzés elején hangsulyozott bejarat-allegérid-
hoz. Az az érzéstink tdmadhat végigolvasva a cimeket, mintha egy
teljes élet tartalomjegyzékét lapozgatnank — fragmentélt visszagondo-
last, a szdmadds, a fijdalmas elmulds és a létezés kimerevitett képeit.

1 ESTERHAZY DPéter, A bermuda hdromszig — A 21. szdzad nyelvérdl, Elet és Irodalom
2002. januar 18., www.es.hu/cikk/2003-01-03/esterhazy-peter/a-bermuda-haromszog.
html.
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Mindezt persze a mar emlitett irdnia és humor szovi 4t, a koltdi én
tudja, meddig vegye és veheti magat komolyan, igy a mar-mar ma-
gasztosnak, patoszosnak haté sorok kénnyedséggel és kedélyességgel
telnek meg. J6 példa erre a szdndékos helyesirasi hibdkkal teli Mdsna-
pos falvéddk (,HitRemény / Szeretett / EKetd / Kelnekem” [11]) vagy
a Hdzsongdrd fejfa alaku képverse, ami arrdl szdl, hogy a lirai én jo6
néhdnyszor meghalt mér, de mindig kézbejott valami.

Az elsé tematikus horgonyzé a koltd, illetve a koltéiség mibenlé-
tére, a vers, a versiras folyamatdra, szerepére, mikéntjére, jelentéségére
irdnyuld reflexid. Ez olyannyira része a Tisztamocsok feketefehérnek,
hogy szinte barmelyik verset emelnénk ki, taldlndnk rd utaldsokat,
félmondatokat vagy egészen konkrét, intelemszert megszdlalasokat,
mint példaul az Idék tinése cim@ vers harmadik szakaszdnak elsé
par sordban, ami igy szdl:

Ot kell faggatni kitartén — a Koltét.
Aki vezet, £61-£6l, nyaktord osvényeken;
s tigyeli® az eltévelyeddket

a riasztd, csapdas vildgok tutjain,
stvolts, elragadd szélvészek idején,
azazhogy mindenkoron” (52)

Még éppen csak atléptiik a kotet ,kiiszobét”, méris a 3. Fedélzeten
érezhetjik magunkat, ahonnan lathatjuk a versbeszélé ,karcsu /
buszke / hajdit” (9) és a falra szogelt Mdsnapos falvédéit, kicsivel hét-
rébb pedig egy kimerevitett latképet az ifjasagrol. Itt ismét a koltsi
1étrél vald jatékos gondolkoddssal taldlkozunk — ,[...] vannak (voltak),
akik ezerszer jobb kolték (voltak), mint amilyen verset {rtak” (15) -,
mintha csak azt boncolgatnid a szoveg, kell-e ahhoz valaki verset ir-
jon, hogy kolté legyen, és a koltéséghez elég-e, ha valaki verset ir.
A Tisztamocsok ilyen kérdések megvitatdsara, feliilvizsgdlatdra, vagyis
gondolkoddsra hiv. Az egytitt gondolkodds ugyanakkor néha megbi-
csaklik, hiszen sokszor didaktizaléva valik e j6 szdndéku tanitds,
mint példdul A j6 modorért cim versben, ugyanakkor a Ldthatdr.
A tavaly(elétt)i hé, vagy a mar emlitett Id6k tiinése cimi szovegekben
nyoma sincs a didaxisnak.

2 Kiemelés az eredetiben.
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A misodik kérdéskor a Ceausescu-diktatdrdra vald visszaemlé-
kezés, annak utdlagos és folyamatos értelmezése, a miatta kialakult
beidegz8dések, énkorldtozdsok, bizalmatlansagok, a tanult tehetet-
lenség megvizsgildsa, dtkeretezése egy posztkommunista vildgban,
valamint a rendszervaltozdsban valé csalédds. Példaként emlitem
a 16. Emléktira cimet visel6 muvet. Ugyanakkor olyan verseket is
tartalmaz a kotet, mint a 12. A ,csdbitdk” cimi koltemény, amely
esetében nem lehetiink biztosak abban, hogy a ,béragacsos mosolyu
»csabitok«” (18) egy tekintélyelvli rendszer szolgdlatdban allnak, vagy
a jelenlegi vildg 1j, de hasonldan htiséges partszolgalatosai, rossz-
akardéi kérnyékezik meg a koltéi ént. A vers rank bizza e kettésségben
rejlé tanulsag felfedezését, és ravilagit olyan egyetemes emberi attri-
butumokra, mint a gyengeség, az onzés, a gyarldsdg, az dlnoksdg,
melyek rendszertdl és korszaktdl fiiggetlentl mindig is jelen voltak,
és valdszintsithetSen a jovében is jelen lesznek, hogy alddssdk fligget-
lenségiinket és szabadsiagunkat.

Egy 2022-ben késziilt interjuban Kirdly Laszlé arrdl beszél, hogy
a rendszerviéltas elétt , A jé erdélyi magyar versben két vers volt: egy
a sorokban, egy a sorok kozott”.? Bar az akkori rendszerbdl eredd
fenyegetettség megsziint, ezt a mogottes, kettds jelentést Kiraly Laszlo
koltészete a rendszervéltas Ota is tartani latszik. Hogy megértsiik
a lassan negyven éve megbukott, tobb mint negyven éven at tarté
diktatara okozta megrazkddtatdst, szitkséges tudnunk, hogyan vi-
szonyuljunk hozzd, hogyan és honnan nézziik, hogy minél szélesebb
perspektivabdl vizsgdlhassuk meg. Habdr nosztalgidrdl ez esetben
sz6 sincs, mégis kulecsmondatnak ttinik idézni Dan Lungu a Literdnak
adott interjujabdl, hogy ,a viszonyulds egy ilyen hossza idészakhoz
masképp torténik, mint egy pontszerit eseményhez”,* f8ként akkor,
ha az ,befurakodott a bér ald”™ is. Azt gondolom, a Tisztamocsok
feketefehér segit kiviilrdl ralatni a diktatdra nehézségeire. Mi, akik
mar nem tapasztaltuk meg, hogy milyen érzés hosszu éveken 4t fé-
lelemben, allandé fenyegetettségben, bizonytalansdgban élni, nem
tudhatjuk, milyen sorok kézotti lenyomatokat hagyna benntink egy

3 SzAvVA Eniké, Ha nem képzelte volna maga elé az olvasét, nem irt volna egy sort sem —
Interji Kirdaly Laszl6 iréval, kultura.hu/ha-nem-kepzelte-volna-maga-ele-az-olvasot-
nem-irt-volna-egy-sort-sem-interju-kiraly-laszlo-iroval.

4 TAMAS Etelka, Dan Lungu: Nosztalgidt érezni egy diktatira irant — interj, litera.hu/
magazin/interju/dan-lungu-nosztalgiat-erezni-egy-diktatura-irant.html.

5  Uo.
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elnyomérendszer gépezete, és ezek a lenyomatok milyen hosszan
maradndnak benniink, miutdn az a rendszer dsszeomlana. A versek
altal azonban képesek lehetiink parbeszédet kezdeni a sulyrdl, ami
a traumak 4toroklése miatt rank is nehezedik.

A harmadik kérdéskor az elmulas, a veszteség kegyetlen valésdga
koré csoportosul. A versek jelentés részébe besziiremkedik a palyatdr-
sak, bardtok, szeretdk, rokonok, emlékek elvesztése. Még a kedélyes-
nek mondhaté Két pengetds citerdra cimi széveg is, amelyben a koltsi
én Lovétei Lazdr Laszlot képzeli kozeledni, a magany iszonytaté
stirtijébe vezet. A versbeszéld veszteségérzése ciklusrdl ciklusra erd-
sodik, olyannyira, hogy a harmadik, Gytjtézsinér cimiben ez valik
a legerésebb szervezdelvvé. A Cifrazatlan, disztelen ciklus zaré- és a
kétet cimadé verse egy vad, izgatott, ldzdlomszerd tombolds, haldl-
tanc. A koltéi én hovalettjei jonnek vele szembe, kapkodva, sietve,
dihoésen nézi &ket, jon ,Bogdan, Csiki, Farkas, KAF, Mézes, Vari...”
(65), és az emlékek ,oroklét-illattal balzsamozzak” (65). Az elsd két
ciklus tudatos szerkesztése utdn a harmadik kevésbé érezhetd szikar-
nak, sokkal ink4bb ttinik gy, mintha az elmulds érzésének megfogha-
tatlan csondje rendezné a verseket. Ebbdl a megfoghatatlan cséndbél
leginkdbb a Szelid szombat déleldtt. A tiszta beszéd cima koltemény
emelkedik ki, amely egy rovidtdvimemoria-vizsgalat torténéseit
rogziti, szinte lépésrél 1épésre. A koltdi ént megrenditi a roévid tdva
memoridjanak lehetséges elvesztése, az eshet8ségre mégis fanyar hu-
morral reagdl. Annak ellenére, hogy reflexszertien lekicsinyli a prob-
lémit, ezzel széles kor tdrsadalmi jelenségekre mutatva rd, mégis
képes végul azt mondani: ,Nem is volt olyan rossz” (97). A kotet
egyik legszérakoztatdbb sora is ebben a versben taldlhatd, ugyanis
a vizsgilatot végz6 né nem ismeri fel a nyolevanadik évében jaré kol-
tét, és terdapiaként azt javasolja neki, hogy olvasson és tanuljon meg
verseket fejbdl, mert az segiteni fog: ,szokott-e verseket olvasni amugy,
Kiraly ur? Sose késé!” (96)

Az elmulas letaglozo példdjaként emelhetd ki a Takarodd, amely
a ciklus cimadé verse utdn kovetkezik, és azon kevés szoveg kozé
tartozik, melyekben a lirai én gy beszél elképzelt végzetérdl (,Meg-
fujjdk — ugy hallom — nemsokdra” [83]), felismert gyongeségeirdl,
sorsardl (,,Becsukhatom — csukom! — végre a gonosz ajtét” (83]), hogy
a sorokban a humor egyaltaldn nincs jelen. A szembesiilés végén ki-
z4rdlag némi bizakodds jelenik meg, hogy bar innen sehovd sem vezet
tovébb az ut, itt még fajdalom sincsen, azért mégis ,VAGY / KI /
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TUDJA!..” (85) A kotet utolso elstti verseként helyet kapott Kiraly
Ldszlé Al Nyezvanov alnéven irt eddig ismeretlen kolteménye,
amelyet Al New, vagyis Csiki Ldszlé emlékének ajanl.

A hovalettek kozott nem botorkalni nehéz a ,lomha kodben” (62),
hanem emlékezni rajuk, minden 1épésiik helyére, minden altaluk
letaposott, télik elhajlott, beldlitk Gjrandtt fhszdlra. Nem felejteni
Sket, vagyis mindenre figyelni embert prébalé feladat. Ez a mindenre
figyelés lengi koril a kotet cimadd szovegét, a Tisztamocsok fekete-
fehéret. Annak ellenére, hogy az érkezd hovalettek drtalmatlansdga
egyértelmtinek ldtszik, mégis van valami egészen hétborzongaté
a megteremtett atmoszféraban. Az emlékezés kiilonds, mozgd, hova-
lett-panoptikumot teremt. A teljes kétségbeesés hataran a lirai meg-
szolald képes felillemelkedni egy pillanatra a letargidn, és humoros
onmérsékletet gyakorol, amikor pedig hangos kidltds szakadna ki
beléle, megtorpan és azt mondja: ,Orditanék — dmde hatha Ok /
éppen verset irndnak, {rnak?!” (66)

Nem utolsésorban szeretnék megemliteni egy olyan szdveget,
amely merdben eltér a kotet stilusatdl, nyelvi regiszterétél. Ez a Vers
szabdj nélkiil (hejes irds elotti id6bol) cim szoveg. Itt a versbeszéld egy
profinabb, kevésbé Ssszetett, a maga egyszertisége miatt mégis koltsi
hangnemben szélal meg. A szandékolt helyesirdsi hibdkkal telettizdelt
szoveg jellegzetes, koznyelvi, élébeszédszert hatdst kelt, de archai-
zalé marad. A megalkotott nyelvezet érezhetden rendkiviil kozel 411
Kirdly Lészlohoz, a soraiban felfedezhetjik azt a fajta érzelmi dram-
last, amelyre Szemlér Ferenc® mar Kiraly korai lirdjdban felfigyelt.
Bér a kolté akkori és mostani versei kozott j6 néhdny év eltelt, ez
a fajta frissesség, az dsszes érzékiinkre haté mindenség megverselése
nemcsak megmaradt, hanem a maga sokféleségében kiteljesedett.

A Tisztamocsok feketefehér keretes szerkezetbe dgyazott. Az In
aeternum utolsé versként a sehova érkezés érzését igyekszik meg-
ragadni, mar-mdr testen kivili allapotot jelenit meg, igy a Bejdrat
igéretével ellentétbe allithato.

6 SZEMLER Ferenc, Egy rendhagyé kilts rendes versei, Utunk 1969/9., 6.





