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KOLTESZET A VERSEN TUL

Marké Béla lirdja ugy teljesedik ki az utébbi években, mintha egymadsra
épuls, meghatdrozo témaiit és egyre szabadabb megszolalismédjat to-
vibbiré és -gondolé gytjteményeivel egy folyamatosan szingazdagabbd
vilé, hangnemében mégis egyre egységesebb aurit kialakité koltsi vilag
€16 szovetének folytatdsait vennénk kézhez. Ez a koltsi gazdagsdg és
termékenység onmagdban is irigylésre mélté lenne, de az elmilt években
kiadott kotetek a folyton megtjulé intellektualis kaland igérete mellett
egy rendkiviil felszabadult, megformaltsigdban szinte a természetes
beszéd kénnyed bensGségességét tjraalkotd lirai nyelv egyszertségével
vardzsolnak el.

Erdekes ellentmondisa Marké Béla kézelmultbeli lirai termésének,
hogy formai kétottségeket levetd verseinek mennyire egységes, azonban
egyaltalan nem egyhangu vagy 6nismétlS format alakitott ki. A 2018-as
Bocsdss meg, Ginsberg és a 2020-as Egy mondat a szabadsdgrdl, valamint
a 2021. évi 4 haza milyen? cimi koteteib6l mar ismert szabadon épit-
kezd, rimtelen és viltozatos ritmikdju, alapvetSen elbeszéls jellegd,
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leginkdbb meditativnak jellemezheté miveket olvashatunk legujabb
gyljteményében is. Az el6z8 kotetek tematikai csomépontjait tovabb-
flizve az id6 és az elmilds, az emlékezés és a veszteség témait jarja kor-
be, valamint a t6le mar ugyancsak ismert kozéleti és torténelmi reflexidk
sordt folytatja, de feltlinden sok vers a szeretet kiilonb6z8 formairdl,
s6t a szeretet megértésének sziikségességérdl, valamint a koltészetrsl
és magardl a nyelvrél szél.

Az emlitett koteteknek mégis az egyes versek egymashoz nagyon is
hasonl6, mégis viltozatosan szdrnyal6 formai szabadsdga a legszembe-
tinébb kozos jegye. Marks Béla szabadverseinek alapvets szerkezeti
és ritmikai alapjdt a természetes, azaz egy személyes, bensGséges, fel-
szabadult, retorikai kotottségektsl mentes élébeszéd adja — avagy kiilon
is hangsulyosan: €16, azaz organikusan alakuld, olykor szinte csapong,
onmagdra rikérdezd, kozbevetésekkel és visszautaldsokkal is gyakran
megszakitott, és beszédszerd, azaz az irott nyelv formai kotottségein
feltilemelkedd nyelvet teremt. Eszkoztelennek tinhet, bar persze nem
az, hiszen megvilagité ereji képi vildga és a versszovegek retorikai fel-
épitettsége, olykor egészen braviros, énmagéba visszakanyarodé ive
gondosan kidolgozott. A versritmus és a tordelés szintén mintha egé-
szen az él6beszéd felgyorsulé-lelassuld intenzitisdn, a mondds sodré
lendiletén, valamint a beszédet kisérd lélegzés ritmusdn alapulna az
olykor végeérhetetlennek tiing hosszu, dsszetett mondatok dradatdval,
majd az ezeket mégis megszakité egyszerd, akdr egyszavas témonda-
tokkal. Ehhez tdrsul a gondolati vagy éppen nyelvi, asszocidciés vagy
olykor a tordelésbdl sziiletS ritmust megtors tagoldsokbdl vagy az epi-
kusan sz6v6d6 mondatokat megszakit6 szoképek kontrasztjabdl fakadé
termékeny fesziiltség. Mindez nagyon is intenziv élményt tud adni:
Marké Béla verssorai valéban magukkal ragadjik az olvasé figyelmét.
Sodor benniinket a széveg, mikoézben a legtobb darab narrativ egységét
sokszor epikai, elbeszéléi szalak, torténetmagok biztositjak, melyeket
izgalmas jatékba hoznak az olykor egészen meglepd értelemtobbletet
biztosité verscimek.

A megszélalis ugyancsak ebbdl fakadéan szinte csapongénak hato,
olykor meg-megakadé, majd dadogé témondatok utdn felszabadultan
arad a beszédfolyam. Olyan monolégok sorit olvassuk, ami az élébe-
széd valéban élettel teli imiticiéjaként szinte magdtdl értet6dé médon
teremti meg megszdlitottjit, legyen az az 6nmagdra tekinté én vagy
a feltételezett tigabb kozonség. Mindekozben ez a lirai beszéd rend-
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kivil erdsen reflektdl 6nmaga megalkotottsigira, legféképpen pedig
a megszolalds és a verssé formdlds, azaz a nyelvi teremtd és rogzitd aktu-
sok bizonytalansdgdra és lezarhatatlansdgéra.

Az ,igaz koltészetért” (7) vald konyorgéssel indul a kotet, eleve
kérdésessé téve a vers mibenlétét, de a misodik, Tiszta ablak cim( cik-
lus metapoétikai szerzeményei a verstani kérdésekre mar kozvetleniil
is reflektdlnak, az els6 sor megvilasztdsanak dilemmajatél a forma fel-
bontdsin keresztil a ritmuson 4t a verszdrlatokig, st a versen inneni
és tuli valésiggal valé szamvetésig. ElGszor is, a koltészet egyszerre
mesterség (,Mert hdt, / valljuk be, verset {rni nemcsak szédulet, / ha-
nem szadmitds is” [61] — olvassuk az Ordigi praktika cimi versben), és
rihagyatkozds a nyelvre, hagyoményra, ritmusra (,Irok kitarton, /
amig egyszerre csak felroppen a vers is” — Az utolsé szo [59]). Mind-
ekozben a forma rendet teremt a rendetlenségben, 6sszefliggéseket és
kontextusokat fed fel a létezés litszolagos kdoszdban, aminek tétje
nem ontolégiai, hanem éppenséggel esztétikai minéség: ,Ugy tinik,
lehetne mindent / mashova tenni. De mégsem. Es ez a szép” (Fél par
cipé, 56). Ennek jelentSségét a Hitvallds cim( vers ugyancsak kiemeli,
amely a nyelvi csiszoltsdgot és a szerkezeti kidolgozottsdgot a szépség
szempontjabol lttatja: ,Gyonyorkodom / a pontos mondatokban” (43).

A forma kérdése pedig végsé soron a vers lényegéhez vezet, hiszen
a szabad forma litsz6lagos megfoghatatlansiga éppen a koltészet ki-
lonleges dttetsz8ségét adhatja. Azaz a forman tul sziletd lényegiséget,
ami egyrészt nyelvi, masrészt sajit hatirait megsziintetve a valésig egy
kozvetlenebb lattatisit engedi meg. A formdn tuli versnyelv alakuldsdra
reflektdl a kotet egyik legdsszetettebb, Csupdn a test cimmel ellatott md-
ve, melyben a szonettforma kotottségének levetésétsl a sotét, tinnepi
oltonydk és az 6regeds férfitestek képein alapuld asszocidcids lincon
keresztiil a tenger hatdrtalan és alaktalan, kezdet és vég nélkili dra-
dédsdnak tapasztalatdig jutunk: ,Csak ahogy kiprébalod az ujjaddal /
a tengert. Majd egyre beljebb haladsz. / Vagy inkdbb egyre kijjebb.
Aztan / amikor mindenitt tulléped a format, / elsillyedsz egy teljesen
alaktalan, / véget nem éré mondatban” (51). Ugyanezt a képet viszi to-
vibb a Hulldmzds cim vers, melyben a ritmus és az olvasis plasztikus
metafordjaként jelenik meg a viz szlintelen dramld, oda-vissza mozgisa,
mely az dlland6 morajlds kézt mégis megteremti sajit szdizadmadsod-
percnyi csendjeit, mely koztesként éppoly fontos jelentéssel bir, mint
maga a sz6:
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A hullimzast nem lehet leirni,
hiszen a mozgds valéjiban felejtés.
Csakis a szavakban kereshetem

a magyardzatot, mert a kint és a bent,
esetleg a fent és a lent kozott van egy
szdzadmdsodpercnyi csend. Ennyi.
Egyetlen letités. Ugyanaz a mondat,
mégis dt kell lépned egyik sz6bol

a masikba. (46)

A Tiszta ablak cim( pedig az eltinésben és eltintetésben ragadja meg
a forma és vers Osszefliggését, mivel a szabdlyos és felismerhetd kiilsé
kotottségekts]l mentestils koltészet éppen a sajit nyelvi valésdgan tulira
tud kozvetlenebb ablakot nyitni:

Ha a forma

semmi, akkor a versrél sz616 vers is
lathatatlan. Attetsz6. Akar egy sarral
vagy madarurilékkel bepiszkolédott
ablak letakaritdsa. A valami eltiavolitdsa,
hogy litszélag ne legyen semmi kozted

és az odakint vergddd 8szi kert kozott.
Jobban mondva, hogy semmi legyen, ami
eddig valami volt. Hogy lathasd a didergd
rigét az dgon, a fliben a sirga levelet.

A versrél verset irni ennyi. S6t, barmirél
verset irni is csak ennyi. Megtisztitani

az ablakot. A tobbi médr nem a te dolgod. (54-55)

Ebben a koltészetben ezdltal ugyancsak kérdésessé vilik az, hogy hol
kezdédik a vers, és hol ér véget. Ez a téma ugyanakkor nem tisztin
formai szempontbdl vetddik fel, hanem a lirai mid eredend§ zartsdgat
oldja fel a nyelven inneni és tali tapasztalds felé, illetve magat a koltsi-
séget szabaditja fel az irott szoveg behatarolt terébdl. Az utolss szd zar-
lata 6nmagéval polemizal: ,Az a kérdés, vajon be tudtam-e fejezni”
(59), de a Konzerv ciml darab mdr az irott szoveg végét helyezi szembe
a vers mint a mondat felett 4116 poétikai egység végtelenségével. A lira
ebben az értelemben olyan nyelvi létestilés, ami nincs az irott széveg-
be zdrva, hiszen az adott mualkotds a valésdg csupdn egy lehetséges
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formdba 6ntése: , Fogalmam sincs, hogy ezt akartam-e utolsé / mondat-
nak. Egy ilyen torténetben egydltalin / van-e utols6 mondat? Vagy ez is
forditva van, / és csak ezutdn kezdédik tulajdonképpen / a vers, amit
ugysem leszek képes megirni?” (27) Az Elsé sor cim( alkotds egyszerre
tematizdlja a vers el6tti tapasztalattdl, a nyelvi és irodalmi tradiciétdl
valé elszakaddst, majd az eredeti és a sajit nyelv mint valédi haza meg-
talalasdt (,El fogsz rugaszkodni a k&tél, a fitdl, a fatdl. / A legels
mondat el6tti sok-sok mondatodtdl. / Hogy végre kitalalhasd sajéit ha-
zddat” [48]), valamint a koltészet mint versen tuli létezés megfogalma-
zasit: ,Ha csupédn a vers befejezése utan kezdddik / a koltészet” (48).
Mindezzel pedig a Holderlint8l eredd heideggeri ,koltSien lakozik az
ember” életparancsihoz nyulik vissza, ami a poétikussdgot a létezés egé-
szére kiterjesztve a koltészetet nem mint kézmiives mesterséget vagy
irdsmivészetet tekinti, hanem a valésig megismerésének teremtSen
részt vevd létmaodjat.

A Mir nem kozos abbdl a szempontbdl is rendkivil egységes kotet,
hogy az egyes versek kérdésfeltevéseit mds darabok milyen viltozatos
médon gondoljik Gjra. Vegyiik akdr csak a szavak értékének és viltozo,
elkopd, Uj jelentésekre szert tevd szerepére valé reflexiokat az E/sé sor
(,De lezuhantak mar a régi / mondatok. Roncsokban hever az, hogy /
»Isten, 4ldd meg«. Es hamuvi égett / odafent a »rendiiletlentil 1égy hive.«
[47-48]), vagy a Szokincs cimi kolteményekben, amelyekben értelem és
érték is kulonos fesziltségbe kertl egymadssal: ,...fogalmam sincs, /
hogy versbe valok-e még ezek a szavak. / Lajtorja. Vasvilla. Forgészél.
Csr. Jaszol. / Megfelels székincs-e ez? Kincs-e?” (Szdkincs, 29). A fent
mar emlitett szépség fogalmat ugyancsak t6bb vers vonja kérdére, egy-
fajta kolesonos parbeszédet alakitva ki a kiilonalls koltemények kozott.
A szépség nyelvi meghatdrozottsigu értékkategéridjat gondoljék djra
a Csaldnleves, a Csak ami érthetetlen, vagy az Ujratervezés cimd szovegek
(,Rosszul osztottuk fel a vildgot szavakra, / és nap mint nap rosszul
értelmezzuk, / amit laitunk. Nem az a rtt, ami rit. / Nem az a szép, ami
szép.” [52]), az Uresjarat pedig az okozati viszonyokkal szembehelyezve
értékeli fel az esztétikai mindséget.

Ugyanigy a vers mint haza kordbban mér emlitett szeretetteljes képe
a Balla Zséfidnak ajanlott Irtdl egy hazdt cimi kélteményben irédik
tovabb (,Amikor / verssé vilik a haza” [161]). Ezt a vizsgalodést kiter-
jeszthetnénk akar Marké Béla kordbbi koteteire is, igy példaul a szavak
és jelentéstuk viltozdsainak kérdéskoréhez példaként idézhetnénk az
Ajakkerekités vagy a Szotdr cim( verseket az Egy mondat a szabadsdgrol
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lapjairdl, de a sor nyilvin folytathaté lenne szdmos mds motivum sz6-
vegek kozotti sszefliggését felfedve.

A poétikai érdekességek és osszefliggések szambavételén til azon-
ban kiilénésen fontos annak hangsilyozdsa, hogy Marké Béla az egyes
versekben elbeszélt életesemények, emléktoredékek konnyed dtpoeti-
zaldsdval és kérdésfeltevéseinek szinte hétkéznapi fesztelenségével egy
olyan minden modorossdgt6l mentes koltsi nyelvet alakitott ki, amelyen
keresztil természetes rangjira tudja emelni j6 néhdny sulyos és éppen
ezdltal a haszndlhatatlansdgig elkoptatott szemantikai mezGével ren-
delkezd szavunkat, mint akér a ,haza” vagy a ,szeretet” (a kotet éppen
a szeretet sulydrdl és terhérdl szol6, és mindezt egy megkapé képben
kibontd, Tdvlat cimi verssel zarul, bar egydltaldin nem végérvényesen,
hiszen éppenhogy csak ,megszusszan legalabb” [186]).

Marké Béla mondatai a kozvetlenség kiilonos aurdjat sugdrozzak.
Sét, ugy érezhetjiik, mintha apré torténeteit, kozbevetéseit, elmélkedé-
seit egy bensdséges beszélgetés lejegyzése sordn olvashatnink, ahogy
az Ujabb és Gjabb nyelvi és fogalmi kapcsoléddsok egyre gazdagabb
jelentésmezdket tagitd tikorparokkad rendez8dve poétikus fénytorésben
lattatjik a vildgot és benne 6nmagunkat. Ez a program nem a versbe-
széd depoetizildsa vagy retorikai struktdrdinak lebontdsa, hanem éppen
ellenkezdleg, a hétkoznapi valésdg és a személyes emléknyomok kolté-
szetbe emelése a nyelv természetességének visszanyerése dltal. A sajit én
autentikus megszodlaltatdsinak ziloga pedig az élet hatdrtalan gazdag-
sagdnak megélése, hiszen kételyeivel, kérdéseivel, toprengéseivel egytitt
minden kisebb-nagyobb gyonyo6riiség mélyen megélt Sszintesége szdlal
meg minden sordban.





