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Csehy Zoltan
A ,BUTA” KALITKA

Cselényi Ldszlo Ex6k cimii verskotetérdl

»Megkockdztatom: Cselényi a legmaganyosabb magyar kolts” — irta
Esterhdzy Péter Cselényi Laszl6rol 1998-ban.! A markéns jelz6hasz-
nalat magyarazata ugyanebben a szévegben taldlhaté: ,O talan a legki-
tartobb, legelszantabb avantgarde kolténk, mintha az & esetében volna
ennek a megjelolésnek értelme. CS. L. megy az ttjdn, irtam réla egyszer
régebben” —jegyzi meg Esterhdzy, majd felhivja a figyelmet az életmi
hatvdnyozott szovegszertségére. A szovegszerlség radikalizdloddsa
a neoavantgdrd konceptualizmussal keriil 6sszhangba, és lényegében
a szocialista realizmusnak nevezett hivatalos irodalmi irdnyvonallal ke-
rul csondes ,konfliktusba”. A neoavantgird szovegpoétika fokozatosan
helyezi el akndit az irodalmi harcmez8 Ggymond vallomdasos-realista
térfelén. Esterhdzy eszmefuttatisanak a lényege taldn a kovetkezd enu-
merdciéval ragadhat6 meg a leginkabb: ,a sz6veg mint minden, interjd-,
naplé-, levélrészlet és széphistéria és legenda és esszé és lira egynemii-
sége, az életmd mint Gjraolvasds, Cselényi, amint (Gjra) irja 6nmagdt.”

A Cselényi-féle szoveggenerator a lirai ént mintegy a szerkesztd,
a komponista pozicidjiba illeszti, a kulturalis emlékezet szimultin sz6-
lamait ereszti egymadsnak, megszabaditja a szovegeket hierarchikus
bedgyazottsiguktdl, mds hangokat enged be a sajit térbe, kisajatitds-
ként haszndlja fel vagy térfoglalisként értelmezi az eddig megterem-
tett és teremtSds szovegvildg egyes elemeit. A koltd sosincs egyediil,
folyamatosan hallja médsok hangjat, dllandé parbeszédben, szimultin
szovegelésben van, bels§ viteszi csond nem létezik. Mivel Cselényi
a kolt6i technikdk legintimebb kozhelyeit veti el, illetve helyettesiti
egy komponista finomakusztika irint fogékony flrgeségével, eljarisa
amaga kordnak kontextusdban teljes joggal tekinthetd szubverzivnek.
A korabban szinte sorozatosan ,botrinyosnak” vagy ,érthetetlennek”

1 EsteruAzY Péter, 1 konyv. Cselényi, Tézsér, Elet és Irodalom 1998. 3. 27., 3.

2 Uo. V6. még: ,A nem magyarorszagi magyar irodalmi tdjékozédasunk hagyomdnyosan
Erdély-centrikus, aztin jon a bas Bacska, és csak utdna a Felvidék. Cselényi kovetkezetes
koltészetépitése is tobb figyelmet érdemelne. O talin a legkitartobb, legelszdntabb avant-
garde kélténk — mintha az 6 esetében volna ennek a megjelélésnek értelme. Cselényi

Laszl6 megy az utjan”. EsTeruAzZY Péter, Ujabb nydri megjegyzések, Hitel 1990/18., 19.
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tartott munkdssiga irdnti figyelem a neoavantgird irodalomtorténeti
ténnyé vildsinak készonhetSen szerencsésen megélénkiilt, és ma mar
tobb monografia is foglalkozik az életmi intermedidlis értelmezhet8sé-
gével, belss viszonyrendszereinek, rétegzett poétikdjinak kivételesen
izgalmas aspektusaival.’

Cselényi Laszlé Erék cimi mésodik kotete viszont, ha az életmi
egészét nézzik, tulajdonképpen még nem is ,igazi” Cselényi-kotet.*
Nem jellemzéen Cselényi-kotet abban az értelemben, hogy Cselényi
Laszl6 neoavantgard poétikdja mintegy tudatosan szdmolta fel ezt a ,,ko-
rai” hangot, konkrétan a leginkabb talin a népi sziirrealizmussal roko-
nithaté modalitdstdl, illetve a hangsulyosan alanyi poétikatdl szabadult
meg, mely a szerz§ elsd két kotetét uralni ldtszott. A montdzs-, illetve
kolldzstechnika, a polifén szoveggenerdlds nyomait, illetve a kulturdlis
emlékezet sokszor a kortdrs zenei hatdsok nyoman mozgatott tombjeivel
valé komponilist itt alig észlelni, ahogy a minduntalan dtrendez3ds,
szamtalan vegyértékkel dolgozé és példaul a boulez-i tiikorszerkeze-
tekhez hasonlé szimmetridkat vagy a xenakisi mivészi matematikdt
sem. A stockhauseni nagy formdk ,dramdja” és epikus graviticiéja sem
észlelhet6 még, ahogy a John Cage jegyében felfogott chance music
mintdjira megalkotott véletlenpoézis sem mutatkozik meg a késbbi
termékeny polivalencia zavarba ejtd szépségében. A késGbbi vagy érett
Cselényi az olvasé bevondsival, a szévegekben tipografiai megolddsok-
kal bizonyos olvasati lehetdségeket kinal fel, azaz nem linedris, soron-
kénti olvasdst var el, hanem tabuldrisat, szabad mozgast ad a szemnek,
és a konstrualds jatékaval ajindékozza meg az olvasét. Minden olvasé
sajat maga hozza létre a mialkotdst, s ahogy Cage a zenére vonatkoztat-
va mondta, az sem torvényszerd, hogy a mtalkotds egyaltaldn 1étrejon.

Az Erék szamos szovege hagyomanyos értelemben vett lirai produk-
tum, nem egyszer €l példaul a hagyomdnyos dalkoltészet eszkoztara-
val (Zivatar, Szerelem), a ballada retorikai, miifaji fogasaival (Ki ldtta cket,
Kalitka). De talilkozni a nosztalgikus-elégikus, gyakorta a szulfold-
narrativdval 6sszefonédé szélamokkal (Rapszddia a bodrogkizi szélrél,

3 BowuAr Andris, 4 megirhatatlan kiltemény. Hermeneutikai kisérletek Cselényi Laszlo kilté-
szetérsl, Racio —Magyar Mihely Alapitvany, Budapest, 2002.; PomocAts Béla, Cselényi
Ldszls, Nap, Dunaszerdahely, 2007.; ViLcsex Béla, Cselényi Liszlo élete és életmiive,
Szlovikiai Magyar Irék Térsasaga, Dunaszerdahely, 2016.; Cseny Zoltan, Aritmikus
képzelet. Avantgdard zene, chance poetry és epikus gravitdcio Cselényi Ldszld miiveiben,
Kalligram, Dunaszerdahely, 2020.

4 CserLenyr Laszl6, Erck, Bratislava, Slovenské vydavatelstvo krdsnej literatury, 1965.
A kolts els6 kotete Keselyldbii csikokorom cimmel jelent meg 1961-ben ugyancsak
a Slovenské vydavatelstvo krdsnej literattry kiadé gondozésaban.
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Gomér népe) is, vagy egy modernebb szélamvezetés mentén feltiinnek
a Juhdsz Ferenc versvildgit idézs apokaliptikus nyelvi megolddsokkal,
illetve a korszakra jellemzd technikaversek fetisizalé narrativajival
(Erék, Einstein) atitatott koltemények is. A képviseletiség, a kozéletiség
palyatirsaihoz, példaul Tézsér Arpad akkori markansan illyési attittid-
jéhez viszonyitva ugyanakkor nagyon tivol dll Cselényitél.
Szinte kézhelynek szamit, hogy az ,igazi” Cselényi a Krétakor cimi
kotettel kezdédik, annak is az Osszefiiggések avagy az emberélet iitjianak
felén ciklusitdl, mely Zalabai Zsigmond szavaival élve ,,a szabad versnél
is szabadabb szovegvaridcié”, polifén ,tudatcikdzds”> A kotet alcime
szerint varidcidhalmaz (Lehetdségek egy elképzelt sziveghez), melynek
lényege, hogy megkozelitse az egyetlen sz6veg mallarméi idedjit. Ez az
alapvetd idea, az egyetlen polifén szévegként elgondolt életm fokoza-
tosan Cselényi szovegvildginak alaphilézatava valik. Paradox érdekes-
ség, hogy a szimmetrikus tikoérkompoziciét a Krétakor elsé ciklusiban
(melynek cime Erék avagy legenda az ifjisdg vizérsl) Cselényi tgymond
klasszikus versfelfogdst tiikkroz8 szévegeinek ujfajta elrendezésébsl
alakitotta ki. A kozponti magot a Csontos szikdr idé alkotja, melynek
kézepén a Nap-ének dll, ez a 4/4-es tomb. Ezt veszik korbe az egyes
szimmetriapdrok 4/3-t6l 1/1-ig. Nem hagyhaté figyelmen kivil tehit,
hogy az Erék a Krétakor szovegtestébe is betagozédott, és ez a funk-
cié-, szerep- és alakvilté betagozddas a késébbi Cselényi-kotetekben
is alland6 dinamikat gerjeszt. A mér Esterhdzy jelezte szoveghierarchi-
zalds-ellenesség fokozatosan feldrli az 6nalld, sértetlen lirai szovegeket,
dokumentum- vagy riportmontédzsokkal, vendégszovegekkel vegyiti és
heterogén, hibrid, szélamokra szdlazhatd, az olvasisi irdinyokat meg-
sokszoroz6 tdombokbe rendezi 4t azokat. Németh Zoltin az egyes lirai
megnyilvinuldsok reciklalt hasznositdsait erételjes kritikdval fogadta.
Az az elégikussig, mely tobbek kozott az Erék verseiben is jelen van,
az § olvasatdban nem a szoévegpluralizmus egyik mellékszila, hanem
a nagy Egész szinte hipernarrativiva novekedd problémagéca lesz:
»,Cselényi montdzsai erésen telitettek az alanyi kolté vallomdsos meg-
nyilatkozdsaival [...] a montdzsokba vonszolt vendégszovegek mogil,
a kultdra, a civilizdcié, a kdnonok hordaléka mogott elégikus hang
» 6

képzsdik meg”.

5  Zavrasal Zsigmond, Utdszd avagy egy szoveg olvasata = CsELENYI Lészl, Krétakor
avagy lehetbségek egy elképzelt szoveghez, Madach, Pozsony, 1987, 166-167.

6 NEMETH Zoltin, 4 nagy Egész részenkénti tikrozédése = A Cs-tartomdny — pro és kontra.
Cselényi Ldszlo koltészete kritikdk és értékelések tiikrében, szerk. Kovesp1 Karoly, Maddch—
Posonium, Pozsony, 2009, 70.
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Zsilka Tibor az Erckrdl irt kritikdja az elsd kotet (Keselyldbii csiko-
korom, 1961) utdni stagnéldsnak tartja a kotet verseit.” A szerz8rél irt
koényvemben kordbban is rimutattam azokra a korai kompoziciés stra-
tégidkra, melyek a késébbi széveggenerdldsi technikdk felé irdnyitjak
a figyelmet.® Ezek a mozgédsok épp az Erék cimi kétetben indulnak meg
aleghatdrozottabban: jelentésége taldn épp ebben all. Az elmozdulist
Koncsol Laszl6 is érezte az Erékrdl irt kritikdjdban, a toredékességet,
a széttartdst, a szociografikus riportfoszlanyok és a lira kettds sz6lamit
azonban problematikusnak, sét elhibdzottnak litta. ,Ha Cselényi for-
mabontdsa, verseinek laza szerkezete reakcié is volt a sematikus kor-
szak merev formalizmusdra, megérett az id§ arra, hogy egy magasabb
szintd, szuverén és fegyelmezett formavildgot teremtsen magdnak”
— irja Koncsol. Ez a formavildg azonban egy depoetizilt, szimmetridk
szerint elrendezett és parhuzamos, szimultin szélamokbdl épitkezs
tombok rendszereként fog majd megjelenni, melyeket a kortdrs avant-
gard zene technikdi (a fentebb emlitett Boulez, Bartdk, Stockhausen,
Xenakis, Cage és Berio) ihletnek majd: ez a vdltozds ugyanakkor nyil-
vinvaléan dtértelmezi a hagyominyos formatant is. Michel Butor
A welencei Szent Mdrk leirdsa cimi polifén szerkezetd, Sztravinszkijnek
dedikalt kényve Cselényi egyik korai modelljének szamithatott mind
a szélamszalazds elrendezésében, mind az intermedidlis tapasztalat
Osszetettebb esztétikumit illet6en.’® A nagy viltozast és életmitorést
az 1965 és 1970 kozott megvaldsult két parizsi dthoz szokds kotni,
holott megkockdztathatd, hogy Cselényi zenei affinitdsa és poétikdja-
nak a strukturalizmus jegyében formdlédé elméleti irdnyultsiga mar
itt is érzédik.

Az értelmez8k zavarabdl is sejthets, hogy nem hagyhaté figyel-
men kiviil az a mér kordbban is jelzett jelenség, hogy az Erék szovegei
vissza-visszatérnek montdzsfoszlinyokként vagy emléknyomokként,
archivumeffektusokként a késébbi nagy kompoziciékban, vagyis nem
16k8dnek ki a Cselényi-univerzum szévegarchitektirajabol. Legfeljebb
csak dtlényegiilnek, roncsolédnak, bedgyazédnak és tobbé-kevésbé fel
is oldédnak benne, ahogy Butor szévege is 6tvozi a sokszor banilis, koz-
napi, ugyanakkor ,zenei” helyzeteket, illetve a tudds leirds elképeszts
aprolékossagit a koltsi asszociativitdssal.

Zsika Tibor, Cselényi Liszlo: Erék, A Hét 1965. 10. 03., 14.
Cseny, I. m., 13-28.
Koncsor Laszlo, Cselényi Ldszlo: Erék, Irodalmi Szemle 1968/8., 745.
0 Michel Butor, 4 velencei Szent Mdrk leirdsa, ford. REz Pal, Eurépa, Budapest, 1968.
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Pomogits Béla az Erék Gjdonsigdnak kordntsem ezeket az alakul6
sz6lamszalazéddsokat, regiszterkeveréseket, intermedidlis 6sszefiig-
géseket tartja, hanem a lirai realizmus és a szociografiai érdeklédés
jeleinek felerésodését, egy kozosségi lira kérvonalazédasit emeli kit
Virady Szabolcs viszont épp azt hangsulyozza, hogy ,pusztin formai
eszkozokkel nem lehet lirai kozeget teremteni”, és a Cselényi-vers ép-
pen a ténykoltészet esetében reked meg a verses publicisztika szintjén,
mivel a konkrétumok feloldéddsra képtelen idegenségként rogziilnek
a szovegben.’” Virady ugyan érzékeli a szervetlenséget, a szennyez4-
dést, a torést, de magit a kolti programot végeredményben tdvlatta-
lannak tartja.

Bohér Andris az els6 két Cselényi-kotethez az ,,élmény- és egzisz-
tenciameghatidrozottsdg kett&sségét” tirsitja, és a két kotetet a nagy
poétikai torést mintegy el6készitendd a sokatmondé (még irodalom)
cim fejezetben targyalja. A vateszszerep elvetése és zédrdjelezése ez-
utdn feloldja a szubjektum—objektum kett&sséget, és egy szovegcent-
rikus komplexitds rétegzett médiumaként elgondolt alkotéi poziciét
felvillalva a Cselényi-koltemények ,mintegy kifutnak az dtideologizélt
poétikumbdl és a szociografikus ihletettségi irodalombdl”, sét szinte
magdabdl a hagyominyos keretek kozott elgondolt irodalombél is.'?

A radikdlis mellérendelés poétikdja valdban kés6bb valik relevanssd
a Cselényi-tartomdnyban, de a kdtet er6vonalai mar itt kirajzoljik a
szovegkombinatorika kiilonds jelenségeit: ez a technika kizokkenti
a szoveget sajit onazonossdganak biztonsdgabdl, raimutat a szintaxis
sériilékenységére, a kozlés behatdrolatlansigdra és a szimultdn regisz-
terkeverések spontdn energidira. A hold romdnca (Lorcit idéz38) cimd
koltemény példdul kifejezetten zenei struktirdkat mozgaté varicids,
kombinatorikus szoveg, szintaktikai jaték, szécsere-aktusok, ,kozos
nevezdre hozott” koltsi képek sora, melyben a szennyezédések poétikaja
1ép érvénybe, illetve a varidciékat generdld, a verset minduntalan elbi-
zonytalanit6 korrekciék uralkodnak el. Az instabilitds a kotott forma és
a romantikusnak ldtsz6 téma ellenében mikods poétikat valdsit meg:

11 PomocArTs, 1. m., 59. Pomogits vélekedése szinte dltalinosnak mondhaté. Szeberényi
Zoltan példaul ,szocioldgiai telitettségi tdjrajzok”™rdl, ,valésightibb mivészi szemlé-
letrsl” beszél. SZEBERENYI Zoltin, Magyar irodalom Szlovikidban, AB-Art, Pozsony,
2000, 211.

12 VArapy Szabolcs, Egy fiatal szlovikiai magyar kilt6 = Escorial avagy a Cs-tartomdny,
szerk. PomoGATs Béla, Maddch-Posonium — Lilium Aurum, Pozsony—Dunaszerdahely,
2002, 29.

13 BowuARr, I m., 13.
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,Blinos fekete szombat éjszakdk a kiskertekben ztg az orgona
A viros felett ciklamen a hold mint koraszilétt gyermek mosolya
Biinos termékeny szombat éjszakdk a viros felett cikldimen a hold

A csillagdsz az eget kémleli mit neki hold ciklimen orgona
A szamokat dajkdlja keveri rémlik neki a gyermek mosolya
De épiti a végtelen utat a hold felé szamokbél képletekbdl

Bivos termékeny szombat éjszakak a romantika végiil mind hamis
A hold az égen mint az orgona s mar jézanul szemlélem magam is
Hogy benne foglaltatik a vildg a kert s a korasziilott gyermekek™

A kozpontozas hidnya szabad olvasisi konfiguracickat hoz létre, a mo-
tivumok jdtékos visszatérései nemcsak a szintaxis felszabaditdsiban
érdekeltek, de morfolégiai mutdciok is bekovetkeznek (blinds/btivos),
jelz8eserék (fekete szombat / termékeny szombat) a poliszémia is elsza-
badul (14sd példdul az orgona vagy a vildg szavak jelentéslehet8ségeit),
szélamok ismétlédnek és teszik prébdra a memoridt, modelldljak a sz6-
veghagyomdnyozddds materialitdsdt. Az édenkert, a szlletés misztériu-
ma az egzakt tudomdnyos regiszterbe sorolhaté székinccsel taldlkozik
(a csillagdsz szdmokat dajkdl), szurredlis képek vegyulnek beszédfosz-
lanyokkal.

A koltemény késdbb a Teridé-szondta cim kotetben tér vissza cim
nélkil, a 3/2/3-as szdmu szévegtombként, az Elvertélt szivdrvinyban
mdr a cim is Gjra felbukkan, de a domindns itt is a , leltdri szdm”, mely
ezuttal 4/1/4.3° A felbomld, djraszervez8dd matéria jatékterében és az
olvasisi kontextusok Osszetettségében a szoveg részint megérzi 6nazo-
nossiganak bizonyos alapelemeit, de csak korlitozottan. Ennek oka,
hogy az er8s montizskdrnyezet szimultin burjinzdsa a széveget aka-
ratlanul is egy 4j, fluid performativitisba kényszeriti. Az Elvetélt szi-
vdrvdny cimd kétetben a torténelmi narrativa valik hangsulyossd, ahogy
a cimlapra kiemelt szdmok (56, 68 és 89) is jelzik. A vers utdn négy azo-
nos terjedelmd, négy szélamra bomlé montdzstomb kévetkezik. Ezek
koéziil a mésodik tomb reagil a leghatdrozottabban A4 hold romdnca cimd
vers 8sszovegére:

14 CseLENY1, Erék, 16.
15 CseLENYI, Téridé-szondta, Madich, Pozsony, 1984, 117.; CseLENYI, Laszld, Elvetelt
szivdrvdany, Madéch, Pozsony, 1993, 165.
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nem érti még a hold szavit
csillag zendul stind6rog

por lepi a zuzadat

OLE MELLE LABAKOZE
PINASZORE MAGZATVIZE
emberhez mélté rendet

sind6rog az este

nem érti meg a hold szavit'

Az érzékiség, a termékenység, a hold, az éj motivumai ebben a tombben
is feltinnek, nem egyszer kontrasztiv médon. A ,nem érti meg a hold
szavat” egyszerre utalds a ndi principium mitologikus &sregisztereire
és egyszerre szOtévesztés is, a ,nem érti meg a kor szavit” kozhely ki-
forgatdsa. Az ,emberhez mélt6 rendet” mintha Jézsef Attila-parlat
lenne (Thomas Mann iidvézlése, Levegét!), a ,por lepi a zuzddat” pedig
mintha bizarr Radnéti-deformdlédés (,por lepi Kedves a szobddat”,
Levél). Ez a roncsolédds nemesak a szimultdn elsz6lamosodds veleja-
réja lesz, hanem a sajit korabbi széveg szennyez&déseinek modelljeit
is kindlja.

A vonat este Praga félé indul cimt kompozicié 12 egységbdl 4ll 6sz-
sze, ezek kozott van hagyomanyos formakultardju lirai vers (példaul
az els8, melynek szerves folytatdsa a tizenkettedik egység), kombina-
torikus koltemény (a masodik széveg, mely azonos a tizenegyedikkel)
és prozai riportfoszlany (pl. a harmadik szoveg, mely azonos a tizedik-
kel). Az egyes tételek kozott szimmetrikus kapesolatok is kialakulnak,
koncentrikus korok gytrdje épul ki a kdzponti mag koré. A geometri-
kus, feszes szimmetriaszerkezetek késébb alakulnak metanarrativava,
de mar ebben a kotetben is észlelhet6ek. Késébb nem egy Cselényi-
kotet valik maga is kombinatorikus Gjramonddssd, montdzskompozi-
ciévd, melyek mikrostruktirdi Boulez harmadik zongoraversenyének,
Bartok 6todik vonésnégyesének vagy épp Xenakis Bohor cim zene-
mivének poétikdjat is jatékba vonjik. Ekkor Cselényi lényegében mar
szovegpartiturdkat komponal.

A Priga-vers misodik (és egyben tizenegyedik) része példdul az
Elvetélt szivdrvdany ciml kétet 4/4/1 szamu tombjeként 6ndllésul egy
négyszélamu, négy tombre osztott montazsvers elStt.)” Az Aleatoria

16 CseLENYI, Elvetélt szivdrviny, 166.
17 Uo., 147.
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cimi kompoziciéban az 1/1/2-es oldal vizudlisan elkil6niils részeként
jelenik meg.'® A riportszerd dokumentumpréza ugyancsak felbukkan
a kompozicié egy masik helyén, noha a tdémbszdmozds azonos, a koz-
1és megbontja a kordbbi sorrendet, és vizudlisan ugyancsak elszigeteli
a szoveget. Az 1/1/2-es tdmb tizennégy kulénbozd kordbbi Cselényi-
kotetekbdl szarmazé egységekkel, fragmentumokbdl dll 6ssze. De ez
nem elég, a szimmetrikus kotet masik térfelén ugyancsak szerepel egy
1/1/2-es szbvegtomb, ahol ugyanez a két szoveg mintegy szimmetri-
kusan ismét felbukkan, kordbban mar részben legalibb ismert vagy
teljesen Uj szovegmontdzsok tarsasigaban. Az 1/1/1-t8l 4/4/4-ig tart6
tombszervezddés tukorképként is Gjraszervezddik, és a 4/4/4 sziszte-
matikusan visszavezet az 1/1/1-es poziciéra. A Cselényi-szovegvildg
tehdt ondtviltoztaté karakterd, dnmagdt varidnsokban generdlja Gjra,
feloldja és 4j konfiguricidkba szervezi modifikdl6dé, torzulé vagy ép-
pen énazonos 6nmagit. Es akkor még a vendégszovegek kavargasarol
nem is beszéltiink: ezek a cititumok, szovegrészletek a kulturdlis em-
lékezet mozgasait képezik le, akad itt Joyce-, Spinoza-, Hegel-, Bartdk-
vagy Szentkuthy-intertextus is, melyek ugyancsak kiszélesitik a sz6veg-
parbeszéd tereit. Ez a termékeny szennyezGdésnarrativa még az Erék
cimi kotetre nem jellemz3, ugyanakkor a sajit szévegek dramldsinak
médja fokozatosan idomulni kezd ehhez a sz6lamszdlazés, nem linedris
olvasathoz.

Az Einstein cimi négytagu sorozat is j6 példa lehetne a nyomkévetd
olvasdsra. A négy egységbdl all6 vers példaul az Elvetélt szivirvany
masodik 4/4/4-es szamu tombje lesz,"” de lényegében végigvindorol az
életmivon. Taldn ennyi példdbdl is ldtni, hogy Cselényi kotetei lénye-
gében egy elképzelt, nagy Cselényi-mi szélamali, egy aleatorikus miiko-
désii szovegpartitira részei, melyek tanulmédnyozdsa sordn lényegében
maga az olvas6 hozza létre a neki tetsz8 szoveget. A szerz$ olvasisi
iranyokat jelol ki, tipogrdfiai, grafikai timpontokat ad, de a sz6veg 6n-
azonossagit alapjaiban kérdéjelezi meg.

Az Erék egyik jellegzetes verse a Morfium cim szoveg, mely a kol-
t6i létformat a pokolra valé aldszallissal, az 6nfelszdmoldssal rokonité
posztromantikus tradicion alapszik: ez a sz6veg késGbb épp a montdzs-
szélamozidsnak készénhetSen szabadult ki ebbél a narrativ kalitkdbdl.
A Piros maddr a szerelmi dnmarcangolds klasszikus lirai leigazdsaihoz

18 Cserénvyi Laszlo, dleatéria avagy a megiratlan kiltemény/tartomdny. Dunatdji téridé-
mitosz, Madach—Posonium, Pozsony, 1998. A kényvben nincs oldalszamozis.
19 CsevENy1, Elvetélt szivdrviny, 139-141.
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csatlakozik. A maga nemében koherens és Uigyes vonalvezetés( szoveg,
am szoges ellentétben dll azzal, amit a késébbi Cselényi-lira produkal.
A kalitka motivuma ebben a versben is felbukkan, és a kotet egyik alap-
vetd létszorongatottsag-metafordjava valik. A Kalitka cimd koltemény
balladisztikus hangoltsiga, retorikai homdlygenerdldsa ezt az liresen
maradt kalitka képével kompenzdlja. A Piros madar ,buta kalitkdja” az
érzékiségnek kiszolgiltatott vigyaké, az Einstein cimd versben a dogma
tolti be ezt a metaforikus szerepet, a kételkedés jogaért kiizds Gjraesz-
mélés borténét reprezentilja, a Gomor népe vagy A vonat este Prdga felé
indul cimi szovegekben a vonatfiilke vdlik kalitkdva, ahogy példdul
A hold romdncdban az anyaméh vilt azza.

Az Erék cim( kotet a korldtozdsmetaforik, a bezdrtsdg, a poétikai
korlatoltsdgérzet és az 6nkorldtozds kotete is, e tekintetben a korszak
irodalompolitikdjira is kivételesen erSteljesen reagal. Az erdk kalit-
kaszétfeszits erdék, eruptiv, 6sztonosen kalibrilt és a tehetetlenséggel
egyardant szdmolé dinamikét képeznek. A korai kotet olyan biztaté
erévonalakat rajzol ki, melyek jelentékenyen jarultak majd hozzi egy
késsbb nagy lélegzetd konceptudlis poétika markdns dinamikdjihoz.





