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T6zsér Arpéd: Mogorva csillag,
Szlovakiai Szépirodalmi Kényvkiadé, Bratislava, 1963.

,16zsér ebben az elsé kotetében, kiilondsen az utolsé ciklusok verseiben
kimondta a lényeges korproblémékkal kapcsolatos emberi dlldspontjat.
Jogosan vérjuk most téle, hogy ilyen erkélesi komolysiggal fejlessze
tovibb koltéi gondolkodasit egy arnyaltabb vildgkép kialakitdsdig,
amelyben helyet kap korunk minden kifejezésre mélté politikai és erkdl-
csi emberi kérdése. Mds széval: belsé gazdagoddst virok vagy maxima-
lis teljességre valé torekvést, kiegyensilyozott, a legnagyobb miivészi
teljesitményekhez igazodé formai szinten. Tézsér tehetsége minden-
képpen feljogosit benniinket arra, hogy a jévében gyors fejlédést var-
junk téle.”

Koncsor Laszlo, TézsérA}pdci- Mogorva csillag, Irodal-
mi Szemle 1963/5., 552.
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SUt6 Csaba Andras

TGZSER ARPAD MOGORVA CSILLAG CiMU
KOTETEROL - HAT EVTIZED MULTAN

A Mogorva csillag megjelenése régéta vart fejlemény volt Tézsér Arpad
alakulé palydjan. Jollehet elsé kotetrdl van sz6, a csehszlovikiai ma-
gyar szakma szdmara T6zsér ismert figurdnak szamitott, s6t, ekkor mar
kvizi nemzedékalakité szerzéként (a Nyolcak koltécsoport meghata-
roz6 egyéniségeként) tekintenek rd. Torekvéseit, irdsait ekkor inkabb
még csak Csehszlovikidban ismerik; a Mogorva csillag versei hosszu id6
alatt formalédtak, dlltak 6ssze kotetté, a versek keletkezési id6pontjai
Tézsér gimnazista id8szakdig mennek vissza, valamint megjegyzendd
az is, hogy a csehszlovikiai magyar sajtéban megjelent T6zsér-versek
alapos rostaldson mentek keresztiil.! Koztes dllomdsként kiemelend az
1958-as Fiatal szlovikiai magyar kiltok antoldgidja, ahol Tézsér Arpad 18
olyan verssel szerepel, amelyek kivétel nélkiil megtaldlhaték a Mogorva
esillag versei kézott.? Szintén nem elhanyagolhaté irodalomtorténeti
fejlemény az 1958-ban utjara indulé Irodalmi Szemle, amely részben
nemzedéki folyéiratként, részben a csehszlovdkiai modern magyar
irodalom egész kozegét alakitani kiviné organumként definidlta ma-
gat. A lirai jelenlét szempontjdbdl tehat 1958-at fontos hatirpontnak
tekinthetjiik, akar a folyéirat-megjelenéseket, akdr az antolégia dltal
keltette viarakozdsokat vesszik alapul. A kotet 1963-ban jelent meg
Pozsonyban, a Szlovéikiai Szépirodalmi Kényvkiadé gondozasiban,
osszesen 930 példdnyban. A két orszdg kozotti konyvmegallapodas
értelmében 650 darab késziilt a csehszlovikiai olvasék szimdra, mig
280 darabot a Szépirodalmi Konyvkiadé részére jelentettek meg.® A de-
butdlé kotet ebben az sszedllitisban egyszeri konstelldcio, se ciklus-
rendjét és azok cimeit, se szévegsorrendjét nem ismétli a késébbi vi-
logatidsokban. Az is tény ugyanakkor, hogy e szovegek — és a versek

1 Err6llasd 4 csehszlovikiai magyar irodalom vdlogatott bibliografidja (1.-IV.) 1945-1985,
I (1945-1960), 6sszeall. SzOKE Jézsef, Madéch, Bratislava, 1982, 345-346.

2 Fiatal szlovikiai magyar koltk antoldgidja, val., szerk. TurczeL Lajos, Szlovikiai Szép-
irodalmi Koényvkiadé, Bratislava, 1958, 135-164.

3 To6zskr Arpad, Mogorva csillag, Szlovikiai Szépirodalmi Kényvkiadé, Bratislava, 1963,
121. [kolofon]. Csak 6sszehasonlitisul, a masodik Tézsér-kétet, a Kettds dirben 1967-ben
hasonl6 kényvkiaddsi egyezmény nyomién jelenik meg: 1500 példany a csehszlovakiai
kiadé (Tatran, Bratislava), 480 példany a Szépirodalmi Konyvkiadé részére. (T6zsEr
Arpéd, Kettés éirben, Tatran, Bratislava, 1967, 65. [kolofon].)
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tematikdja, forrdsvidéke, akdr anyagi, akdr szellemi értelemben, viltoza-
tos intenzitdssal és részeredményekkel feldolgozandé nyersanyagként
- visszatérd jelleggel ott kisértenek az életmi egészének viszonyrend-
szerében: a sorkotetek linearitdsit tekintve fontos, dm meghaladandé
kezdépontként, az életmi koncentrikusan béviilé mintdzatit tekintve
pedig a szikebb szdrmazdshoz (szul6£old, csaldd), az otthonhoz fiz6-
dé bonyolult, a késébbi mivekben sokszorosan korbejirt trauma- és
problématertletként. A Mogorva csillag nemcsak attél értékes konyv,
hogy ez az els§ Tézsér-kotet. Rendkivil sokat drul el egy formédlédé
lirai korpusz aktudlis dlldsardl a témakezelés, a lirai szovegpozicidk, az
érvényben 1év3, jobbdra folytathatatlan koltsi beszédmddokrdl, szere-
pekrél: az 1960-as évek poétikai megfontoldsairdl.

Fogadtatisa, beéptlése a késébbi recepcidba azt mutatja, hogy az
els6 harom kétet koziil (Mogorva csillag; Kettés iirben; Erintések)* az els6
ketts gyakran egybecsuszik, mig az Erintések verseinek megirdsdval
detektdlhatéan 4j lirai szovegképzés: mds koltsi modellek, beszédmo-
dok alkalmazdsa azonosithaté. Mig az els6 két kotet a konfessziondlis,
érzelmi-indulati sikon mtikodve hozza létre a szovegeket (azzal a forma-
kultaréval, azzal a mesterségbeli tuddssal, mely ekkor rendelkezésre 4ll),
addig az Erintések verseiben a targyszerség, az objektivits iranyaiba
mutaté versek keletkeznek, és a szellemi horizont tiguldsa is j6l érzékel-
hetd. Mir e hdarom koényv viszonylatiban is tetten érhetd az a szovege-
ket vindoroltaté eljiras, mely a T6zsér-életmd alakuldsinak szignifikdns
jellegzetessége. A Mogorva csillag cimadé verse kotetzard poziciobol
igy kertl a mdsodik, Ke##6s dirben cimiben masodikba,’ a Genezisben

4 Ezahirom kotet adja versanyagit a Genezis cimi kotetnek, amely nem vilogatiskotet,
Tézsér Arpad versszdrmazdstanként emlegeti: ,,a kdtet nem dsszefoglalé gydjtemény,
s még csak nem is a legjobb - vagy legjobbnak tartott - verseim valogatasa. [...] Gyj-
teményem kisérlet akar lenni: eddig irt verseim egyik vonulatit emeli ki és ldttatja.
Versszdarmazdstan akar lenni: verseim egy csoportjit dllitja ok-okozati sszefiiggésbe.
Genezis akar lenni: egy emberi és koltsi eszmélet kialakuldsit, torténetét nyomozza
visszafelé az id6ben.” T6zsER Arpad, Genezis. Madich, Pozsony, 1979, [filszéveg].

5 A Kettés iirben els6 verse ,Oszre jar az id8, jaj, 6szre” kezdGsorral, cim nélkiil szerepel,
a tartalomjegyzékbdl hidnyzik (igy ott a Mogorva csillag az elsd cim), a Genezis (1979)
kotetben a Szégyen cim ciklusban (a Kez#6s sirben verseit tartalmazza, az eredeti Vilaszt-
hatd haldl cikluscim Szégyenre médosult) zdrépoziciéban olvashatd, Oszre jdr az idé cim
alatt. Ezzel egyttt pozici6jat megdrzi, hiszen a Genezis versciklusaiban az eredeti szove-
gek ciklussorrendjét megforditottik, ahogy a kotet is visszafelé halad az idében (1979-
1956). A kévetkez vilogatott kotetben (Korok, 1985) visszakeriil nyité poziciéba Kidltds
cikluscim ala, mig a Négy negyed (1999) a Genezis kotet ciklusit egy az egyben atveszi,
a 2015-6s Errél az Euphorboszral beszélik pedig a Képletek a napon (1963-1967) cimi
ciklus nyitéverseként szerepelteti. A 2010-es versvilogatis, 4 vers ablakdin kibajolva.
Palatinus, Budapest, 2010) nem szdmolt az els8 két kotet anyagaval.
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a ciklus belsejébe mozog, mivel az elsé kotet Credo ut intellegam ciklusa
sorrendjét és Osszetételét tekintve is véltozott, igy az elsé ciklus cimadé
verse 5. poziciéba kertlt.® A Korok vilogatisa homogenizalta az elsd
kotet anyagit: a Mogorva csillag cikluscim ald rendezett széveg az elsé
konyv ritmusét kovetve vilogat, a sort a cikluscimadé szoveg zérja.”
A Négy negyed cimi vilogatiskotet a Genezis ciklusrendjét veszi alapul,
igy a Mogorva csillag versei a Jovén innen, milton til cimd ciklusban
kapnak helyet.® Az Err6/ az Euphorboszrol beszélik® cimi kotet draszti-
kus gesztussal Figgelék (Inasévek) cimmel elldtva hozza a Mogorva csil-
lag és a masodik kotet verseit; a Hazai naplé cim ala sorolt 29 széveg
hivatott reprezentilni a T8zsér-lira legkorabbi periédusat, ciklusziré
poziciéban a cimadé széveg. Az Euphorbosz kétet igy az 1972-es Erin-
tések verseivel kezdddik, koveti a kronolégidt, hogy a végén aztdn visz-
szatérjen az elejére. A kotet elején maga a szerzd teszi nyilvdnvaléva
e gesztust:

,Eredetileg ki akartam hagyni az 1963-as debutém (IMogorva csil-
lag, 1963) s a masodik kotetem (KettSs trben, 1967) teljes anyagat
(a benne megképz3ds nyelvi-poétikai magatartdsnak, a szoveg-
mélyszerkezetnek a gydkeres mdssiga miatt), de aztin eldlltam
ettdl a megolddstdl. Egyrészt azért, mert ezt a kisérletet mar elvé-
geztem egyszer egy konyvemben (nevezetesen 2010-ben, a Pala-
tinusndl megjelent A vers ablakdn kihajolva cimi versvilogata-
somban), mésrészt azért, mert ezeknek a verseimnek a transzparens
idesoroldsdval kivédhetének érzem azt a vadat, amely szerint én
allitélag nem vallalom a korai irdsaimat. Természetesen villalom
Sket, csak latom és littatni akarom a méssdgukat. [...] Az olvasé
megkérdezheti: miért a cimek véltozédsa, mért nem az eredeti ko-
tetcimek alatt szerepelnek az elsé két kotet versei is (mint ahogy
e gyljtemény els6 részének a ciklusai mindig a vonatkozé kétet
cime alatt olvashaték).

A cimbeli és egyéb viltoztatasokrdl, valamint a két kotet Fig-
gelékbe kertlésérdl ennyit: Emberként is, koltéként is késén értem
be (ha a kolts beérik egydltalan valaha!), koltsi kezdeményeim elsé

To6zskr Arpéd, Genezis, Madach, Pozsony, 1979, 165.

To6zsER Arpéd, Kirok, Madich, Pozsony, 1985.

T6zsEr Arpad, Négy negyed, Nap, Dunaszerdahely, 1999.

To6zskér Arpad, Errél az Euphorboszrol beszélik. Osszegyijtott versek (1963—-2012),
Kalligram, Pozsony, 2015.
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tiz-tizenot évét (az elsd figyelembe vehetd versem megjelenésétdl,
azaz 1954-t8] szamitva) afféle »inaséveknek« tartom. Egy gydj-
teményes kotetbdl viszont a kezdemények sem hidnyozhatnak.
(S a kezdemények kifejezés alatt itt inkabb a sz6 biolégiai jelen-
tésére, a kialakul6 szervezet elsé megjelenési formdira gondolok.)
S ez, azt hiszem, az ilyen jellegt kiadvanyok 6rok dilemmdja. Féleg
ha a kotet osszedllitéja maga a szerzé: a md, amelyet most teszek
le az olvasé asztaldra (legyenek azok bir kordbban sziiletettek, de
most Ujraolvasottak), az a most-létemet is kell, hogy megjelenitse,
a legzsengébb zsengéimet sem tudom a mai kezembdl viltozatlan

formdban kiadni.”'°

Jol lathaté tehit, hogy az életmd menetében id6rél idére megjelennek
a T6zsér-vers kezdetei, a lirai eszmélés jelei. Ez a szdndék még akkor
is jelentésnek mondhaté, ha (szerzdjiukkel egytitt) a koltdi fejlédés szem-
pontjabdl egyértelmiien meghaladandé periédusként tekintiink az els
két konyvre.

A kotet harom ciklusbdl épiil fel; a nyité Egy vildg lakdja 25, a ma-
sodik Térvény és epe 23, mig a zard Fémek ideje 5 széveget tartalmaz.
A lirai én jelenléte markdns, poziciondldsa gyakran a lattatds/dbrazolds
kihivisa mellett sajat jelenlétével is viselds: keresi a helyét. A sajatként
ismert tér versbe foglaldsa folyamatdban a lirai én azzal a problematika-
val még egydltalin nem szembesiti sajit magit, hogy ne lehetne egy-
szerre alanya és tirgya annak, amirdl beszél. Mert az, hogy beszélni,
versben megnyilatkozni sziikségszerd, s e beszéd sordn a személyes
jelenlét akdr a széveg folytonossidgdnak megszakitdsa drdn is, e kotet
sokadik olvasatdban is 4llja a helyét. A lirai én hatdrozott konturokkal,
természetesen zsdneresen, a 20. szdzadi, s6t, 19. szazadi koltStirsak és
elédok (Petsfi Sindor, Ady Endre, Nagy Liszlo, Jozsef Attila, Illyés
Gyula) megszolaldasmintdinak nyomdokan haladva a lirai megnyilatko-
zds tekintetében hatdrozottnak, magabiztosnak, kibillenthetetlennek
tetszik. Kiemelten fontosak a helyek, a konkrét természeti képzédmé-
nyek, ezek tobb helyiitt természetes képzédményként jelennek meg,
bér a valésigos tér tapasztalata nagyon konnyen esik dldozatdul a sti-
lizaldsnak.

Mindazoniltal a kdtet verseiben a virosi és a falusi szcenika egy-
ardnt megjelenik: a pozsonyi idegenségérzetet a gdmori otthonossig

10 Uo., 9-10.
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jelenetei ellenpontozziak. Az elsé ciklus versei ezt a kettSsséget foglaljdk
versbe. Ugyanigy fontosak az emberek, versbéli figuraként is 6rzik iden-
titdsukat, magyarul: fontos szerepet kap a referencialitds. Mindehhez
a lirai én aktiv, cselekvd jelenléte tarsul, tehdt nem pusztin megfigye-
16je, de alakitdja, formaldja is lesz az dltala dbrdzolt vildgnak: lehetdsé-
gei, tuddsa és affinitdsa szerint kapcsolédni prébal hozzd, megjegyezve,
hogy érzékelhet6vé vilik az egyszerre kint és bent feszitd kettSssége is.
Ehhez az ismert formakultira hasznédlata tarsul: az itemhangsulyos
verselési sorok, a dalszer( szovegtelépitések (7¢/i szerelem; Szerelem-
siratd; Hiisz vég vdszon)," a zsanerképek (Nyakig a nydrban; Autobusz-
ban),'? a csattandval lezdruld, rovid, fragmentumszer( versek (Reggelts]
estig)® a lirai tradicié véllaldsat, tovabbvitelét vetitik elére. Szignifikdns,
hogy mind a Férfikor igy jéjj!, mind a cimadé széveg rovid sorokkal
operdl, a kétitemd 5-6s sorok (3112) rendjét alkalmanként mas bels
sorlogika bontja meg: ,Villamos vdgtat, / mintha vad futna. / Megadén
fekszik / ald az utca. Szerelmét adja / liny a legénynek: / adom magam
vad / tilekedésnek. | Allandésil a / robaj a vérben: / férfikort kongat /
huszonkét évem” [kiemelések: SCSA].™ Ugyanigy a Mogorva csillag-
ban is 6t szétagos sorok sorjaznak, itt is elég esetleges ezek tovibbi
ttemekre bomldsa, inkdbb egyiitemi 6tosként vagy soraldtoréssel két-
utemd tizesként miikodnek jol: ,Az lettem én is, / mogorva csillag, /
testem parancsol / irnom, elégnem, / vig 6sztonokkel / nem szaporod-
tam. / Apam, 6rokod / nehéz, de élem.”?®

Rendkiviil érdekes a sokszor hivatkozott Vallomds a Kis-Krivin
alatt, amelybdl dltalaban ,A csillagos éggel / nyakig takarézva / érzem,
hogy nem lehetek csak / egy vildg lakdja.”' passzus idéztetik (valamint
szinte epitheton ornansiva lesz a ,Gomoérorszag bolygé fia” 6nmegha-
tdrozds), ami az egész vers ekként emblematikussd lett citdituma, egy-
ben a tézséri lira késébbi alakuldstorténetét is eldrevetitd anticipacidként
simul bele a vers szévetébe. Ugyanakkor a széveg tobbi részébdl kiraj-
zolédik az egész kotet problematikdja, a helyét keress ifju ember dilem-
mai fogalmazédnak meg: a felnStté lett szereplehetSségek nyomasztjak,

11 To6zsERr, Mogorva csillag, 74, 82-83, 84-85.

12 Uo., 33, 67. A mésodik vers a tartalomjegyzékben tévesen Autébusz cimmel szerepel.

13 TézsER, Mogorva csillag, 27-30.

14 To6zskr Arpad, Férfikor igy jgjj!, Irodalmi Szemle 1958/1., 7. Kotetben Férfikor cim-
mel jelenik meg a vers, ez zdrja a Torvény és epe ciklust, mig a kétetcimadé a Fémek ideje
ciklus zaréverse lesz.

15 Toézskr, Mogorva csillag = US., Errél az Euphorboszrol beszélik, 357.

16 To6zsEr, Mogorva csillag, 11.
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ezért a kimondds egyszerl gesztusit mikodtetve narrdlja mindezt.
A kozmikus tavlat megképzése, sajit pozicidjanak rogzitése utin, a ne-
gyedik versszaktdl kezdddden sajit falujanak képzeletbeli bejirdsa az
ezzel jaré szerepdilemmdék felsoroldsaval sulyosodik (néptanits, didk,
faklya, nyakas isten). A vers eredeti valtozatdban'” az utolsé versszakot
egy zardjeles sor elézi meg, ,,(Megkonnyebbilve a vallomds utin.)”,
ami a kotetben nem szerepel, mindenesetre az utols6 négy sort jobban
elvilasztja, igy kédaszerten viselkedik, nyomatékot adva a metaref-
lexiv gesztusnak: , Kis-Kriviny, Vig volgye, / brigddszallas, hallod? /
Gomororszdg bolygé fia / im magérdl vallott.”® A nem lehetek csak
egy vildg lakéja” tagadé alakd, mordlis imperativusza j6l jelzi a fent
jelzett szerepdilemmakkal kapcsolatos felismerést, amelynek kovetkez-
ményeivel T8zsér koltészete a késSbbickben messzemendkig szamot
vet majd, mind a csalddi szdrmazdst, mind a kisebbségi magyar léte-
zést illetSen, de tigabb kontextusban a kézép-eurépaisig horizontjit
is szem el8tt tartva.

A kotet széléversei mellett jelzésértékiek azok a tobb részbdl allo,
fuzérszerl versek, amelyek a nagyobb ivli kompozicionilds igényét
jelzik; a Mogorva csillagban mindez inkabb még csak préba, a késébbi
kotetekben azonban nagyobb hangsulyt (és teljesen eltérd formai-tar-
talmi kédolast kap. Az alcimekkel elldtott szovegeket tekintve a ,, Koz~
helyek™ a virosi terek versbe irhatésigaval kisérletezik, az Egy hér
a Fitraban® a természetélményt rogziti, a Hazai napls® Gémorpéter-
faldra, a sziiletés helyére kalauzol, a Regge/t6/ estig?* a természetes, sajit
kozeg bejarasira vallalkozik, mig a Kardcsonyi morzsdk® az otthoni idill
verssorozata, az innep folyamatit jeleniti meg. Felépitésiiket tekintve
a f6cim ald alcimekkel elldtott versek sorakoznak fel.

Nem kevésbé érdekesek a szdmozott szovegegylittesek: a Credo
ut intellegam,* valamint a Fémek ideje* cimd, cikluscimadé szoveg.
E16bbi hirom, mig utébbi hat szimozott részbdl dll. Ennél fontosabb
viszont az a poétikai viltds, mely e szovegeket olvasva szembetling:

17 Té6zskr Arpad, Vallomads a Kis-Kriviny alatt, Uj Ifjsig, 1956. szeptember 15., 5. A vers
datumozott: Turany, 1956. augusztus 19.

18 Ubo.

19 T6zskr, Mogorva csillag, 14-15.

20 Uo., 16-18.

21 Uo., 21-24.

22 Uo., 27-30.

23 Uo., 53-54.

24 Uo., 99-103.

25 Uo., 109-114.
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a gondolatritmus megjelenése, az dradé szabadverssorok uralkodéva
vildsa, valamint a kozpontozas jelenléte A Credo ut intellegamban, ugyan-
ennek radikdlis visszaszoruldsa a Fémek ideje verssorozatiban jelzik
a tavoloddst a kotott és lazitott verseléstSl. A Credo ut intellegam szove-
gében mdr az Osszegzés gesztusait is tetten érhetjiik, tobb olyan utaldst
tartalmaz, amelyeket a kotet kordbbi verseiben mar olvashattunk (szar-
mazds, csaldd, rokonsag, sors, elszakadds): ,Szavak: epevad szegény-
ségunk. / A szikrazé csoda, hogy mégis éliink. / Sorsok: a Tézsér-had
furcsa népek. / A Siandorok: vértoluldsos szenvedélyek. / Sérelmeik, jaj,
nagy a szdmldm, / 6kolnyi lyuk dédapam koponydjin. / Csendérboksze-
rek, s nagy énosfik, / s e vadsagbdl kizengé bikandétik. / Sorsok: dacos
batydim lenn a f6ldben, hétot hithoz vetnek, ha bicska z6rren.”?

A kotet mdsodik ciklusa, a Torvény és epe tartalmazza azokat a ver-
seket, amelyeket a recepcié biolégiai determinizmusként azonositott:
az egész recepcié taldn legszerencsétlenebb terminusa Turczel Lajostdl
szarmazik.?” Ami tény: a rusztikussdg, a ruralitds, az 6rokolt minéség
—a 20. szdzad derekdn is durvdn fizikai, maszkulin vildg, sajit torvé-
nyekkel és kozosségi szokdsjogrendszerével erdteljesen érezteti hatdsit
az els6 koteten. Természet, genetika, szokdsjog fogalmai, képei, a hoz-
z4juk kapcsolt események keverednek a ciklus darabjaiban. Az epe
a kesertiség, a dith, a harag, a kezelhetetlen indulat, a fizikai agresz-
szi6 allegéridva is tagithaté metafordja. Mind kozonséges szdrmazas,
amellyel inkdbb elébb, mint utébb kell szembenézni. A cikluscimadé
szovegben a kukoricaszedés emblematikus leirdsdval egy szovegtérbe
és fizikai kozelségbe keriil apa és fia, valamint a régi és az Gj vildg
fenyegetd konfrontilédasa is érzékelhetd: ,Nincs kegyelem — tor rank
egy Ujszerd, / kemény fényi hajnal. / Nincs kegyelem — csortet apim
nehéz, / harapés haraggal.”

A Mogorva csillag versviliga osszetett és problematikus képet mu-
tat. A formalédo lirai beszédmdéd még sok esetben a kotott forma
szoritdsiban marad, a pdlyatirsak hatdsa 6sszességében pedig az 6néllg,
autentikus hang kibontakozdsit inkdbb gitolja, mint valéra véltja.
A kotet progressziv mozzanatai koz¢é tartoznak azok a szovegek, amelyek
az er6s gondolatisigot mind tartalmi, mind formai értelemben meg
tudjak valdsitani. A tartalommal reldcidéban is enyhe tilzds problémat-
lan vagy akdr csak megkozelit§en idilli vildgrél beszélni; a problémak

26 Uo., 100. ) .
27 Turczer Lajos, Tézsér Arpdd versei, Uj Sz6 1963. augusztus 17., 8.
28 Tozskr, Mogorva csillag, 68.
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ugyanis alapvetSen a hozott traumik elbeszélhetdségének, versbe
transzpondlhatésiginak fliggvényeként érvényesiilnek, valamint erds
kiizdelem érezhetd a verset megirni akaré, a vilagrél versben beszélni
kivdnd, sajit koltdi identitdsdt is keresS kolts a versek térben is meg-
jelend alakja korul. A kettSs tapasztalat (vidéki zsiner- és életképek,
leirdsok, az egyszerre kint és bent lehetetlenségének lassi tudatosu-
lasa) megjelenése és szétszdlazéddsa a késébbi kotetekben jol kovet-
hetd lesz. A korai versek dltal bejart tér id6rél idSre visszatér, visszajar,
ramutatva arra, hogy a lirai fejl6dés egyes periédusaiban a visszatérés
milyen poétikai megvaldésuldsokat eredményez. A csaldd, szirmazis,
szlléhely tematikdja a késébbi kotetek meghatdrozé vonulata lesz,
akar a Sziléfoldesl sziiléfoldig,®® akdr a Fejezetek egy kisebbségtorténelem-
b61*° cim versegyttteseket emlitjiik, de arra is érdemes felfigyelni, hogy
az a gdmori mikrovildg, amely itt az els6 kotet lapjain részleteiben meg-
ragadott, kidolgozott és talin legerdteljesebben: hangsulyosan lirai,
miként tér vissza a késbbi évtizedek koltészetében, megviltozott kon-
turokkal, prézai dikcidval, epikus mozzanatok sokasdgédval, ugyanan-
nak a traumafeldolgozdsinak az alterndnsaként. Ennek nyilvinvalé
példéja lesz az Egy felkoncolt sziiletésnap nézéterén,™ a Korok,** a késéb-
biekben pedig olyan versekben érhetd tetten, mint a Tanulmdny egy
kucsma (és a koltészet) természetérsl,® a tipografidval, versformaval is
kisérletez8 Tépések,** valamint az ehhez kapcsolt Quo vadis Domine?*
Es ebben az esetben, ha itt most megallunk, az 1980-as évek végéig
latjuk annak az alaptémadnak a kiteljesedését, amely az 1963-as kotet-
ben inkabb volt még detektilt probléma, semmint koriljirt, formai
és tartalmi értelemben kifejtett problematika. Azéta viszont minden
megvaltozott: a vonulat tapinthatéva, lathatéva lett. A 2019-es Leélek-
vdandor kotet Héphaisztosz haza cimi versében ezt olvassuk: ,Nehéz
elképzelni, hogy ez a / nem evildgi sz6gbdl fényképezett / tdj és falu
ugyanaz a /é¢, amelynek / gyermekként magam is torténése voltam.”3¢
Surolva a j6 izlés hatdrat idézzik, hogy a 2021-es Suttogdsok sotétben

29 Tozskr, Erintések, Madach, Pozsony, 1972, 13-15.

30 T6zskr, Errél az Euphorboszrol beszélik, 19-20.

31 Tozskr, Kérék, 185-195.

32 Uo., 196-198.

33 Tézskr Arpad, Torténetek Mittel irrdl, a gombdrdl é a maganvalsrsl, Maddch, Pozsony,
1989, 17-22.

34 Up., 23-35.

35 U, 36-38.

36 To6zskr Arpad, Lélekvdandor, Kalota Mivészeti Alapitviny - Napkat, Budapest, 2019, 56.
[Kiemelés az eredetiben.]
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cimi kotet Végss struktiirak cimi szévegében ez dll: ,,Egyszer, a nyéri
szi- / netben lovasszekérrel hoztunk tlzrevalét / a kozeli erdébél,
amikor hirtelen a bal / hétsé kerekiink kévilyogni kezdett s 6sz- /
szerogyott. Végiil Jawa 250-es motorom- / mal vittem el a tort kereket
Héphaisztosz- / hoz.”¥" En pedig bizonyos vagyok afelsl: Gémérnek
nincs két Héphaisztosza.

37 Toézskr Arpéd, Suttogdsok sitétben, Kortars, Budapest, 2021, 51.



