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Balint Bernadett

METAMODERN < = > MODERNPOSZ2TMODERN

Az utébbi id8szakban hazdnkban is feler8sodtek azon tudomdnyos dis-
kurzusok, amelyek a posztmodern utini elméleti keretrendszerek lehe-
téségeit tematizdljak. Ennek nem elhanyagolhaté forrasa az elmult két
évben nagy figyelmet kivalté Cimtelen fold — Fiatal erdélyi metamodern
lira* cimd antolégia, melynek kidltvinyszerd el8szaviban a szerkesztSk
rovid elméleti bevezetdt tartanak a metamodern jelenségérdl, a fogalom
lehetséges alkalmazhatésigardl. A posztmodern megkérdgjelezése az
elmult évtizedekben egyre névekvé mértékben foglalkoztatta a hazai
teoretikusokat, gondoljunk csak Séri B. Laszl6 Mi jon a posztmodernre??
cimd monogrifidjara vagy Hegyi Pil: Az amerikai fenségesrél cimi
kotetére, amelyek — ugyan amerikai szépirodalommal foglalkoznak —
vitainditéként is szolgdlhatndnak a hazai tudomanyos diskurzusban.
Ugyanis ezen elméleti teriileten egyel6re nem érezni azt, hogy a poszt-
posztmodernrdl szamontarthaté vitik lennének, inkdbb csak egy-egy
jelenség vizsgalatira sztkil a diskurzus, mint az Gjrealizmus, a poszt-
irénia esetében, vagy egészen Uj elméleti megkozelitések kertilnek eld,
mint a poszt- és transzhumanizmus,* de a posztmodern feldolgozasira
és f6ként meghaladdsara alig tortént szisztematikusnak nevezhetd ki-
sérlet. Bizonydra ennek az az oka, hogy a posztmodern nem lathaté (és
nem is volt soha) olyan, tobbnyire koherens eszmetorténeti egységként,
amelynek jellemzéit illetSen konszenzus van. Hidnyoznak és mindig is
hidnyoztak a posztmodern olyan elméleti, médszertani és szintetizdlé
posztuldtumai, amelyek lehetévé tennék/tették volna a kilonb6z8 miivé-
szeti, gazdasdgi, szociokulturilis, tirsadalmi stb. vdltozasokra adhaté

1 AnDrE Ferenc — HorvATH Benji, Metamodernizmus az erdélyi fiatal liraban = Cimtelen
fold. Fiatal erdélyi metamodern lira, szerk. ANDRE Ferenc — HorvATH Benji, Fiatal Trék
Szévetsége, Budapest, 2020, 5- 22

2 SAr1 B. Laszl6, Mi jon a posztmodernre? Viltozatok a posztmodern utdni amerikai fikcids
prozdra, Balassi, Budapest, 2021.

3 Heevi Pal, Az amerikai fenségesrél: a puritanizmustsl a metamodernig, E6tvos, Buda-
pest, 2021.

4 Ehhez elég csak az elmult idészak hazai tudomanyos térekvéseit tekintetbe venni.
A Helikon folyéirat Proza a posztmodern (proza) utan 2018/3-as szimdban, a 2021/2-es
Realizmusokban, A Prae 2017/1-es Antropocén cimi tematikus lapszdmaban, valamint
a Forrds 2022/7-8, Metamodern(?) ciml szimdban ezen diskurzusok megnyitdsira
torténik kisérlet.
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vilaszok egységesité diszkurziv megjelenését. Nem véletlen, hogy szd-
mos teoretikus kérddjelezi/kérddjelezte meg azt, hogy egyaltalin 1éte-
zik-e valahol térben és idSben, ezzel egyszerre kitagitva és delegitimal-
va a posztmodern diskurzuson beliili polémidkat. Fontos és termékeny
vitdk ezek, de éppen lezdrhatatlansiguk okdn tlinik képtelenségnek az
utdnrol, a poszt-posztmodernrdl beszélni. A midsik nehézség az idébeli
kozelségbdl adédik. Az id6vel kapesolatban nemcsak az okozza a prob-
lémit, hogy csupin 6tven-hetven éve beszéliink a posztmodernrdl (ha-
zai kontextusban ez jéval kevesebb), hanem arrdl is, hogy a kortars szép-
irodalmi trendekkel 6sszefiggé elméleti tendencidkat megallapitani
6nmagdaban kockdzatos gyakorlat. Ha a posztmodern vizsgalatit a pa-
tolégidhoz hasonlitjuk, akkor a poszt-posztmodern kutatdsa sokkal
inkabb a traumatolégidval rokonithaté. A poszt-posztmodern vizsgéd-
lata tinetek (egyes szovegek, jelenségek) gyors megallapitdsit igényli,
és a diagnézis feldllitdsa utin valamiféle koherens tendencia leirdsira
volna sziikség. Ezzel szemben a posztmodern analizis (mar a torténeti
tévlatbdl adéddan is) mélyrehatobb és kiterjedtebb lehet, egy idében
fékuszalva egy periédus gazdasagi, politikai, kulturilis jelenségeinek
indikatoraira ¢és hatdsaira. Az €16 irodalom vizsgilata sorin azonban
— a lathatésdg hidnydban is — nehéz egyetlen koherens teéridt felépite-
ni, éppen ezért egymdssal versengd elméletek léteznek parhuzamosan,
amelyek részegységeket fednek le és kiilonb6z6 megkozelitési médokat
kindlnak egyes jelenségek potencidlis megértéséhez. Eppen ezért prob-
lémds a posztmodern ugyan tévolrdl sem egységes, de kovetkezetes-
nek ting ,egészével” szemben hasonlé sulyu elméleti keretrendszert
felallitani.

A jelen perspektivijabdl ugy tlinik, hogy a Robin van den Akker és
Timotheus Vermeulen altal elészor egy jegyzetben megfogalmazott
metamodern® megprébdlja ernySszertien atfogni a 21. szdzad tdrsa-
dalompszicholdgiai, esztétikai, kulturilis jelenségeit, valamint megol-
diési utakat kindl olyan tendencidk megértésére, amelyekre a posztmo-
dern eszkoztara, fogalomkészlete (amennyiben beszélhettunk ilyenekrsl)
kevésnek bizonyul.

Jelen tanulmany elsédleges célkitiizése, hogy — kisérleti szempont-
bdl — elhelyezze a metamodernt azon linedris torténeti skdldn, amely
o6nmagaban megkérdsjelezhetd, de haszndlhaténak bizonyulhat az dt-
lithatésdg szempontjibol. A kisérlethez Thab Hassan A posztmodern

5  https://www.tandfonline.com/doi/full/10.3402/jac.v2i0.5677
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egy lehetséges fogalma felé® cimi szévegében taldlhaté tdbldzatot veszem
alapul. Az 4ltala feldllitott, modernre és posztmodernre vonatkozé pa-
raméterek éppen azért érdekesek, mert a posztmodern diskurzus mds
teoretikusaihoz képest a modernség horizontjibél, a rendszerezhetség
elvével kozelit a targyteriilethez és annak leirdsihoz. Olyan ,ldtszat-
struktirdt” dolgoz ki, amely az adott kategéridkon belil alkalmazha-
ténak tlinhet mds eszmetorténeti egységekre is. Hassan tdbldzatét te-
hat kiegészitem a metamodernre jellemzd tulajdonsidgokkal, hogy az
dltala megadott posztmodern attribitumoktdl el lehessen kiiloniteni
azt, vagy éppen érzékeltetni a metamodern modern és posztmodern
kozotti oszcillatorikus mikodésmaodjat.

L

Raymond Williams a kultira meghatirozdsakor” hdrom tényezdt alla-
pit meg, amelyek nélkiilozhetetlen szempontként alkalmazanddk egy
kulturalis kozeg kritikai vizsgdlatakor. Az els6 az eszményi meghatéro-
z4s, amely az emberi tokéletesedés folyamataként értelmezi a vizsgilat
targyat képezd kultirit, és abban keresi az idén kivil 4116, dllandé
értékeket. Masodik meghatdrozdsa a kultdrit olyan dokumentumok
Osszességének tekinti, amelyek ,r6gzitik az emberi tapasztalatokat és
gondolatokat”.® Végezetiil a kultira mint az emberiség egészében be-
kovetkezett fejlédés mementéja Williams szerint elhanyagolhatatlan
vizsgalati szempontja a tirsadalmi meghatdrozottsiga, azaz az életmad,
az intézményrendszer, egy adott genericié életvitelének és értékeinek
vazlata. Az, amit Raymond Williams structure of feelingnek’® nevez, egy
térben és idében kiviildllé ember szdmadra a jelenlét hidnydban nem ért-
heté meg, ugyanis ,Igazdn tartalmas ismeretiink az dltaldnos szervezd-
désrél csak sajat korunkra és hazdnkra nézve lehet” (36). Az egymast
kovets nemzedékek korabbi mintdzatokat adaptilnak, de a szocidlis
tapasztalatok olyan reakcidkat hivnak életre [inferrelating continuity],

6 Thab HassaN, 4 posztmodernizmus egy lehetséges fogalma felé, ford. ToROK Attila = A poszz-
modern irodalomtudomdny kialakuldsa. Szoveggyiijtemény, szerk. Boxay Antal — ViLcsex
Béla, Osiris, Budapest, 2002.

7 Raymond WiLLiams, Kultira, ford. PAszToRr Péter = A kultiira szocioldgidja, szerk.

WesseLy Anna, Osiris, Budapest, 2003.

Uo., 33.

9 WiLLiams, Structures of feeling = UG., Marxism and literature, New York, Oxford
University Press, 1977.

[oe]
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amelyek 4j érzésstruktirdkat alakitanak ki, ezdltal a kulturélis arti-
kuldcié folyamatosan 4j formdkat 6lt.”° Fredric Jameson szintén ilyen
folytatélagossigrol beszél, amikor azt mondja, hogy az emberek egy
periédusban a viltozast ugyan kollektiven érzékelik, de csak fokoza-
tosan ismerik fel annak Kkiterjedtségét. Ezen a ponton hivatkozik
Marxra, aki szerint ,a j6vé magjai mdr léteznek a jelenben, és azokat
fogalmilag el kell kiiloniteni téle, egyfelsl elemzéssel, masfeldl a po-
litikai gyakorlattal”.!’ Amennyiben az irrelevdns politikai agressziét
figyelmen kivil hagyjuk (és miért tennénk ennek ellenkezgjét), foglal-
kozhatunk a kulturilis véiltozdsok mibenlétével, ami a j6v6 magjaiban
és azok elemzésében 4ll. Az aktualitds problematikussiga a szenziti-
vitdsban és az intézményestilt hattér hidnydban éll, azaz abban, hogy
a még nem kanonizilédott elméletek szimos vitit indithatnak, amelyek
progresszivitisa ugyan megkérdéjelezhetetlen, de ezen széveg nem
kivin 6ncélu polemizdlds tere lenni.

A kidltvany jellegt Notes on Metamodernism els6 bekezdésében mot-
téként Barack Obama Yes, we can change cimd beszédébsl emel ki egy
részletet. Ez a gesztus nem csupdn azért jelentSségteljes, mert Obama
beszédével igyekszik legitimalni a véltozdsra vald képességet (ami egy
képviseleti beszéd hatdsdba vetett bizalmat tekintve naivitdsra vall),
hanem egyrészt politikai dllasfoglaldsként is értékelhets, masrészt ki-
fejezi a metamodern azon megéllapitisit, hogy az embert mint tirsa-
dalmi lényt (zdon politikon) éré benyomasok kozott nines hierarchikus
viszony. A metamodern szerint az emberi megismerés szempontjibdl
ugyanolyan értéken 4ll a magaskultara [high culure] és populdris kul-
tara [mass vagy popular culture]. A benyomdsok és kulturdlis termékek
el nem kiilénb6zddése fontos a metamodern inkorporilé kulturdlis
felfogasaban. Ez az inkorporicié a kultiratudoményok (cu/tural studies)
feldl kozelit targyahoz, azaz keresi a tirsadalmi-politikai mozgalmak,
gazdasigi berendezkedések és a kortdrs népszerd kultira 6sszefons-
désait.!?

10 ,For structures of feeling can be defined as social experiences in solution, as distinct
form other social semantic formations which have been precipitated and are more
edently and more immediately available.” [Az érzésstruktirdkat olyan mikods kozos-
ségi tapasztalatként definidlhatjuk, amely tavol all mas, konnyen leirhaté és elérhetd
tarsadalomszemantikai formdcioktél.] Raymond WirLiams, Us., 133-134.

11 Fredric JAMESON, A posztmodern elméletei = US., A posztmodern, avagy a kései kapitalizmus
kulturdlis logikdja, ford. Dupik Annamaria Eva, Noran Libro, Budapest, 2010, 80.

12 Fopor Péter — KAvLLAT Sandor, Cultural studies = Média- és kultiratudomdny, szerk.
Kricsrarust Beatrix — KurcsAr Szasé Erné — MoLNAR Gidbor Taméds — TamAs
Abel, Récié, Budapest, 2018, 27.
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A meta elStagot Platon metaxis fogalmabol vezetik le, amely Erész
létének koztességére utal. Erdsz nem isten és nem ember, nem szép,
de nem is ruat, halandé és halhatatlan, 1étében két végpont kozott in-
gaként oszcilldl.’® A metamodern szdmdara nem csupdn azért taldlé
Erész kijelolése mitologiai viszonyuldsi pontként, mert a kozottiséget
[inbetweenness] kozvetiti, ami a 21. szazadi 1ét meghatdrozé affektusa,
hanem a félisten 4ltal képviselt idealizmus és naivitds is rdirédik a me-
tamodern bedllitéddsra, azaz a végsS szépség megismerhetGségének

lehet8ségét igéri. Hiszen Diotima igy fogalmaz:

Mert ez a helyes tt a szerelem ismeretéhez, akdr magit6l megy
valaki, akdr mds vezeti oda: elindulni az itteni szépségektsl s annak
a végsS szépségnek a kedvéért egyre magasabbra emelkedni, mint
egy 1épcsd fokain, egy szép testrdl a kettdre, s kettérdl valamennyire,
s a szép testektdl a szép foglalatossigokra, a szép foglalatossagokrol
a szép tudomdanyokra, mig végiil a tudomanyoktdl feljut arra a tudo-
mdnyra, amely nem mds, mint az énmagdban val6 szépségnek a tu-

domadnya, s akkor végre megismeri a szépséget a maga valéjaban.™

Vermeulen és van den Akker nem beszélnek a maga valéjdban megis-
merhets szépségrdl, de a megismerés szindéka a metamodern narrativa
kozponti részét képezi. A meta elétag jeloli az oszcilldciét modern és
posztmodern bedllitédds kozott. Teret enged a romanticizmusnak, de
tisztdban van a nagy narrativik elégtelenségével, torekszik a megis-
merésre, de tudja, hogy a vilig nem megismerhets. Olyan ellentétes
fogalompirokkal operdl, mint informdlt naivitds, pragmatikus idealiz-
mus vagy moderélt fanaticizmus.”> Az oszcilldcié ingaszerd mozgisa

13 ,To speak of metaxy, thus, is to speak of a movement between (opposite) poles: not
a binary so much as a continuum that stretches from one to the other, not a balance but
a pendulum swinging between various extremes. We infer the notion of metaxy not to
in order describe the human condition, let alone prescribe a model for artistic production,
but to try to grasp the sensibility of the metamodern condition, to comprehend what it
means to experience and live in the twenty-first century.” VERMEULEN—GIBBONS—van
den AKKER, I. m., 32.

14 PLATON, 4 lakoma = Platon vdlogatort miivei, ford. TELEGDI Zsigmond, Eurépa, Buda-
pest, 1983, 211 ¢—d, 199.

15 ,We see this manifest as a kind of informed naivety, a pragmatic idealism, a moderate
fanaticism, oscillating between sincerity and irony, deconstruction and construction,
apathy and affect, attempting to attain some sort of transcendent position, as if'such a thing
were within our grasp. The metamodern generation understands that we can be both
ironic and sincere in the same moment; that one does not necessarily diminish the other.”
[Ezt informalt naivitisként, pragmatikus idealizmusként, moderalt fanaticizmusként
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egyszerre feltételez folyamatos nézdpontviltast és implikil el nem
kotelezédést. Ez a dinamizmus egyardnt vonatkozik a technikai mé-
diumok dltal kindlt centrifugilis figyelemkényszerre, a kiilonb6z6
tarsadalmi normdknak valé megfelelésre, a szubjektum osztottsdgira,
a szépirodalomban pedig a stilusviltds és -keverés lehet8ségére. A me-
tamodern deskriptiv és nem preskriptiv, a 21. szdzad érzésstruktirdjit
és tapasztalatait szeretné rogziteni. A meta elétaghoz kapcsolédva olyan
fogalmakkal hatdrozza meg magit, mint a with (vele), a between (kozott)
és a beyond (tul). A viszonyfogalmak a metamodern posztmodernnel
és modernnel valé korreldcidjit tukrozik. A posztmodern tapasztala-
tait felhaszndlva, de azt meghaladva/beépitve nyulik vissza kordbbi
formdkhoz, stilusokhoz, technikikhoz. A tapasztalatok felhaszndldsa
nem kizdrélag eszmetorténeti szintézist jelent, hanem a techné (alko-
tds, irds, gyakorlat) értelmében a szerz8k elkilonitik az upcycling és
a recycling fogalmat. Mig a recycling kérnyezetvédelmi kontextusban az
Ujrafelhasznalast jeloli (a zold borostuvegekbdl zold borosiiveg lesz),
az upcycling az Gjrahasznositdsra, a rekontextualiziciéra vonatkozik'
(a mdanyag flakonbdl télikabat lesz). A vonatkozé szovegrész azt dllitja,
hogy mig a posztmodern parédia vagy pastiche formdjiaban hasznélta
fel [recycling vagy downcycling] a kordbbi formdkat, addig a metamodern
igyekszik Ujrahasznositani [upcycling] azokat, hogy ,4j jelentésréteget
adjanak a jelennek”™

A kortérs irodalom ezen trendjei tilmutatnak azon, amit a régi
formdk, konvencidk és technikak djrahasznositisiarél gondoltunk.
Amig a posztmodern parédia és pastiche formdjiban hasznilta fel
nagy mesterek szévegeit és a popkulturit, addig a metamodern
mivészet kirdngatja a torténelem szemétkupacabdl azokat az ele-
meket, amelyek lehetvé teszik szdmukra, hogy dltaluk 4j jelentést
adjanak a jelennek és djragondoljik a jévét."”

latjuk megnyilvanulni, oszcilll komolysdg és irénia, konstrukeié és dekonstrukeid,
érzékenység és érzéketlenség kozott, megprobal elérni egy transzcendens poziciét, mint-
ha ez egyiltalin lehetséges volna. A metamodern generdci6 tisztiban van azzal, hogy
ugyanazon megnyilvanuldsban egyszerre lehetiink ironikusak és komolyak; az egyik
nem zérja ki a mésikat.] VERMEULEN-G1BBONs—van den AKKER, L. ., 32.

16 https://www.forgerecycling.co.uk/blog/what-is-the-difference-between-recycling-
and-upcycling/

17 ,These trends in contemporary literature point towards that what might be understood
as the ‘upcycling’ of past styles, conventions and techniques. Whereas the postmoderns
‘recycled’ popular culture, canonised works and dead Masters by means of parody or
pastiche, metamodern artists — from writers to artists in a broader sense — increasingly
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Azonban ezen a ponton ugy tinik, hogy a szerz8par figyelme elsiklik
afelett, hogy a formik, alakzatok, szovegek Gjboli felhasznéldsa (inter-
textualitds, interreferencialitds) kortol fliggetlentl ir rd és ir 4t jelentése-
ket, legyen az parédia, pastiche, parafrdzis vagy csak egyszerien idézet.
Amennyiben nem szévegelemek dtemelésérdl, hanem formékhoz valé
visszatérésrél van sz6, ugyanez a reszignifikicié megy végbe kortdl, kor-
szaktdl és uralkodé irdnyzattdl fuggetlenil. A kulonbség inkdbb abban
dll, hogy a metamodern lira komolyan vesz olyan formakat (id6mérté-
kes verselés, kotott versforma), amelyekhez a posztmodern inkabb iro-
nikusan 4llt. Az ezredfordulé utdni néhdny évetjelolik ki a metamodern
korszak kezdépontjinak, amikor a milleniumi generdcié nagykoruva
valt. A 80-as és 90-es években felndvekvd nyugati generdcié kulturilis
fejlédésére nagy hatassal voltak az olyan animalt sizcomok (szituacids ko-
médidk), mint a South Park vagy a Family Guy. Ezen sorozatok alapvetd
beillitéddsa a cinizmus és irénia, amely a meglévé tirsadalmi norma-
kat és tabukat tette a humor tirgydvd. A metamodern egy bemutatkoz6
tanulmdnyédban'® fontosnak tartjak kiemelni a kulturalis szocializdcié
sitcomok dltal kivéltott hatdsit az x és az y generdciéra, ugyanis szd-
mu(n)kra az irénia alapvetd bedllitédasként rogzilt, és tobbek kozott
ezért alakulhatott ki a tdrsadalom ezen korcsoportjaban a komolysaig,
a konstruktivitds, az 8szinteség irdnti vagy. Tehdt a beyond és a with
utdn a berween a metamodernre mint a térténetileg meghaladott poszt-
modern utdni id8szakra utal.

II.

Thab Hassan egy tdbldzatban mutatta be a modernizmus és a poszt-
modernizmus 4ltala lényegesnek tartott kiilonbségeit.'” Ugyan a kozel
negyven viltozé magyardzatit nem fejtette ki bévebben, de a cimsza-
vakban jelolt dichotémidk tobbé-kevésbé rimutatnak a két értelmezési
keretrendszer differencidjira. Ezt a tibldzatot egészitem ki a metamo-
dernre jellemzd fogalmakkal, hogy hasznalhaté és érzékelhetd legyen
a modern és posztmodern kozott oszcilldlé paradigma mibenléte.

pick out from the scrapheap of history those elements that allow them to resignify the
present and reimagine a future.” VERMEULEN-G1BBONS—van den AKKER, I. 7., 31.

18 Luke TurNER, Metamodernism. A Brief Introduction, 2015., http://www.metamodernism.
com/2015/01/12/metamodernism-a-brief-introduction/

19 Hassan, I m., 54.
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Modernizmus

Posztmodernizmus

Metamodern

Romantika/Szimbolizmus
Forma

Cél

Design [megformaltsdg]
Hierarchia

Mesterségbeli tudds/

Logosz [értelemmel biré

beszéd]
Mitargy/Befejezett md

Részvétel
Kredcié/Totalizacié
Szintézis

Jelenlét

Miifaj/Hatdrvonal

Szemantika

Hypotaxis

Metafora
Gyokér/Mélység

Jelolt

Lisible/Olvashaté
Narrativ/Grande History

Tipus

Genitélis/Fallikus

Paranoia

Eredet/Ok

Az Atya
Metafizika

Patafizika/Dadaizmus®
Antiforma

Jaték

Véletlen

Anarchia

Kimeriilés/Csénd

Folyamat/Performance/
Happening

Tavolsagtartis
Dekredcié/Dekonstrukcié
Antitézis

Hidny

Szoveg/Interszéveg
[intertext]

Retorika
Parataxis
Metonimia
Rizéma/Felszin
Jelsls

Scriptible/ Trhat6

Antinarrativ/Petit
Historie

Mutins

Polimorf/Androgiin

Skizofrénia

Difference/Differance/
Nyom (trace)

A Szentlélek

Irénia

Szabad vilasztds
Forma/Antiforma
Affektivitas=cél+jaték
Nem értelmezhetd

Méltinyossig

(egalitarizmus?)

Ramutatds, Expresszié

Interreferencialitas

Megkérdgjelezs részvétel
Rekonstrukeié
(meta)Tézis

Oszcillicié

Interreferencialitds

Reszemantizacié
Metaxis
Szinesztézia
Kozottiség
Jelolés
Reinterpretdlhaté

Metanarrativ

Varidns

Mindezek végtelen
kombindcidja +
poszthuman
Terédpia
Osszefliggés

A Fiu

Ujkomolysag/Posztirénia

20 Hassan o6sszehasonlitisa azért megkérddjelezhetd, mert alapvetSen a szembedllitott
elemek (romantika — patafizika) k6z0s halmaza sem lathaté. Amennyiben a romantikat
poétikatorténetileg helyezziik el, a patafizikival nem talalkozik, az utébbi nem ellen-
pontja, nem hasonlé hozz4, nincsen k6z6s metszetik.
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Szabad vilasztds a formik kizitt

Az internet altal elérhetdvé valt metaverzumban a szerzd egyszerre tobb
perszonit is kredlhat, amelyek hangjin/neve alatt kiilonbozsképp sz6-
lal meg.?! Nem 1étez8 személyek és személyiségek éptilhetnek fel az
online térben, amelyek képesek kommunikalni egymdssal. A formai
hibridités egy adott miivon belil is lehetséges, ahogyan ez David Foster
Wallace Végrelen tréfijaban is megmutatkozik, de ennél messzebbre
mutatnak azon inter- és transzmedidlis mdalkotdsok, amelyek a tech-
nolégiai sokféleség dltal vilnak elérhetévé. Nincs jellemzd, kortlha-
térolhaté iranyzat (,,izmus”) vagy forma, amely meghatirozza a meta-
modernt, azonban ez 4ll a posztmodernre is. A formak variabilitisa,
Ujrahasznositdsa jellemzi a textust.

Forma/Antiforma — Design/véletlen

Forma és antiforma a metamodern poétikiban nem zarjik ki egymast.
Amennyiben Hassan posztmodern formaellenességrél vagy formabon-
tasrol, a szabdlyos versformak meghaladdsdrdl beszél, gy a metamo-
dern klasszikus és modern formakat igyekszik feléleszteni és a jelen
szdmdra jelentésessé tenni. Azonban ez nem jelenti azt, hogy a nem
szokvinyos formdkat elvetné, azaz kizardlag kotott formdkkal dolgoz-
na. Hassan szembeillitisa azért megkérdgjelezhets, mert a posztmo-
dern nem szokvanyos versformaii a lejegyzettség dltali medialitds sziik-
ségszertlisége révén valamilyen format létrehoznak, amely forma barki
szdmdra reprodukélhaté. Weéres Sandor Tupéta és drnyék cimd verse
megbontja a befogadé szempontjdbdl klasszikus versformaként ima-
gindlt képet, de ezzel az aktussal egyedi format hoz létre, amely forma

21 ,Where each individual author can be at once many authors, old conversations dependent
upon entrenched and essentialized subject positions are rendered untenable and revealed
as unproductive; indeed, if we all, in the Internet Age, already feel uprooted from our
own selves and our received notions of community and the public square, metamodernism
and the metaverse offers us a pragmatic model for navigating our new reality.” [Abban
a térben, ahol minden egyedi alkoté egy idében lehet tobb szerzdi perszéna, a szubjek-
tumpoziciékon alapuld, rogziilt tirsalgdsi helyzetek fenttarthatatlanné és terméketlenné
vilnak; ugyanis az internet kordban mindannyian gyokerestiil elvilasztédunk 6nmagunk-
t6l, a kozosségrol és a kozosségi terekrdl alkotott fogalmainktdl; a metamodern és a meta-
verzum pragmatikus modellt ajinl fel az Gj realitdsunk navigéldsira.] Seth ABRAMSON,
Metamodern Literature and the Metaverse, 2017. https://www.huffpost.com/entry/meta-
modern-literature-and_b_7067708
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reprodukélhatésdga révén Weores verse is megidézddik. Tehét az anti-
forma minden esetben formateremtéssel jar. Ugyan a metamodern lira-
ban a forma rekonstrukciéja vdlik fontossd, de nem veti el a klasszikus
és az attdl eltérd antiformdt sem.

Rekonstrukcic

A formit nem egy statikus idomnak tartjuk, amit meg lehet tolteni
tartalommal és jelentéssel, sokkal inkdbb egy dinamikus kihivdsnak
az irds aktusiban. A forma az irds performativ mozgdsban levése,
ahogyan a befogadé szdmdra a forma olvasds mozgasban levése.?

A formit tehit a sziikségszerd médiumnak tekintik, amely lekiizdendd
akadalyként van jelen az értelmezésben és az értelemalkotdsban. A re-
konstrukciéra olyan olvasdsi stratégiaként tekintenek, amit az irodalmi
szovegek formai és esztétikai sajdtossdgai révén aktivilhat az olvasé.
A nagy narrativa Gjra fontossd vélik a metamodern szdmadra, amelyet
modern vagy autentikus formak Ujrafelhasznaldsdval és reszemantiza-
ciéval biztosit.

Reszemantizdcio — Interreferencialitds

Niels van Poecke 7he New Weird Generation cimi esszéjében?® bemu-
tatja, hogy miként litja Amerikdban az gjhullimos népzenét. Az él-
tala vizsgalt népzenei koncertek és fesztivalok természeti kézegben,
a kozonséget és a zenekart elvdlaszté hatdr megsziintetésével alkotnak
régi-ujfajta kozosséget. Az autentikus helyszinek, a formabonté hang-
szerelés és a dalszovegek, amelyek gyakran gyermekkori naivitdst idéz-
nek meg, a technolégiai vildgbdl valé menekiilésként is értelmezhetSek.
A szerz§ felhivja a figyelmet arra, hogy ez a benséséges koncertélmény
merSben mist képvisel, mint a 80-as 90-es évek punk- és metdlkon-
certjei, amelyek sordn nem volt ritka jelenség a berendezés megsemmi-

22 ,We understand form not as a static container that may be filled with meaning, but rather
as a dynamic challenge, as, in the words of Attridge, ‘performed mobility, as a perfor-
mance of reading answering to a performance of writing’.” Irmtraud Huser — Wolfgang
Funk, Reconstructing Depth: Authentic Fiction and Responsibility = VERMEULEN—GIBBONS—
van den AKKER, L. ., 230.

23 Niels van Poecke, The New Weird Generation, 2011., https://www.metamodernism.com/
2011/01/06/the-new-weird-generation-ii/
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sitése vagy a kozonség testnedvekkel valé megszégyenitése. Amennyi-
ben nem ennyire szélsGséges performanszokrol beszéliink, énmagédban
mdr a stadionos nagykoncertek jellege is magdban foglalja a hierar-
chidt, el6adé és befogadé kozotti lekiizdhetetlen tavolsigot, amelyek
oldédni latszanak az emlitett népzenei koncerteken. Az urbanus ko-
zegtbl valé elszakadds aftéle ,rousseau-i filozéfidt” képvisel, persze egy
teljesen mas aktualitdsra hivatkozva. Az elvonuldsok sordn romantizdlt
vildg — gondoljunk itt az emlitett, természetben tartott koncertekre,
zardndokutakra — az ember természeti lényként valé onfelfedezésének
a része. Az én vagy az identitds, aminek felbomldsdra a posztmodern
ramutatott, rekonstrudlhaté a természethez valé visszatéréssel, f6ként
olyan globdlis krizisek sordn, mint amilyen a koronavirus-vilsig.**
A reszemantizdcié a jelentések folyamatos véltozdsit, bovilését, dt-
irdsat viszi véghez. A digitalis kultirdban a metamodern teoretikusok
szdmdra nyilvinval6, hogy a torténelem sordn mdr szdmos kérdést
feltettek, mindent megmagyariztak, és nehéz 4j dllitisokat megfogal-
mazni a viliggal kapcsolatban, ennek ellenére mégis szeretnének érvé-
nyes kijelentéseket tenni és alternativikat, Gj perspektivikat nyitni.?

24, For the desire of making the world authentic by romanticizing it seems to occur when,
indeed, big (political, social, economical, ontological) crises question people’s certainties,
when, indeed, the very foundations of people’s lives are shaken and when, indeed, people
are left to their own devices to create meaning, to envision anew the outlines of future
possibilities.” [A romanticizéldssal autentikussa tehetd vildg vigya akkor bukkan fel,
amikor egy vildgméretd krizis (politikai, tdrsadalmi, gazdasdgi, ontolégiai) bizonyta-
lansagba taszitja az embereket, amikor az élet alapvetSnek vett bizonyossigai 6ssze-
kuszdlédnak és a sajit eszkozeikre vagyunk kénytelenek hagyatkozni, hogy értelmet
taldljunk, hogy a jévé lehetéségeinek korvonalait el tudjuk képzelni.] van Pocke, I. m.

25 ,Yetitalso entails that metamodern culture has a distinctively different relation to the
past and the future than postmodern culture. The prefix ‘post-" indicated, among other
things, a disconnected present that ‘bracketed the past’ and foreclosed utopian desires
(Jameson 1991 [1984]) — being, as it were, beyond such petty concerns as already tested
or yet to be realised ways of living, succumbing instead to a credit-fuelled moment of
euphoria, induced by free-floating signifiers on surface level. In contrast, the prefix
‘meta-’ evokes a moment in which the past and the future are seen as alternative credit
issuers — say, a local credit union or global peer-to- peer lender — that may enable us to be
taken out of post-postmodern bankruptcy into the realms of a renewed pathos, ethos
and logos, albeit in a rather post-collective or, at best, loosely networked manner.” [Ez
maga utin vonja, hogy a metamodern kultira lényegesen mdsként viszonyul a mult-
hoz és a j6v8hoz, mint a posztmodern. A ’poszt’ el8tag tobbek kozott a zardjelbe tett,
multrél lecsatlakoztatott jelent implikélja és kizdrja az utépidkat. Tl van a méar kipré-
balt és megvaldsitdsra varé életlehet8ségeken, chelyett teret enged a pillanatnyi, olesé
hitelek dltal hajtott élvezeteknek, amelyeket szabadon lebegé, felszines jel6l6k indu-
kalnak. Ezzel szemben a ’'meta-’ eldtag olyan pillanatot teremt, amelyben a mult és a j6v8
olyan alternativ hitelkibocsitéként jelenik meg — mint egy helyi hitelkézpont vagy glo-
balis kozosségi kolesonzé — ami dtkonvertalja a poszt-posztmodern cs6d6t egy Uj patosz,
logosz és éthosz birodalméba, habar inkdbb egy posztkollektiv vagy kevésbé hilézatos
médon teszi ezt.] VERMEULEN—G1BBONs—van den AKKER, I. 7., 28.
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Egy ujfajta hozzdillast vélek felfedezni muzeumokban és kidllitdso-
kon lithaté fiatal miivészek alkotdssal kapcsolatos attitidjében, ami
azt sugallja: Tudom, hogy a miivészetem, a miialkotdsom butasignak,
s6t hiilyeségnek tiinhet, vagy taldn mdsok mdr megcsindltdak kordbban,
de ex nem jelenti azt, hogy ne kellene komolyan venni.*

A rekonstrukeié és a reszemantizicié abban 4ll, hogy a meglévd je-
lenségek (jelentések, formdk, stilusok) végtelen kombindcidjanak le-
hetdsége adott. A metamodern fontos fogalma az informélt naivitds,
az oszcillicié a modern lelkesedés és a posztmodern irénia koézott.
Az interreferencialitds és a reszemantizacié a képi vildg jelentésképzé-
sén keresztil is osszekapesolhaté. Seth Abramson cross-over space-nek
nevezi az internetes mémek vildgat, ahol két regiszter egymadsra irdsa
sordn egy harmadik értelmezési tér jon léte. A mémekrsl megéllapitja,
hogy olyan kozosségi miifajként mikodnek, amelyek énmagukban nem
funkciondlnak, tehat elézetes tudds sziikséges befogaddsukhoz. A mém
a megidézett jelentésrétegek mindegyikére utal, de el is tavolodik té8lik,
az eredeti kontextuson kivilre helyez3dik, majd a mindennapi hasz-
nélatban mar attdl eltdvolodva jelként funkciondl. A befogadénak az
abrédzolds és a megidézett szovegek kozotti korreldcié segitségével lehet
rekonstrudlnia az ilyen formdn djragyartott ,tartalmat”.

Metanarrativa, (meta)Tézis

James Elkins kritikdval illeti az akadémiai kozeget, ugyanis megldtdsa
szerint az kevéssé foglalkozik a kortars irodalommal. A metanarrativa
igénye ebben az esetben a narrativikrél valé diskurzus megnyitisinak
sziikségszerilségét jeloli. Elkins szerint a didkok a kortdrs irodalom ku-
tatdsa helyett inkdbb foglalkoznak klasszikus szovegekkel, amelyekrdl
csak nyilvinvalésdgokat tudnak megdllapitani, amit az elvirt akadémiai
nyelven kell prezentdlniuk.?” Megkérdéjelezi azt az elvardst, hogy egy

26 ,I'm noticing a new approach to artmaking in recent museum and gallery shows. ...
It’s an attitude that says, I know that the art I'm creating may seem silly, even stupid, or
that it might have been done before, but that doesn’t mean this isn’t serious.”, https://www.
tandfonline.com/doi/full/10.3402/jac.v2i0.5677

27 ,Iseeinstead that students are referred to manuals of style, as well as various kinds of
ephemeral grammar guides, to get them started and produce something which is
nominally clear. If the prose achieves some kind of clarity, the next step — after an
untheorised gap — is to help the student to write in the manner, mode or style of the
professional journals in their field, so that they can go on and become successful. This is
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szovegrdl valé tudomdnyos értekezés sordn ,kotelez8” a vonatkozé
kanonikus elméletekre hivatkozni, és azok alapjin értelmezni az adott
miivet. Ugyan 6 nem ad a vdzolt problémadra megoldasi javaslatot, de sa-
jat példdjan keresztiil mutatja be azt a kisérletet, miszerint nem prébal
megfelelni az elvirt normdknak, hanem ,hagyja a széveget magitdl
ir6dni”. Hassan a modernizmust a szintézissel, a posztmodernizmust
pedig az antitézissel parositotta, ezért amennyiben a hegeli dialektika
alapjan vilasztjuk ki a metamodernhez ill§ fogalmat, a tézisen kivul
nincs mds lehetdséglink. Ebben az értelemben a metamodern egyidejd
tézisek Osszessége, amelyek nem zarjik ki egymdst. Azonban a meta-
modern értelmezhetd a posztmodern szkepszis antitéziseként vagy
a posztmodern kidbrandultsidg és a modern naivitds szintéziseként is.
Egyszerre tézis, antitézis és szintézis vagy egyik sem. A metatézis fo-
galma a nyelvtorténetben ejtéskonnyitd hangceserét jelent, mint a pebely-
pelyhek esetén. Stilisztikai-retorikai terminusként hangitvetést jeldl
(tereh). A kémiai szaknyelv pedig a metatézist kettds kotések vandor-
lisara és rekombindcidjara haszndlja.’® Az 6gorog meta (tal) és a thesis
(tétel) szavak kapcsolata metamodern kontextusban a tézis meghala-
désdt is jelolheti. A metamodernizmus ekképpen nem a hegeli hdrmas
dinamikdjiban értelmezendd, hanem egy olyan érzésstrukturaként, af-
fektusként, vilaignézetként, amelyben nem sziikséges téziseket dllitani,
majd antitézisekkel cifolatot adni, hanem a vildg jelenségeinek rogzitése
elegendd a kor 6nmeghatirozdsihoz.?’ Ezt ugyan a holland teoretikusok
nem targyaljdk, de egészen szélsGséges értelmezése is lehet a rogzités
felulreprezentdldsinak és az Elkins-féle szkepszis szintézisének, még-
pedig a tudomdny legitimitdsinak megkérdéjelezése.

based on a misunderstanding of classical rhetoric. In contemporary rhetorical studies,
the idea that the plain style is fundamental does not exist.” [A didkok stiluskézikony-
vekre hagyatkoznak és révid életi nyelvtani tmutatékat hasznalnak ahhoz, hogy valami
viszonylag vildgos dologrél beszélhessenck. Ha a szoveg valamiféle egyértelmtségben
létezik, a kovetkezd lépés — egy elmélet nélkiili hézag utin — a didkok bevezetése a pro-
fessziondlis irds tertletére, hogy sajit szcéndjukban sikeresek lehessenek. Ez a klasz-
szikus retorika félreértésén alapszik. A kortérs retorikatudoményban az egyszer( stilus
szikségszertsége nem létezd fogalom.] James ELkiNs, Thoughts on Writing about Art
after Postmodernism = VERMEULEN—G1BBONs—van den AKKER, I. 7., 301.

28  http://chemicaljohny.blogspot.com/2013/12/metatezis.html

29 ,We infer the notion of metaxy not to in order describe the human condition, let alone
prescribe a model for artistic production, but to try to grasp the sensibility of the meta-
modern condition, to comprehend what it means to experience and live in the twenty-
first century.” [A metaxis fogalmara nem az ember 4llapotira vonatkoztatva hivatkozunk,
eléirva egy mivészeti termelés modelljét, hanem megprébéljuk megragadni a metamo-
dern 4llapotot, hogy megétsiik miben 4ll a 21. szdzadi 1ét és 1éttapasztalat.] VERMEULEN—
GisBoNs—van den AKKER, I. m., 32.



78 = Balint Bernadett TEHETSEGGONDOZAS | SziF 2022/4

Pszichologia, Ramutatds

A 21. szazadi metaverzumban szimos behatds éri az egyént, amelyek
kozosségi megélése kiilonbozd affektusok megteremtédését hivia életre.
Mark Fisher reflexiv impotencianak’®® nevezi a brit didkok kétezres évek-
beli dllapotdt, ami abban 4ll, hogy a didkok tudatiban vannak annak,
hogy a fennall6 rendszer (legyen az oktatasi vagy politikai rendszer)
szamukra nem kedvezd, de ugy gondoljik, hogy lizaddsuk nem érhet
el valédi véltozdst. A viltoztatdsra vald képtelenség azt idézi els, hogy
az adott tirsadalmi csoport beletorédik élethelyzetébe és elvesziti a bol-
dogabb jov8be vetett hitét. Depressziv hedonizmusnak hivja Fisher azt
az dllapotot, amilyennek a brit didksag beallitéddsat litja, amely a kidb-
randultsdg okdn a tdrsadalmi jobbitds szaindékatdl elfordulva kizdrélag
az egyéni élvezetek vilagaba hajszolja magat, ami egytitt jar a kapitaliz-
musnak val6 aldrendelédéssel és az exponencidlisan novekvd fogyasz-
tassal. A kulturakutaté szinte lehetetlennek latja a neoliberalizmus
megfékezését, konyvének utolsé bekezdésében mégis az aldbbiakat irja:

A ,torténelem végének” hosszu, s6tét éjszakdjdban torténelmi lehe-
t8ség rejlik. A kapitalista realizmust éppen totdlis volta teszi se-
bezhet6vé: még a politikai és gazdasdgi alternativik felcsillandsa is
ardnytalanul nagy horderdvel birhat. A legkisebb esemény is képes
lehet atszakitani a kapitalista realizmus sziirke fiiggdényét, amely
most elfedi el8liink a lehetéséghorizontokat; dtforditani a totdlis
tehetetlenséget egy olyan helyzetté, ahol egyszer csak ismét barmi
elképzelhetd.?!

Figyelemre mélts, hogy Fisher egész kotetében a reflexiv impotencia
hangjan sz6lal meg. A kapitalizmust lekiizdhetetlen globdlis gazdasdgi
monstrumnak litja, amely minden ellenzékét magdba olvasztja (gon-
doljunk csak az Amazonon megvisirolhaté ,Down with Capitalism!”
feliratt ruhadarabokra); kovetkezésképp minden kiizdés felesleges.
Eppen ezért ellentmondasos, hogy az utolsé bekezdésben azt 4llitja,
hogy egy apré esemény is megdontheti a neoliberilis gazdasdgi beren-
dezkedést. Egyetlen megoldédsként a kapitalizmus hibdira valé rimuta-
tdst javasolja, pontosabban a kollektiv depresszié beemelését a diskur-

30 Mark FisuEr, Kapitalista realizmus, ford. TiLLman Armin — ZemLinyi-Kovics
Barnabids, Napvildg, Budapest, 2020, 43.
31 Uo., 120.
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zusba, tovibba sziikségesnek tartja felhivni a figyelmet a kapitalizmus
igéretének (nem lesz burokratikus) hamissagara. A kotet kidbrandult-
saga Fisher posztmodern bedllitédasit titkkr6zi, de az ironikus hangnem
mellett — amit leginkdbb a fiatal generdcié bemutatdsa sorin gyakorol
— megjelenik a komolysig, a valés problémék rogzitésére valé igény.
A metamodern elsédleges célja, hogy rogzitse a 21. szdzadi lét érzés-
strukturdit, azonban ezt kevésbé teszi a rendszerkritika felsl, mint
inkdbb az egyén benyomdsainak és ezek mivészeti reprezenticiénak
bemutatdsa felSl. Az érzésstruktuira leirdsa az egyéni léttapasztalat kol-
lektiv affektusait szeretné rogziteni, és nem a rendszer megdontésének
lehet8ségeit kivanja felvdzolni. Fisher szemlélete a metamodern felsl
poszt-posztmodern segélykidltdsnak tiinik, ami ugyan lazadni akar, de
nem taldlja meg lizaddsdnak helyét.

Bizonydra a sort folytatni lehetne, ugyanis kozel sem tértem ki az
Osszes valtozora, ami a tdbldzat kiegészitését illeti. Hassan nem csupdn
modern attitidot képvisel a rendszerezhet8ség igényével, de gyakran
kovetkezetlen néhany véltozdjdban (Atya-Fid, paranoia-skizofrénia),
amelyekre kifejtetlenségiik okdn nehéz adekvit magyardzatot, illetve
metamodern megfelel6t taldlni. Ennek ellenére Hassan jitékszabd-
lyainak elfogaddséval rd lehet mutatni a 21. szdzadi érzésstrukturdkra,
legaldbbis kozeliteni a posztmodern utdnhoz.





