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Szirdk Péter

~VONZO A TAJ, AKARMILYEN
ZILALT ES SZILANKOS”

Terey Janos Alfold-poétikdja

Térey Janos koltészete nem kapesolédik kozvetlentl a lirafordulat Tan-
dori-féle nyelvkritikai attitidjéhez, igy a ,hiba poétikdjanak” szerep-
verses-parodisztikus (Parti Nagy Lajos), illetve személytelen-gramma-
tikalizdlt — a nyelv gépiességére alapoz6dé — viltozatatdl (Kukorelly
Endre, Borbély Szilard) is markdnsan eltér. Ugyanakkor az alternativ
hagyomdnyok felijitdsa tekintetében kapcsolédik a Kovdcs Andris Fe-
renc-féle ,poesis memoriae” vonulatihoz, méghozzd oly médon, hogy
a mufajok (pl. idill, zsdnerkép, verses regény) és koltsi beszédmdodok
reaktivdldsa, imitdldsa ndla nem annyira a szerepvers/maszkjiték, mint
inkabb a vallomdsossdig Gjrateremtése értelmében vélik fontossd. Ennyi-
ben Térey koltészete osszekots kapocs a lirafordulat 6rokségét tovabb-
vivs generdcié (Parti Nagy Lajos, Marno Janos, Kukorelly Endre, KAF,
Szijj Ferenc, Kemény Istvan, Borbély Szildrd) és az un. fiatal koltészet
(pl. a Telep Csoport) kozott.

Mir els korszakaban (Szézszoratds, 1991; A természetes arrogancia,
1993; A waldsdgos Varso, 1995; Tulajdonosi szemlélet, 1997) megmutat-
koztak koltészetének markdns vondsai: a stiluskeverés, a tér fontossiga,
a kihagydsos technika, s ezzel 6sszefiiggésben a titok, a rejtélyesség
jelent8sége. A szinte toretlentl kultikus statuszt Ady Endre és a kortars
irodalmi emlékezetben némiképp elfelejtett Szomory Dezsé hangtité-
sének utinzdsa, de ugyanakkor a megidézett szecesszids versnyelvnek,
a magaskulturdlis alliziéknak a mindennapi nyelvvel, olykor a szleng-
gel valé 6tvozése. Egy kihagydsos-elhallgatdsos utaldsrendszer révén
sajatos kulissza, hangtér, beszédszituicié folépitése a lirai alany koré
— Margécsy Istvin megfogalmazasiban:

Térey jeles és erds liraisaga rendkiviil szildrd epikai keretek kozott
érvényesul: a kotetek (de kivaltképp A valdsdagos Varss) mind mint-
ha egy komolyan megrajzolt (bar nem teljesen megbizhatd) koor-
dindta-rendszer paraméterei k6zott lennének elképzelve, mintha
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az egyes versek mind egy egyébként a versektdl figgetleniil 1étezd
és leirhat6 vildg terébdl és folyamatabol 1épnének ki.!

A beszédszituicié dlland6 elmozgatisa az egyébként is csak egy-két
torténeti utaldssal (vagy csak a sz6 torténeti ,hangulatival”) korulirt
versbeli imdgo (kitaldlt alak) folytonos viltozdsihoz vezet — a vildghoz
valé viszonylatiban hol rezignalt, hol arrogdns, illetve koélcsondsen
er8szakos attitidot mutatva: , [...] 1114ziéim nem voltak / soha. Ugyan,
uram, én nem ujjonghatok.” (A4 monostor ijraszentelése); ,[(...] Feltéte-
leket, madame, hidba timaszt, / Gyeriink. Elvégre is, vajon 6nnek mit
drthat, / ha szétcincalja egy dithodt, huszéves dllat?” (Es jocskdan 40°);
»Végre, terror! Isteniilok, mikozben / csak te csdkkensz. — Hogy, kicsi-
nélsz? kevés volt / ennyi csusztatds? Zsarolok, hogy arts még. [...]”
(Kiterjesztem a terrort®).

A koribbi szérvanyos utaldsok utin a Drezda februdrban (2000) ci-
m verseskotetben mutatkozott meg markdnsan Térey irdsmivészeté-
nek topogrdfiai aspektusa, versvildgdnak mindig gondosan kimunkalt
architektonikussdga, zérpoétikai karakterisztikuma. A ,véirosait”, Deb-
recent, Budapestet, Varsét, Drezdit, Konigsberget a legaprébb részle-
tekig tanulmdnyozta és miveiben Gjrakoltotte. Még Debrecenbdl valé
elkoltézése utdn negyedszdzaddal is vissza-visszafordult szilévirosa
épitett 6roksége felé, irt példaul Sajé Istvan épitész méltatlanul elfeledett
munkdssdgdrol,” de kozben az egykori temetdre épult Kétmalom utca
és a szomszédos Bem tér, valamint a Kut utca kiscivis szegletei is viltig
foglalkoztattiak. Ismert, hogy sziilévirosit is tobb versében folidézte.
A Kétmalomtdl a Szent Anndig® a térelemeket (utcdk, terek, villamosvonalak)
— jellegzetesen — idéviszonylatok dbrazoldsira haszndlja: a nosztalgia
hamar melankélidva vilik, a mult visszahozhatatlansidginak, az id6

1 Marcoécsy Istvan, Az alanyi kolté esete a kulisszdakkal. Teérey Jinos koltészetérsl = Erévona-
lak. Kozelitések Térey Janoshoz, szerk. Lapis Jézsef — SEBESTYEN Attila, U'Harmattan,
Budapest, 2009, 47-52. itt: 48.

TEREY Janos, Oszi badjarat. Osszegyiijtott és iij versek, Jelenkor, Budapest, 2016, 51.
Uo., 98.

Uo., 108-109.

A debreceni modern épitészet (4jra)felfedezésének fontos eseménye volt a MODEM
2016 decemberében Az Art Deco a pusztdan. Sajé Istvin (1896-1961) és miive cimmel
megnyilt kiallitasa. A térlat kurdtorai Szoboszlai Lilla és Térey Janos voltak. Egy két-
nyelvd, 64 oldalas katalégust is kiadtak, melyben Térey Janos tanulmanya osszegzi
Saj6 Istvan életmivét. (A kidllitds 2017 tavaszan a Micsarnokban is lithaté volt.) Lasd
még: TEREY Janos, Art deco a pusztdn. Sajé Istvdn (1896-1961) és miive, https:/litera.hu/
irodalom/publicisztika/terey-janos-art-deco-a-pusztan.html

6  TErey, Oszi hadjdarat, 394-395.

(SRS )
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legy6zhetetlenségének tapasztalatdvd. A vers hangnemi komplexitisa
a gyermek (a multban utazd), a kamasz (a verstorténés jelenében utazo)
és a felnétt (a jelenbdl visszatekintd) tdvlatainak relaciéjabol szarmazik.
Nem lehet a dolgok végére jirni, s mdr az egykori villamosvonal sem volt
kilonosebben ,titokkal teljes”. A varazslds tirgydnak (az értékrombolis,
az ismerdsség/titok felszamoldsa jegyében megsziintetett villamosvonal
sinjeinek) és a vardzslds ironikusan megidézett jézusi attributumainak
(,Csoda, mintha aszuborrd valtozott / Volna 4lddsoszté kezemben a
csapviz, / Nemesfémmé a hitvany kacat. / Még vihetném valamire”)
groteszk fesziiltsége egyfajta orpheusi gesztussal jar egytitt: a koltemény
Ujraénekli, mintegy életre kelti az egykori villamosvonalat, azéltal,
hogy reanimalja annak gyermeki csodalatat. Igy voltaképpen a kolté-
szet csodatévs ereje — mely révén a lirai hés élete még sinre kertlhet,
,még viheti valamire” — mégiscsak helyreaill, érvényestl.

A varos tematikai, reprezenticios és térpoétikai hangsulyaihoz ké-
pest joval ritkdbb az életmiben a viroson kivili — rurdlis — tdj vagy te-
lepiilés inszcenirozasa, s ezzel szoros osszefliggésben (legaldbbis meny-
nyiségileg kevésbé jellemzdek) a tdjversek vagy az an. természetlirai
alkotdsok. Ami a magyar vidék kidbrazoldsit illeti: a versek egy csoport-
ja, minden bizonnyal a Boldogh-hdz, Kétmalom utca cim( félbeszakadt
memodr elSkésziileteivel és munkdlataival parhuzamosan a nem vérosi
vagy kisvirosi tdjhoz és mili6hoz ,csalddtorténeti” Osszefliggéseket
kapcsol. A polgdri disznétor” csifonddros hangon idézi fel a kamaszként
az apdval egylitt abszolvilt hajduvirosi csalddi 6sszejovetel ,rémké-
pét”. ,E bdjtalan tdjban” a vidéki tirsasigi élet e j6l ismert eseménye
a képszerl (a képmutatds) és a mogottes, a szinre vitt és az elleplezett
kettSsségében dbrizolja a rokoni reldcidkat, a felbukkané személyiségek
karaktereit, a leleplezett rurdlis habitust — dicsérve gunyolva — erés
irénidval felmutatva:

Siltparaszti Semmil!

Kezd eszményem lenni,
Nincs ki benne térvényt bont.
Cstingok rajt’, mint emlén,

S Jeruzsdlemem 16n
Polgir, opélfényt pont.

7 Uo., 473-476.
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A korai versek hetyke hangtitését visszaidéz8 Mdjusi kalapdcs® alcime:
ynagyalfoldi sanzon”™ a dalszerd koltemény Tisza-menti ,vadmagyar
kore” olyan ,latomdny”, olyan groteszk-ironikus kavalkdd, amely éppen
a szemlél6dd s 6nmagit a szemlélttdl elkiilonits ént fenyegeti feloldo-
déssal, felszamolédassal, eltiinéssel: ,,Akkorra én mér mint a vaj, / On-
tomjén apostola, hajh, [...] Akkorra én mir mint a kdmfor, / Ki voltam
elkiilonb6z8dni bator; [...] Ekkorra én mar mint a méz, / Leszek ént
vesziteni kész”. Idekapcsolédik a Nagy tervekkel jottem Rosmersholmba
cimi posztumusz kétetben megjelent kései vers, 4 hajdii, a nagykun, a tor
meg a jdsz,’ amely még hangstlyosabban problematizilja a téj, a genea-
l6gia és az egyedi jellem reldcidjat.

Amikor biantanak, belecsikordul

Egy folfegyverzett marhapdsztor
Idebent.

Amikor heviilok, nagykun lobogis fiit,
Miskor felvidéki morcossig fagyaszt:
A puszta, a Tétra belil.

Ha magasat ugrom, velem rugaszkodik
A jobbagysoritél megviltott jisz,
Aki végsd soron perzsa,

Velem mozdul a nyakas, balkédni hajda,
Arcom pirja a magyar ajkd toté:
Olvasztétégelyuk, én...

»Az Os vagyok, mely sokasodni foszlik” —
Biztos? A vér és a foldrajz a jellemre nézve
Nem sokat jelent.

A kélteménynek ez az els6 fele sz6 szerint (,az Os vagyok, mely soka-
sodni foszlik”) és emblematikusan (,velem rugaszkodik”; ,Velem moz-
dul”) is idézi 4 Dundndl 3. részét (,Anyam kan volt, az apam félig
székely, / £élig romdn, vagy tin egészen az. [...] Mikor mozdulok, 6k

8  Uo., 476-479.
9 TERRY, Nagy tervekkel jottem Rosmersholmba, 2016-2019, Jelenkor, Budapest, 2019, 16.
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olelik egymast.”), aztdn a vers tdvoztatvin a leszdrmazdstani meghata-
rozottsdgot, amennyiben — a Boldogh-hdz, Kétmalom utca csaladtor-
téneti motivumait felidézve — a toérténelmi viszontagsigok sorsfor-
mal6 erejét hozza széba, tovabb bonyolitva a be/sé (,Idebent”; ,belil”;
,Olvasztétégelytk”) és a £iilsé (,Aztin masok elvették a foldet, / Be-
szantottdk a tanydt, / Gere szdzados pedig kiszemelte a hizunkat”)
relaciéit.

A versek egy masik csoportja mar szorosabban tartozik a tdjversek,
természetlirai alkotdsok korébe. A Nyugar-Bihar'® személytelen szem-
1é16je olvassa a tdjat, mikézben a természeti konfiguraciéra kultirtor-
téneti kontextust olvas rd. A felekezeti kultira megkilonboztetd jele
éppen a hidnyéval tiintet:

Nyugat-Bihar

Ez protestins vidék.

Ritkdk errefelé

A leszegett fejt pléhkrisztusok.

Fiatal, sima kérgd akdcok alkotjak a fasort.
A férfiak kerek, piros arctak, porusaik tigak.
A nék nagyok.

Friss szél £dj, zapor készilsdik.

Az erdg nyiladékaiban péfriny nd.

A kocsdnyos tolgyesben erdékerulsk

Es erdékeriiléndk jarnak,

S a dinnyef6ldén dinnyetolvajok.

Itt a ridegtartds divott egykor,

Orokké kitakart allomény

Fétt puhdra, fagyott 6ssze az ég alatt.

Az es8 belemosta a romlott lisztet a f6ldbe
Haboruk alkalmaval:

Ahonnét vétetett, ismét visszahullt oda, porként.
Vonzé a tdj, akdrmilyen zildlt és szildnkos.
Orszaghatart huztak keresztil a lapalyon,

S pont a vasut erezete maradt odait.

10 Terey, Oszi hadjdrat, 662—663.



40 = szirak Péter ALFOLD | SziF 2022/3

Ez belvizes vidék,

Erek szabdaljik, derékszogi csatornak.

A t4j ékszere tavasszal az eszel8s meggyfa;

S a pdsztortdska termése szimpatikusan sziv alaka.
Amit itt ,klastrompartnak” hivnak,

Az a fold sekrestyét mér csak a gyomrdban tartalmaz.
Gorongyein jarni olyan, mint a gumirozott aszfalton.

Az dbrazolés kulonbozd koltdi médozatai kozul a lesrds itt a meghata-
roz6, s a fléra és az ember a t3j (a ,vidék”) egyenrangt tartozékaként
jelenik meg, mint ahogy nincs erkolcsi kiilonbségtétel az ,erdSkeriilék”
és a ,dinnyetolvajok” kozott sem (,Fiatal, sima kérgt akdcok alkotjak
a fasort. / A férfiak kerek, piros arciak, pérusaik tigak. / A nék nagyok.
/ Friss sz¢l 4, zapor készulédik. / Az erdd nyiladékaiban pafriny nd.
/ A kocsinyos télgyesben erdékeriilsk / Es erdskeriilénsk jarnak, /
S a dinnyefoldon dinnyetolvajok.”). Az egyenrangusitds a natira és kul-
tiira (mi tobb: nattra, vallds, etnogrifia, gazdasagtan, erkolcs és politika)
kozotti dtmozgasok, diskurzuskeveredések révén jon létre. Ennek dnref~
lexiv képe egyfeldl a ,ridegtartds” természethez kozelebb esé kultaridja,
az id8jardsnak kitett technikdja, amihez a leplezetlenség, a j6l Jitha-
tdsdg attributuma is tdrsul (,Orokké kitakart dlloméany”), masrészt az
es6 dltal a foldbe belemosott romlott liszt képe, amely arteficiumnak
a természetbe valé visszaépulését, s egyszersmind a lithaténak litha-
tatlannd valasit (s ez még késbb fontos lesz a fold felszine és a fold
»gyomra” vonatkozisdban!) reveldlja. A romlott liszt megbomlé 6koné-
midja ugyanakkor az emberi sziikségédllapothoz, a hdborthoz kotsdik,
egy olyan rendkiviili helyzethez, amikor az élet és az enyészet naturi-
lis cirkulacidja erészakos fordulatot vesz. A bibliai utalds (,Ahonnét
vétetett, ismét visszahullt oda, porként.” v4. ,mert por vagy te s ismét
porré leszesz” Ter 3,19) a bioldgiai korforgds jelenségéhez ugy kap-
csolja a religiézus magyardzatot, hogy kozben eltorli a kiilonbséget az
ember és targy kozott. (A religiézus diskurzus megidézése visszautal
a ,leszegett fej pléhkrisztusok™ra, a felekezeti kultira tdjbeli marke-
reire, illetve azok hidnydra.) A ,Vonzé a tdj, akdrmilyen zildlt és szi-
linkos” az a sor, amelyben az uralkodé személytelenséget a leginkabb
ellensulyozza a szemlél6dé hangulati-hangoltsagi diszpoziciéja: annak
a szdmdra ,vonzé” a tdj, aki éppen szemléli. S annak dacdra, hogy ,zildlt
és szildnkos”. Erdemes megfigyelni, hogy a taj két jelz6jének szeman-
tikdja hogyan utal egyszerre az emberi beavatkozis jelenlétére, illetve
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hidnydra: a tdjat a sz¢€l is Osszezildlhatja, -kuszdlhatja, s az emberi kéz
is 6sszehdnyhatja. Hasonl6 a helyzet a ,szildinkos™sal: a megtortség
szdrmazhat a natiratdl és a kultaratdl is. Ez a megtortség az dtszabdalis,
elszakitds értelmében aktualizdlédik a kovetkezé két sorban: az or-
szdghatdr megvondsa csakis emberi m{ lehet, rdaddsul olyan, amely-
nek erdszakja a természeti/természetes hatdrok ignoraldsibdl fakadt:
,Orszdghatdrt haztak keresztil a lapdlyon, / S pont a vasut erezete
maradt odadt.” Ismeretes, hogy a trianoni hatdr keresztbe szelte a ter-
mészeti tdj, a Nagyalfold keleti szegletét, figyelmen kiviil hagyva az
etnikai viszonyokat is, a Partium tilnyoméan magyar tobbségi tertile-
tét is elcsatolva. Mint tudjuk, keleti hatdrunkat ugy igazitottik, hogy
a partiumi korvasut — stratégiai érdekekre hivatkozva — Romdnidhoz
keriiljon. Széchenyi Istvin ugy dlmodta meg a magyar vasuti rend-
szert, hogy az orszag kozéppontjibdl kiindulé sugarakat Pest-Budétdl
kb. 250 km-re 4tlés vonalak kapcsoljak 6ssze. Nagyjabél ez lett 1920-
ban az Gj hatdr nyomvonala: a ,vasut erezeté”-t6l valamivel nyugatra.
Az ,erezet” — megint csak a nattra és a kultura/technika interpenet-
riciéjaként — a biolégiai modellre utal, nevezetesen arra, hogy ,a leg-
nagyobb magyar” a vérkeringés mintdjira gondolta el a vasiti rendszer
kiépitését. Mlaga a cim is az egykori Bihar virmegye kettészakitdsdt
tirgyazza.

Az utolsé szakasz els6 két sora e szétszabdaltsdg vizrajzi viszonyait
taglalja, a nem emberi képz8dmények (,Erek szabdaljdk”) és a mdszaki
momentumok (,derékszogi csatornik”) egymds mellé allitasaval (mint
ahogy az utolsé sor hasonlata is visszatér ehhez: ,,G6réngyein jarni
olyan, mint a gumirozott aszfalton.”). A natura és a kultira kozotti at-
tinés a ,meggyfa” és a ,pdsztortiska” emlitésekor is szembetling: az
arteficialis metafora (, A tdj ékszere”) és az antropomorfizacié (,eszel8s
meggyfa”) révén. A tipografiai kiemelés (a kurzivalt pasztortdska) a meg-
nevezés metaforikus, koltdi erejére reflektal. Egyébként a ,,szimpatiku-
san sziv alakd” pdsztortdskatermés tedja tobbek kozott segiti a keringést,
értisztité hatdsu. Vagyis itt a killcsin és a hatds, a lathato és a lithatatlan
Osszekapcesoléddsa mutatkozik meg vjfent. Akdrcsak a vers zdrlatdban,
ahol a fold szinérél eltlint szent hely, a ,klastrom”, a ,sekrestye” szintén
a lathatatlansdg, az enyészet birodalméba vész. A fold ,gyomra” épp-
ugy bekebelezte az egykori, még a reformicié el6ttrél valé templomot,
ahogy a romlott lisztet is hiaboruk idején.

A fold rejtette milt Térey egyik legfontosabb témdja, ahogy erre
mir a 2000-es évek végén Lapis Jozsef és Sebestyén Attila felhivtak
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a figyelmet. A Térey-koltészet metaforikdjdban ugyanis, nemegyszer
épp Debrecen vonatkozdsiban, kilonféle sikok, rétegek egymadsra hal-
mozddésa és egymads ellen feszilése, egyfajta szedimentilédds és desze-
dimentalédas valik uralkodéva. (Példaul: ,,Erdénkbél a déli, humuszos
lapalyra / patak csordult egykor. Emlékét vigydzza / most a foldalatti
mélydram irdnya, / s az utcarajz is, a felszin tagoldsa. // Vizvonal f6l6tt
az 6blos utca rajza, / Vizvonalra fekvd villamossinekkel; / a Nagyallo-
mds meg a Nagyerdd: rajta, / ingdzgass kozottik; hol taldl a reggel?”,
Halottashaz"). A Nyugat-Bihar parverseiben is hasonl6 figyelhetd meg:
a,Fiibél lett fa™ cimd kolteményben (, K6ré mutatja, merre dllt az oltar, /
Mig volt £616tte boldog boltozat, / S amig a pap / Szavira hallgatott az
djtatos ny4j”), melyet nemrégiben Balajthy Agnes elemzett tiizetesen,™
vagy a Zdrtkert'> (Oszi hadjdrat, 543.) cimi versben, amely Oravecz
ynovénytakardjanak viltozdsait” kovetve a Vimospércs-Béathory-kerti
telek dekulturalizdcidjit mutatja be. De emlithetd Az dsszes kijelolése™
cim koltemény is, amelyben a £f6ld mint kvazi (emberi) test a mélyben
rejti az elenyészett emberi miveket (,Bihar foldje véraldfutdsos. /
A kivancsi lehdntja sorban / A folszinrél a rétegeket, / Mlintha paridézé
sminket az arcrdl, / S méris meglepetést lel: / Kolostorok falrdcsozatat.”)

A tajban, épuletekben, azok sokszor lithatatlan romjaiban ,ldtha-
tova” tett ids Térey £6 témaja. Tdjkoltészetében az emberi 1éptékid
mulé id§ és az drokkévaldsig ellentéte, s ezzel szoros kotésben a pa-
radox otthontalansdg (az otthonos otthontalansdg) tapasztalata 4ll.
A Térey-projekt a hangnemi osszetettség részeként tartotta meg a kor-
tars koltészetben régdta gyanus és ,elbontott” emelkedett, patetikus
megszolalast. Az irénia mellett az empdtidt, a sz6 Gsi értelmében:
pusztit6 és fijdalmat okozé cselekvésekrdl, sebekrdl szol. Megtisztité
pontossdggal.

11 Lapis Jézsef — SEBESTYEN Attila, ,Titokteljes erémezd”. Teérey Janos koltsi nyelvének
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