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Kiss A. Kriszta

JOKAIES AZ ALFOLD:
KECSKEMET ES DEBRECEN SZEREPE
IROI MUKODESEBEN

Tobbek kozott az 1883-ban megjelent Negyven év wvisszhangjdban,!
hagyomadnyosan Jokai hivatalos énéletirdsinak tekintett szovegében?
—amelyet egy meg nem valésult eseménysorozat indittatdsara irt: ebben
az évben szerették volna megszervezni iréi palydjanak Stvenéves jubi-
leumit® — és az 1893-as [EJn iskolatdrsaimban* nyilatkozik gy a szerzs,
hogy kecskeméti jogdszévei alatt vilt belSle az az ir, amelyet a magyar
olvaséko6zonség jol ismer, hiszen ekkor ismerte meg a magyar népéle-
tet, a néphumort, a pusztik vildgdt — alfoldi tapasztalatai és ott szerzett
tuddsa tehdt alapjait képezték iréi mikodésének, hangjinak.

Jokai és az Alfold kapesolatanak kérdését tobb szempontbdl lehet
kutatni. Egyrészt Jokai kecskemeéti iskolaéveirdl vallott szévegeit vizsgal-
va: megnézve, hogyan emlékszik vissza fiatalkori alf6ldi élményeire,
mit vall, ezek az évek miben hatdroztik meg az & életét, személyiségét,
iréi hangjat, miért tartotta ennyire meghatirozénak az itt szerzett ta-
pasztalatait, valamint mely szovegeibe, hogyan és milyen mértékben

1 ,J6 anydm [...] elkiild6tt az dldott levegdjii alfoldre, Kecskemétre, a jogi tanfolyamra.
Aldott legyen érte! Mert itt lett én belSlem ember; e derék t6sgyokeres magyar virosban:
és kiilonosen itt lett beldlem magyar iré. Itt ismertem meg az igazi népéletet, a maga
kifogyhatatlan viltozatossigdban; a néphumort, a pusztak vilagit, egész iréi mikodé-
semnek az alaphangulatit itt sajdtitottam el [...]” Joxa1r Mor, Negyven év viszhangja,
Nemzet 1883. augusztus 19.

2 Amelyet késébb dtemelt A Jokai-jubileum és a nemzeti diszkiadds torténete cimi kotetbe,
ezzel parhuzamosan egy Gj szoveget alkotott beldle: kiegészitette, bizonyos pontokon
itirta, és ennek az Onéletirasom cimet adta, amely a Negyven év visszhangjit koveti
a kotetben.

3 Roézsafalvi Zsuzsanna kutatdsa alapjan tudjuk, hogy el6sz6r 1883-ban mertilt fel a gon-
dolat, hogy Jokai 6tvenéves ir6i palydjarél méltoképpen kellene megemlékezni, a Petéfi
Térsasig alelnoke kutatdsai eredményeként ugyanis az 1823-as évet jelolte meg a szerzd
miikédésének kezdeteként. Jokai azonban ebben az évben még tiltakozott a jubileum
ellen, és iréi palyafutisa kezdetének A zsidd fiii cim( dramajanak megirdsi évét, 1842-t
jelslte ki. RézsaraLvi Zsuzsanna, ,Orvenéves aranylakodalom a mizsival”: A Jokai-
Jubileum és a diszkiadds torténete, Budapesti Negyed 2007/4., 338.

4 ,Esannyi fontos elfoglaltatds dacdra jutott még idém irénak is lenni. Irtam ez id6 alatt
egy drimat, meg egy vigjatékot. S6t egy lapot is szerkesztettem, humorisztikusat, nem
volt kinyomtatva, csak irdsban sokszorositva; az illusztriciékat is magam rajzoltam
bele. Még a cimére sem emlékezem. De az egész alaphangulatit irodalmi tevékenysé-
gemnek a kecskeméti élet hatirozta meg.” Joxa1 Mér, Az én iskolatdrsaim, Pesti Hirlap
1893. augusztus 4., 1.
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sz6tte bele itteni élményeit, tuddsit. Ennél j6val konkrétabban és latva-
nyosabban kimutathaté a kapcsolat sajit tapasztalatai és azok a késSb-
bi, Alfoldhoz kapcsolédé munkai kozott, amelyek az élete végén tett
debreceni latogatiasinak kozvetlen kovetkezményei. Irodalomtorténe-
tinkben legismertebb talin, hogy ez a litogatas ihlette a Sdrga rdzsa
cimi regényét, azonban ennek eredménye 4 Hortobdgy cimi dolgozat,
valamint az Osztrak—Magyar Monarchia irdsban és képben cimi kotet
Debreczen elnevezésii fejezete is. Ez utdbbi irds elsé viltozatinak koril-
ményes elsé megjelenése eredményezte a kordbban emlitett két széveg
megsziletését — err8l a Sdrga rozsa Sdndor Istvan dltal sajté ald rendezett
kritikai kiadds jegyzetanyagdban olvashatunk részletesen,’® a tovabbiak-
ban én csupdn 6sszefoglalom a f6bb torténéseket. Jokainak a Debrecent
ismertetd dolgozatit — még csak kézirat dllapotdban — annak illusztra-
tora, Vigé Pél juttatta el Gaspar Imréhez, a Debreczen cimi folyéirat
szerkesztSjéhez, aki a szerz8 hozzdjarulasa nélkiil kozolte ezt az irdst
amolyan ,hirlapi csemegeként” és kommentirban kiemelte Jokai ,bak-
l6véseit, feliletességét.” Gaspar sajat bevalldsa szerint mindezt jéhi-
szemUségbdl tette, pontosabban azzal a szandékkal, hogy a trén6rokos
kényvében egy ilyen ,koznevetséget keltett cikk” ne jelenhessen meg.
Ez a szoveg targyi tartalmat ér§ erds kritika 6sztonozte Jokait arra, hogy
elldtogasson Debrecenbe, és ne csak fiatalkori élményeibdl épitkezzen
— ebben a vdrosban tartézkodott ugyanis négy hénapig a szabadsigharc
alatt.® Ez a Rudolf trénérokos megbizdsibol végrehajtott szakszerd,
a tudomdnyos feltirds igényével végrehajtott terepmunka nemcsak
arra vezetett, hogy dtirja ezt a fejezetet a kritizalt pontokon, hanem
a mar emlitett 4 Hortobdgy cim( dolgozathoz és a Sdrga rézsihoz, ame-
lyet a szakirodalom J6kai egyik legtokéletesebb regényének tart,” Nagy
Miklés pedig a szerzé ,kurta harmadvirdgzasinak” egyik kiemelt da-
rabjaként emliti.?

5 Joxar Mor, Sdrga rozsa. Pusztai regény (1893), s. a. r. SANDOR Istvin = UG., Aki a szivét
a homlokdn hordja (1886), Sdrga rozsa: Pusztai regény (1893), Akadémiai, Budapest,
1988 (JMOM, Kisregények 4.), 346-348.

6 ,Jokaidebreceni élete voltaképen mindGssze arra a 15-16 heti idére terjed, amely 1849
janudr elejétdl aprilis 25-ig telt el.” ZsiomonD Ferenc, Jokai és Debrecen. Kivonat Zsigmond
Ferenc lev. tagnak az 1. osztdly 1925 nov. 9-iki iilésén bemutatott székfoglald értekezésébil,
Akadémiai Ertesits 36. (1925), 360.

7 A, SdrgarézsaJokailegtokéletesebb regénye” Zsicmon Ferenc, Jokai, Magyar Tudo-
manyos Akadémia, Budapest, 1924, 265.; Ez Jokai ,egyik legsikeriiltebb regénye”
Lencyer Dénes, Jokai Mor, Gondolat, Budapest, 1970, 167.

8  Ebbe a korszakba sorolja még A tengerszemii holgyet, A gazdag szegényeket és A harom
kirdlyok csillaga cimi regényt, majd igy szol réluk: ,, Az emlitett irdsokban hatat forditott
a hanyatlds idején eluralkodd, hirlapi szenzacidkkal vegyitett széles kompozicidinak, fel-
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Az Alfoldon vald két tartézkodds eltérd médokon volt befolydssal
Jokai miivészetére: nemcsak a szévegekre valé hatds mértékében, ha-
nem jellegében is. Ennek oka egyrészt, hogy mas-mds életkorokban
toltott el huzamosabb 1d6t a két virosban, masrészt — bar a pusztai élet-
médot két igen jellegzetesen reprezentdld varos volt ez akkoriban —az
Alfold két eltérd régicjaban taldlhaté Kecskemét és Debrecen, el6bbi
a déli, utébbi az északi tertileten, igy természetesen elhelyezkedéstk-
ben, méretiikben és fejlédésiikben is érdemes eltivolitani Sket egy-
mistdl. A dolgozatnak sem célja ebbdl a szempontbdl egymds mellett
kezelni 8ket. A Kecskeméten toltott két év leginkabb kiilonbozs hely-
szinekben, karakterekben és cselekményekben készon vissza bizonyos
Jokai-regényekben, de soha nem kifejezetten hangsilyosan, minddssze
mellékszalként jelennek meg. A Hetkoznapok cimi regény szinhelyéul
Kecskemét virosit vdlasztotta Jékai, ami nem is meglepd, hiszen itt
kezdte el irni ezt a muivét, els6 hosszabb lélegzetd munkajat.” A viros-
név azonban mindéssze roviditve jelenik meg, ami azt mutatja, hogy ha
— vagy a kortidrs, de leginkdbb a késébbi — olvasék koziil volna olyan,
aki nem tudnd dekddolni a réviditést, a szoveget anélkil is maradékta-
lanul tudna értelmezni. Kecskeméti didkévei alatt szemtanuja volt egy
bikaharcnak, amelyet beépitett a Hetkoznapokba, az Egy magyar ndbob
cimi regény cselekményébe pedig a plinkosdi kirdly vilasztisat szStte
bele. A debreceni litogatds élménye leginkdbb magédban a témavélasz-
tasban és f6ként a leirdsokban vdlik meghatdrozdévd (ilyenck az érzék-
letes tdjleirdsok, a pusztai hierarchia kifejtése, a kiilonb6z6 szokdsok
elbeszélése): a Sdrga rozsdban nem csupdn megjelentet egy-egy pusztai
karaktert vagy helyszint, cselekménysorozatot, nem csak beleszovi sajit
élményeit vagy ismereteit a cselekménybe, hanem a regény kiindulo-
pontjdvd teszi azokat — ahogyan azt a kritikai kiaddsban is olvashatjuk:
»A Sdrga rozsaban a néprajz tobb mint egyszerd szinezd hittér, nem
pusztin »munkatdrs<”; itt a regény témdja néplnk élete maga, elsédle-

szines torténelmi freskéinak. Hajlott a kisepika fel¢, mindennapibb, kézelmultbél vett
targyakat keresett. Olyanokat, amelyeknek kidolgozdsdban éppen nem a »talesigazott
fantdzidra«, hanem a megfigyelésre és a részletekre is hi visszaemlékezésre van sziikség.”
Nacy Mikl6s, Jokai palyaszakaszai és harmadvirdgzdsa, Alfold 1975/2., 6.

9 ,Hamarosan regénybe kezdett, ez volt a cime: Hétkéznapok. Ebben értek el8szor miivé
a kecskeméti élmények [...]. A cselekmény, a f6alakok ugyan a vadromantika hajtésai,
a szinhely azonban Kecskemét kérnyéke, a regény elején leirt tlizvész az 1819-i kecske-
méti, amelyet biztosan sokat hallott emlegetni, a nagypénteki bikaviadal kecskeméti
népszokds volt, a cantus praeses-ben a kollégium énekmesterének alakjit mintizta meg,
a Koplalé-csirddnak még a nevét is a kecskeméti csarddardl vette.” Orosz Liszl6, Jokai
Kecskeméten, Tiszatdj 1954/2., 117.
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gesen és kozvetlenil, tgy, amint azzal irénk Hortobagyon taldlkozott.”™

Szemléletes az a tény is, hogy a Sdrga rozsdt egy néprajzkutatd, Sindor
Istvan rendezte sajté ald: ez mutatja a regény hagyomdnyos megkozeli-
tésében az irodalmi szempontok elé helyezett néprajzi érdeklsdést. Mig
tehdt a kecskeméti élményei bizonyos pontokon hatottak a muveire,
addig a debreceni ldtogatdsa kozvetlen kovetkezményeként keletkezett
a Sdrga rozsa.

Nem kétséges tehit, hogy a Sdrga rozsa egyértelmien Jékai id6skori
hortobédgyi utazasinak prézai lenyomata, megfigyeléseim alapjin azon-
ban bizonyos pontokon ahhoz a két évhez is kothets, amelyet a kecs-
keméti pusztin toltott: elsésorban a fests alakja és a fiatalkori Jokai
hasonlé személyiségjegyei, életszitudcidja, viselkedése kapcsin. Ez az
Osszehasonlitds és javasolt olvasat abbdl indulhat ki, hogy Jékai a kecs-
keméti iskoldséveiben még igen komolyan (zte a festészetet, didkjai
voltak, fizetséget kapott a képeiért. Az én iskolatdrsaimban errdl igy fo-
galmaz: ,Engem pedig megtettek rajztandrnak. Ertékesitettem a ko-
mdromi tanulmanyaimat. Valéban értékesitettem. Mert késébb annyi
magdntanitvinyom akadt, a ki fizefesz havonkint két forintot, hogy
egész urrd lettem.”!! Emellett épp olyan idegenként hatott minden
alfoldi ujdonsdg a komdromi fia elStt, mint a regénybeli bécsi fests
elétt, akinek folytonos kérdezdskodése arra a fiatal, naiv Jokaira em-
lékeztethet, aki az 6t befogadé Gyenes Mihillyal jirta a pusztit.!
A kettejuk kozotti feltling hasonlatossig a regény cselekményében
elészor azon a ponton fedezhetd fel, amikor a festd azt hiszi, hogy be-
tyarokkal fog taldlkozni és izgatottd vélik, hiszen akkor lerajzolhatna
Sket.’® Amikor Jokai és Karoly bdtyja elgszor érkezett meg Kecskemét
hatdriba, visszaemlékezése szerint meg kellett dllniuk az éjszaka ko-
zepén egy tanydn, mert tulsigosan tombolt a vihar — azonban nem
szdlltak le a szekérbdl, mert a kocsis szerint zsivinytanydn voltak, és
veszélyesnek itélte.* Ez a romantikus bevonulds és a zsivinyok azonnali

10 SANDOR Istvin, A regény keletkezése, forrdsai =JMOM, Kisregények 4., 367.

11 Joxa1 Mér, Az én iskolatdrsaim, Pesti Hirlap 1893. augusztus 3., 2. [Kiemelés az ere-
detiben. K. A. K.]

12 ,Hiézigazdim, a virosi mérnok gyakran elvitt magdval a gondjaira bizott kiterjedt
erdéségekbe paraszt szekéren. [...] En mindeniitt uj meg uj népélettel taldlkoztam,
a pusztikon, a kardmokban, a tanydkon, a csarddban, a haldsztanyédn [...]” Jokar, Az én
iskolatdrsaim, Pesti Hirlap 1893. augusztus 4., 1.

13 ,— Betyir? — sz6lt kozbe a festd, akinek 6rvendetesen hangzott ez a sz6 — Hit az a mi
bojtirunk »betyir«? — No csak gy hizelkedésképpen mondtam ki azt a sz6t — magya-
rdzza a szaimado. — En pedig ugy szeretnék egy igazi betyart az albumomba kapni.”
JMOM, Kisregények 4., 141.

14, Egy rendkivili zivataros éjszakdn érkeztiink meg Karoly batyammal Kecskemét ald.
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felemlegetése megadta Jokainak az alaphangulatot ahhoz, hogyan
tekintsen Kecskemétre és a pusztai életre — a regénybeli fest6hoz ha-
sonléan meghatdrozott el§zetes elvardsai voltak, és elsGsorban az Al-
foldrél hallott anekdotik szerepldi keltették fel a figyelmét, az dltala
ismert sztereotipidk megvaldsuldsit vélte felfedezni.

A festS narrativ szerepe tovibba, hogy az egyébként hallgatag
pusztai népeket parbeszédre birja, kiszedje belslik azokat az informa-
ciékat, amelyekrdl alapvetGen nem beszélgetnének egymads kozott, hi-
szen ezek szdmukra ismerds tények, amelyek nem igényelnek magyara-
zatot. Sajit idegen nézdpontjit tehat kiterjeszti rdjuk annak érdekében,
hogy megértse a helyiek szokdsait. Hansagi Agnes a nemzeti sztereoti-
pidkrdl az Ironia és identitds cimd tanulményédban igy fogalmaz: ,Ami
bizalmas vagy intim, az a szerz$ szimdra mindenkor ldthatatlan ma-
rad; az identifikdcidhoz az idegen pillantis: a szemlél$ tekintet idegen-
sége elengedhetetlen, hiszen csak és kizdrélag az idegen tekintet dtsaja-
titdsa viheti végbe az identifikdci6 performativ aktusit.”*> A regényben
tehdt a festéé az idegen pillantds, az & kedvéért sajititja azt at a pusztai
nép, vagyis 6k a ,sajitot, az ismerdst kivilrél, az idegen nézSpontjinak
kolesonvételével ”1® magyardzzak el. Ez a szerep Jokaira hédrult élete
sordn: egyrészt flatalkori tanulmdnyutjai, masrészt debreceni utazasa
sordn, ahova kifejezetten azért ment, hogy kérdezzen, tanuljon, majd
megirja ezt és megossza az olvasékozonséggel. Az Osztrak—Magyar
Monarchia irdsban és képben cimi mivel az volt a cél, hogy a kiilonb6z8
népcsoportok tulajdonsdgait 6sszegytjtsék, egymads él8helyeit és szo-
kédsait megismertessék a masikkal, ezzel erésitve benniik az 6sszetar-
tozds érzését,!” tovabbd, hogy a kilfoldi olvasékkal ismertessék meg

A mennykéhullds, égszakadds el8l egy tanydra menekiltink be, s ott vartuk be az
illds alatt, gyékényes szekeriinkon az itélet elmuldsit. Kocsisunk nem mert leszallni
azt allitva, hogy ez zsivinytanya. Epen akkor hoztak oda szarvinil fogva egy tinét.
»Ez bizonyosan lopott jészag«. Meglehet pedig, hogy csak eltévedt bitang volt. A ziva-
tar elvonultdval aztan teljes holdvildg mellett barazdoltunk be Kecskemétre; tengelyig
éré latyakhan." Joxa1, Az én iskolatdrsaim, Pesti Hirlap 1893. augusztus 2., 1.

15 HansAc1 Agnes, Irdnia és identitds. A ,patriotic speech act” és az irdnia retorikdja Jokainal
= ,Mester Jokai’. A Jokai-olvasds lebetéségei az ezredfordulon, szerk. HaNsAc1 Agnes —
HEerMANN Zoltin, Récié, Budapest, 2005, 153.

16 Uo., 155.

17 ,Mennél behatébban vizsgaljuk az egyes népcsoportok jé tulajdonsdgait és sajitsigait,
ugy szintén azoknak egymidstol valé szellemi és anyagi tekintetben valé kolesonos fliggé-
sét, anndl nagyobb mértékben fog erésbiilni azon dsszetartozanddsig érzete, melynek
hazank népeit egymassal 6ssze kell kapcsolni.” S. V., Bevezetés = Az Osztrak—Magyar
Monarchia irdsban és képben. Rudolf trondrikds foherczeg 6 csdszdri fensége kezdeményezé~
sébol és kozremunkdldsaval, Magyar Kirdlyi Allamnyomda, Budapest, 1886, 5-6.



ALFOLD | SziF 2022/3 Jokai és az Alfold... = 27

a Monarchia kilonb6z6 részeit és ezek torténelmét.’® Ez a teriilet pedig
kiemelked@en fontos volt a magyar tdjak kozott, hiszen (Gjfent Hansdgi
Agnest idézve) ,annak identifikdlasdra, ami magyar, kétségteleniil az
egyik legelterjedtebb nemzeti sztereotipidank mindmdig a puszta”.’* Deb-
recenrdl Zsigmond Ferenc is gy fogalmazott mar, hogy ,,a magyar faj
legjellegzetesebb varosa”, valamint a kévetkez6t is kiemelte akadémiai
székfoglalé beszédében: ,[h]ogy a debreceni téma elsésorban mindig
exotikus jellegével fogja meg Jokai képzeletét, azt érdekesen mutatja
az a tény, hogy magdra a virosra vonatkozé cselekményei kivétel nélkal
a multban jatszédnak le”?® — tehdt nem ott toltott idejével kortars torté-
netet akart elbeszélni, hiszen az mdr erételjesen eltért az egzotikusnak,
illetve sztereotipnak nevezhets népi élettsl.

Bar a regényhez valé megkozelitésemet nem érinti szorosan, azon
is érdemes elgondolkodni, amit Vaderna Gdbor vet fel,*! hogy a tira-
vezetSk és a felsorakoztatott hortobdgyiak mennyiben mutathattik
meg a valddi pusztai életet J6kainak e néhdny nap sorin — vagy meny-
nyiben volt ez csupdn egy lenyomata a kezd8d§ turisztikai kultirdnak.
Altalanossagban elmondhat6 ugyanis, hogy tipikusan akkor valik turis-
tahelyszinné, nosztalgidvd a vad természet, amikor elkezdédik annak
modernizildsa. A regény cselekményidejére vonatkoz6 kezdémonda-
tok pedig éppen erre a folyamatban levs viltozasra utalnak: ,Még akko-
riban nem szelte keresztiil a Hortobdgyot a vasit; még nem is volt az
alfoldon semmiféle vasut. A Hortobédgy vize sem volt lecsapolva: a két-
kereki malom vigan kelepelt a kis folyamon, a nddasban j6 dolga volt
a vidranak.”?

Amennyiben elfogadjuk, hogy Jékai részben 6nmagit irta bele ebbe
a karakterbe (pontosabban: mi, olvasék felismerjiik benne a fiatalkori
szerz$ alakjit), érdekes a festd egy mésik megnyilatkozdsanak is na-
gyobb figyelmet szentelni, amit a délibab latvinyakor mond: ,Ilyet kell

18 , A monarchia irodalmi és mivészi korei egyesiiltek a k6zos munkéra, hogy mind a kil-,
mind a belfoldnek megmutassik e miben, milyen gazdag t6kéjét birjuk mi a szellemi
erének minden orszdgdban és nemzetében e monarchidnak [...]” S. V., 4z Osztrik—
Magyar Monarchia irdsban é képben, Budapesti Szemle 1886/117., 469. [Kiemelés tSlem.
K. A. K]

19 HansAcr, I m., 153.

20 Zs16MOND, Jokai és Debrecen. Kivonat Zsigmond Ferenc lev. tagnak az I. osztaly 1925
nov. 9-iki iilésén bemutatott székfoglals értekezésébil, 361, 363. )

21 Vaperna Giébor, Igazsdgok és hazugsigok. (Sirga r6zsa) = ,...Ird leszek, semmi mds...”.
Trodalmi élet, irodalmisdg és ontiikrozé eljdardsok a Jokai-szivegekben, szerk. HansAct Agnes
— HermANN Zoltdn, Balatonfired Virosért Alapitviny, Balatonfiired, 2015, 105.

22 JMOM, Kisregények 4., 115.
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latni nekem! Amit nem tehetek viszonra! Micsoda ez?”?3 A Jokai-kuta-
tas eddigi alldspontja szerint J6kai maga nem festett az Alfldon tdjké-
peket, csak portrékat,?* vagyis feltételezhets, hogy & is arra az elhati-
rozdsra jutott, az ott ldtott természeti jelenségeket nem lehet vdszonra
atiltetni, pontosabban nem tudnd az dltala kévetett festészeti stilussal,
a biedermeierrel dbrazolni, hiszen az nem tiikr6zné kellképpen a valé-
sdgot. Az elbeszél az impresszionizmus szinpompéjét el6idézs fogal-
makkal irja le a t4j természeti jelenségeit, amely stilus a 19. szdzad utols6
harmadédban hdéditott, vagyis a regény felzarkézott a kordhoz, az aka-
démista stilust kovetd karakter azonban ,hajit tépi kétségbeestében”,?
hiszen az dltala kovetett akadémista stilusban nem tudnd megfesteni
a latottakat. Bar hatdrozottan nem jelenthetd ki, hogy Jékai is hasonlé
okokbdl maradt tdvol a tdjfestészetts]l Kecskeméten (vagyis mert nem
a latvdnyt érzékletesebben visszatikrozd festészeti stilusban alkotott),
az mindenesetre drulkodd, hogy ilyen jellegi kisérletezéseir6l nem tu-
dunk ezekbdl az évekbdl. Lehetséges és talin konnyebben is aldtdmaszt-
haté magyardzat erre, hogy a portréfestészetbdl beérkezd fizetségre
nagyobb sziiksége lehetett a didk Jokainak, és nemcsak festészeti ké-
pességeit haladhatta meg a pusztai tdj dbrazoldsa, de sziikségét sem
igen érezte, vagy ideje sem lehetett tdjfestészetre a jobban jévedelmezs
portréfestészet mellett.

A festé alakjihoz kapcsolédik még egy igen izgalmas momentu-
ma a regénynek: a juhdszbojtir azzal ugratja a fest6t, hogy ellendriz-
ze le, az Gjonnan védsdrolt marhdknak nincs feliill metszéfoguk, tehdt
becsaptik Sket a vasdrlasndl, tul 6regek az dllatok — erre a tréfa dldo-
zatdul esett, de arrél mit sem sejté festé odamegy az utitirsdhoz, egy
Morvaorszagbdl érkezé urhoz és eldrulja neki, hogy becsaptik, aki
felhdborodik és szimonkéri a gazdit. A gazda vilasza erre a kovetkezd:
JErtem 4m én a tréfit, ténsuram. Benne van ez az adoma a tavalyi
Kakas Mirton kalenddriumdban: hogyan tréfiltdk meg a francia hé-
boruban a generilist, aki nem tudta, hogy a szarvasmarhdnak nincs

23 Uo., 150.

24 Portrékat azonban igen nagy szaimmal festett, amelyrdl Az én iskolatdrsaimban igy nyi-
latkozik: , E kozben pedig festettem olajba portrékat. A kikre emlékezem Kecskemétrél,
a kovetkezdk: Legel6szor szép hdziasszonyom maga, aztin a szivem mdgnese, a szép
kékszemii, sz6ke haju, gorog ledny, Franké Julesa; majd a még annal is szebb, jundi
termetd, fekete haju Matolcsy Mari. Azutdn Petéfi Sindor (kék kvekkerben, sirga
gombokkal) kecskeméti szinész kordban, valamennyi professorom és Szalay Séndor,
Sallay Jancsi, Gadl J6zsi, Zabolay Pista, Hartman Pali és nem tudom még hdnyan.”
Joxart, Az én iskolatdrsaim, Pesti Hirlap 1893. augusztus 4., 1.

25 JMOM, Kisregények 4., 150.
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felyil metsz6foga.”?® Jokai itt Kakas Martont, sajdt élclapfigurdjabol
lett alteregéjit, pontosabban a nevével fémjelzett kalenddriumot irta
bele a regénybe, 6sszemosva ezzel a referencialitds és a fikciéi dimen-
zi6it. Mégpedig gy, hogy e szerint Kakas Marton kalenddriumat még
a pusztdn €16 gazddk is olvassdk, hiszen a gazda nem engedte magit
becsapatni, ,ismerte § a tréfat.” Landgraf Ildiké Jokai anekdotdi cimi
tanulmdnydban azt dllapitja meg, hogy Jékai kalendariumanak az olva-
s6i els8sorban ,dllami és magdn tisztvisel8k, birtokosok, gazddlkodsk,
gydrosok, jomédu iparosok, tigyvédek, kereskeddk, lelkészek, taniték”*”
kozul kertiltek ki, akik dltal aztin Gjrafolklorizdlédtak a torténetek.
Jokai itt tehat sajit érdemét emeli ki a magyar anekdotak sorsdaban, en-
nek a mifajnak lithatéva tételében, amelynek fontossigit nem lehet
aldbecsiilni irodalmi miikédésében: az 1850-es évek kozepétdl egészen
élete végéig gytjtotte Sket,?® jelentette meg élclapjaiban, a Nagy Tukor-
ben és az Ustokosben,? és akadémiai székfoglalé beszédét is a ma-
gyar néphumornak, valamint az adomaknak szdnta.’* Ez azon kevés
esetek egyike, ahol J6kai némi tdjékozdddst ad arrdl, milyen korban
jatszédik a regény — és nem is akdrmilyen referenciapont ez, hiszen egy
sajit maga dltal szerkesztett mu szolgdl erre, vagyis e szerint a regény
imagindrius univerzumdiban az dbrdzolt szereplék mellett létezik egy,
a referencialitisbol dtemelt Jokai Mor, aki Kakas Marton-kalendd-
riumokat ad ki.

Vaderna Gébor hivta fel a figyelmet arra, hogy a Sdrga rézsaidébeli-
séget sejtets elemei elég nagy zlirzavart mutatnak, lényegében tobb évti-
zedet foglalnak magukba gy, mintha egy idében volninak.! Az em-
litett Kakas Marton-kalenddriumok 1859 és 1863 kozott jelentek meg,

26 JMOM, Kisregények 4., 147-148.

27 Lanpcrar Ildiké ]o,ém anekdotdi = Jokai & Jokai, szerk. HANsAGI Agnes — HErMANN
Zoltan, L’Harmattan — Karoli Géaspar Reformitus Egyetem, Budapest, 2013, 148.
[Kiemelés télem. K. A. K.]

28 Els6 anekdotabekiildésre vonatkozé felhivisit a Vasirnapi Ujsigban kozolte 1855-ben:
,Ot darab aranyat tiiziink ki a tiz legjobb adomara (anecdota), mellyek sehol kdzélve
nem voltak és magyar tirgyuak. Bekildési hatdrnap 1856. febr. 1.” Pdlyajutalmak!,
Vasirnapi Ujsag 1855. junius 10., 184.

29 ,A Nagy Tikorben az adoma-tir jitssza a vezetd szerepet” Mi1kLOssY Janos, Jokai élc-
lapjairdl, Irodalomtorténet 1983/4., 959; ,Hogy Jokai szimira az adoma mennyire
fontos, nemcsak az életrajzirék feI)egyzeselboI deriil ki, hanem makodésébdl is. Az
Akadémiai székfoglaléja az adomirdl sz6l, az »Ustokos«-ben éveken keresztil gydjti
az adomit (az adomdzds elterjedtségét blzonylt]a e gyUjtés nagy sikere, amelyet az ol-
vasokozonség érdeklddése és kozremtikodése biztositott).” FABIAN Istvan, Az adoma
szerepe és vildgneézete Jokai miiveiben, Debreceni Szemle 1936/1., 15.

30 Joxal, A magyar néphumorrdl, Vasarnapi Ujsag 1860. februar 12., 76.

31 VADERNA, I. m., 106-107.
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ugyanakkor a fest6 emliti az Istenek alkonya cimi operdt, amely csak
1876-ban késziilt el, az dllatorvos pedig egy olyan csillagiszati konyvet
idéz, amely 1880-as. Vaderna hipotézise, hogy ez a pusztai emberek
torténelmi id6bdél valé kintrekedtségét fejezi ki. Ugyanakkor érdemes
szdmba venni a Jokai dltal tobb regényében is (példaul A tengerszemii
holgyben) elészeretettel hasznalt ir6i eljdrdst, a fikci6 onfeltdrdsdt: ami-
kor az olvaséval valé kozos tuddst gy idézi meg az elbeszéls, hogy
azok a valésignak nem felelnek meg, ezzel jatékra hivva a befogadét.*
A Sdrga rozsa esetében ez a technika amiatt érdemel figyelmet, mert
a regény korabeli recepcidja a ,valészeriségét” emelte ki, ezeken a pon-
tokon azonban a szerz§ litvinyosan felfedi a mi fikciés voltit.

A Sdrga rozsa els6dleges befogadasa sordn tehat hitelesnek itélt nép-
rajzi adatai jatszottak a legnagyobb szerepet. A md az 1891/1892-es
évi Péczely-féle regénypilydzat gySztese lett, Bedthy Zsolt errdl sz616
jelentésében igy fogalmaz erre vonatkozdéan: ,,a magyar puszta élete,
lakéi, felfogdsa, érzése, nyelve a megfigyelésnek ritka erejével vannak
ellesve”.®* Zsigmond Ferenc azért tartja Jokai egyik legtokéletesebb
regényének, mert téle szokatlanul a témdanak volt ideje a kell6 miivészi
érlelédésre:** az 1889-es latogatdst és 4 Hortobdgy ciml dolgozat meg-
jelenését kovetSen hdrom évvel irta meg a Sdrga rézsdt. Zsigmond
A Hortobdgyot nyersanyagnak nevezi, mivészi tijképnek, amelybdl a
regény gy sziiletett meg, hogy élettel toltotte meg. A Hortobdgy cimi
dolgozat régton az utazds utdn, a Nemzetben jelent meg 1889 mdju-
siban és juniusdban, 6t részletben® — ezt Jékai darabjaira szedte (Ur
a Hortobdgyra, Délibab, Napfelkolte), és kivett belSle bizonyos részlete-
ket, amikor elkészitette az Utleirdsok cimi, tdbb kisebb leirasbél 4116
szovegegylttesét. Ezt igy illesztette be késSbb az 6néletirdi szoévegeket
tartalmazé Eletembsl cimi kotetbe is — az dtemelés soran lényegében
azokat a részeket hagyta meg, amelyek szintisztin tdjleirdsok, és el-
tintette belSle a személyes vonatkozdsi mondatokat, vagyis azokat,
amelyek arra a konkrét utazdsra utalnak, amin & részt vett, példaul ko-
csisdinak megnevezését, a debreceni vendégszeretetért valé hdldjanak
32 Vo. Kiss A. Kriszta, Jokai Mor felfrissitett emlékei és ijrahasznositott dokumentumai

A tengerszem( holgy cimii regényében = Az ij emlékezete. Az ijrahasznositds poétikdi,

szerk. MEszArRos Mairton — Pataxi Viktor, Balatonfiired Virosért Kozalapitviny,

Balatonfired, 2019, 71-88.

33 BroTny Zsolt, Jelentés az 1891/92. évi Péczely-féle regénypdlyazatril. Felolvasta: Bedthy

Zsolt rt. az oktober 29-iki ésszes iilésen, Akadémiai Ertesits 5. (1894), 663.

34 ZsicmonD Ferenc, Jokai és Debrecen, Debrecen Szabad Kirélyi Viros és a Tiszdntali

Reformitus Egyhdz Keriilet Kényvnyomda-véllalata, Debrecen, 1925, 78.
35 Joxar Moér, A4 Hortobdgy, Nemzet 1889. méjus 28—janius 2.
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kifejezését, a juhdszok ugratisit, Deli Matyds bemutatdsdt, vagy hogy
hany l6val utaztak. Ezzel a médiumvaltassal és médositdssal lényegé-
ben miifajt is viltott a széveg: a sokkal alkalmibb jellegi tudésitasbol
egy befogadéi szempontbdl maradandébb jellegi utleirds jott létre.
Bar A Hortobdgy cimt dolgozat, a Debreczen cimi fejezet és a Sdrga
rozsa is egészen mas mifajokban irédtak, egyezd céljuk és kiindulépont-
juk (az alfoldi t4j és lakossdg megismertetése az olvasokkal), valamint
keletkezésiik id6pontjainak kozelsége okdn felfedezhetSk bennuk felti-
né hasonlésigok, részleges intratextualitisok: tobbek kozott a délibdb
leirdsandl tiinik ki egyértelmten, hogy a Hortobdgy szévege Jokai elStt
volt a regény irdsakor. A dolgozatban a kovetkezdt olvashatjuk: ,,Az id6
kitisztul, a felhdk eloszlanak, semmi szél nem leng mér s ekkor egy-
szerre elkezdi a délibdb a maga tinderjdatékait. A latohatdron tenger teril
széjjel, mely sebesen futé hulldmokat 1atszik hanyni s a futé hab tetejébdl

2

s6tétzold erdok, szigetek emelkednek €l6.”*° A Sdrga rézsdban pedig igy
irja le a szerzd a délibébot: ,A tindeérdlom megeleventlése. A latéhatdron
egy fenger timad, melynek magasra hanyt hullimai sebesen futnak ke-
letrél nyugat felé, a kiemelkedd halmok szigezekké vilnak benne, a térpe
akacfak rengetek erdékke”s” A Jhajnalpercenés” mint Jokai dltal elsajé-
titott, pusztai kifejezés sosem maradt ki ezekbdl a szévegekbdl (a sz6
a magyar puszta legelsS szurkuletét takarja). Az én iskolatdrsaimban
arrdl ir, hogy mér a Gyenes Mihillyal tett utazdsai kzben elsajititotta
az ehhez hasonld, csak az Alfoldon 1étezd jelenségeket jelzd kifejezése-
ket.’® Gyakori eleme az alfoldi tajat és tirsadalmat dbrazold szovegeknek,
hogy kalauz, a kérnyéket jol ismerd kisérd nélkiil elindulni a puszta
belsejébe nem szabad (a mindenki 4ltal ismert csdrddkon tul), mert el-
tévedhet benne az ember, hiszen nem lit semmit, ami tdjékoztatdst adna
hollétérsl.’* Kecskeméten Gyenes Mihily kalauzolta Jokait, valamint
iskolatdrsai, Debrecenben pedig mar egy egész diszes kiséret tartott vele.
A pusztai emberekrdl rendszerint azt éllitja, hogy kinézetre olyanok,

36 Joxar, A Hortobdgy, Nemzet 1889. méjus 29. [Kiemelés télem. K. A. K.]

37 JMOM, Kisregények 4, 150. [Kiemelés t6lem. K. A. K.]

38 ,[...] megismerkedtem a népnek észjdrasdval, fogalmaival, dalaival, kézmondasaival,
kifogyhatatlan humordval [...] JOkA1, Az én iskolatdrsaim, Pesti Hirlap 1893. augusztus
4,1,

39 Vé. ,[A] mult szdzad masodik felében Debrecen, Budapest utén Szeged mellett az or-
szig legnagyobb virosa, nem maradhatott tovabb exotikus elszigeteltségben; vasut, kéut,
taviré stb. mindinkabb bekapcsolta a nyugati civilizacié korforgalmaba; de a Hortobagy
a szdzad végéig kikertilte ezt a sorsot, megmaradt lakatlan 8spusztinak, melyen vezetd
nélkiil elindulni nem tandcsos.” Zs1GMOND, Jokai és Debrecen. Kivonat Zsigmond Ferenc
lev. tagnak az I. osztdly 1925 nov. 9-iki iilésén bemutatott székfoglalo értekezésébil, 363.
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mint az §smagyarok.*® Személyiségliket sokszor azzal jellemzi, hogy
a naiv varosiakat szeretik becsapni, ugratni: a Sdrga rézsdban a marha
fogaival, 4 Hortobdgyban pedig azzal, hogy a juhdsz, amikor a ldtogaté
megkérdezi, miért csavarforma szarva van a birkdnak, azt mondja, mert
mindennap egy forré cipét huznak a szarvukra, és azzal csavargatjak
ilyen formajira.! Erdemes kiemelni, hogy a kritikai kiadds sajt6 ala ren-
dezdjének nem volt egyértelmi, hogy ez szindékos ugratis-e, a jegyzet-
anyagban mint tényt emliti.*? Es birmennyire is hangzik els§ olvasdsra
minden igazsigtSl mentes ugratisnak ez, a szarvformalds bevett gya-
korlat volt orszagszerte, azonban azt csak a fiatal dllat névekvében levé
szarvaval lehetett megtenni, és rendszerint forré vizben f6tt répaval.®
Ez a fajta megszdlalds érdekes fokuszviltds attdl a Jokaitdl, aki élclap-
jaiban, mint példdul A Nagy Tukoérben még a naiv falusiak tapasztalat-
lansdgit tette meg a humor forrdsanak:** ezaltal ldtszik, hogy a néz6-
pont megforditdsival mindkét tdirsadalmi csoportot konnyedén tudta
nevetséges szinben feltintetni a masik eldtt.

Végezetil visszatérnék Jokai kecskeméti tapasztalataira. A Negyven
év visszhangjdban igy fogalmaz ezekrél az évekrdl: ,egész irdi mikodé-
semnek az alaphangulatdt itt sajatitottam el”* Az én iskolatdrsaimban
pedig a kovetkez6t irja: ,egész alaphangulatit irodalmi tevékenységem-
nek a kecskeméti élet hatdrozta meg”.*® Az én iskolatdrsaimban tehit
azt fejezi ki, hogy itt keriilt el8szor pezsgd irodalmi kirbe. Eleinte
résztvevSként volt jelen, id6vel pedig a didkok vezéralakjava valt, mi-
kedveldi tirsasdgot alapitottak, sziniel6addsokat szerveztek, sét, egy
kéziratos humorisztikus lapot is szerkesztettek (Kalliopé cimen), amit
6 maga illusztrilt — ez egyébként el6képe lehetett a mar emlitett Nagy
Tiikornek és a késébbi Ustokosnek. Ekkor élte meg el6szor azt a sze-
repet, amelyet aztin egész irodalmi miikodése sordn betoltott: vagyis
nemcsak miveinek tirgyit és hangnemét hatirozta meg kecskeméti
tartézkoddsa, hanem azt is, hogyan miikodott késébb irodalomszer-

40 Sdrga rozsa: »llyenek lehettek az elsé magyarok amikor Azsiabél idekeriiltek.”
JMOM, Kisregények 4., 117.; Debreczen cimi fejezet: ,Ezt az Gseredeti magyar népet
képviselik a debrecenljelleg[zet]es alakok.” Joka1 Mo6r, Debreczen = Az Osztrik—Ma-
gyar Monarchia irdsban és képben, 311.

41 Joxa1, A Hortobdgy, Nemzet 1889. méjus 28., 1.

42 SANDOR, I m. = JMOM, Kisregények 4., 356.

43 szarvalakitis, Magyar Néprajzi Lexzkzm 4., f6szerk. OrTUTAY Gyula, Akadémiai,
Budapest, 1981, 565.

44 Lasd pl. Ratarti ir, A Nagy Tukér 1857, 133.

45 JoxA1, Negyven év viszhangja, Nemzet 1883. augusztus 18.

46 JOxa1, Az én iskolatdrsaim, Pesti Hirlap 1893. augusztus 4., 1.
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vezdként, szerkesztSként' — nagyban kilonbozott ugyanis ez az élénk
és mozgalmas kulturdlis élet a papai didksdga sordn tapasztalt szigortdl,
bezédrkézottsdgtdl.*®

A Jokai-szovegekben tobbszor emlitett népélet, népi észjirds, népi
fogalmak, dalok, k6zmonddsok, népi humor, népmesék mellett vélemé-
nyem szerint ezek a kortilmények is nagy szerepet jatszhattak abban,
hogy ilyen nagy jelent&séget tulajdonitott iréi palydjiban Kecskemét-
nek. Hiszen amikor felkeresik 6t 1881-ben, hogy elkezdjék szervezni
ir6i mikoédésének 50. évforduléjat, amit arra a ditumra tesznek, ami-
kor legel8szor publikélt, 1834-re, megkéri a bizottsigot, hogy A zsids
i megirdsara tegyék inkdbb a pdlyakezdését. Ennek tobb oka is lehe-
tett: kdnnyen meg lehet vadolni J6kait azzal, hogy csupédn 10 évvel ki
akarta tolni az innepséget, ugyanakkor tobb 6néletirdi szévegébdl is az
olvashaté ki, hogy erre a dramdra sorsinak megpecsételéseként tekint.
Az 1895-6s Onéletirdsomban igy fogalmaz: ,,Ezzel ald volt irva a vérszer-
z8désem annak az édes 6rdognek, akit gy hivnak, hogy »poézis«.”*
Nem irja le expliciten, de tobb szévegbdl is az tiinik ki, azért tartja
A zsidd frii megirdsat palyakezdésének, mert Bajza és Vorosmarty is arra
szavazott, hogy ez a drima nyerje el a pdlyadijat: vagyis az elismerés
volt szdmdra a sorsfordité pont, nem maga a szépirodalommal valé fog-
lalkozas megkezdése vagy az elsé publikdcis, amely csak néhdny versike
volt. A Negyven év visszhangjdban latszolag az Istenitélet cimd elbeszé-
lésének a megjelenését jeloli meg palyakezdésként — de késébb ebben
a szbvegben is ugy fogalmaz, hogy iré csak Kecskeméten vilt beldle,
amikor megismerte a magyar népéletet, a néphumort, a pusztik vildgit,

47 V. ,Alegnagyobb kecskeméti élmény [...] a didkélet volt Jokai szdmdra. Ez az egy éve
Pipin még minden zajosabb mulatsagtdl visszahizodd, félénk természetd, beteges
didk itt egyszerre a tirsasig kozéppontjaba, tarsai élére kertilt.” Orosz, I. m., 115.

48 Errdl szintén Az én iskolatdrsaimban nyilatkozik, ahol bar a szép linyok tdrsasigianak
hianyit kifogasolja, kiolvashaté a szévegbél, hogy a didkok tdrsasdgi élete igen szigortian
volt korlétozva Pépan: ,Az egész iskolai év alatt, a mit Papédn toltottem, nem lattam
egy szép néiarcot. Még csak nem is /dttam, nemhogy verset irhattam volna hozz4. [...]
A szinhdzba jards pedig csak a jogdszoknak volt megengedve: a kisebb didkoknak ez til-
tott paradicsom volt. [...] Még képzdtarsasag szavalati tinnepélyén sem juthattam hozz4,
hogy valami szép ledny szemébe nézhessek [...] Nekem ugyan, mint pélyadijazott kolts-
nek némi jogom lett volna a tribinh6z; de nem engedédott, hogy magam olvassam fel
a novelldmat; hanem helyettem felolvasta azt az elsé theolégus didk [...] Az egyetlen
mulatsigom az volt, hogy Gondol Giborral egyiitt bebarangoltuk a Bakony erdét, azt
is tudomdnyos célbél, botanizdlds végett.” JokA1, Az én iskolatdrsaim, Pesti Hirlap
1893. augusztus 1., 1. [Kiemelés az eredetiben. K. A. K.]

49 JoKA1, Onéletirasom = A Jokai-jubileum és a nemzeti diszkiadds térténete. Az eldfizetok
névsordval és a 100 kitet részletes tartalomjegyzékével, valamint az osszes irdsainak biblio-

grdfidjdval, Révai (Nemzeti Kiadas, 100), Budapest, 1907, 138.
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és A zsido fuit mér ugy irta meg, hogy akkorra elsajatitotta iréi mtkodé-
sének alaphangulatit. Szintén fontos kiemelni Kecskeméttel kapcso-
latban, hogy meghatirozé volt szimdra Petéfi segitsége és itmutatdsa
— ez egy olyan csomépont, amely szimos 6néletirds-darabjdban jelen
van, példaul a Negyven év visszhangjdban (,Petéfi befolydsa nagy ténye-
28 volt palydm kezdetén. Az 6 fényes sikerei buzditottak engem is”*°),
valamint Az eltévesztett életpalydban (,Ekkor aztin egyet forditott raj-
tam a sors. Osszehozott Petéfivel s aztin nem lettem se papistavd, se
archetikussd, hanem folépitettem az elsé drimamat™?).

Mindezekkel bizonyira még csak a toredékét dbrizoltam annak,
hogy Jékai életére, személyiségére és miiveire milyen médon és mennyi-
ben hatottak kiilonb6z6 alfoldi élményei, tapasztalatai, ott tett meg-
figyelései. Ugyanakkor igen latvinyosan kimutathaték ezek bizonyos
szovegeiben (melyeknek szintén csak egy szeletét volt alkalmam érin-
teni dolgozatomban), a kiemelkedd jelent&sége pedig abban jelolhetd
meg, hogy 6 maga is ezeket az élményeket tartja sajit palydja kiindulé-
pontjinak, illetve meghatdrozé fordulépontjinak.

50 Joxal1, Negyven év viszhangja, Nemzet 1883. augusztus 18.
51 JOxAl, Az eltévesztett életpdlya, Pesti Hirlap 1897. augusztus 6., 2.





