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Képek és szévegek befogaddsdnak, valamint hatdsinak kilonbsége dlta-
linos tapasztalat. Féként a megszokott valésdgbdl kiemelkedd latviny
vilt(hat) ki er8s érzést a szemlélében, mas jellegtit, mint a verbalitds,
noha a szavak mivészetének erejét sem érdemes leértékelni. A képek,
képsorozatok jellemz8en az altaluk kivédltott ingerrel egyidejd, azonnali
benyomaist keltenek az érzelmekben, eziltal a viselkedésben is — amit
természetesen drnyalhat az értelmezés —, mig a szavak interpretdci6ja-
hoz id6 kell, hiszen kells helyre kell taldlniuk az értelemben. Mig tehdt
az elébbi az emociondlis, addig a masodik a fogalmi készségeket és
képességeket mozgésitja.

Thimar Attila képek irdnti érdeklédése nem uj keletd. 2007 vé-
gén, még a Szépirodalmi Figyels szerkesztSjeként recenziét kozolt
egy fotétorténeti munkdrdl,? irt sajt fényképeivel illusztrdlt ismerte-

1 Részlet Berzsenyi sajit versérdl irt soraibdl, lasd a kétet 113. oldalan.

2 TuiMAR Attila, 4 fotogrdfia torténete, Szépirodalmi Figyels 2007/6, 52-54.
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tést,® rendezett kidllitdsokat,* Ozorik Zsuzsannaval k6z6s honlapju-
kon pedig szamtalan mivészi felvétele lithat6. A Képek koltsi — koltsi
képek cimi kotetben négy régebbi, kép és széveg egymdsra hatdsit
vizsgdld irdsa olvashatd, amelyeket kiegészitett, tigy, hogy a kétet
id6hatdra lefedje az 1799-1849 kozotti 6tven évet, két £6 szempont
szerint elemezve a felviligosodds és a romantika exponalt szerz8inek
néhdny koltsi mivét.

A kotet irdsainak tengelyében mindig egy, az adott id6hatdron belili
vers és a hozzd rendelhetd dbrdzolds interpretdciéja dll. De a tanulma-
nyok nem mellézik a szévegek, a poétikai jellemzdk, a nyelv vizsgalatdt
sem. Mivel a szerz8k — Kazinczy, Berzsenyi, Vorésmarty és Pet6fi —a ha-
gyomdnyelvli nemzeti klasszicizmus képvisel6i, verseik ebben a sor-
rendben, bar nem kimeritden, de a klasszicizmus—romantika egymadsra
kovetkezésének irodalomtorténeti tévlatit is érzékeltetik. A Képek koltsi
— koltsi képek egyrészt a szoveghez kot6dé torténetiségében, mésrészt
a vizualitds Gj perspektivdinak megtaldliséban mdédositja, egésziti ki
az emlitett id8szakkal kapcsolatos kanonizdlédott ismereteket.

Az elemzések kozponti szempontja a szovegek mogott felfedez-
hetd vagy valészindsithets képek szerepének vizsgilata, ezért célszerd
elészor ezeket szimba venni. Vannak kozottik el§szor is valésagosak
(Kisfaludy Kéroly/Michael Hoffman: Arpdd emeltetése, Barabis Miklés:
Egy utazd ciganycsalad) és képzeltek (Berzsenyi Diniel: 4 reggel, Levél-
toredék Bardtnémhoz, A bonyhai grotta, A tizennyolcadik szdzad; Vords-
marty Mihaly: O; Petsfi Sandor: Az alfsld), illetve 1étezésiiket illetGen
bizonytalanok (a Kazinczy éltal Berzsenyinek kuldott kép Torok
Sophie-rdl), szinesek és fekete-fehérek, eredetik, valamint masolatok,
vagy az eredeti utin késziilt metszetek. Egyediek és sokszorositottak,
koznapiak és torténetiek. A valtozatos kategéridk sokszind tdrgya-
last, differencidlt értelmezéseket eredményeznek.

A kotet tanulmdnyainak erds a filolégiai hittere. Ez legtobbszor
a keletkezés kortilményeinek feltdrdsibdl, a vonatkozé, recepciés iro-
dalom dttekintésébdl all. Ebbél a szempontbdl ki kell emelni az elsé és
a harmadik tanulmdnyt, amelyek Kazinczy Az o) képe, illetve Berzsenyi
Levéltoredek Bardtnémhboz cim verseivel foglalkoznak. A szerzd 4j meg-
kozelitési irdnyt keresve gondolja végig a ,Kazinczy és a képzémiivé-

3 TuimAr Attila, Amit tudni akartdl a fotckrél, A Mai Mané Haz kiéllitasa, www.
kortarsonline.hu/aktual/kepzo-magnum.html.

4 Példaul 2019 tavaszin az Ujbuda Galéridban, Tdncrend cimmel, ujbuda.hu/ujbuda/
tancrend-az-ujbuda-galeriaban.



KRITIKA | SziF 2021/4 ,[...] mindeniitt festve, nem pedig mondva... = 99

szet” témit, illetve tobbek kozott a Berzsenyi-vers életrajzi olvasatinak
a hibait. Az elsét a korszak és az életut kapcsolatinak kett8sségében,
tarsadalomtorténeti szemszogbdl vizsgilva, azt keresve, milyen lehetd-
ségeket adott sajit kora Kazinczy szdmara képzémivészeti érdeklsdé-
sének megélésében, milyen anyagi és intézményi timogatdst tudhatott
maga mogott — az elsébdl keveset, a mdsodikbdl semmit —, és mindezt
mennyiben tudta ellenstlyozni, pétolni levelezésével. Csatkai Endre,
Fried Istvan és masok megallapitdsait végiggondolva a tanulmany iréja
maga is arra a kovetkeztetésre jut, hogy a Kazinczyt életében (és némi-
képp, fel-feltdmaddan haldla utan is) kisérd ellenérzések nem csupin
nyelvészeti, irodalmi és mivészettel kapcsolatos elgondoldsai miatt ala-
kultak ki, hanem mivészként megélt élete, kendézetlen és villalt (sze-
mélyes, illetve a kultaraval kapcsolatos) érzelmei, vilasztasai is kozre-
jatszottak abban, hiszen frusztralé vilaszkotelezettséggel jelentek meg
a hagyominyos vildgkép, a vele tirsadalmilag egy kategériaba tartozok
elétt.® Magit a verset avval kuldte, hogy az ajindék — , Feleségem gyenge
lydnykori képe” —, ahogy irta,® de bizonytalan, hogy Berzsenyihez csak
a kézirat ért oda, vagy mellékletként valamilyen kép is eljutott volna.
Inkébb azt lehet feltételezni, hogy a képrdl irt verset, vagyis a szavakkal
kozvetitett latvanyt kildte levelében. Csakhogy a szavak nem a fizikai
tulajdonsiagokat 6rokitik meg, amelyek alapjin a cimzett elképzelhette
volna T6rok Sophie arcképét, ahogy a cim is megjeloli, hanem a szer-
z6nek a latviny keltette érzelmeit, amelyek réla, nem pedig feleségérsl
szblnak. Verscim és verstargy tehit ellentmondasban dllnak egymassal,
az interpretdci6 ezt jarja koriil, timaszkodva a recepcié megillapitdsaira.

Ennél is dtfogdbb és részletesebb a Berzsenyi-vers tirgyaldsa. Igaz,
ez az Ot versszak szerz&jének és a korszaknak is egyik legtobbet idézett,
késdbbi koltsk altal tovabbirt” kolteménye. Raaddsul a Leveéltoredeknek
négy, eltérd szovegl viltozata is létezik, ami egydltalin nem dltaldnos

5 Taldn fel lehet tenni azt a tivolrél sem elméleti, am Kazinczy helyzetét, viselkedését
kissé kozelebb hozé kérdést: vajon ma milyen lehet8ségei lennének annak, aki irodalmi,
képz8miivészeti, vagy ne adj’ Isten tirsadalmi felfogasa, elképzelései, magatartdsa alap-
jan nem kivdn és nem is tud sem az egyik, sem a mésik, sem a harmadik fésodorral tar-
tani, annak, aki autoném, de nem 6nérvényesité moédon ellendlls, aki kritikus, de nem
radikalis, aki nem kiviillls, de mégis fiiggetlen, és épségben szeretné megdrizni — akit
pedig érdekel, avval megosztani — a maga vilagat?

6  Mindenesetre nagy valészintséggel az ismeretlen festd dltal 1800 koril Torok Sophie-
1ol festett, félalakos kép valamelyik valtozatdrdl lehetett sz6, amelynek egyik példinya
—ahogy Kazinczy Szentgyorgyi J6zsefnek 1811. november 6-dn irta — ,Nyoszolydimmal
atellenben [...] fugg”.

7 Elég példaként Babits Mihdly Levé/ és Ronay Gyorgy Levéltoredék bardatnémhoz cimi
versét idézni, de egyéb szerzdket is lehetne emliteni.
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a 18-19. szdzad hatiran €16 alkoték hagyatékaiban. Ki kell tehit térni
keletkezéstorténeti és textoldgiai ismeretekre is. Megkérdgjelez6dik
az ultima manus, mivel a masodik és harmadik viltozat elfogadhatésdga
kérdéseket vet fel az elsével szemben — mindez a szerzdi szandék meg-
nevezésének, kikovetkeztethetdségének nehézségeire is utal. Thimdr
Attila a szimba vehetd valtozatokat egymassal egyenrangiakként ke-
zeli, a verselemzésben mindegyik varidciéra tekintettel van. Emellett
kitér az életrajzi olvasat hibdira, megalkotottsigira, a recepcio, az élet-
mikiadas utdlagos eléfeltevéseire, illetve a vers tér- és idGszerkezetére.
Elemzésében itt is elsédleges szempont a képi épitkezés felfejtése, csak
aztin kovetkezik a nyelvi valésig. Megallapitja, hogy a kiilsé latvanyra
és a belsé vilagra épuls versben egybecsuszik az alany és a targy, ez a fel-
fogis pedig a modern poétikék, valamint Esterhdzy Péter prézaszem-
léletével rokon. Természetesen a nyelvnek is vannak e versre jellemzd
egyedi korulményei, példaul az antik utaldsok hidnya (ami szokatlan
Berzsenyi verseiben) és a nagybet(s irdsméd (ami viszont mds versei-
ben is tetten érhetd).

Ahogy a képek szdmbavétele is mutatja, nem sziikséges valésigos,
fizikai kézzelfoghatésdgaban is 1étezd vizuilis elem ahhoz, hogy egy
felmerild litvany hatast gyakoroljon valamely szerzére; a belsé képek
legaldbb olyan eredményesek lehetnek ebben, mint a kiilvildgban léte-
z8k. Ezt mutatja Berzsenyi A4 bonyhai grotta cimt verse, amelynek el-
képzeltsége keletkezésének korilményeiben rejlik. A virtudlis latvany
persze ugyanolyan differencidlt, mint ha tényleges festmény vagy met-
szet hivnd el$ a szavakat, maga a vers pedig nem idegen test a koltsi
életmtben, ahogy az a Melancholia cim parjaval valé 6sszevetésben is
megillapithaté. Sz6 és kép egymast erdsitd szerepét mutatja Berzsenyi
A reggel cimi versének szévege. A tanulmdny erds filolégiai aldtimasz-
tottsidga a napszakversbdl mint iskolai miifajbél indul ki, hogy ennek
megjelenését vizsgilja Berzsenyi kortarsainak és maginak Berzsenyi-
nek az életmdvében. A hagyatékban e vers kétféle szovegviltozata ma-
radt fenn, amelyek érdekessége, hogy szerzéjlik a késébbiben a képi
elemeket erésitette meg, azokat irta 4t a gondolati elemekkel szemben.
Ez hatdssal volt a vers szerkezetére, vagyis a litvany erésitése érettebb
alkotdst eredményezett. Inkabb a szévegre figyeld elemzés/értékelés
teriletén jar A tizennyolcadik szdzad cimG Berzsenyi-verset tdrgyald,
értékel6 mozzanatokat is tartalmazé irds; utébbiak részben a recepcié,
részben Thimar Attila megallapitdsai. A tanulmény tobbek kozott fog-
lalkozik a megiras idején még palyadja elején jiré szerzd olvasékozon-
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ségével, a keletkezés korilményeivel, a vers alapélményével, torténe-
lemfiloz6fia és nemzeti 16t taldlkozdsdval, az id8 szerepével a gondo-
latokban. A képiség persze ebben a versben is jelen van, de ugyancsak
nem a fizikai valésdg dltal érzékeltetve, hanem a szavak — nem jelen-
tésbeli, hanem latvany-0sszetevdjd — értelme dltal megjelenitve. Ahol
ez az értelem elhalvinyul, ott a nyelv fogalmi szintje hidnyossa teszi,
elmaszatolja a képet.

Egymads utdn kertlt a kotetben Vorésmarty Mihdly két verse, az
Arpdd emeltetése, valamint az O, igy egyiitt pedig a valldsi/nemzeti és
a személyes kdnon egymds mellett élését mutatjik. A szerzd az elgbbi
erésségét meghokkentd képpel timasztja ala: utal a kopasz Krisztus-
vagy Szent Istvin-dbrizolds lehetetlenségére, szélséértékben a varhaté
felhdborodésra.® Az évszdzadok alatt megszilardult tartalmi és formai
keretek — noha Jézust testi valéjdban két évezrede senki sem latta —
valéban olyan erdsek, hogy az ettdl eltér§ litviny médr-mar a blaszfémia
hatérit sirolja.? Es tagadhatatlan, hogy a magyar térténelmi személy-
dbrdzolds elemei ugyancsak grinitba vésettek, bizonyos elemeikben
napjainkig haték. Pedig példdul a honfoglalds kori magyarsag vildg-
képérdl, hitérdl semmi korabeli, hagyomannyd val(hat)6 bizonyossig
nem maradt az utékorra, tobbek k6zott éppen Szent Istvinnak koszon-
hetSen sem, legfeljebb annyi, hogy pogdny mibenléte csupdn a keresz-
ténység ellenében értelmezhets. E tanulmany filolégiai alitimasztott-
sdga is jelentds, kitér a keletkezés koriilményeire és az egyideji egyéb
mivekre, amelyeknek fontos szerepiik volt a kiinduldsi alapot jelents
festmény/metszet és Vorosmarty versének talilkozasdban. Mivel az
elsé megjelenésben egybekapcsolédik szoveg és kép, a tanulmany jelen-
tés része mindkettS litvinytartalmdt vizsgalja, valamint a verbalitds
képi erejét is. A masodik vers célcsoportja viszont nem a nagyobb ko-
z0sség, hanem a kétszemélyes kapcsolat intim érzésvilaga, titkolézds
és feltarulkozds szinhelye, az miikodteti, hogyan lehet személyes ér-
zelmet Ugy kifejezni, hogy az a cimzetten kivil harmadik személy(ek)
szdmdra is atélhetd legyen. Tédgabban tekintve a feladatot, ez — azaz
a kozolhetSség — minden mivészet egyik fontos alapproblémaja. A vers

8  Bér meg kell jegyezni, hogy e sorok iréja szimara megvildgosité ereji élmény volt pél-
d4ul 2000-ben egy jacksonville-i (Georgia, USA) lakds faldn olyan Urolsé vacsordt litni,
amelyen az apostolok, valamint Jézus Krisztus egyarint feketék voltak, és nem uj keletd
az a vélemény sem, hogy a kozel-keleti Jézus bérszine nem okvetlenil volt fehér.

9 Az allamalapitérdl kialakult képi kdnon és az egykor volt testi valésdg ellentmonddsai-
hoz fiz6tt szerz8i megjegyzés — hatvannyolc éves kordban ,ma is elég rozzantul tud
kinézni” valaki — viszont a recenzenst gondolkoztatja el.
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érdekessége a latvany szempontjdbdl, hogy — a Levéltéredék Bardtném-
hoz cimi vershez hasonléan — ugyancsak szintelen, kompoziciés jelleg-
zetessége pedig a szimmetrikus szerkezet. Nyelvének népies stilusje-
gyeit meghaladja képeinek vizualitdsa, evvel Vorosmarty a klasszicista
és a romantikus latvanydbrazolds Osszetevéit egyardnt magdban foglalé
verset irt.

A kotet tanulmdnyait két PetSfi-verssel kapcsolatos irds zédrja. Mi-
vel a koztudat szaméra Petsfi és Arany testesiti meg a kolts fogalmit,
a vizsgalt korszak végén valéban Petéfit kell elhelyezni. Az els§ tanul-
mény - amely Az alfolddel foglalkozik — cime: Petéfi nagyitdsai. Nem
lehet nem felfigyelni a masodik szé tobbértelmiségére. A filolégiai
hattér e két versben is biztos alapokon dll, ez timasztja ald a tirgyalt
otven év tdjversfelfogisinak megktlonboztetését: a részletezett fizikai
valésdgot visszaadd, illetve a hangulat, majd a képzelet dltal szervezett
téjleiré kolteményeket. Utébbi jatszott kézre Az alfold 1étrejottében,
ami részben kapcsolatban allt a romantikus vildgképpel, s jelentds
poétikai és vizudlis Gjitdst hozott az 1840-es évek magyar koltészetébe.
A Vindorélet cimi vers pedig a romantikus vildgképnek a kiilonleges,
az eltérd irdnti érdeklédését, az egzotikum irdnti vonzéddsit mutatja,
egy hazai cigdny csalddrél készitett pillanatfelvétellel. E széveg mogott
valésdgos, sokszorositott kép dll — részben ez okozhatja szintelenségét —,
ami egyfeldl a képzémivészet tirsadalmi helyének megviltozdsira,
misfeldl a kiaddsi lehetSségek béviilésére utal. Mindketts kivdltéja
a lassan novekvé laikus k6zonség, a mecenatira megviltozdsa, illet-
ve az alkotéi személyiség ontudatosoddsa — két vildg hatdrdn. A vers
szemléletében modern vondsok hordozéja — jelenetezése a képi olvasist
koveti, de djra is ,,olvassa” Barabds képét, irénia és tivolsigtartds figyel-
het6 meg benne —, feliitése, hangvétele azonban az dbrazoltaktdl tivol-
sdgot tarté kivilalloé.

Thimar Attila bevezet8jében tobbek kozott a képek verbdlis at-
forditdsdbol ad6dé veszteségrdl is sz6t ejt. Nehéz megmondani, hogy
a valésag érzékelésében mi jitszik nagyobb szerepet, a képek-e vagy
a szovegek — nyilvan van, akinél az egyik, van, akinél a masik —, de az
biztos, hogy az érzelmi és az értelmi befogadds egymast erdsiti, és az
elébbi veszteségeinek minimalizdldsdra élni kell az utébbi kiegyen-
stlyozé szerepével. Ahogy a kotet irdsai is mutatjak.
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Csiszar Mirella — Gajdd Tamas (szerk.)

Szinhaztorténet nagyitoval

Szinhdztérténet nagyitéval — Forrdsok
a magyar szinjdtszds torténetének
tanulmdnyozdsdhoz 1920-1949

Petéfi Irodalmi Mizeum —

Orszdgos Szinhdztorténeti Muzeum és Intézet
Budapest, 2018

N. Mandl Erika
FENYTORESEK

A Csiszar Mirella és Gajdé Tamas dltal osszedllitott forrdsgydjtemény
cime taldléan utal a Petsfi Irodalmi Muzeum és az Orszdgos Szinhédz-
torténeti Mizeum és Intézet gondozdsiban megjelent kétet hidnypétlé
céljara és arra, hogy a korszak szinhdztorténetének fehér foltjait igyek-
szik ldthatébba tenni. S6t, a gondos szerkeszték ennél is tovibb men-
nek: a tisztinldtds érdekében szimos szinhdzi legendaval, anekdotdval
kivannak leszamolni. A md mottéja a korszak egyik jelentSs szinhdzi
filolégusitdl, Pukanszkyné Kadar Jolantdl szarmazik: ,A szinészeti
filolégia miiveldje felhaszndl minden emléket, amely ezt a rekonstruk-
ciét teljesebbé teheti. [...] De magdhoz a rekonstrukciéhoz nem elég
a forrdsok tdmege; ehhez alkoté fantdzia kell.” A két szerkesztS ennek
az alkoté fantdzidnak nincs hijin, mar a kotet fejezetcimei is kirajzol-
nak egy vildgos koncepciét és azt a szindékot, hogy az 1920 és 1949
kozotti korszak szinhaztorténetének kutatdi e sorvezetsk segitségével
Gjraértelmezhessenek egy-egy szinhazi eseményt. A Magyar Szinhdiz-
miivészeti Lexikon (1994) és A magyar szinhdaztorténet 1920-1949 (2005)
cimi kézikonyvek elétt inkdbb résztanulmanyok, részmonografidk ke-
retében kezd6dott meg az addig sok esetben zarolt dokumentumok meg-
szolitdsa, és a nyolcvanas évek végétdl bekovetkezd politikai enyhiilés
utdn a kéziratos forrasok tanusigtételét kiegészitették a korszakban al-
kot szinészek, rendez8k oral history jellegi visszaemlékezései, amelyek
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keretében az érintett mivészek sok, addig kényszerien elhallgatott tor-
ténetet idézhettek fel sajit munkaikrol, mestereikrél és kollégdikrol.

A forrisfeltardst és az els6 kézikonyvek létrejottét eldszor Kerényi
Ferenc szorgalmazta, aki 1983-ban lett a Magyar Szinhdzi Intézet
igazgatdja. Tobb évtized tévlatdbdl is el kell ismerniink, hogy a virva
vart 2005-6s szinhdztorténeti kézikonyv mérfoldks volt, mdig meg-
bizhat6 irdnytdje a feltiratlan résztémak kutatidsdnak. A jelen kritika
targyat képez§ forrdsgytjtemény bevezetsjébdl megtudjuk, hogy mar
a lexikon irdsakor is sok értékes kéziratra bukkantak az OSZMI Kéz-
irattardban, az OSZK Szinhaztorténeti Tardban és Kézirattaraban és
a Petsfi Irodalmi Muzeum Kézirattirdban. E dokumentumok jelent6-
ségét noveli, hogy a 20. szdzad elsé felének hdborus duldsai miatt a ma-
ganszinhdzak archivumai jérészt elpusztultak, és az Orszdgos Levéltir
Nemzeti Szinhdzzal kapcsolatos dokumentumainak nagy része is meg-
semmisult a II. vilaghabort és az 1956-0s forradalom soran. A korszak
misorpolitikdjinak, tendencidinak kutatdsit nehezitette, hogy a ren-
dezdépéldanyok, szovegkonyvek jelentds része is elttint. Jelen kotet 6ssze-
allitasat tehdt izgalmas feltdré munka el6zte meg, amelynek eredmé-
nyeként a szerkesztSk igyekeztek a legérdekesebb dokumentumokat
kozolni, mégsem csak a kuriézumok felvillantdsa volt a céljuk. A szelek-
tdlds kozben elsGsorban arra térekedtek, hogy bemutassik a korszak
fontos szinhdzi jelenségeit (nagy sikerek és nagy bukdsok, stilus-, illetve
tarsadalomtorténeti szempontbdl fontos eléaddsok), a korabeli szinhazi
strukturdt és finanszirozdst. Miifajilag is nagyon sokszini a gydjtés:
leveleket, memodrokat, részletes életmuinterjikat egyarant tartalmaz
ugyanis a kotet.

A koényv elsé nagy fejezete a Szinhdz és tarsadalom cimet viseli.
E szakasz jelent8ségét az adja, hogy a két vilaghdboru kézo6tti magyar
szinésztirsadalom helyzetér6l még nem sziletett részletes, mély elem-
zés. A szinészi palya akkori stitusza, a szinészndk kiszolgdltatottsiga,
és dltalaban a szinészek egzisztencidlis problémai csak érintSlegesen
jelennek meg a korszakrol sz6l6 tanulmanyokban. A fejezet kommen-
tarjabdl az is kideriil, hogy bar a polgari tirsadalomban 4j szerepet
kapott a szinhdz, a t6keerds villalkozdk dllandé épiileteket mikodtet-
tek, és az Orszdgos Szinészegyestlet jévahagydsival megszovegezett
szerz8dést kotottek a tarsulati tagokkal, az igazgaték ekkor sem min-
dig tudtik teljesiteni a szerz&désben foglaltakat, fizetés hijin pedig
a szinészek idénként egyik naprél a mésikra éltek. A fejezetben kozolt
levelekbdl drnyalt kép rajzolédik ki a korszak szinészrétegeirdl és a szi-
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nészek életkorilményeirdl. Az életutinterjuk, visszaemlékezések sok
lényeges motivumot lattatnak arrél, hogy mi tette vonzévi a korban
a szinészi életpdlyit, és hogy miként befolydsolta a szinészet rangjit
a magyar filmmivészet kibontakozdsa.

A szinészi pélyastratégidhoz hozzatartozott, hogy az ismert mivész
Lugy alakitotta életformajat, hogy minél gytimoles6z8bb kapcesolatokat
alakithasson ki a gazdasdgi, pénzigyi és politikai osztily reprezentins
elemeivel” (16). A szerz8-szerkesztSk arra is felhivjdk a figyelmet, hogy
a szinészi visszaemlékezések hangnemét, tartalmdt nagyban megha-
tdrozta az, hogy milyen motiviciébél, milyen alkalomra késziltek, az
életpilya melyik szakaszdban irédtak. Egy ilyen sokszinti dokumentum-
gyljtemény nagyon beszédes és adatgazdag, de kilénésen a memodrok
esetében fontos a kontrollforrasok megtalaldsa, igy hirlap- vagy folys-
iratkritikdk felkutatdsa, vagy egy pélyatdrs ugyanazon eseményrdl sz616
visszaemlékezése. A mivészek visszaemlékezéseiben szimos szubjek-
tiv elem ismerhetd fel, és mivel azok nem ritkdn elfogultak, az értelme-
z6nek érdemes felkutatnia minél tobb, az emlékezés allitdsait igazold
dokumentumot. Sok esetben a szinészek, rendez8k ezt maguk teszik
meg. Erre szép példa Sziics Laszl6 szinész, operaénekes, szinhdzigaz-
gat6 terjedelmes emlékirata, amely részletes, idérendben haladé, rend-
szerezett beszdmold keretében késziilt el a miivész braziliai emigracié-
jaban. Sziics Ldszl6 ugy akarta hitelessé tenni a visszaemlékezését, hogy
mellékelte azokat a hireket, kritikdkat, riportokat is, amelyek az elbeszélt
esemény, bemutaté kapcsin készultek.

Mivel nem minden szinész ir emlékiratot, egyre fontosabbak a szin-
haztorténészi médszertannal készitett életutinterjuk. Ilyen a kétetben
szerepl$ Békdssy Istvan-interju is, amelyet az el6bb emlegetett szoveg-
egyluttes egyfajta kontrollforrdsinak is nevezhetlink, hiszen Békassy
Sztics Laszl6 kortarsa és pdlyatdrsa is volt, szintén emigralt, igy aztdn
tanulsdgos egybevetni a két emlékanyagot. Olyan szempontbdl is ku-
ribzum a Békdssy-interji, hogy a megkérdezett nem a sikereit emelte
ki, nagyitotta fel, hanem ellenkezdleg: ,magyarorszigi szereplését az
amerikai film- és televiziés szerepekkel a hita mogott kritikusan szem-
Lélte. Kulonos médon vett részt az életmiivét felidézs beszélgetésben:
az ezerszer atgondolt [...] részek mellett megprébilta torténeti tavlatok-
ban szemlélni a két vilaghdbora kézotti magyar szinjatszast. Miveltsé-
gével és logikus gondolkoddsdval nem veszett el a részletekben, képes
volt felfedezni az Gsszefiggéseket” (17) — idézi fel az interju élményeit
a kérdez8 Gajdé Tamds. Az ismertetett életatinterjd utdn ismét mds
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hangvételtd Balé Elemér szinész sajit maga dltal irt életrajza. Békassy
Istvin is emliti 6t, tehdt szintén kortdrs, de Bal6 esetében ellenkezd
szandéku volt a visszaemlékezés: az 1945 utdn nagymértékben mells-
z0tt szinész inkdbb arra torekedett, hogy szdmba vegye érdemeit és az 6t
ért méltinytalansdgokat. Valészintleg bizott abban, hogy az 1956 kortl
megirt életrajznak koszonhetSen ezutin elismerik addigi munkajat.

A hérom emlitett dokumentum hdrom jellegzetes forrasmintit is
bemutat a kutat6 szdméra. A harom palyatars kivdlasztdsa abbdl a szem-
pontbdl is szerencsés, mert bar kilonbozott a szinhdzi izlésik, mds
jatékmodorban jatszottak, sorsukat mégis 6sszekoti a kor szinhdzstruk-
tardja, és még anyagi koriilményeik, tirsadalmi helyzetiik és miveltség-
anyaguk is hasonlé volt. E fejezet dokumentumai is felhivjdk a figyelmet
a szinészi életpdlya torékenységére, és arra, hogy az él6 eladasbdl
yszinte semmi megfoghat6 sem marad az utékor szaméra” (17). A tar-
gyalt fejezet kommentarja kiemeli, hogy a szinész ,,ugy kizdhet a feledés
ellen, hogy rogziti élményeit, egyuttal arra 6szténzi k6zénségét, hogy
vele emlékezzen” (17). A fejezetben szerepel még egy szintén kuriézum-
szamba mend dokumentumcsoport, Csortos Gyula 1938 és 1943 ko-
z0Ott vezetett hataridénaploi, azaz haztartdskonyve. Az elsd rinézésre
unalmasnak tiné feljegyzések sokat elarulnak egy korabeli vezetd
szinész hdztartdsirol. A német megszallds alatti torténéseket is nagy-
részt ilyen tipusi, masodlagos forrdsokbdl lehet rekonstrudlni.

A kovetkezd fejezet a Szinhdz és politika cimet kapta. Az itt kozolt
dokumentumok tulnyomérészt Hevesi Sdndor szinhazigazgatéhoz és
az 1945-6s népbirésagi perekhez kétédnek. Erdekes médon a szerzsk
a korszak mésik meghatiroz6 nemzeti szinhdzi igazgat6jardl, Németh
Antalrél nem koz6lnek hasonlé forrasokat. Az olvaséban igy keletkezd
hidnyérzet azonban elmulik, amikor az Intézménytorténet cimt fejezet
forrasdokumentumait tanulmanyozza. Az emlitett féloldalassig oka
lehet az is, hogy a kézelmultban és kordbban is tobb feldolgozis litott
napvildgot Németh Antal rendez8-igazgatordl (példéaul Balogh Géza,
Istvdn Mdria, Kaviasi Klara, Koltai Tam4s és Selmeczi Elek munkai).

A Szinhdz és politika cimi fejezetben 4j motivumokat hordozé for-
rasokat taldlunk a Hevesi Sindort ért méltinytalansigokrdl. Kivételes
forrdsértékd a levelezésben Roboz Imre vigszinhdzi vezérigazgatd és
Harsanyi Zsolt levélvéltasa is, amelybdl hiteles képet kapunk az 1938-as
vigszinhdzi igazgatéviltds, a szinhdzi Srségviltis dllomdsairdl, a kama-
ra és a kultuszminisztérium intézkedéseirdl, illetve Roboz Imre utolsé
vigszinhdzi napjairdl és haldlardl is. A levelezés legérdekesebb momen-
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tuma az a parbeszéd, amelybdl kideriil, hogy Harsinyi Zsolt igazga-
tdsa alatt Roboz Imre hogyan tudta folytatni munkdjit a szinhdzban.
A szakmabeliek és a szinhdzkedvel§ laikusok szimdra is meghokkentsk
lehetnek azok a kordokumentumok, amelyek Fedik Sari népbirésigi
perérdl és a nyilasuralom alatti szerepvallaldsardl szélnak.

A Szinhdz és politika cimi fejezetet kiegésziti az Intézménytorténet
cim forrdsegyuttes. Az itt kozolt jegyz&konyvek, visszaemlékezések,
interjuk hozzdjarulnak a korabeli szinhdzi jelenségek Gjraértékeléséhez,
egy-egy intézmény kultardiplomadciai térekvéseinek drnyalt bemutatd-
sdhoz, vagy szinhdzi alkotdk szerepvillaldsainak az eddigieknél igaz-
sdgosabb értelmezéséhez. A fejezetben kirajzolédik a két meghatdrozé
szinhdzigazgaté (Hevesi Sindor és Németh Antal) programjdnak md-
vészi értéke és koncepcidjuk kiilonbozssége is. Mindketten elsérendd
feladatuknak tekintették a hazai drimamivészet és misorpolitika meg-
Ujitdsdt, de mas-mds utakon. A felvonultatott dokumentumok is ala-
tamasztjak, hogy Hevesi Sindor szinhdza a formai djitdsok ellenére
yirodalomkozpontd” maradt, mig Németh Antal tedtrumat leginkabb
a latvanyvildg gyokeres megujitdsa, valamint a magyar drimairodalom
kulfoldi vendégjatékok utjn torténd elismertetése jellemezte. A doku-
mentumokbdl kirajzolédik az a taktikdzasi kényszer is, amellyel a szin-
hazigazgatok igyekeztek megakadilyozni, hogy a politika maga ald
gylrje miivészi torekvéseiket. A fejezet zirédokumentuma (egy Karolyi
Istvannal 1995-ben készilt interj) azt mutatja be, hogy ebben a kul-
turpolitikailag is nagyon terhelt korszakban hogyan tudott mikoédni
egy figgetlen vagy baloldali orientdciéja szinhdz. Kérolyi az 1940-ben
alakult Madach Szinhdz egyik alapitéja volt Foldessy Géza mellett.
A szinhdz néhany éves mikodése alatt is figyelemre mélté miivészi tel-
jesitményt nydjtott, f6ként misorpolitikdjaval és szinészi garddjaval.
A nyité eladas (Moricz Zsigmond: Kismadar) utin Luigi Pirandello
1V, Henrikje, Robert Ardrey pacifista szellemd, nyolc eladds utdn be-
tiltott Jelzétiiz cimid darabja és Felkai Ferenc provokativ, Nero cimi
eléaddsa is szinre kertlt. A tdrsulat a korszak nagy hatist miivészeibgl
(Médi Szabé Gabor, Mezei Maria, Sennyei Vera, Sulyok Maria, Szakats
Zoltan, Tapolczai Gyula, Titkos Ilona, Virkonyi Zoltin) allt. A késébb
csatlakozé Punkosti Andor rendezd a szinészképzd stadié keretein
beliil is gondoskodott az utinpétldsrol.

Kiilonos jelentséggel bir a korabeli vidéki szinjitszdsrol szolé fe-
jezet, hiszen ez az egyik legkevésbé feltirt teriilete a két vilighdboru
kozotti korszak szinhaztorténetének. A bemutatott bérleti szerzédések,
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levelek, tervezetek és beszélgetések tiikrozik a vidéki szinjatszds gaz-
dasdgi ellehetetlentlését, s6t, sok esetben mivészi valsagit is. Képet
kapunk arrdl is, milyen mértékben ttkoztek a sziniigyi bizottsig és
a kozonség elvardsai a misorpolitika kérdéseiben, és mi vezetett a szin-
hézigazgaték cs6dbemeneteléhez. A vidéki kozonség tilnyomorészt
koénnyedebb eldaddsokra vigyott, prézai mivekre sokkal nehezebb volt
jegyeket eladni, mint a szérakoztat6 zenés produkcidkra, a szinigazga-
tok allandé gazdasigi kényszerek kozott laviroztak, telt hdzat kellett
produkélniuk, mikézben a virosok vezetSsége sok esetben alig akart
kolteni a szinhdzak muszaki fejlesztésére. Természetesen vidéken is
voltak pozitiv példak. Igy példaul a székesfehérvari varosi kozgytlés
kiemelt feladatinak tekintette a kultira timogatdsit, és konkrét intéz-
kedéseket is kapcsolt ehhez: egyebek mellett egymillié koronds szub-
venciot, a szinhdzbér elengedését, a szinhdzfenntartdsi jarulékokrol
valé lemondast. Amint a vonatkozé forrasbol is kidertl, ez a kivéltsiagos
helyzet néhdny éven beliil Székesfehérviron is megszint, és a szin-
igazgaté kénytelen volt kérvényt irni a polgarmesternek a vagyonit is
felemészts szinhdzfenntartdsi problémak miatt. A vidéki tdrsulatok
kilatastalan helyzetét hitelesen szemlélteti a kovetkezd idézet: ,A hely-
zet odafejlédott, hogy egy létszdmdban és gagestandban [gegenstand=
felszereltség?] minimumra redukélt tarsulat évi 70 darabot mutatott be
heti 12-16 eladasban, ami majdnem napi két el6addst jelent, a proba-
id6nek a minimumra valé redukaldsit. [...] Ez természetesen a legjobb
szinészanyaggal sem lehetett eredményes” (303).

A vidéki szinjatszds megujitdsa kapcsdn Gjra elSkertul Németh
Antal neve, a Székely Gyorggyel 2011-ben készitett beszélgetés sordn.
A késdébb tajszinhdz néven emlegetett jatékrendszert a dél-dunantuli
régiéban prébaltik ki, miutin a kamara dltal javasolt staggione-szerd
csereszinhdzrendszer nem bizonyult elég sikeresnek. Székely Gyorgy
igy emlékezett a pécesi tervekre: ,Németh Antal szeme elStt egész bizto-
san az egész magyar szinhdzi kultdra lebegett. A vidéki szinészet re-
formja is ezért érdekelte. A korabeli orszagos vidéki szinhdzi szervezet,
az ugynevezett cseretdrsulati rendszer [...] nem felelt meg a varosok tul-
nyomo tobbségének. Ezek koziil Pécs volt a legaktivabb. Nem elégedtek
meg azzal, hogy par hétre érkezett egy tirsulat, s csak hosszabb sziinet
utdn a kovetkezd. Folyamatos el6addsokat akartak rendezni a szinhdz-
ban. Akkor dontotték el, hogy legyen Kaposvir a betanulé dllomds, és
Baranya megye, illetve Dél-Magyarorszag egy bizonyos része legyen
téjterilet. A tdjszinhdz gondolata innét ered. Megvan Németh Antalnak
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a rajza, mely kijelolte azt a régiot, ahol szinhdzat lehetne jatszani. O be-
utazta Pécs polgarmesterével, Esztergir Lajossal ezt a vidéket” (308).

JelentSsen drnyalja eddigi tuddsunkat a korszak hatdron tuli tar-
sulatainak helyzetérél a Szinhdzi térekvések az utiddllamok teriiletén
cimd fejezet is. Az itt kozolt forrasok legfébb értéke az, hogy vagy
egy-egy alkotd pélyaivének toréseit bemutatva kozelit ra a feldolgoz-
hatatlan veszteség megélésének mozzanataira, vagy az egyes szinhdzi
eléaddsokat 6vezs kozonségreakceickat megismerve kisérhetjik végig
az egykori meghatdrozé magyar szinhdzi kézpontok elszakitdsinak
dllomasait. Az elsé dokumentum kivételes megjelenits erével tuddsit
a kolozsviri tarsulat 1919. augusztus 20-i, az akkori médsodik nemzeti
szinhdzunk Hunyadi téri szinhdzbdl térténd kikoltozése elétti utolsé
eléaddsardl. Janovics Jend is agy rogzitette az emlékeket, hogy az azo-
kat alitimaszté dokumentumokat is csatolta, igy a megrdzé leirds for-
rasértéke kivételes. A Hamlet eléadés alatti és utdni hangulatot szdz
év multdn is dtélhetévé teszi annak a mozzanatnak a kiemelése, hogy
a szorong6 tomeg képtelen volt magatdl elhagyni a szinhdzat. Azt is
megtudjuk a leirasbdl, hogy a cenzor csak az elsé mondatot (,Lenni
vagy nem lenni: / ez itt a kérdés.”) engedte elmondani a nagymono-
16gbdl, mert a hatésdg attdl tartott, hogy a folytatds elhangzdsa esetén
tintetés bontakozhat ki a k6z6nség soraiban.

A misodik dokumentumcsoport Kassdra visz minket, itt Faragé
Odén jatékkonyvébsl kovethetjiik nyomon az ottani magyar tarsulat
szikuls mozgasterét. A kozolt forras a Felvidék visszacsatoldsa utdni
szinhdzi id8szakot is drnyaltan dokumentdlja, a Mdrai Sindor dltal is
megorokitett euféria bemutatisit kovetSen képet kapunk a zsid6 szar-
mazdsu szinigazgaté kalvaridjardl is.

A szinhdzak adminisztrdicidgia cimi fejezet korabeli torvény- és szer-
z6désszovegeket kozol, betekintést nyjtva a szinhdzak akkori miikédési
rendjébe és a szinészek munkakortlményeibe is. A Misorpolitika, dra-
maturgia cimd rész egyteldl azt reprezentilja, hogy a korszak - a gazda-
sagi kényszerek miatt — nem kedvezett a szinhdzi kisérleteknek, ezért
kevés esetben beszélhetlink nagy ivli mdsorkoncepciérdl. A fejezet
bevezetdje kiemeli, hogy néhiny kisszinhidz ([j_] Szinhiz, Belvarosi
Szinhaz) kévetkezetes mihelymunkdjin és a Vigszinhaz szerencsésebb
idészakain kiviil egyedil a stabilabb financidlis kérilmények kozott
alkoté Németh Antal tudott megvaldsitani egy hosszabb tavra felépitett
misorpolitikdt, melynek egyik legfontosabb 4j eredménye a kis népek
kortdrs irodalmdnak és a magyar kortdrs szerz8k drimdinak sikeres
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szinpadra éllitdsa volt. Birdos Artar 1942-es nyilatkozata lényeglatéan
osszegezte a korabeli misortervezés korlatait: ,A pénznek ki kell tar-
tania addig, amig a k6zonség ki nem mivelddik az 4j élvezetre. [...]
ebben az orszdgban sohasem, még egyetlen egyszer sem akadt szinhdzi
mecénds, aki ugy adott volna pénzt szinhdzra, hogy 6t a bevétel nem
érdekli, csak az, hogy a szinhdz mit produkdl” (476).

Mélt6 lezardsa a kotetnek a Szinhdzi mithelymunka cimi fejezet,
amelynek felvezetdjében a szerkesztSk a téma rekonstrudldsinak ne-
hézségeibe is beavatjak az olvasét. A forrdsok tobbsége szinészek,
rendezdk, szinigazgatdk és irok kozotti levelezés, sajtéforrasokkal is
aldtdimasztva. A dokumentumcsoport segiti az egyes szinhdzi szereplk
kozotti korabeli viszonyrendszer, a szereposztds, a darabvélasztds ne-
hézségeinek mélyebb megértését. A kotet egésze — a forrasokhoz rendelt
kommentidrjaival és jegyzetgazdagsigival — szdmos kutatdsi irdnyt jelol
ki szinhdztorténészeink szdmadra, amelyek egyardnt a korszak szinhdzi
folyamatainak kiegyensulyozottabb értékelését szolgdlhatjdk.

Fejes Richard — Gregor Lilla (szerk.)

Transzmédia
Interdiszciplindris tanulmdnyok

Kijarat Kiadé
Budapest, 2021

Balint Bernadett

A MEDIALITAS METANARRATIVAJA

2021 tavaszin jelent meg a Gregor Lilla és Fejes Richdrd dltal szerkesz-
tett Transzmédia cimd, alcime szerint interdiszciplindris tanulmanyokat
magiba foglal6 kotet. A konyvben nyolc — valéban kalénb6zd tudo-
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midnyterilet kérdéseit vizsgald — szoveg szerepel, amelyek a medidlis
sokszintség és keveredés, vagyis a transzmédia égisze alatt kapcsoléd-
nak egymdshoz. Az irdsok 6nmagukban is fontos problémadkat tirgyal-
nak, olyanokat, mint az interaktiv oktatds, az adaptacick, a hdl6zatelmé-
let, az alternativ valésdg, a poszthumanizmus vagy a zene és tarsadalmi
felelssségvallalds. Bizonyara tudatos dontés volt a szerkesztSk részérdl,
hogy el8sz6 nélkiil, in medias res kozlik a kotet elsé szovegét. Ezzel
a formabonté megoldissal egyfelsl aktivitdsra sarkalljik az olvasdt,
ugyanakkor problémaként vethetd fel, hogy a k6zonség megszolitisa-
nak vagy kijel6lésének elmaraddsdval megnehezitik a bevonéddst. Nem
adnak célt vagy tétet a kétetnek, viszont nem is szikitik le a transzmé-
dia fogalmat egyetlen definicidra, és igy mintha a befogadéra biznak,
hogy megtaldlja-e a kétet egyes szovegeiben azokat a pontokat, amelyek
a transzmédidhoz kapcsoljik az adott irdst.

Ahhoz, hogy mi nevezhetd transzmedialis alkotdsnak, médszernek
vagy kozegnek, nem ad szempontrendszert a hdtsé borité fiilszovege
sem. A kotet utolsé elétti szovege, Nemesi Zsofia Transzmedidlis torte-
netmesélés cimi irdsa Henry Jenkins definiciéjat haszndlja a transzme-
didlis térténet meghatirozasihoz, mely szerint ,egy transzmedidlis
torténet szamos médiaplatformon keresztil bontakozik ki, mikézben
minden 4j széveg egyedi és értékes médon jarul hozzd a torténet teljes-
ségéhez” (153). Ez talan a kétetben olvashatok kozil a legfontosabb meg-
hatdrozas, amelyhez kapcsolédni tudnak a korabbi szévegek is. Jenkins
szerint tehdt minden transzmedidlisnak nevezhetd, amely kilonb6z6
médiumokon keresztiil, hilézatszertien kapcsolédik az egészhez mint
alkotdsok, jelenségek, narrativik matrixdhoz, mds értelemben pedig
a vildgban valé 1ét egyén dltali megértésének egészéhez. Ha a nyelvre
elsédleges médiumként tekintink, akkor meglitisom szerint nehéz
elképzelni olyan textudlis anyagot, amely ne eshetne a transzmedidlis
gytjtéfogalom ald. Ha a jenkinsi értelemben vett transzmedidlis tor-
ténet meghatdrozdsat hasznaljuk, akkor alapvetdnek kell tekintentink,
hogy a lét kizarélag transzmedidlis térben képzelhets el. Igy a transz-
medialitdst vagy tautolégiaként, vagy mindent dtfogé ,6rok érvényd
igazsigként” kell kezelniink.

A kotet tobb tanulmédnya médszerként hivatkozik a transzmedia-
lit4sra. fgy tesz Nyéki Giébor is, aki Kohlhaas Mibdly az irodalomdrin?
cimi szévegében hazai és kilfoldi klasszikus irodalmi alkotdsokra
alapozva olyan tantirgy-pedagégiai médszereket ajinl, amelyek meg-
konnyithetik az dltaldnos iskolai ,,olvaséva nevelés” folyamatdt. Egyes
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szovegek tananyagként vald elsajatitisa esetén Nyéki erételjesen java-
solja a medidlis vdltdst (adaptacidk, kreativ feladatok, tantargykozot-
tiség), de figyelmeztet a médszer kétarcusdgdra is: ,legaldbb annyira
elterelheti a vizsgalédds fokuszdt, mint amennyire kozelebb vihet
a textushoz. Elengedhetetlen, hogy a didkok valéban taldlkozzanak
a szoveggel” (79).

Mis értelemben tekinthetiink médszerként a Fejes Richard altal
bemutatott alternativ valésdg jatékok (AV]) egyikére, az Everyman-
HYBRID (EMH) projektre. A kilenc éven 4t miikods, valésdgot imi-
tdlé univerzum kiilonb6z6 koézosségi média platformokon keresztiil
eltéré formdtumu és tartalmu megjelenésekkel épitette narrativéjat.
Ebben az értelemben az EMH koncepcidja tokéletesen megtelel az
idézett jenkinsi transzmedidlis torténetnek. Elemzése sorin Fejes tobb
alternativ valésdg jaték médiamegjelenésének felépitését is Gsszeveti
Gérard Genette Az elbeszéléi diskurzus cimi szévegében felvazolt esz-
koztaraval. Megdllapitja, hogy a t6bb platformon elérhet$ tartalmak
narrativ szerkezetei olyan széveg- és cselekményhdlét alkotnak, amely-
ben a befogadéi (fogyasztéi) aktivitdson mulik, hogy mennyire teszi
sajatjava az alternativ valdsdgot, illetve hogy mennyire szeretne bevo-
nédni a torténetbe (199).

Nemesi Zs6fia az Odadt cimi sorozat rajongéi kultirdja felsl ko-
zeliti meg a befogadéi részvételiséget. A széria alkotéi — bar kevésbé
tudatosan, mint az EMH esetében — tematizaltik a transzmedidlis kul-
tara adottsdgait, és reflektdltak a mivon kivili rajongéi atmoszférara
(174-175). A sorozathoz kapcsolhaté fanfictionok (vagyis a széria rajon-
g6i altal irt sztorik) korpuszit vizsgdlva Nemesi Zsofia arra a kévetkez-
tetésre jut, hogy a rajongdi tovabbirdsok dltaldnossigban kiakndzzak
a torténet adta lehetSségeket, és azokat 4j narrativiba rendezik. Ezzel
hozzdjarulnak ahhoz is, hogy az eredeti alkotds konstans létez6ként
legyen jelen a kommunikdciés térben, mikézben az dtiratok, fanfic-
tionok, adapticidk, valamint kritikdk 6sszessége tematikus hdlézatta
strdsodik.

Az adapticick mis interpreticiés gyakorlatoktdl valé elhataroldsat
Hlavacska Andris veti fel tanulményaban, amely Drakula mitoszanak
a medidlis térben valé szerteigazé megjelenitési médjait vizsgélja.
A széveg egy pontjin modern mitoszként hatdrozza meg a Drakula-
jelenséget csakagy, mint a Harry Potter, A Gyiiriik Ura vagy a Tronok
harca vilagat: ,a transzmedidlis és transzfikciondlis torténetek kutatisa
meglehetSsen 4] irdny a kultiratudomanyok tertletén, a vizsgilat tirgydt
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akdr a gorog vagy a zsidé—keresztény kultirkér mitoszai is képezhe-
tik, hiszen ezekre ugyancsak jellemz3 a transzmedialitds: az univerzum
kialakitdsaban szobrok, épuletek, dramak, eposzok vesznek részt” — (10)
szogezi le a szerzd.

Sdgodi Bence a mitosz egy varidnsaként, biomitografiai alkotdsként
hivatkozik Beyoncé Lemonade cimi vizuilis albumdra (a negyvenot
perces zenei anyaghoz egy hatvan perc hosszu film is késziilt, mindkettd
2016 tavaszdn jelent meg), és az alkotdsra a rasszista sztereotipidk ca-
folatdnak példdjaként tekint. Kutatisdba bevonja az album és az ahhoz
tartozé film recepciétorténetét, olykor rimutatva annak pontatlansa-
gaira is. Sdgodi hdrom sztereotip fekete néalak kulturalis karakteré-
nek meghaladdsit latja az egyords filmben: Sapphire — a dihos fekete
nd, Jezebel — a romlott fekete né és Mammy — az aldrendelt anyafigura
(131). A tarsadalmi felelSsségvallalasként is értelmezhetd gesztust, mi-
szerint Beyoncé feltlirja az amerikai fekete nSkrél alkotott rasszista
sztereotipidkat, azért litom problémasnak, mert nagyrészt az ezen kul-
tarardl kialakitott kiilsé nézpont felsl és azt felhasznédlva lép fel. Ezt
az aspektust a tanulmdny szerzdje nem tematizdlja, szimomra viszont
kérdéses, hogy Beyoncé, amikor 6nértelmezésének kiindulépontjaként
a sztereotipidkat haszndlja, majd azokat igyekszik meghaladni, vajon
mennyiben mutat fel alternativit. Ezen hdromosztata karakterisztikd-
ba nehezen volna beilleszthetd, amikor a néi test férfi tirsadalmi-kul-
turdlis szerepekbe helyezi magat: ,férfi istenségébe és férfi rapperébe”
(136). Meglatasom szerint Beyoncé Lemonade-je ironikusan is értel-
mezhetd, amennyiben a sztereotipidk felhasznéldsdval kivan ellenpontot
felmutatni azokkal szemben, mifaji sokszintsége és tirsadalmi felelSs-
ségvillaldsa okdn pedig inkdbb nevezhetd hibrid performativ alkotds-
nak, mint zenei albumnak.

Szabé Maté Artaud é az Einstiirzende Neubauten (zenei és performativ
lehetéségek) cimi tanulmdnydban a német egyiittes formabonté ssz-
mivészeti tevékenységével foglalkozik, és szovegében Antonin Artaud
kegyetlen vagy nyers szinhdzelméleti és civilizdciészemléleti modelljét
dllitja pairhuzamba a zenekar tevékenységével. Az Einstiirzende Neu-
bauten (EN) az egykor a Német Demokratikus Koztarsasig parlament-
jének helyt ad6 Palast der Republik épp lebontdsra viré épiiletében
rendezte meg egyik koncertjét, ahol a torténelmi romok rekontextua-
lizacidja és funkciéviltdsa mellett magit a teret is instrumentumként
haszndltdk az el6addk: ,a koncert alatt elhangzé Grundstiick cim( sza-
mot a zenekar tagjai egy emeleti galéria vaskorltain kezdték el jatszani”
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(111). Az EN az emberi testet is hangszerként vagy médiumként rep-
rezentdlja, illetve tovabbi instrumentumokként djrahasznosit kiilon-
b6z6 anyagokat, fémhulladékokat vagy miianyag cséveket. Szabé Mité
értelmezésében az EN ilyen értelemben kapcsolédik az artaud-i anya-
gisdghoz: ,(...) szdmdra kiilonosen fontos volt az emberi test és a tirgyak
anyagisdga. A civilizacié eredetéhez, gyokeréhez szeretne visszatérni
és ezek dltal megreformalni azt” (106).

A hibriditas a transzmediélis diskurzusban tobbféleképpen is jelen
van, Gregor Lilla két irdnybdl kézeliti meg Képregények, dtmenetek
cimd tanulmdnydban. A képregény mint mifaj onmagdban is dtme-
netinek, hibridnek tekinthetd, de a szerzé kifejezetten hdrom olyan
alkotdssal foglalkozik, amelyekben a metamorfézis, a hibriditds és a bi-
ndris nemi oppozicié meghaladisa a 6 szervezdelem. Charles Burns
Black Hole cimi képregényében a didkok egy f6ként nemi uton terjedd
jarvany miatt szorulnak a tdrsadalmon kiviilre, aztin sajitos nemi
metamorfézison, illetve animalizdléddson esnek at. Ezen folyamat
ellenpontjaként tarthaté szimon Liv Stromquist Fruit of Knowledge
c{md munkdja, amelyben a hibriditds az eredeti allapot. A képregény
els6 oldalain mintegy ténykozlésként jelenik meg, hogy ,a csecsemdk
1-2%-a olyan nemi szervekkel sziiletik, amelyek alapjin nem katego-
rizdlhaték himnemdként vagy nénemiként” (44). A képregény tovib-
bi vizsgalatakor Gregor Lilla arra a transzmedialis szerz6i gesztusra
hivja fel a figyelmet, amellyel Stromquist a biolégiai és tarsadalmi
nemek konfliktusit az edukdcié terébe emeli (feladatokat ad a befoga-
dénak, hivatkozasi rendszert mikodtet, alapos magyarazatokkal latja
el aképkockakat). A tarsadalmi normitdl eltérd testek Hegedis Mérton
Stusszkules Klan cim( alkotdsiban olyannyira jelen vannak, hogy szinte
nincs is olyan szerepld, akit ne lehetne tdgabb értelemben véve transz-
humannak nevezni. A képregényben kultdra és natura egymdsnak
fesziilése, illetve Gsszekeveredése figyelheté6 meg. Hegedis Marton
e két végpont kozotti skala tobb dllomdsit is dbrdzolja, azonban a hib-
ridizacié legmarkdnsabb megjelenése a Slusszkules Kldnban az emberek
jarmuveikkel valé 6sszenovése. Az dtvéiltoz(tat)ds minden momentu-
mit kozvetiti a kép és a szoveg, a ml végén pedig az evolicié sajtos
dekonstrukciéja torténik meg.

Eged Bertalan az antropocentrikus vildgszemlélet felbomlasardl
értekezik Poszthumdn tendencidk a jelenkori internetmiivészetben cimi
tanulmanydban. A poszthumin esztétikardl kevésbé az ember testi
valéjanak eltiinése kapcsin beszél, inkdbb az adatok rizémaszerd, tér-
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t6l, id6tsl és embertdl fiiggetlen halézatit emeli vizsgdlatinak hom-
lokterébe. Felhivja a figyelmet arra, hogy az internetmivészet dltala
hasznilt fogalma tdg és esetleges: ,minden olyan esztétikai, reflexiv és
affektiv tulajdonsdgokkal is rendelkezd tartalom, amelynek 1étrejot-
tében, terjesztésében és befogaddsiban valamilyen szerepe volt az inter-
netnek mint médiumnak” (92). Ez a definicié véleményem szerint nem
csupdn esetleges, hanem létjogosultsiga is megkérddjelezhets, ugyanis
szinte kizdrhat6, hogy a 21. szdzadban létezzen olyan mialkotds, amely-
nek ,létrejottére, terjesztésére és befogaddsira” nem volt hatdssal az
internet.

A fentiek alapjan kijelenthetd, hogy a Kijarat Kiad6 gondozasdban
megjelent Transzmédia cimi tanulmédnykotet megfelel azon kikovetkez-
tethetd koncepciénak, miszerint olyan jelenségeket vizsgdlnak a benne
olvashaté szovegek, amelyek tobbféle médiumon keresztiil hozzafér-
hetdk, és ezen médiumok mads jelentésrétegekkel egészitik ki azokat.
Ugyanakkor olyannyira tignak tinik a transzmedialitds értelmezési
tartomdnya, hogy ugy litom, a fent ismertetett nyolc tanulmany mellett
vagy helyett szimos mds szoveg is helyet kaphatott volna a kényvben.
Szerkeszt8i irdnymutatds hidnydban esetlegesnek tlinik, hogy miért
éppen ezek a tanulmdnyok kozvetitik és ismertetik a transzmédia uni-
verzumit. A transzmédia fogalmdnak megértését és befogadhatésagit
tovdbb nehezitheti, hogy a kotetbeli definidldsa egyszerre szertedgazé
ésrendkivil hidnyos. Mindettsl fuggetlentl a hibriditds, a hdlézatisdg,
az adapticiék problematikdja mind fontos és aktudlis kérdések, ame-
lyeket a sz6ban forgé konyv szimontart, és elméleti keretezésiikkel sem
marad adés.
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16, kolts, szerkeszts, iskolateremtd pedagégus, helytorténész.” Ezek-
kel a szavakkal jellemzi Kovédcs Lajos palydjat az {rdsos hagyatékat
Osszegyjts, abbdl vilogatd, azt sajté ald rendezs és a korpuszhoz jegy-
zeteket készité Bombitz Attila a Kovdcs Lajos mivei els6 kotetének
utészavaban. A JATE Press altal kiadott hirom vaskos és igényesen
szerkesztett kotettel olyan életmire esik végre reflektorfény, amelyet
kordbban a nagyk6zonség talin a kelleténél kevesebb figyelemre mél-
tatott, noha Kovics Lajos az Uj Forrs foly6irat és a Kincskeress gyer-
mekirodalmi lap szerkesztje volt, orszagos viszonylatban meghatirozé
irodalomszervez8i munkat végzett, és irdsaival mar a hetvenes évek
6ta jelen volt a kiilonboz6 regionalis és orszagos férumokon. Az olvasé
Bombitz atfogé palyaképtanulmédnydbdl, az életmi egyes részleteit az
adott kotetekben (Hossziira nétt drnyékaink — Versek és elbeszélések; Van
egy perced a ta’maszpantomm? — Gyermekmese’k és kamasztorténetek; Mi
koziik hozzdm? — Kritikdk, toprengések, diagnozisok) bemutaté utészok-
bdl, valamint a kdtetbe foglalt irdsok forrismegjel6léseibdl pontos ké-
pet kaphat Kovics Lajos sokrétd életmiivének nemesak miifaji, hanem
kronologikus rétegzettségérdl is. Ralatist kapunk a ,felnétt” irodalmi
probélkozdsokra és a gyermekirodalmi sikerekre, a mindekézben folya-
matosan szlletd, palyatiarsakrél irt kritikdkra, de mintha ebben a m-
fajban is a gyermek- és ifjusagi irodalomrdl irt biralatok, az olvasishoz
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kedvet csindlé konyvismertetések jelentenék a kibontakozds valédi
lehet8ségét. A kilencvenes évektdl sorra szilettek Kovacs Lajos hely-
torténeti, Dorog viros és Komdrom-Esztergom megye mivészet- és
kultartorténetét feldolgozé tanulmanyai. A kotet egészét meghatdrozza
ez a kettds perspektiva: a helyi értékeket 6rz6 és a nemzeti kultdra vél-
tozdsait is kovets elmélytlt figyelem okdn vilik az életmiikiadds harma-
dik kétete — jelen recenzié tirgya — lenyigézen érdekes olvasmannya.

Kovics Lajos miveinek harmadik kotete legalibb hirom 6ndllé
konyvként is kozolhets gydjteményre valé anyagot foglal magaba, de
igy egybefogva és -szerkesztve a benne taldlhaté szévegek pontosan
szemléltetik az értekez8-életmi belsd dinamikdjit. Az elsd szovegeso-
portba tartoznak az els6 két ciklus irdsai, a Dorog és Komarom-Eszter-
gom megye mivészet-, irodalom- és kultirtorténetének egy-egy részle-
tét feldolgozé és ezért jorészt regiondlis érdekeltség irdsok; a masodik
és egyben legkarcsubb egyiittes a szépirodalmi kritikdkat oleli fel; mig
a harmadik a gyermekirodalomrol sz6l6 munkakat adja kozre. A nagy
tematikus blokkokon belil kilénb6z6 mifaju szévegek taldlhatok
—erre a sokféleségre és esetenként miifaji besorolhatatlansdgra utal a ko-
tet alcime (Kritikdk, toprengések, diagndzisok) —, melyek kozos jellemzdje,
hogy a kritikdkat megfogalmazd, a téprengéseit az olvaséval megosztd,
a diagnézisait felallité értekezd olyan értékrend alapjan nyilatkozik
meg, mely minden mivészi vagy szellemi erdfeszités pontos helyi érté-
két ismeri, tudja, mi a fontos helyben, és ebbél mi az, ami a szélesebb
miértd és -partolé vagy olvasé kézonség részérdl is érdeklSdésre tart-
hat szimot.

Az els6 szovegegység, mely zomében Dorog viros miivészettor-
ténetét feldolgozé irdsokat foglal magdba, a helytorténészt dllitja az
olvasé elé, s leginkabb itt vdlik érzékelhet6vé a fentebb jelzett helyi
értékekre koncentrdld, de azok tigabb kontextusait is pontosan érzé-
keld értekezdi és értékdrzoi szemléletmod. A tidgabb kontextus ebben
az esetben nemcsak egyfajta térbeliséget jel6l, hanem a gazdasigi-tar-
sadalmi kornyezet kultdraformdlé hatdsdnak a szimbavételét is, egy
olyan helytorténészi elhivatottsdg tantbizonysdgaként, mely minden
lehetéséget megragad arra, hogy a kultdra tdrsadalomformalé hatdsa-
ol is elgondolkodjék.

Dorog telepiilés (1984 6ta varos) tarsadalmanak alakuldstorténete
ugyanis szorosan 6sszekapcsolédik a banydszat és a nehézipar fellendii-
Iésével. Ez a fejlédés sajatos kontrasztot képez a szomszédos egyhdzi
kozponttal, Esztergommal: amig ott évszdzadok 6ta a papi f6rend volt
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a kultira és a mivészetek elsé szamu mecéndsa, addig itt a 20. szdzad
elejétdl a banydszatbdl nyert profit egy része vilt a mivészetpdrtolds {6
forrasiva. Ehhez a pénzen kiviil még két lényeges tényezdre volt szik-
ség: egyrészt olyan banyaigazgatdra, aki nemcsak sikeresen vezeti a ri-
bizott vallalkozdst, de a mivészeteknek is elkotelezett partoldja (8 volt
az 1910-es évektdl 1938-ig Schmidt Sindor); mésrészt kellettek mivé-
szek, akik hajlandék voltak ideiglenesen megtelepedni és alkotasaikkal
gazdagitani a muvészettorténeti szempontbdl addig kevésbé gazdag
telepuilést (a képzémivészek kozul Haranghy Jend, Koszkol Jend, Pux-
baum Jend, Kucs Béla, Rauscher Gyorgy, az épitészek kozul Mende
Valér és Gathy Zoltdn nevét lehet kiemelni). Olyan periédusa ez Dorog
mivészet- és helytorténetének, melynek jelentdségét a szocializmus
akkori id6szakdban aligha lehetett méltatni — Kovdcs Lajos dolgozatai
ezt a hidnyt is pétoljdk. A hidny persze mds médon is megmutatkozik.
Az 1945 utini id8szakbdl csak a rombolds nyomai maradtak meg, egyes
alkotdsok értelmetlen elpusztitisinak emlékei. A telepiilés virossa nyil-
vinitdsa mivészettorténeti szempontbdl inkdbb szimbolikus ddtum,
Kovics Lajos irdsait olvasva azonban mintha egy 4j kezdet lehetGségét
jelentené a miivészetek és a mivészek szdmdra, hogy majd a rendszer-
viltozast kovetSen Gj mecenatura keretében prébaljanak életben marad-
ni és jelentdset alkotni. A kényvben a két vilaghdboru kozti korszakot
vagy életmiveket feldolgozé dtfogé tanulmdnyok, kidllitdismegnyit6-
szovegek és alkotdi portrék bizonyitjak Dorog kultirtorténeti gazdag-
sagat, amelyek igazi felfedezéseket nyudjthatnak az érdekl8ds olvasé
szdmdra. Csupdn két példit szeretnék itt kiemelni. Az egyik a 20.
szdzad els6 évtizedeiben népszer ird és politikus, a dorogi sziiletést
Drasche-Lazar Alfréd portréja, akit ma leginkdbb dgy emlegetink,
mint a trianoni béke egyik magyar aldiréjit. A mdsik a Till Zsoltrdl
sz0616 irds. Till orvosként lett a dunai halak megszillott kutatéja, és
élethid grafikikban dolgozta fel a magyarorszdgi haldlloményt, nem-
zetkozi 6sszehasonlitidsban is példatlan életmivének mégis méltatlan
sors jutott.

Az els8 nagy szovegegység irdsai mintegy utikalauzként vezetnek
be minket Dorog kultartérténetébe, a masodik blokk pedig kitekin-
tést ad Komdrom-Esztergom megye torténetére. A fokusz itt is a miivé-
szetek és az irodalom évszizadainak, évtizedeinek bemutatdsara esik,
de egy-egy recenzié erejéig szélesebb torténeti dttekintést is kapunk.
Az elsé irds (A megye irodalmdrs]) maris nagy ivi tablét vazol fel Janus
Pannoniustdl a prézairé Gill Istvianig mindazokrdl a magyar irodalom-
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torténeti kinonban el6keld helyet elfoglalé alkotékrdl, akik valamilyen
médon kotddnek a két csonka megyébdl 1920 utdn létrehozott koz-
igazgatasi egységhez, Komdrom-Esztergom megyéhez. A tobbségében
az Uj Forrasban kézolt recenzidkat tartalmazé blokk strtsodési pontja
ez esetben 1956, pontosabban az 6tvenhatos forradalom 6tvenedik év-
forduléjdra sziiletett konyvek és a Limes folyéirat tematikus lapszama-
nak ismertetései, de emellett betekinthetiink Tatabdnya és Tata vdros
torténetébe, a szlovikiai magyarsdg évtizedeibe, két megyei falumo-
nogrifia bemutatdsin keresztil Kesztolc és Kornye torténetébe és éle-
tébe, Ravasz Eva kényvének apropéjan a tatabdnyai banyaigazgats, Gal
Istvin munkdssigiba, valamint a megye mivészi életét koordindlé
Kernstok Karoly Mivészeti Alapitvany kultiraszervezd tevékenysé-
gébe. Tl a sztikebb-tagabb lakéhely iranti kulturtorténeti érdeklédésen,
az irdsok egy részében kifejezett személyes motivumokat is felfedez-
hetiink, leginkdbb talin — mar mifajabdl fakadéan is — a megyei sz6-
vegblokkot zdr6, Pifké Péter esztergomi irodalmérra emlékezd irdsban.

A harmadik sz6vegegységben a kordbbi regiondlis fokusz orszdgossd
szélesedik, de a néz8&pont tovibbra is azonosithatéan Komarom-Esz-
tergom megyei és személyes. Nem tudom, az orszdg mds tdjar6l ma mi
latszik (latszik-e egydltaldn barmi) Holl6 Andrds vagy Vaderna Jézsef
méra mar lezdrult életmivébdl, de azt nehezen tudnim elképzelni,
hogy miashol megalkothaté lenne egy olyan konstellacié, amelyben egy
irdsban egymas mellé keriilhetne a valamikor az Uj Forrés szerkeszt6-
jeként mikods Sdrdandi Jozsef és a dorogi sziiletést Peer Krisztidn.
Mindenesetre aki végigolvassa Kovdcs Lajos szépirodalmi targyu ird-
sait, kritikdit vagy a Vaderna J6zsefrdl sz6l6 személyes hang visszaem-
lékezést, meggy6zSdhet réla, hogy ezek az alkoték ebben a gytjtemény-
ben a maguk jogin keriiltek az orszdgosan ismert és elismert szerzsk
(Kaldsz Marton, Vamos Miklés, Dobai Péter, Csapldr Vilmos, Balla
Zs6fia, Sziveri Janos és mésok) mellé. Ha valamit mindenképpen ki kell
még emelni Kovics Lajos kritikdibdl, az az, hogy az olvasott és megbi-
ralt kétetet sohasem 6nmagaban nézi, mindig figyelemmel van az adott
szerz§ teljes addigi életmivére, pdlydjinak alakuldsira és a magyar
irodalom alakuldstorténetének szélesebb kontextusdra is.

Kovics Lajos életmiive — mint ahogy arrél mar fentebb szé esett —
a gyermekirodalomban és a vele valé folyamatos foglalkozasban (szer-
kesztéként és tiborszervezéként a Kincskeresében, kritikusként és
recenzensként pedig az Uj Forrasban és az Uj Kényvpiacban kézolt
szovegekben) teljesedett ki. Adott keretek kozott felsorolni sem lehet,
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hdny szerzé és konyv keriil széba a hosszabb-révidebb irdsokban, ehe-
lyett csak az alapvetd benyomdsaimat tudom rogziteni. Az elsd és leg-
fontosabb: a szerzének az irdnt valé teljes elkotelez8dése, hogy a gyer-
mekek szamara (értstik ez alatt az egészen piciktdl a nagykamaszokig
terjedd korosztilyokat) szinvonalas és magas irodalmi mércével is mér-
hetd irodalmat kell adni, és ebbe a vildgba be is kell vezetni Sket. Ezt
az elkotelezettséget erdsiti az a tobb i{rdsban is megfogalmazott meggys-
z8dés, hogy a magyar gyermekirodalom a nagy klasszikusok (Weores
Sandor, Nemes Nagy Agnes, Pilinszky Janos, Tamké Siraté Karoly,
Zelk Zoltan, Kanyddi Sandor és mésok) utdn ¢s nekik is koszonhetden
kinétt abbdl a helyzetbdl, hogy a ,felnétt” irodalom mellékdga vagy
-terméke legyen, a mai alkotéi pedig tartjik, s6t tovabb emelik preszti-
zsét. Ez a hit hatdrozza meg a konyvismertetések alapviszonyuldsit is,
a mindig értéket keress, de a birdlatokat sem elhallgaté olvasatokat.
Evidens, hogy a gyermekirodalomnak — miképpen minden irodalmi
minek — olvasisélményt kell nyujtania, és Kovdcs Lajos irdsai éppen
azért rendkivil figyelemreméltdk, mert sajit olvasméanyélményét olyan
expressziv nyelven tudja kézvetiteni, hogy révid kényvismertetéseinek
olvasdsa maga is élményszamba megy.

LAz irodalom mint kreativ és mindenki sziamara elérheté mivé-
szeti 4g kozvetitése, amelyben felnétt- és gyermekirodalom lényegi
kilonbségeket nem mutat, ugyanilyen egységet alkotva a kozvetlen és
a tdgabb élettér kulturdlis ismeretével és tovibbhagyomanyozdsival:
ezek a sarokpontjai Kovacs Lajos értekez8 munkdssiaginak” (440).
A Bombitz Attila dltal szerkesztett kdtet pontosan felmutatja ezeket
a sarokpontokat, és kirajzolja azt az egységet, amelyet Kovics Lajos vi-
lagra irdnyulé komoly tekintete teremt és kozvetit a kultira kilonb6z8
teriiletei kozott.
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Az itdliai utazasok szovegbeli megorokitésére évszdzadokra visszame-
néleg sok példit taldlhatunk, a két, taldn leghiresebb, Goethe Utazds
Itdligban és Laurence Sterne Erzelmes utazds Francia- é Olaszorszdgban
cimd mive. Ha kicsit konkrétabban, a lagindk virosinak irodalmi meg-
jelenitésére fokuszalunk, Szerb Antal Utas és holdvildg, illetve Thomas
Mann Haldl Velencében cim munkdja juthat példaul esziinkbe. Ezekhez
hasonléan Banki Eva irdsa, a Te/ihold Velencében is az Adria kirdlyns-
jét allitja kozéppontba. Az utazdsrdl sz6l6 mivek esetében visszatérd
probléma, hol huzédik a hatdr az inkabb dokumentarisztikusnak te-
kintett utinapld, utleirds és utirajz, illetve az uton levést tematizdld
szépirodalmi szévegek kozott. Feltehetjik ezt a kérdést Banki koteté-
nek kapcsdn is, amelynek alapjit annak a néhdny hénapnak az élményei
adjak, amelyet az iréné a kisldnydval, Eszterrel Velencében toltott. Az
elbeszélés kronologikusan halad, igy a széveg elején azokrdl az utazdst
megel6z8 periédushoz szorosan hozza tartozé gyakorlatokrél olvasha-
tunk, mint a szalldskeresés (nehézsége), a menetjegyvdsarlds, tovibba
azoknak a problémiknak a megoldasdrdl, hogy mibél fedezik majd az
utat, illetve hova jar majd iskoldba Eszter.

Az érkezést koveten megkezdddik a vdros ,birtokbavétele”, az
elbeszél6 kiilonbo6z6 stratégidk mentén értelmezi a teret. Meghatirozé
egyrészt a rajongds, amely sokszor halmozott jelz8s szerkezetekben 6t
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testet: ,Velence [...] elbtivols, felejthetetlen, gyonyord, vardzslatos”
(41). A narrator még az indulds elStt abrandozik a majdani szallasuk-
r6l, a hazat kisérteties, izgalmakkal teli kastélynak képzeli, segitségiil
hivva ehhez Donna Leon Velencében jitsz6dé krimijének cselekmé-
nyét, majd némiképp csalédottan veszi tudomadsul, hogy a valésigban
a bérlemény , kényelmes, nagypolgari lakds” (17). Az elbeszél§ a turista
poziciéjaba helyezkedve a terek bejardsa kozben azokat a sztereotipikus
elemeket is bolyongdsa részévé teszi, amelyek mar elére kijelolik az uta-
zds bizonyos komponenseit. Ilyen a fagyi és a pizza, a gondola, illetve
a Szent Mirk tér barokkos hangulatot idéz8 karnevalja. A hdrom sza-
kaszra tagoldé kotetben (7€, Az 4j idé, Nydr) a virosrol alkotott ké-
peket az évszakok vdltozasa is meghatdrozza: az esGs, kodos és borus
tél utdn a ,szinek is Gjjasziletnek [...] Ovatos rézsaszin, halvanykék,
lila virdgok bujnak el a velencei erkélyeken” (99). A nydr bekoszontét
a turistdk érkezése jelzi, amelytdl az egyébként is szliknek érzett ut-
cék, terek mintha még keskenyebbé vilndnak. Az utazé, néhol talin
sajat elfogultsigit ellensilyozandd, a negativ festés eszkozét haszndlva
arra is igyekszik ramutatni, mi hidnyzik: , Egy-két hét elég, hogy az illa-
tok és az eleven névények hidnya kibillentsen minket a lelki egyensu-
lyunkbdl” (28). Az elbeszéld nemcesak a természet, hanem a jatszéterek,
sportkézpontok hidnyit is fjlalja, ahol kislinyanak lehet&sége lenne
gyerektdrsasigban lenni.

Faragé Kornélia gondolata, amely szerint a ,korabbi terek élményét
mindig magdval viszi az utaz6”,! ebben az esetben is meghatirozénak
latszik a tér érzékelésének stratégidit illetéen. Megtudjuk, hogy Banki
Eva nem el8szor jar Velencében, ennek ellenére most mégis egyfajta
idegenségérzet keriti hatalmaba, amelynek a térszervez3dés adja az
alapjat: ,Minden viros a tér beosztdsin keresztiil sugall valamiféle élet-
formamodellt” (70). Csakhogy & ,eddig mésféle térviszonyokhoz szo-
klott]” (16-17), a magéval hozott tapasztalatok és az érkezés helyének
ezektdl vald eltérése kozotti kontraszt igy nemcsak a tér konkrét gya-
korlatba vételében, az utcik megtaldldsiban, a tdjékozéddsban jelent
akadalyt, hanem ez gyakran a viros szilikosségének érzetével is kiegésziil.
Az elbeszéls nagykanizsai élményei, mint magaban hordozott emlé-
kek, tobb esetben is az indulds és az érkezés helyének sszevetésében
jatszanak szerepet. Egy didk tankonyvét latva, dltalanos iskolai tandr-

1 Farac6 Kornélia, 4 zdrt tagassig paradoxona = UG., Kultiirdk é narrativik. Az ide-
genség alakzatai, Forum, Ujvidék, 2005, 9.
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néje, Harkdnyi Marika néni jut eszébe. Egy gydszmisén valé részvétel,
»a szertartds csiiggeteg melankdlidja a kanizsai »polgédri« temetésekre
emlékeztet[i]” (85). A két helyszin nemcsak valamilyen hasonldsig
mentén vilik megragadhat6va, hanem éppen éles kontrasztban kertl
egymds mellé, mint példdul a velencei kérhdz biiféjének meglatogata-
sakor: , Ez tényleg nem biifé, hanem valédi »bar«! Mérvanyasztalkak,
csillogé-villogé kavéféz8gépek, elegins lambéria [...] a hittérben finom
dzsessz. En még élesen emlékszem a nagykanizsai kérhazi biifé fer-
tétlenitGszagara, lottyadt siiteményeire, parizeres zsemléire, az izetlen
népolyira, a kotelezd Turé Rudikra [...]” (114).

Nemcsak az elbeszél§ sziilévarosa szolgdl az 6sszehasonlitds alap-
jaul, hanem tdgabb perspektivaként fontossa vilik a kelet-(kozép)-eurs-
pai szemével valé megfigyelés. Az ebbdl a régidbdl szdrmazé olvasé
bennfentesnek érzi magat, amikor az elbeszél6 és kislanya besétdlnak
a velencei iskoldba, de az igazgaté sehol nem taldlja az egyébként mar
koriabban tobbszor is elkildott dokumentumokat, de mivel a narritor
sedzett kelet-eurdpai”, és szamit az ilyesfajta ,hibdkra”, igy taskdjaban
megbujik egy-egy masolat. Banki Eva mar a kotet elsé oldalin meg-
allapitja, hogy Velence bizony ,ugyanigy Kelet-K6zép-Eurépa része,
ahogy Magyarorszdg”, még akkor is, ha egyébként a ,magyarok szamd-
ra évszazadokon 4t a Nyugatot, a ragyogist jelképezte” (5). Bar az elbe-
sz€16 a virost, ahogyan magit is, a kelet-k6zép-eurdpai régié elemeként
rogziti, az utazds alatt mégis mintha még mindig az a fajta Nyugat—
Kelet szembeallitdshoz fiz8d6 értékkategéria lenne a meghatirozé,
amelyben el&bbi a pozitiv, utébbi pedig a negativ. Ez érzékelhets példdul
a kulturilis rendszer dsszevetésekor, hiszen Velencében a miivészetbsl
mindenki részesedhet, ezzel szemben , Kelet-Kézép-Eurépaban [azt]
képzelik, hogy a kasztosodds »felemeli« a mivészetet” (166). A kérhazi
elldtas kapcsin is a kelet-eurépai rendszer nehézkes miikodése keriil
szembe a velenceivel. Mlig el6bbiben tobbnyire a biirokrdcia hatdrozza
meg, hogy kit lithatnak el, addig az olasz varosban dllandé lakcimmel
nem rendelkez8knek is segitenek. Az elbeszéld tobbszor hangsilyozza,
hogy 6 kelet-(kzép)-eurdpai, a végére azonban mar maga is ,un[ja]
a keleti utazé szemuvegét” (212). Bar fentebb a szilvarossal valé 6sz-
szevetés mellett a kelet-eurépait mint tdgité perspektivit emeltem ki,
dm ez egyszerre szikit is, hiszen mintha eldre meghatiroznd, hogyan
lehet értelmezni a teret. Olyan felilir6é kategériaként jelenik meg az
ebbdl a régiébdl valé szarmazas, amelyben olybd tiinik, hogy a keleti
csak 6nnon kelet-eurdépaisigin keresztil értheti meg a vildgot.
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A Velencében toltott id6 kovetkeztében az elbeszéld magaval hozott
perspektivdja egy ponton kiegésziil a virossal, és bizonyos esetekben
mir ez jelenti a hasonlités alapjat. Példdul amikor Banki Eva és kislanya
hazautaznak Budapestre, a viros ,nem kiilonésebben szép litviny”, és
s[slemmi sikk és elegancia nincs az Istvan Kérhaz belgyégydszatiban”
(127), nem ugy, mint a velencei kérhdzban. Ehhez hasonléan a Mu-
ranéban tett latogatdskor is Velencéhez képest értelmezdédik a tér:
»Murano azért kilonleges hely, mert disztelenebb, visszafogottabb [...]
[a]z utcik, a kozépuletek elrendezése is mds, maga a sziget dttekinthe-
t8bb, szellésebb, mint a labirintusokhoz hasonlé [...] Velence” (143).

Az elbeszéls ,j6” turistaként bejarja a varos litvanyossagait, kisla-
nyéval rengeteg kdpolnit, templomot keresnek fel, amelyek gyakran
muzeumként is funkciondlnak. A ferences bazilika, a Frari megld-
togatdsakor mintha a magas- és a popkultira rétegzédne egymdsra.
Tiziano oltirképe, Canova siremléke mellett a betlehem mint ,[f]dbdl
faragott, csodds Disneyland”, ,olcsé turistacsalogatis” jelenik meg
(35-36). A virosldtogatds sordn az utazé minden érzékszervével jelen
van, szineket, hangokat, illatokat, hangulatokat dokumentél. Részle-
tesen bemutatja a megtekintett emlékmiiveket, a Basilica Santa Maria
e Donato mozaikpadléjardl adott leirdsit olvasva az szinte megeleve-
nedik elsttiink: ,Csoddlatos virdgindak, fantasztikus fadgak, mesebeli
bimbdk, két-, hdrom-, négyfeji madarkak kozott lépdelsz. Szinte az
orrodban érzed a tavaszi fold fulledt, édeskés szagit [...] Isten leg-
szentebb jatékszerei, a madarak! Griffek, pavak, turbékolé galambok,
furjek, hollék, hattyuk, levegében ropkods vagy épp tengerben lubic-
kolé szdrnyasok” (146).

A szbveg nem tekinthetd pusztin az utazds sordn szerzett tapaszta-
latok utinapl6 formdjaba 6ntésének, hiszen a litvinyossigok leirasakor
kultar- és tirsadalomtorténeti, illetve torténettudomdnyi ismereteit is
mozgositja az elbeszéls. Tobbek kozott olvashatunk Francesco Moro-
sinirél, Orseolo Péterrdl, a kozépkori szentkultuszrdl, illetve a néi ural-
kodék helyzetérsl. De bepillantidst nyertink a viros kozépkori, barokk
és romantika korabeli vildgdba is. Mult és jelen k6z6tt parhuzamokat
is felfedezni véliink, Velencét mint 10. szdzadi menekiiltvirost is meg-
ismerjlk, kozben a 21. szdzad migraciés helyzetérdl, az afrikai bevan-
dorlék mindennapjairdl is képet fest az elbeszél. Banki Eva szamtalan
ponton ramutat Magyarorszdg és Velence kapcsolatira, és megtudjuk
azt is, hogy ,Velence alapitdsa a magyaroknak »készonhet6«”, legaldbbis
a kozépkori kronikék helyzetjelentése alapjan (117).



KRITIKA | SziF 2021/4 Cukorsokkos bolyongasok = 125

Ahogyan szovegem elején rdmutattam, Itdlia és Velence gyakran
jelenik meg akdr az utazdsi, akdr a szépirodalom témdjaként. A temati-
kus kapcsoléddsi pontok mellett a miifaji hagyomdany kérdése sem elha-
nyagolhaté. Esterhdzy Péter Hahn-Hahn grifné pillantdsa és Andrzej
Stasiuk Utban Babadagha cim irdsa Ggy viszi szinre az utazds tapaszta-
latat, hogy a terek bejardsa kiegésziil szépirodalmi és mas tudomanyos
szovegek reflektlasdval, idézésével. Ezzel az eljarissal még inkdbb
elmosédik a hatdr a dokumentarisztikus és szépirodalmi miifajok, valé-
sdg és fikcio kozott, és a szévegek mint irodalmi dtirajzok vilnak meg-
hatarozhatévd. A kortdrs magyar irodalomban ennek a tradiciénak
a kovetését lehet felfedezni Kiss Noémi Rongyos ékszerdoboz, valamint
Szélinger Baldzs A/-dunai dlom cimi alkotdsai esetében is.

Ehhez a tendenciahoz latszik kézeliteni Banki Eva kétete is, amely
az elbeszél6 olvasmdnyélményeinek megidézésével reflektdl mds iro-
dalmi szovegvildgokra. A kiutazas sordn hivatkozik példaul Tolsztoj
Anna Karenindjira, Kosztolanyi Esti Kornéljira. Ez utébbi szerz8hoz
hasonléan rdaddsul, aki egy esszéjében irt az 6rmények szigetén tett
latogatasdrdl, a Telihold Velencében elbeszélSje is nemzethaldl-gondo-
latokkal kiizd. A Ca’ Rezzonico meglitogatisa és egy francia linnyal
valé taldlkozds hivija elS az elbeszéldbsl Cunqueiro 4 mor tikre cimi
torténetét. Néhdny esetben nemcsak hivatkozik egy-egy irodalmi al-
kotdsra, hanem sz6 szerint idézi is Sket. Az emlékhelyeket felkeresve
kifogdsolja, hogy az épiileteken nem ldtszik az id6 muldsa, taldn éppen
ez hivja el6 benne Berzsenyi Déniel A kdzelité tél cimi versének vonat-
koz6 sorait, amelyek az id6 haladdsdnak és az enyészetnek az 6sszefiig-
gését tematizdljak. Rdmutat tovabbd azokra a kulturélis kapcsolatokra,
amelyek a 19. és 20. szdzadban a fiatal amerikaiak velencei tartézkoddsa
soran alakultak ki. Itt idézi Ezra Pound Canto III cimi versét, a szo-
vegbe tehat beépiil az amerikai koltd Velence-tapasztalata is. Lodovico
Gritti velencei bankdr, politikus jellemzése sordn a szerzd sajat gon-
dolataindl taldlébbnak tartja Jékai sorait. El6kertilnek magyar irodalmi
kapcsolédasi pontok is, hiszen ,[Bene Sandor szerint] Zrinyi Miklés
Velencében dllitotta 6ssze az Adriai tengernek Syrenaya végleges kéz-
iratdt” (162). Azzal, hogy Béanki teljességében kozli Babits szonettjét,
aki Zrinyinek dllit emléket, két korszakot is megidéz, valamint lattatja
a magyar irodalmon beliili intertextudlis hdlézatot.

A Telibold Velencében korszakokon, nemzeteken és kultardkon at-
ivelve enged bepillantdst a vdros torténetébe. Ahogyan az elbeszéls
Velencét stird varosként nevezi meg, ezt a jelz6t haszndlndm a szévegre



126 = Zsolnai Gyorgy KRITIKA | SziF 2021/4

is. Az olvasé csak kapkodja a fejét a torténelemrdl, kultardrdl és tar-
sadalomrél kapott rengeteg informdciét olvasva, igyekszik koévetni
a szoveg dltal felrajzolt térképet, bar néhol ahogyan az utazé az utcik,
ugy a befogadé a sorok kozott tud elveszni. A kotet nem hagyomdnyos
utikonyv, sokkal inkdbb egy személyes élményeket, érzéseket és tény-
anyagot egybegyuré irodalmi utirajz, amelynek olvasisa kozben hi-
het6vé valik, hogy Banki Eva gyakran gy érezte magit Velencétdl,
mintha cukorsokkot kapott volna.

e Sik Domonkos

vagy hem vagy
Kés6é modern egzisztenciakisérletek

Kijarat Kiadé
Budapest, 2021

Zsolnai Gyorgy
KORSZERU(TLEN) ELMELKEDESEK

Taldn maga a kritikus (igy, név nélkil) is lehetne Sik Domonkos meg-
hatirozhatatlan miifaja konyvének egyik szerepléje, aki felkérést kap
egy folydirattdl, hogy ossza meg a véleményét az olvasékkal a vagy
nem vagyrél. Sik modoriban elbeszélve megtudndnk, hogy a kritikus
alappoziciéjit a filozéfiatérténet éppen annyira meghatirozza, mint
a prézai hagyomadny, és a ketts Osszeszikraztatisdért felelGs filozéfusok
miveiért kifejezetten rajong, ezért a szokottndl is nagyobb lelkesedés-
sel kozelit kritikdja targydhoz. MielStt még hozzajutna a frissen meg-
jelent konyvhoz, a szerzé honlapjin tdjékozédna a kdtetrdl, ahonnan
kideriilne szimdra, hogy Sik a késé modernitis UtvesztSiben boldogul-
ni prébalé hétkoznapi szereplSket helyez nem hétkéznapi fénytorésbe:
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ugy beszélteti Sket, mintha egzisztencialista filozéfusok lennének.
A kritikus elvarasi horizontjin elhalvinyodna ekkor a kotet cime 4ltal
megidézett Kierkegaard, vagy éppen a filozéfia és irodalom hatarvidé-
kein €16 Camus, esetleg a filozéfidban taldn tulsigosan is aldmerils
Sartre délibdbos alakja, és inkabb platéni dialégusok jutndnak az eszé-
be, amelyek formai szempontbdl talin alkalmasabbak lehetnek arra,
hogy komplett filozéfiai dllaspontokat dramatizalt formaban ismerjink
meg beldlik.

Aztén a kotet kinyitasakor a kritikus félre is soporhetné minden
addigi el8feltevését: a vagy nem vagy ugyanis nem kordbban kitaposott
utakat jarva mozgatja hétkéznapinak mondott szerepldit, hanem egy
Sik édltal konstrudlt, zavarba ejtSen aprélékos és ezért gyakran taldn élet-
idegennek tlind maédszer szerint. A kritikus elég hamar meghozta ma-
giban ezt az itéletet, GgyszSélvin harom-négy fejezet utn, azt kdvetSen
pedig egyaltalin nem téritette el az elsé benyomasoktdl a hdromsziz
oldalnyi széveg, még annak ellenére sem, hogy a kezdetben izgalmasnak
igérkezd kisérletet a cselekménynek csak igazdn nagy engedmények-
kel nevezhet§ keretsztori valéjdban nem tdmogatta meg. De a kritikus
megint csak bosszankodni kezdene, osztilyzatokat és csillagokat adna,
mint egy tandr, rdaddsul anélkil, hogy kell8en kifejtett magyarazatot
fzne az érdemjegyhez. Amugy miért is érzi ugy a kritikus, hogy & jo-
gosult arra, hogy ebben az aszimmetrikus viszonyban — amelyet szerz8
és kritikus lithatatlan egytitt jardsa alakit ki — 6 alkosson itéletet, 6 von-
jon le tanulsdgokat, § tegye mérlegre mas teljesitményét, hiszen kiféle-
miféle &, hogy jon & ehhez az egészhez? Egyaltalin, etikus-e barmit
is megkritizdlni ugy, hogy nem adottak az egyenlé feltételek, hiszen
a kritikus nem tudja a kritizalt mivel szemben, a mérleg mdsik serpe-
nydjébe beletenni a sajit hiromszdz oldalit, amiben ugyanarrél a témd-
rél a sajat mércéje szerint jobban, szebben, érvényesebben, hitelesebben,
meggy6z3bben ir, hanem egy negyedivnyi kritikdval vdlaszol csupdn,
mikézben a szerz6 részérdl meg sem szolittatott. Ilyen dilemmadzédsok
sokasdgdval taldlkozhatunk Sik kotetében, amelyek csak azért tudnak
igazan korszer(ek lenni, mert tobbnyire 6rokzold témdkat érintenek:
milyen célokat érdemes magunknak kitdzni, meddig terjed az egyén
szabadsiga, képes vagyok-e a mdsikat megérteni, hogyan miikodtet-
heté egy kozosség, 1étezik-e valédi aldzat a vildgban, és igy tovabb.

De hogyan tudna megérteni a vagy nem vagy kisérletét az, aki eleve
kritikai szandékkal viszonyul hozza? Aki pancélt oltve, a végss verdikt
tudatdban ereszkedik le a kotet vildgdban ropkods filozofémik kozé,
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mint a torténet dlruhds Gjsdgiréja, akit a Zugoly nevi hajléktalanszallé
vezetGje meghiv magukhoz, hogy riportot irasson az intézményrdl ab-
ban a reményben, hogy igy tobb tdmogatdt taldl projektjéhez? A kriti-
kus tudja, hogy a kisérletbe bedobott Gjsigiré mindent megtett annak
érdekében, hogy megismerje a szallén él6k kortilményeit és félretegye
azokat a sajit nézSpontjit torzité feltevéseket, amelyek a riportja készi-
tésében akaddlyozhatjik, naiv nyitottsiggal viszonyult késziils anyaga
tulajdonképpeni tairgyahoz, amikor kimozdult a sajit komfortzéndja-
bdl, és a szall6fénokot is megkeriilve, magit bajba jutottként tiintetve
fel jelentkezett a Zugolyba. Viszont a kritikus azt is tudja, hogy az
Ujsdgiré mindekozben kibujt a szerepébdl és az események alakitéjava
vilt, a kozosség részévé, hiszen a forradalmarnak nevezett rendbonté
laké le is fejelte 6t egy szévaltds alkalmadval, ami miatt majdnem ki-
zartdk 6t a kozosségbdl. A kritikus szerint az Gjsagird eredeti terve, hogy
megismerje a kozosséget, és objektiv bemutatdst adjon réla a nagy-
koézonségnek, kudarcba fulladt. Mint ahogyan a szerzd szdndéka is,
amely nagyjibdl egybeesni litszik az Gjsigirééval, és ezt épp az intéz-
ményvezeté mondja ki egy helyiitt: ,latszik, hogy megkisérli a lehe-
tetlent: belebujni egy masik ember bdrébe, az 6 fejével gondolkodni és
érezni” (235).

A wvagy nem vagy tétje a kritikus szerint is éppen ez, a lehetetlen
megkisérlése, a kiilonbo6zs életstratégidk felvillantdsa és a mogottik
1év8 motiviciés haldk felfejtése, analizdldsa, rekonstrudldsa, illetve mds
életstratégidkkal valé ttkoztetése. Sik latszélagos laboratériuma ugyan-
akkor esetlegesen miikodik, nem csak azért, mert a hétkéznapinak
mondott szereplék egydltalin nem hétkéznapiak, a késé modernitds-
hoz rdadédsul kevés kozitk van, hasonlé valésdggal Gorkijnal is lehet
taldlkozni, bar a Sik 4ltal teremtett mesterséges nyelvi atmoszférira és
az 6nkorminyzé lakékozosség utdpista épitményére taldn kevesebb
példa taldlhaté. A kritikus szerint, amennyiben valéban megértette
a kotet szandékdt, miszerint az utat nyitna ,a filozéfia egy olyan forma-
jahoz, ami kozvetlenebb kapcsolatot dpol a hétkéznapi tapasztalatok-
kal, mint az absztrakt fogalmakkal” (fejti ki korrekt bevezetsjében
maga a szerzd [5]), a kisérlet legfeljebb csak részben sikeres. Véleménye
szerint a vagy nem vagyban felkindlt beszédmdd csakugyan alkalmas
lehet arra, hogy rendezett, de filozéfiai terminusokkal kevésbé terhelt
médon lehessen beszélni az élet alapvets kérdéseirdl, dnmagunk és
a masik megértéseinek nehézségeirdl, a masikhoz valé odafordulds
fontossigardl és igy tovabb.
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Ugyanakkor a kritikus szerint a kotet szerzéje majdnem teljes
egészében lemondott arrdl, hogy e problémik megértetéséhez (sdt,
dtéreztetéséhez) irodalmi eszkozoket is bevessen, amellyel az olvasét
(igy, név nélkul) a szerepeltetett egyedi és megismételhetetlen (tehat
egydltaldn nem tipusos vagy mintaszer() egzisztencidk irdnyaba nyi-
tottd, s6t empatikussd tehetné. Az a gesztus, hogy a szerz4 nem nevezi
neviikon a szerepldit, a kritikus feltevése szerint azt jelzi, hogy Sik
a lehetd legkevesebb egyediséget kivinta kolcsdnozni a szerepeltetett
egzisztenciakisérleteknek (ahogyan 6 maga nevezi Sket), dm taldn éppen
ez az, ami miatt félalakjai kevéssé dtlaithatévd, kevéssé atérezhet6vé,
kevéssé kovethetdvé valnak — emberileg. A kritikus szerint egy-egy
életstratégia arc nélkiili, beszéls fejei érvelésiiket tekintve ugyan ét-
lathatdk, de nem teljes egészében megalkotott figurdk, ami miatt épp
a lényegiliket, az Gket meghatdrozé sajit torténetiket, motiviciéikat,
akcidikat és reakcidikat is csak idegen, rideg algoritmusokként lehet
szemlélni, vagyis épp az dbrdzoldsuk az, amely a kiviildllé szerepébe
kényszeriti az olvasét. A kritikus ugy litja, a konyv repetitiv mivolta
éppen az olvashatdsdgot, és ennyiben a hétkéznapisighoz valé kozelités
szandékat szabotilja, pedig a kritikus megérzése szerint Sik Domonkos
rendelkezik azzal az irodalmi véndval, amellyel él6bbé és hihetSbbé
lehetne tenni a kimédolt mondatok sivatagava véltozé vagy nem vagyot.
Formai bravirra jé példa az Egy estébe nyils ima cim( fejezet, amely
egy sz6széken prédikdlé pap Miatydnk alatti gondolatait igyekszik
rekonstrudlni, mig tartalmi-stilisztikai sokszinlség szempontjibdl
éppen az alruhds Gjsagiré és a forradalmar 6sszecsapdsit elmeséls Egy
piszkos folyosé cimi passzus emelhetd ki.

A kritikusnak ugy tinik, hogy a wagy nem vagy inkdbb irodalmi
érdeklédését ragadta meg jobban, mint a filozéfiait, bar érdekes médon
a kritikdjaban a két szempont mégis egybeérni litszik. Az aluleszté-
tizdlt, de tulfilozofilt széveg problematikdja ismét behivja a kritikus
gondolatmenetébe az dlruhds Gjsagirét diszkréten lebuktaté intézmény-
vezetd szavait a masik bSrébe valé bujds lehetetlenségérdl. A kritikus
megldtdsa szerint az irodalom dltaldban véve éppen arra tesz kisérletet,
hogy az dtjarhatésdg lehetetlenségét valamennyire elfedje és 1étrehozzon
olyan kapcsolédasi pontokat, amelyekre példdul a tudomdny, igy minden
tudomdnyok Ssanyja, a filozéfia sem képes. Az életfilozéfusok is éppen
ezért alkalmaztak irodalmi eszk6zoket sajit dlldspontjuk, vildglatdsuk
érthetdvé tételéhez minél szikdrabbra faragott, szdraz szovegek helyett:
utirajzokat, leveleket, dialégusokat, magukat akar tobbszoros dlnév
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mogé bujtatva. Mondandéjuknak irodalmi eszkézokkel szereztek tobb-
letérvényt, mert a filozéfia nyelvét immdron alkalmatlannak lattdk arra,
hogy valéban ki tudjék fejezni magukat. A kritikus majdnem biztos ab-
ban, hogy Sikot is éppen ez az idérdl idére megujulé szandék vezérelte,
hiszen a szerzd érdeklddési korébe tartozo, jellemzéen a 20. szdzadban
virdgz6 irdnyzatok — igy példaul a fenomenoldgia és az egzisztencializ-
mus — ma mdr olyan tulsdgosan is szofisztikalt szaknyelven miikodnek,
hogy végss soron alkalmatlanna viltak jelenkori tapasztaldsok vissza-
addsdra. Nem lehet errdl teljesen meggydzddve a kritikus, de mikézben
lépten-nyomon felfedezi a kontinentélis filozéfiai iskoldk gondolkodasi
sémait Sik sz6vegében, akézben azt is litja, hogy ott munkdl a szerz6-
ben az ezek dltal hasznailt fogalmi képz8dmények magunk mogott
hagydsinak szandéka is. A hagyomdnyok kakofénidjabol kihallatszik
az igény valami mdsra, valami Gjra.

A kritikust éppen ezért gyotri némi hidnyérzet, mert az inherens
diagnézissal 6 maga is egyetért, de valéban nem tartja magét arra alkal-
masnak, hogy a mar emlitett mérleg mdsik serpeny6jébe az elévezetett
megkozelités helyett valami radikalisan mast tegyen. Csak azt érzi, hogy
a Sik-féle kisérlet, még ha irdnyultsigit tekintve helyes és idvozlends
is, lényegi pontokon siklik ki, 6nmagdban a terdpia sziikségességének
felismerése lattin 6rvendeni pedig taldn balgasig lenne a kritikus ré-
szérdl. Mert a filozéfiai kifejez8képesség inadekvitsigdnak felisme-
rése, amely innoviciéra késztetett megannyi gondolkodét, csak a kez-
det lehet, és sokkal kielégit6bb és nem utolsésorban katartikusabb,
amikor a filozéfia nyelve nem fogalomhasznélatban, definiciék és 6ssze-
fliggések ujfajta elrendezésében, hanem egy teljesen Gj, adott esetben
irodalmi forma alkalmazdsiban, esetleg kifejlesztésében dGjul meg. Sik
formdja azonban nem irodalmi, nem is filozéfiai, hanem hibrid, amely
éppen a forma nehézségei, vagyis az olvasé szamara felkindlt kapcso-
16dasi pontok hidnya miatt nem lehet hossza tdvon gytimoles6z6.

A kritikusnak ilyen téteket kell tennie, végss soron ezt tudja abba
a bizonyos serpenydbe tenni. Prébal partatlanul birdlni, amennyire
csak lehetséges, de mivel ember, szinte észre sem veszi, hogyan képes
korrumpidlni 6t egy-egy mondat, hogyan tudja elhomadlyositani a tekin-
tetét egy jéindulatian értelmezett szerz6i szandék, amely aztin kiha-
tdssal van a végsd dontésére is. Sik Domonkos szellemi vallalkozasa-
nak célkitizése grandiézus, amit a kritikus respektdl is és ugyancsak
érvényesnek tart, a kivitelezést azonban nem létja sikeresnek.



