Szepirodalmi Figyelo

Irodalmi, kritikai, szeml€ézo folyoirat

Balazs Attila prézaja | Farkas Arpad, Fenyvesi Orsolya,
Kovacs Andras Ferenc versei | Glézer Rita, Német Szilvia,
Istvanko Bea, Torbé Annamaria tanulmanyai | Harant Artur
és Sebesvari Soma képregénye | Kritikak Mauro Boselli,

Claudio Villa, Varga Balint Bank, Tuli Krisztian, Fedina Lidia,
Surducan Maria, Benczédi Anna Julia, Vera Brosgol,
José Munoz és Carlos Sampayo képregényeirdl




Szerkesztok:

Demus Zséfia (képregeny), Makkai T. Csilla (Idegen horizontok),
Pataki Viktor (fanulmdny), Vass Norbert (kritika),
Vincze Ferenc (fdszerkeszté), Zsévolya Zoltan (szemle)
Fémunkatarsak:

Buda Attila, , Zahari Istvin, Zsolnai Gyorgy
Olvasészerkeszto:

Szenkovics Eniké
Korrektor:

Kovics Emé&ke

A szerkeszt6ség cime:

Postacim: 1462 Budapest, Pf.: 629.
Tel./fax: (1) 321-4757 » E-mail: szif@racio.hu
www.szepirodalmifigyelo.hu
Szerkesztéségi titkdr: Rodics Eszter, Toth Lili

Fedélterv: P. Szathmary Istvin
Nyomdai el8készités: Veresbarit Bt.

Megjelenik minden mésodik hénap végén

Elsfizetési dij: 3000 Ft

A Szépirodalmi Figyeld dltal feldolgozott folydiratok:

Agria, Alféld, Ambroozia, Apokrif, Birka, Bavépatak, Confessio,
Credo, Dunatiikoér, Elet és Irodalom, Eletiink, Es8, Ex Symposion,
Ezredvég, Forrds, Helikon (Kolozsvir), Héviz, Hid, Hitel, Irodalmi Jelen,
Irodalmi Szemle, Jelenkor, Kalligram, Kortédrs, Korunk, Lité, Liget,
Lyukaséra, Magyar Lettre Internationale, Magyar Mihely, Magyar Naplo,
Mozgé Vilig, Mult és Jovs, Mihely, Miut, Naput, Opus, Palécfsld,
Pannonhalmi Szemle, Pannon Tikér, Parnasszus, Partium, Prae, Sikoly,
Somogy, Spanyolndtha, Székelyfold, Sz8r6s K6, Tekintet, Tempevolgy, Tiszatdj,
[j) Forras, Vir, Varad, Var Ucca Mihely, Vigilia, Zempléni Muzsa

Lapunk eléfizethetd a szerkeszt8ségben,
terjeszti a Magyar Posta Rt. Hirlap Uzletdg.
Eléfizethets tovabba kozvetlenil a postai kézbesit6knél,
az orszag barmely postdjin, a Hirlap Ugyfélszolgalati Iroddkban
és a Kozponti Hirlap Centrumnil
(Budapest, VIII. ker. Orczy tér 1., tel.: 06-1/477-6300; postacim: Bp., 1900).
Tovébbi informacié: 06-80/444-444; e-mail: hirlapelofizetes@posta.hu

Nyomdai munkék: moendAe Kfe., www.mondat.hu
Kiadja a Szépirodalmi Figyels Alapitviny

FelelSs kiadé: a Szépirodalmi Figyels Alapitvany elnoke
ISSN 1585-3829



TARTALOM

SZEMLE
Farkas Arpéd: Damjanich kopenye (Forrds, 2020/10.) 3
Cziginy Gyorgy: Soliloguia (Vigilia, 2020/9.)
Fenyvesi Orsolya: 4 fo/d és a zold (Prae, 2020/1.) 6
Baldzs Attila: Egre szegezett tekintettel nyakig a mocsdrban,

avagy ki beszél ki a biibosbol? (Kortars, 2020/9.) 7

Caius Licinius Calvus: Osz volt, Doria... (Kalligram, 2020/9.) 15
Nagy Giébor: Temetés (Magyar Naplé, 2020/9.) 16
Lencsés Karoly: Bérdzseki (Virad, 2020/9.) 17
Jenei Liasz16: Incidens (Alfold, 2020/10.) 18

FANZINE
Glézer Rita: Undergroundbol a mainstreambe 25
Német Szilvi: Elvesztette szubkulturilis jellegét? 37

Istvankoé Bea: 4 fiiggetlen kiadvdinyok Budapesten — ISBN kinyv+galéria 52
Torb6é Annamdria: Kritikai aktivizmus és részvételi politika

a Harry Potter rajongdi kozosségekben 61

Fanzine-mozaik 75
KEPREGENY

Harant Artdr és Sebesvari Soma: Az étlet 88

IDEGEN HORIZONTOK

Kutasy Mercédesz: ,Ki lehet Kinor kan?” 924
Wekerle Szabolcs: Ahol a vildg minden dardldja sem lenne elég 105
KRITIKA

Berényi Csaba: Bosszu, hidegen tilalva
(Mauro Boselli, Claudio Villa: Tex: A konyortelen) 114



2 © Tartalom SziF 2020/6

Nagy Balazs Péter: Egy médium aspektusai
(Varga Bélint Bank — Tuli Krisztidn: Az uzolsé elétti huszar
— Hamm, bekaplak/)
Gregor Lilla: Legfeljebb fantasztikum
(Fedina Lidia: Fantasztikus!)
Ader Eva Zsuzsanna: Vidrabérbe biijt varizslat
(Surducan Maria — Benczédi Anna Julia: Vizitiinder)
Demus Zsofia: Egy bardtsdg hatdrai
(Vera Brosgol: I{nya kisérte)
Pinczési Botond: Fekete, fehér
(José Muiioz és Carlos Sampayo: Billie Holiday)

REPERTORIUM

2020. szeptember—oktéber (Zahari Istvin)

Szamunk szerzéi

Lapszdmunk boritéja Hardnt Artar és Sebesviri Soma

képének felhaszndlasdval készult.

Lapunk megjelenését timogattdk:

Nemzeti Kulturdlis Alap, Emberi Eréforrasok Minisztériuma.

A Szépirodalmi Figyel§ Alapitviny tevékenységet timogatja:
Logobox, Fidel Coffee Kft.,
Green Collect Kft., TSPC Kft.

x

néa 3

EMBER] EROFORRASOK
MINISZTERIUMA,

LOGOBOX fIpEL <= CTERT l'.nll(
@ COFFEE & L__J

118

122

127

131

136

141

161



Farkas Arpad
DAMJANICH KOPENYE

Foljegyeztetett, hogy Damjanich tdbornok egyttt hélt katondival,
koépenyébe burkolézvan csatatereken, ha titkézetek

utdni tibortiizek pengéivel szikraztak ssze a csillagok.
Regoli krénikds, hogy kivégzése utin

a hohér lehdmozta réla kopenyét, magdhoz vevé,

s szolgalt is néki, miutdn elnyerte kivilé munkdja jutalmdul

a Magyarorszdg f6héhéra magas cimet,

Ama koponyeget latni vélték kés6bb Doberdénil,

Isonzénil rebbent visongé szarnya, sarka mar-

tézott vérben a Tandcskoztirsasig tocsdiban,

csungeni vélték a Trianon-palota egyik széktimldjin is.

Volt, aki litta Orgovinyndl, majd a médsodik nagy

habordban a Don-kanyarban rozsdéllani a sziiz-

fehér havon. Késébb Szdrazajtin rebbent, s besusogta
sejtelmesen az 6tvenes éveket, 6tvenhatban 6rvénylett

Pest utcdin, kitdrva szdrnya sarka szogletét

Erdélyre is.

Hiilt nyoma madra, csupan az éj bakacsinja teriil, sus-

san lidércesen folibénk. Vagy tin nem is éjszaka ez?

Meégis, mégis, a néhai j6 Damjanich tdbornok képenye volna?

Forrds, 2020/10.

Farkas Arpéd 1944-ben sziiletett Siménfalvan (ma Romania). Verset és prézat
egyardnt ir, miforditdssal foglalkozik. J6zset Attila- és Kossuth-dijas.
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Czigany Gyorgy
SOLILOQUIA

(Kozel)

Kozel visz benniinket Istenhez a kétségbeesés. A vigasztalot
véljik benne megtaldlni, ugy érezziik, his tenyerével megérinti
homlokunkat, mint édesanydnk, ha betegek vagyunk.

A kétségbeesés gyakran elszakit benniinket Istentsl. Ugy
érezhetjik, tivol vagyunk téle, annyira tdvol, hogy létezését se
vagyunk képesek hinni, csak hevertink szdraz torokkal, min-
denektdl elhagyottan.

Akkor vagyunk hozza a legkozelebb.

(Tudds)

Az ember Isten-élményének hagyomdnyaival, a Szentirdssal,
Jézus és az apostolok tanitisinak értelmezésével sok tudomény-
g foglalkozik. Dinamikusan, a vdltozatlant j és (j fénybe emeli
az €16 hittudomany. Az ember létének morilis, egzisztencialis
kérdéseit elemezzik a gondolkodis és cselekedet szabadsiganak
taguld lehetdségeivel. A kinyilatkoztatdst igyeksztink befogadni
jozan értelemmel és dhitatos szivvel. De Istent nem tudjuk meg-
magyarazni. Istent nem lehet szakérteni. Amit errdl egy gyermek
megsejt, s amit az aggastydn hittudés gondol, nincs messze egy-
mastdl. A gyermek hite az, amit szeretnénk megdrizni magunk-
ban. Ez lehet minden tuddsunk.

(Valasz)

Istent meg kell szélitanunk. A létinkre adott valasszal, szeretet-
tel. De Istennel nem tudunk elbeszélgetni, cseverészni. Létezé-
stink, sorsunk kérdései nyitva maradnak: a megfogalmazhatatlan
6rém, ami éltet, és a fijdalmak iszonya, mely pusztuldsunk fé-
lelmével keserit, egytitt dobban, kering a szivben. Istennel nem
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lehet interjat késziteniink, kérdéseinkre nincs verbalis felelete.
Nincs a hittél figgetlen informdcié. Képzeletiink nagyon j6 és
modern miszer, erre azonban csak toredékesen haszndlhaté.

De Istent megszdlithatjuk, s hogy megszdlithatjuk, ez mar
maga a vilasz.

Vigilia, 2020/9.

Cziginy Gyo6rgy 1931-ben sziletett Budapesten. Verset és prézit is ir.
Jozsef Attila-dijas.
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Fenyvesi Orsolya

A FOLD ES A ZOLD

Puhin gémbolyodott ldbamhoz a zold,
abban az évben, amikor télen valéban
meghalt a F6ld, legalabb kétszer.
Ketten vitték magukkal a mindenséget,
ketten, akiket szerettem.

Miféle mindenség az ilyen?

Ugyhogy mire kitavaszodott, nem volt
egy tal hamar rovar, tul harcias 1ab,

mi rettentett volna.

Tudtam, hogy én is magammal

viszem majd az egész szévedéket, és a széveg
nem lesz ahhoz képest.

7.61d zo6ldell a zéldben.

Huzom magam utdn a vénséges vén volgyet,
hivészavakat, és felel a Foldem.

Ugyhogy felslem gémbolysdhetett a zilalt istendllat,
nem hajoltam le, hogy megsimogassam.

Tudtam, ha odébb is megy, a kozelben marad.
Megszeliditettem, mostantdl kétséges, és mindegy is,
hogy melyikiink éli tul a madsikat.

Mindenkinek a sajétja.

Prae, 2020/1.

Fenyvesi Orsolya 1986-ban sziletett Szekszdrdon. Verset ir, miforditdssal
foglalkozik.
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Baladzs Attila

EGRE SZEGEZETT TEKINTETTEL
NYAKIG A MOCSARBAN,
AVAGY KI BESZEL KI A BUBOSBOL?

(Kutyabliz)

En, Szép Péter, anydm er6s, de ritka szérzettel, hajihoz hasonléan
fémes padlécsiszolé szdlakkal kortlfont, beindazott, véres-csatakos me-
dencéjének legmélyérsl bukkantam elé Abel napjin (keresztelhettek
volna Abelnek is épp!). Méghozza egy olyan héfavésos téli délutinon,
mint amilyen az a cstitértoki nap volt, amikor a mi kis kinti tanyankrél
X-be koltoztink annak ellenére, hogy a Gortva gyerek az el6z6 nap be-
leveszett a Csendes holtigdba (Hott-Csendesbe), mérpedig az meg-
magyarazhatatlan rossz el6jelnek mutatkozott. Anyamé mellett az én
rémilettd]l kikerekedett, 6rokletesen kancsité gyerekszememben is.
Eppen apa taldlta meg, amikor kiad6s bucstizkoddsa utani rossz elgér-
zetével hazafelé bukdicsolt a HAROM AKACHOZ cimzett bisla-
kodébél, midén erdt vett rajta taldlé idegen kifejezéssel élve: a komor
blues. Osszefagyottan, fogvacogva mesélte el immar teljesen jézanul
a rémes torténetet, mig mi bors6dz6 hiéttal néztiik az 6nkéntelen arny-
jatékkal a petréleumlimpa mogotti fehér falra vetitett, hajmereszts
eseményt, kbzben fura motoszkaldsokat hallottunk a szoba sarkaibdl,
sotét szogleteibdl, amitdl sziviink valéban megfagyott. Mint egy-egy
Hitchcock-filmtSl majdan, és arrd lett rajtunk a félelem. — Nem hazu-
dok, hallottuk kintrél a jégmaddr énekét.

Apa mintha a fold aldl beszélt volna hozzank, ugy szirédott ki
a hangja a kemencébdl, ahovi kisvirtatva bebujt, azutin hogy anya
letorogette, lehdntolta réla a jeges ruha iszapos, nidtdrmelékes rétegeit,
s rarakta az dgytdmlara, a székek tdmldira, a 16cira meg a padkdra,
a kemence tetejére. Apa ruhadarabjai beboritottak benniinket, fojtogatta
tidénket a nedves kapcdibdl drad6, mondatait fenyegetSen illusztrdlé
kesernyés g6zolgés. Apdanak még a sz4r is leégett a hédtdrdl, de nem
volt hajlandé elémdszni forré oddjabsl, ahol még nagyon sokaig kupor-
gott; hangjit rezgetd didergéssel szivta magaba vissza az élet melegét.
Meég a kemenceajté felhelyezését is kovetelte, ennek azonban jobbik
esziink parancsszavira nem tettiink eleget.
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Tompién visszhangzé szavai szerint mér messzirdl litta, hogy vala-
mi nagyon lassan lebeg feléje az 6lmos viz tetején, de nem tudta kivenni
a sziirkiiletben, mi is az. Lement egészen a vizpartra, mert — vallomasa
szerint — érezte, itt valami nincs rendjén.

Ami t6le mindossze tiz-husz méterre odabent uszott, lassan meg-
fordulva, oldalit mutatva, megbillent ladik volt. Szivargott beléje a viz.
A ladik még rendben, hanem benne alig lathat6 emberi alak: a csénak
oldaldn dtbukva, arccal a vizben, mintha a titokzatos mélységeket fiir-
készné fesziilt figyelemmel, mesék és valésiagok szovevényes, egymdssal
keresztez8d6, jérészt ismeretlen, ugyanakkor mar kihal6félben levé
élovildgat. Florak és faundk paradicsomanak meleg gejzireit odalenn,
hogy a lehetd legpontosabb leirdst, leghidnytalanabb felmérést készitse
réluk, csakhogy az illetének mintha kopoltyui néttek volna, mert nem
emelkedett £0l levegdt szippantani. Apa minden hajszala égnek 4llt,
tovdbbd szokatlan zsibbaddst érzett a bal karjiban a gytr{sujja felé.
Majdnem ott vitte el 6t is az Ordog. A holtag (tkp. azon a helyen még
csak amolyan félholt) pereme mdr megkeményedett, és Ggy tlint, apdnél
komolyabb sulyt is elbir, ellenben odabenn a meleg forrdsoknil, illetve
lejjebb, amerre a langyos viz dramlott, nyoma sem volt birmiféle jég-
képzédménynek. Marpedig épp ott lebegett mintegy csufondarosan
és elérhetetlentl kil6gd dldozatdval az idétlen kédtranyteknd, egyre
kozelebb sodrédva a parthoz, hogy azutin ligy kanyarral, cselesen
ismét befelé induljon.

Mit volt mit tenni, rd kellett gdzolni arra a befelé vékonyodo jégre.

El6z6leg apa egy hosszu dgat keritett természet formalta gaméval
a végén, sebtében megdolgozta egy kicsit a bicskdjdval, majd évatosan
elindult, amikor azonban mair sikerrel kecsegtets tdavolsagra ért célja-
hoz, hirtelen beszakadt alatta a jégstég.

— Segitség! — orditotta, mikozben tehetetlentil csapkodva stillyedt ald.

Segélykialtisit nem hallotta senki. Hatalmas megkoénnyebbiilésére
csak nyakig meriilt el, akkor csizmdi megdllapodtak az iszapos talajban.
A viz erre nem volt oly szérnyen hideg, héla az égnek, most azonban
nem ért rd ezen gondolkodni. Alkalmi csdklydjit beleakasztotta a ladik
fardba, majd hosszu kiizdelem drdn a jeget — amely minduntalan besza-
kadt alatta, amikor megprébalt visszamdszni rd — végiil legySzve, partra
vontatta a tovibb nem ellenkezé tsz6 alkalmatossigot, majd a hajanal
fogva felemelte az ismeretlen fejét, amitSl meghilt benne a vér. A Gort-
viék kamasz fia bimult rd Gveges tekintettel abban az egyre gyorsabban
ereszkedd sotétségben. A telihold fényénél, a rossz hold sugaraiban.
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Olyan sulyos volt a teste, hogy nem birta felemelni. A héna ald nyult,
ugy emelte ki kopors6jabél a nyilvinvaléan halott gyerekembert, és
vonszolta fel egészen a tanydig, mikézben — mint rebegte — 6 sem akarta
elhinni a borzaszté valésigot.

A kutyik ugattak, lancaikat tépték, majd fajdalmas vonyitisba csap-
tak dt. Apa felzorgette a tytkokkal elalvé Gortvinét, majd az dgyra
fektette a fiat. Az asszony siralmas dllapotban volt kiilonben is, de most
egyenest nem volt észnél, amikor megpillantotta az élettelen testet. Hajat
tépte, kezét tordelte, korte alaki melle kihullott a hdléing aldl, de észre
sem vette: ez nem az én fiam, vigye mdshovi, az én fiamnak nincs sza-
kélla... hallja, ez nem az én gyermekem... Béla, mi tortént veled? Hallo!
Nem, ez nem lehet 6.

Nemsokdra hazaért a virosbdl az ember is, aki gyorsan befogott,
telehdnyta a kocsit szalmaval, rifektette az élettelen testet, jol betakar-
gatta és vissza a varosba. Borzasztd, hogy erre sajnos rdért volna reggel
is, apa pedig hazajott a legrévidebb tuton, dt a foldeken. Kegyetleniil
atfazott azzal az 6 sipol6 tidejével. Erével be akart mdszni a maradék
kukoricaszarral immdr eléggé gyengén beftitott kemencébe. Csupin
annyit vart még, amig anya kikotorta a mar hiilé hamut, kiszell§ztette
egy kicsit azt a tanyai szaundt, meg bedugott egy rossz pokrécot. Onnan
bentrél mondta el apank aztin azt a meghokkentd észrevételét, amely
észrevétel szerint annak a vizbe veszett csenddérnek a felfajédott arcéval
ellentétben, amelyiket valaha Ggy, mint arra dcsorgd szemtanu latott,
a Gortva fiié a fulladds jeleit alig hordozta magin. Nyugodt volt és
kisimult, csak mintha a szeme, az a két holdfényes szeme drult volna
el valamiféle megmagyardzhatatlan csoddlkozédst. Mintha valami leir-
hatatlant litott volna odalenn a sotét vizben, valami mesébe illén iszo-
nyatosat és csoddlatosat, kiilonben az 6rdég tudnd megmondani.

— Lehet, megpillantotta Draginjit, a liptindért — séhajtott hatal-
masat édesapa, kemencebeszédét ezzel berekesztve, mikozben a hitin
még jobban felkunkorodott a szdr.

A Szép Péter névre hallgaté — vagy mar nem hallgaté — elbeszéld
élettorténetét tartalmazé, itt darabjaiban mintegy reciklils, Gjra meg-
lelt vallomadsos sz6veg, az Egérit cim valahol az elején a komor blues
kifejezést haszndlja. Elgondolkodtatd, vajon ebben az sszetételben
szerencsés-e a ,komor” kifejezést alkalmazni, vagy inkdbb amolyan
szészaporitisnak nevezhet8? Amennyiben kritikusi géresé ald helyez-
zlk egy pillanat erejéig a valaha kékszalagos géppel irt, erésen halvi-
nyulé textust, ugye, joggal tehetjiik fel a kérdést: csakugyan létezik-e
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nem komor blues? Mondjuk esetleg igy, hogy nem szomort. Déry Tibor
irénkndl van Viddm temetés, az azonban szindékos 6sszevonisa a két
ellentétes hangulatot sugirzé szénak egy harmadik mindség kiterme-
lése céljabol. Tl a humoron ennek valészinGsithetd neve: IRONTA.
Az egész pedig: UTAZAS IRONTABA. Am itt sz6 sincs irénidrdl,
a narrdtor mintegy €16 egyenesben kozvetiti kétségtelen megrendulését,
és hogy ez mégiscsak az emlékezet fitylin dt zajlik, egydltaldn nem
latszik zavarni 6t elérni kivant direktségében. Az elmesélt torténet tra-
gédidjahoz egyébirdnt fikarcnyi kétség se fér, és d6ljon kardjiba bérki,
akinek ez nevetséges, ezért az a fogds, amellyel Szép Péter nevi szer-
z8nk (feltéve, hogy 6 az csakugyan, hellé!) mintegy radupldz a ,blues”
fogalmadra, hogy semmi kétség ne férjen tirgydnak lehangolé volti-
hoz, feleslegesnek tekinthetd. Ugyanakkor Péteriink ezzel is mintegy
eldrulja velesziiletett bizonytalansdgit. Viszont éppen ebben rejlik
a huszonkettes csapddja. Mert ha szent célja a vildgba veszettségét ki-
domboritani, marpedig igen, akkor ezzel a fogdssal is az eredendé mon-
danivaléjit tdimasztja ald: hogy nem csak az univerzilis nyelvben, ha-
nem még a sajt bizonytalansdgiban is bizonytalan. Kiilonben meg lehet
nyugtatni a fenti szemelvény alapjin, hogy ami az irdskészséget illeti
— korultekintve szellemi berkeink nyelvi sivirosoddsinak mohdcsi
vészre emlékeztets csataterén, forditék szdmara er6lk6dést meg nem
éré tal magas ,péteri” lécein —, vitathaté lenne kikidltani teljesen re-
ménytelennek. Am hogy ez az ember hovi kallédott el a hossza id6k
folyaman, hol lehetne megtaldlni, melyik egérlyukba bujt be, lelket
onteni beléje djfent, azt vélhetSen csak a j6 ég tudnd megmondani.

De tényleg. Addig is a sz6 a virtudlis stadicé!

Széval, vidam blues. Déry Tibor irénk vidam temetése utdn (értsd,
ahogy akarod!) a filmek vildgdban jartas embernek akar a feledhetetlen
6rult spanyol, Luis Bufiuel rendezd egyik groteszk, azzal egyiitt komi-
kus jelenetét is eszébe juttathatja. Abban az lithatd, ahogy utban a te-
metd felé a halottaskocsi fokozatosan gyorsulni kezd, és ahogy a lovak
szaporazzak, gy hitul a gydszolok serege is azt teszi, igyekezvén 1épést
tartani vele. Végil fejvesztve rohan az egész tarsasig a szerencsétlen
elhunyt utdn. Papostul, 6zvegyestiil, mindenkisttil. Ez tehit Bufuel,
aki pedig zenében megalkotta a viddm bluest, az nem mds, mint Gene
Ammons chicagdi tenorszaxofonos. Nagy sikert lemeze, a The Happy
Blues 1956-ban jelent meg. Abban az évben, amikor Magyarorszig
a lelkesedés meg a legszornyibb elkeseredés 6rvényébe kertlt, hogy
utébbi végul lerdntsa a mélybe. Ammons ebbdl nem sokat érzékelhetett,
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mikoézben azon kiizdott, hogy hangszerén keresztil mindkét végletes
hangulatot az expresszivitds legmagasabb fokdn hozza ugyanabban az
idében gy, hogy ne a hangszer két végét kelljen fijnia egyszerre. Hogy
az élet itt mindenképp gydzni akart, azt az eredmény mutatja: egy na-
gyon j6, de a haldltincnal sokkal kénnyedébb muzsika sziletett.

Am hogy hogyan énekelhetett Draginja?

A hires liptindér valdszintGsithetSen a Szép Péter kéziratiban
Csendesként szereplé Tisza holtdgdnak kornyékén él6, féleg szerb
emberek képzeletének nénemd szilleménye. — Illetve hét azt, hogy
pusztin kiagyalt 1ény volna, erésen megkérddjelezi mindazon kevés
egyén megbizhaté vallomadsa, aki hallotta 6t szirénhangjin énekelni, és
valamilyen szerencsés koriilmény folytdn mégis sikertlt a helyszinrdl
elmenekiilnie. En aztan jol tudhatom, mert kozéjiik tartozom. Elmond-
hatom réla, hogy engem mind a mai napig legjobban Billie Holiday
érdeskésen édeskés, csibito fekete hangjara emlékeztet az iddk tiilljén-
selymén, csattogé lepeddjén dt. Nem lehet feledni, amig sziv és agy ki-
csit is a helyén van. Sirva nevetsz rajta, pont Ugy, ahogy b6gtél és nevettél
hisztérikusan, amikor elfutottil eléle, hogy késébb sohase értsd meg,
miért szoktél meg. Odusszeusz kései binata. Draginja éneke repetitive
igy valahogy sz6lt legjobb emlékezetem szerint:

— Ljaau-bbb, ljuad-bbb-av-av.

Csend, majd ismét:

— Ljaau-bbb, ljuad-bbb-av-av...

Szemben a jéval gyakoribb kara-kara-ki-ki-ki-ker-kerrel, és kisé-
retként hozzdja zizegett a nad.

Misodik utamon az Amerikai Egyesiilt Allamokban, amelyet ket-
tesben kizdottiik és ,,duhajkodtuk” végig leend§ feleségemmel, Szdsz,
késébbi Baldzs Zitaval, eljutottunk a Mississippi ldpvidékére is. A nagy
amerikai kortt Chicagéban kezdddott 1979-ben, abban az évben,
amikor megjelent Cuniculus cimd nyudlregényem, és sikeriilt olyan szép
honort kapnom, hogy az az dtletem tdmadt, fektessiik bele egy nagy
6cednon tuli kalandozasba. (Vissziik a nyulat az aligatoroknak.) Chi-
cago teljesen véletlentl kertlt képbe, ugyanis oda sz6lt az egyik vonzé
charterajinlat. Onnan aztin a Greyhound buszjdratdval folytattuk,
miutdn Chicagéban jol koriilnéztink. Lehetett venni ott egy olyan kb.
egy hénapra sz6l6 Ameripass-jegyet, amely lehetévé tette a kedved
szerint megszakithaté utazast. Igy aztan ha lattunk valami vonzét, fog-
tuk magunkat és leszdlltunk. Egyébként a legtobb éjszakdt a buszon
toltottiik, és amikor mar nagyon elegiink volt beléle, kinézttink valahol



12 = Balazs Attila SZEMLE | SziF 2020/6

valami olcsébb szdlldst, ami azzal jart, hogy néha részlegesen kifosztot-
tak benniinket, dm okos ember megtanul még jobban alkalmazkodni,
aztin megy a dolog tovdbb, mint a karikacsapds. Aranytandcs: semmi-
képp sem szabad azt a kis pénzt meg csekket mind ugyanazon a helyen
tartani ugyanabban az idében, nehogy a tettes megusse a fényereményt.
Ezeket a dolgokat kicsit szét kell cstsztatni, megtorni a szimultin har-
monidt, persze, amennyire a helyzet engedi.

Item. Mivel mindig is imddtam a dzsesszt, Chicagéban felkaptam
a fejem arra, hogy az egyik klubban aznap este az az Art Farmer trom-
bitdl, aki valamikor Gene Ammonsszal is jatszott. Sajnos ugy litszik,
hogy Ammons azeldtt par évvel bekovetkezett haldla negativ hatdssal
volt a banda, els@sorban Farmer tovéibbi teljesitményére, igy eléggé hit-
viny, penészes kis élménnyel tivoztunk. Meg vékonyabb pénztirca-
val, 4m ezért aztdn béven karpoétolt késébb benniinket New Orleans
és a dixieland. A bordélyhazakkal teli Storyville elképesztSen szines
forgataga, csak nem ide szeretnék elsdre kilyukadni, hanem a Louisiana
Swamp, avagy a Bayou Country vildgdra.

Tortént marpedig széban forgé év oktéber negyedikén, hogy hir-
telen nekibuzduldsbdl felszalltunk a Voyageurre, a legkisebb és leg-
olcsébb sétahajéra a Mississippin. Nem egy Proud Mary, de ez van.
Akkor vezetett naplém tantsiga szerint — ki emlékezne ra egyébként
pontosan — az igért koritbdl nem lett semmi, mert a katonasag lezdrta
avizhilézat egyik részét, igy a kissé elhanyagoltabb Harvey-csatornin
hatoltunk be a mocsirba, és azon is jottiink vissza. Hitunk mogott
maradtak a radaros csénakjaikkal kozlekedd helybéli haldszok, egy
indidntemetd maradvényai, meg valami zsilipszerd épitmény. A nap
lemendben volt, a délutini madartrilla elhalkult, a Voyageur néman
siklott a szakdllas, koldokig éré vizben 4116 fik kozott, ami elényére
valt az Gtnak. Ertheté médon a Proud Maryvel aligha lehetett volna
ugyanezt keresztulvinni. A fedélzeten tdmasztottuk a korlatot épp, ami-
kor hirtelen dermedt csend lett, s akkor valahonnan ebbdl a furcsa erdé-
bdl hirtelen felhangzott az, amitél a hdtamon felallt a sz6r.

— You-bbb-You-bbb-aw-aw.

Rénéztem Zitdra, aki ugy figyelte a mocsarat, hogy arcizma se ran-
dult. Rajtunk kivil még par ember tartézkodott a fedélzeten, azonban
mindannyian Ggy viselkedtek, mint akik nem hallottak semmi kiilénoset.
Hegyeztem a fiilem, de tébbé nem hallottam ott én sem Draginja éne-
két. Viszont lattam a rossz holdat feljonni. Hatalmas volt, voros, kerek,
s mintha odaszegezték volna az égboltra hitul, az indidntemet6 folé.
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A New Orleans-i klasszikus dzsessz, a dixieland olyan zene, amely
mintha arra lett volna teremtve direkte, hogy minden rossz hangulatot
ellizzon, baljés elGérzetet szertefoszlasson. Ugyebar a dolog viszonylag
egyszertinek ttinik. Altaliban van egy trombita, amely vonalvezetSként
jatssza a £6 dallamot, a tobbi pedig improvizdl rd és koré ugy, hogy
nem szakad el t8le, ami sajitos ritmusu polifénidt eredményez. Persze,
kozel sem ilyen egyszerd, ellenben itt aligha lehet cél részletesen foglal-
kozni e vérpezsditd muzsika kiilonféle lehetséges megnyilvanulasi for-
mdival, feldlldsaival, irdnyzataival, f6 figurdival — mint amilyen Louis
Armstrong volt és maradt —, nem utolsésorban a francidknak a New
Orleans-i dzsesszre gyakorolt hatdsaval. Mississippit lehetne rekesz-
teni, ldpvidéket feltdlteni az errél szol6 szakliteratdraval, amely a tor-
ténetét is aprélékosan feldolgozza a korai rézfuvés menetektdl kezdve
az Original Dixieland Jazz Band 1917-es korszakalkot6 lemezéig,
meg messze azon tul egészen a mai szomorkds napokig.

1979-ben még végig a Bourbon Streeten dixieland szdlt, és az egyik
szérakozohely olyan attrakciét kindlt, melyben a dixieland ritmusara
vetkéznek a fehér és fekete linyok. Ugyanezt egy sarokkal arrébb lenge
ndéi ruhdban mivelték a sricok. Kinek a pap, kinek a papné alapon, sza-
bad a visir. Istenben hisziink, a tobbi készpénzzel fizet, aztin 4ll a bal.
Misutt kizdrélag fekete néi testek vonaglottak vords fényben a diszké
liktetésére. Ahogy kapitdnyi mindségben az én privit, késébb az Gjvi-
déki Hid folydiratban mégiscsak lek6zolt ,hajénaplémba” lejegyeztem
megfigyelésem: a széttirt izmos combok koézott zold fiigefalevéllel
(meg némi csillimporral Vénusz borotvilt dombjan). A cstics valahol
a Bourbon Street kozepe tdjan kovetkezett be. Az egyik barban 6ridsi
kavébdri né tincolt. Olyasvalaki, mint az a dézsiban fiird6 fantaszti-
kus teremtés a Casanoviban. Fellini tapsolt volna 6rémében, ha litta
volna filmje olasz erotikus kulturit terjesztd hatdsit a tivoli New Or-
leansban — szemben a konkurens francidkkal. Es ugyanitt, ebben a sz5-
vegvaridnsban emlithetném az éridsi aligatorndt is vadul 6rl6 dllkapcsa
alatt kis citrommellekkel, de maradjunk ezzel ennyiben.

— AH, YOU-BBB-YOU-BBB-AW-AW.

(Egyszer majd még megprébalom lekottdzni Draginja énekét.)

Mielé6tt elhagytuk volna New Orleanst és ottani tanydnkat, a ke-
resztény ifjisig egyik tomegszalldsit, a Bourbon Streeten lettem figyel-
mes C. Frogman trombitds nevére. Hogy tzleti huzds csupdn, vagy
netaldn tényleges leszirmazottja-e a legendds zongoristinak, Clarence
Frogman Henrynek ez a békaarcu férfiv, aki ilyesképp igy vagy ugy
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joggal hasznilja a Békaember ragadvinynevet, igazdbdl nem sikerilt
kideritenem. Frogmanék annyira késtek a kezdettel, hogy nem volt cér-
na kivarni. Lehet, ezért is lett az, hogy késébb gyakran elképzeltem,
ahogy & és a hires felmend, a két Frogman valamiféle vigan bugyboré-
kol dzsesszt jatszik a viz alatt, vagy akar rhythm and bluest, az énekes
pedig békahangon énekel, mig az odalenti kozonség dmulattal hallgatja
Sket. Esetleg az angyalok is ott menetelnek a viz alatt. Meglehetdsen
szurredlis dlomkép, amelyrsl akkor nem is tudtam még, milyen kozel
4ll a valamikor majd eldrasztott Orleans tragikus valésdgahoz. Tortént
ugyanis 2005 augusztusdban, hogy mintegy égi biintetésként lestjtott
e buja vdrosra iszonyatos erejével a Katrina hurrikdn, amely majdnem
a pusztuldsit okozta, 1évén hogy az egykor emelt védGgatak elégtelen-
nek bizonyultak az drral szemben. Ma madr viligos, mondjik a szak-
értsk, hogy az egykori emberi mohésig, amellyel alacsonyabb fekvésd
foldtertleteket minden jézan mértéken feliil igyekeztek elhdditani
a mocsartdl, ime, megbosszulja magit. A természet kivarta a maga ide-
jét, mint a buliba visszalépd trombités.

Kortdrs, 2020/9.

Baldzs Attila 1955-ben sziiletett Ujvidéken. Prozat ir, miiforditdssal foglalkozik.
Jozsef Attila-dijas.
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Caius Licinius Calvus

OSZ VOLT, DORIA...

Osz volt, Doria, szél sodort

hozzad, hiivés id6 ha egy

véletlen falevélt lehel

rad — vélladra lebegtetett,
ejtett hirtelen engem.

Tél jon, Doria, s 4j tavasz
is hajt téged a fény felé,
télem messzeropit a nyar —
jatszin porget a sors, akdr
kockit istenek ujja.

Sz6)j hozzam, vacsordzz velem,

érezzem szavak izeit —

nem szeretne a szam, a nyelv

sz6tlan megkeseredni szép,
némult égiek ajkdn.

Kovics Andrés Ferenc® forditasa

Kalligram, 2020/9.

Caius Licinius Calvus (i.e. 82 — i.e. 47?) eldkeld plebejuscsalddbél szdrmazé
rémai szénok és kolts, Catullus legjobb baritja. Irodalmdr baritaival egyiitt
elhatdrolta magat Caesar és Pompeius politikai térekvéseitsl. A szénoki palydn
Cicero vetélytirsdnak szdmitott, az atticista stilus és iskola egyik f6 képviselSje
volt. (Sajnos beszédei, levelei és kiilonféle értekezései teljesen elvesztek — csak
aprébb prozai fragmentumai maradhattak fenn.) A fiatal, mavelt ifjak kérének,
a ,nedterikusok” néven emlegetett csoportnak irodalomelméleti megalapozé-
jaként is munkalkodott, s kézkedvelt kolté maradt még az augustusi aranykor
idején is. Szdmos és sokféle kolt6i miivének jelentss része mégis elveszett, s méra
mindossze 158 verse, illetve 21 verstoredéke maradt rank.

* Kovics Andris Ferenc 1959-ben sziiletett Szatmarnémetiben (Rominia).
Verset és esszét ir, muiforditassal foglalkozik. Jézsef Attila-, Babérkoszoru-
és Kossuth-dijas.
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Nagy Gabor
TEMETES

Oregmamit, evangélikus 1évén,

ugy esett, a fél falu megbotrankozdsira
fiatalka lelkésznd bucsuztatta,
némelyik zsebkend8s asszonysig
pityeregni is elfelejtett,

s én nem gy6ztem kovetni anydm
suttogdsat, ki kicsoda dtellenben,
egykor kinek csoddltam ringé csip6jét,
tenyér formalta kelttészta-mellét,
kinek kaptam el szemrebbenését

a haldlhoz hozzasovinyodott

horgas cs6rd vénasszonyok

zavartan fészkel6dé rajiban.

Magyar Naplo, 2020/9.

Nagy Gdbor 1972-ben sziiletett Kérmenden. Verset ir, miforditédssal foglalkozik.
Jozsef Attila-dijas.
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Lencsés Karoly

BORDZSEKI

(Kopasznak)

Egy néptelen pénteken lementem a bérdzsekiért,
nd kellett, s tegnap a lépcsShiz alatti

kisbolt elétt jol 4llt rajtad. Esé hizta szin,

a tiz emelet panelfalin s6tétbdl vilagos

barna, gylrédés a konydkhajlat.

Hegység az atlaszban.

Hajnal volt, s6tét. Ultem egy szép molett csajjal

a Jerevantdl nem messze az utcapadkdn. Cseszd meg,
molett lany! Elhagytalak, miel6tt megismerhettelek.
Kopasz szélt raim. A dzsekije rajtam. Faszdul
eltakarta a hidnyossidgaim, és akkor ott all &...

H¢, Karesz!

...gyere haza! Mamadval baj van. Mi a faszom?
Egyszer jovok el, és a kishigom nem birja
¢jfélnél tovabb. Na j6. Nehéz volt a mamadra
vigydzni. Konyhitdl a kis szobdig hosszabb az ut,
mintsem gondolnad. Egész napos miszak...
Tivornyazott benne a séta!

...most azt mondom, hiha...

a kabdt hivta-hivta a nyiregyhdzi csonka kopott fog falak
kozott gyalog. Végil semmi nem volt a mamaéval.
Hazamentem, hagytam a nét. Ittunk még valamit,
tettiink-vettiink. Ki volt az a csaj? Nem tudom...

még hajnalban visszaadtam a dzsekit.

Virad, 2020/9.

Lencsés Karoly 1976-ban sziletett Nyiregyhdzan. Verset és prézat is ir.
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Jenei Laszlo

INCIDENS

Keresem a kezét, de nem fogja meg. J6 mellette menni, ezek az & sajit-
sdgali, ilyen tipusu férfi, ennyitsl nem borulok ki. Nagyon ritkdn meg
tudom kaparintani a finom ujjait. Olyan érzés lesz téle a gerincemnél,
mint amikor hisz perc utdn lelépek a futépadrol.

Errefelé hoz, tegnap itt torpant meg a dohdnybolt elétt, mert az
eladélany kint cigizett. Nagyon szép lany volt, ez igaz. Nem szélok sem-
mit, par lépésnyire el6z6m meg, visszafordulok, csak nézem a fiilbe-
valémat piszkdlva. Int, hogy mindjirt jon, bemegy, egy perc milva jon is
ki. Zarul az ajt6, de még laitom, a liny imddkoz6 kéztartissal konyokol
a pulton. Ezt egészen biztosan féleértem, gyhogy hagyom is, elrende-
zem magamban a képet, ahogy ott tilt elmertlve abban a csendes meg-
ittasultsdgban. Dezs6 nem képes megtékezni a fantdzidjit, ide-oda viszi
a mivészi tirgyu érdeklédése. Ontérvény, szabad ember, egy komoly
festS. Befutott vagy befutéban 1évs, ehhez nem értek. Nala ilyen folya-
matos megvildgitisban vagy mi a fenében vannak a dolgok, tul sok az
evidencia, és van életképes fantdzidja, amivel mindennek elébe megy.
Nem szorul az emberiségre. Annyi a baj, persze, hogy ezek szerint rim
sincs sziiksége, de ezen viéltoztatni akarnék. El kell konyvelni a kiilonc-
ségeit, nem kell locsogni, megyek mellette, akir egy kis mand.

Megy le a nap, tul gyorsan hiil a levegé. Fel kéne tenni a sapkdmat,
taldn jobban szeret benne, de nincs a zsebemben, a panziéban hagytam.
A keskeny fiut mintha kiemelkedne, jobbra és balra a hdzak méterekkel
lejjebb esnek. Jobbra egy étterem, lassitok, a mélykertben zold lampa-
fény, vendégcsalogato, az év utolsé éjszakdjit tolthetnénk akdr ndluk is.
Halad tovibb, djra felveszem a tempdjat. Itt nincs szilveszteri kavargis.
Egyik oldalon sincsenek gyalogosok, embert is csak az idénként elsuha-
né auték kormdnya mogott latni. Kisvaros, hegyi tarak kiindulépontja.
Nem siparadicsom, ennek megfelelSen kihalt.

Dezs6 nem ad a télre, félcipSben jon, pedig merd lucsok a jarda.
Nem szdl, merev az arca. Egyik baritja egyszer azt mesélte, hogy a benn-
fentesség kényelmében, majdnem hdrom 6rin ét tltek szétlanul egy-
missal szemben. Akkor ezt péznak éreztem, talin el sem hittem, ma
mér nem lennék olyan magabiztos. Van Dezsének egy miikereskedd
ismerGse, akihez azért a kelleténél kedvesebb hangon szél. Ez az ember
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ugy tudja, hogy az 6 szakmdjiban sosem szabad az eladdssal sietni.
Dezs6 nem mondta ki, de mintha hozzd értette volna, ugy dltaliban
mindent rdériink szdamtalanszor dtgondolni, miel6tt megkockaztatjuk
a birtokunkban 1évé dolognak az elvesztését. Erésen tigyeltem, bele
ne szdljak, hogy hit tulajdonképpen nem elveszti azt a dolgot, hanem
haszonnal eladja. De az az igazsig, hogy mellette én is végteleniil csen-
dessé kezdek vilni. Nem gy, mint a bardtja vagy a galerista, mert koz-
tiik volt ez a kémia, amihez a mtivészien betoltott feliletek irdnti kozos
rajongasuk szolgaltatta az alapot. En nem értek a mévészethez, nem 1a-
tom meg a dilettins vondsokat. Hanem, Dezsé szerint, megvalésitom.

Ezzel nem sebzett meg, annyiban hagytam, eldontéttem, hogy joga
van ilyennek érzékelni. Nincsenek hagyomdanyos illemszabdlyai. Kis
id6 utdn rajottem, hogy Dezsének igazabdl baritai sincsenek, kitér az
érintkezés ell, légiires térben mozog. Igy mar viligos, hogy nem is
érdemes beszélnie csak ugy a vakvildgba. Ez az ismeret el8szor letag-
16zott, de eztin, annyit jarkaltunk templomokba freskékat nézegetni,
hogy értelmet taldltam benne. Hatha 6 mds médon tdrsalog, mds erdk,
energiak hatdsa alatt. Abbdl a rengeteg idétlen rdngatézasbdl, ami azo-
kon a falakon és plafonokon folyt, barmi kistlhet. Dezs6, akir egy dl-
ruhis kirdly, szemlét tartott £6lottik. Taldn innen van, hogy én mindig
inkdbb a kitekeredett testi alakokat éreztem kiszolgaltatottnak. Dezs6
az élete mindegyik pillanatdban komolyan néz maga elé. Komoly em-
ber. Megveszek, agy vigyom rd, hogy képes legyek az 6 bizonydra ké-
zenfekvd igényeit kielégiteni. Osszpontositok. Befogom a pofim. Nem
teszek neki keresztbe. Es akkor igazin meg fog szeretni. Ha ilyen
tokéletes leszek, majd rdm néz. MegejtSen és mesterkéletlentil szép va-
gyok, de ez most mellékes. Mert ha felém fordul, azt lathatja, hogy nem
nevetek. Es akkor elakad a lélegzete. Igy talan beszélni kezd.

Tudom, hogy egészségtelenul sokat agyalok ezeken a kérdéseken,
pedig a lényeg egyszerd. Lesiklik rélam a tekintete. E18sz6r még ugy
volt, hogy amig & hallgat, én kiteljesedem, de ez az elképzelés mar
nevetségesen tavolinak tlinik. Annyi baj legyen, j6 igy minden, sosem
neheztelnék rd. Vigyen, ahovd akar. Tetszik, ahova visz. Ez a nagy
kapu, ami alatt dthaladunk, a kastélypark a kédben, ahol térdmagas-
sdgban arasznyi gombok vildgitanak. Kivdléan érzem magam, vacso-
razni visz. Elegins lesz, gyertyafényes, érzéki, olyan jé, hogy ami eddig
volt, arra fiiggényt hizhatok.

Hibitlan rakott k& 1épcsSkon haladunk folfelé. Dezsé nem liheg,
a nagy hidegben sem firad el. Oldalrél meglesem, lehelete szabdlyos
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alakzatokban gomolyog el8 a szdjabdl. Felizgat, ahogy osszevegytl
a koddel. Az épulet falandl megall. Amikor mellé érek, valami hull4-
mos feliiletnek 61k, a fal diszitése lehet. Es erre Dezs6 megszolal...
Pilaszter, mondja. Nézem, kettS van bel6lik, az egész fliiggéleges hul-
limokkal van boritva, f6l-f6] majdnem a tetdig, ahol végiil csigakba csa-
varodé Osszevisszasigba torkollik. Simogatom azt a porszind, kodtél
nyirkos szart, ugy tartom a kezem, mintha az tdvéziltek kérusit ve-
zényelném. Rémlik Miria keze azon a félkupoldn, még emlékszem
a leirdsra a brosirabdl. Es egyszerre megérzek valamit. Olyan forré
boltosodds, mint a gerincemnél szokott, ha Dezsé ideadja a kezét, de
ez sokkal kiterjedtebb és emésztébb. Engem néz! A tekintetemet kere-
si. Nagyon lassan Gjra 4thizom a mutatéujjam a hullimokon, micsoda
latvany lehetek! Mert rim néz, engem néz! Azt hinné az ember, hogy
a csodakért tobbet kell dolgozni. Es most mar tényleg elég hosszan
néz a szemembe. Kivincsian. Végleg belém feledkezik. Allom a tekinte-
tét, a gyomrom is gorcsbe randul. A mellem alatt forrds fakad. Ez lenne
a fordulépont, gondolom. Nem tudok szélni, és felvillan bennem: ha
a b6rémhoz nyulnék, érezném? Kiprébdlom, van idém.

Apdm mindig az egyszer munkdsemberek altal kedvelt téhoz
vitte a csaladot. Az 6bol ivéhez illeszkedtek a parcellik, mindenkinek
legyen legaldbb pici partja. Nekiink egy élénkzoldre festett kis hdzi-
kénk volt, amit valami sététebb zold futénévény lassacskan felfalt. Ev-
r6l évre mastéle benyomads volt megérkezni oda, mig végiil egyediil az
ablakairdl ismertem fel, ez az. A keretrdl, s hogy fent két kis négyzetben
is osztott volt. A telek pizzaszelet formdja volt, a téhoz éppen csak hoz-
zaért a szelet csicsa. Alig volt helyem belépni a vizbe, mert szigoru
keritések voltak mindkétfell. Hazafelé uszva gyakran el is tévesztettem
a magunk kis pizzacsicsit, anydm tanitott meg rd, hogy kossek egy
torilkozot a keritésre. De el6tte volt par ilyen bizarr élményem, amikor
tapostam a vizet és latolgattam, merre vegyem az irdnyt. A libammal
madr a mélység hidegét éreztem, de a partot littam, még ha messze is
volt. Ez a kettésség aztin 6ndllé életre kelt bennem, megcesufolt, de nem
csak engem, hanem a fizika torvényszerdségeit is. Az egész kis élete-
met a feje tetejére dllitotta. Es nem hazudok, almom is volt hasonlé.
Biztosan van ilyen mindenkinek, a lehetetlent kisérti fizikailag ez az
dlom, valami, ami a valésidgban nonszensz, az dlmomban nagyon is
a helyén van. Tudok reptlni. Egy hdz a kéményén all. Egy nyul egy egész
mez3t visz a hatin. Felérek egy csillagig, de ahogy hozzdnyulok, kide-
rul, az tart engem. A jobb kezem kisujjin tartom meg a testem. Mint
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most ennél a pilaszternél. Széval ilyesmi, egész egyszerten foldontuli.
Ez volt nagyjdbdl az érzés, amit a téban is nehéz volt feldolgozni, mert-
hogy a mélysége kétértelm jelzéseket kiildott, mint ahogy ugyanakkor
az otthonom is. A t6 nagy, az a pont, ahol ki kellene lépnem beldle,
lélegzetnyi. Mintha kifordult volna magdbdl a vildg, minden elemében
rendetlenkedett, és csak hogy engem dmulatba ejtsen. Ehhez tudniam
hasonlitani, amit Dezs6 szemébe mélyedve atélek.

Mert még mindig nézziik egymaist. Ezzel pedig kezdeni kéne vala-
mit, mert minden egyre disztelenebb, vagy hogy mondjam, mintha mér
nem kastélyparkban allnink egy ilyen pilaszter ald szorulva, hanem
kint valahol a piszok nagy semmiben... Ugy kéne egy ré jellemzé éles-
ség( mondat. Jézusom, a torténelem leghosszabb szemezése! Es valsban
csak egy pilaszter miatt?

Aztin vége lett, Dezs6 akvariumi halként, kis randuldssal uszik
0débb. Keresem a kezét, de nem engedi. Elére kertliink, a f6bejarathoz,
széles lépcsésor, a tetejérdl futészényeg, automata ajté, bent két évsza-
zaddal visszahullunk az idében — istenem, séhajtok fel, én itt meg se
merek majd mozdulni. Ezek a barokk vagy klasszikus dolgok nekem
nem mennek, és azt sem tudom, hogy ezek a kézépnagy festmények
a falon eredetiek-e, és hogy mindennek miért én vagyok itt a kereszte-
z8dési pontjaban. Rdaddsul sehol egy lélek. De tényleg, a falra szerelt
finom jelzések terelnek az étterem felé, és amikor belépiink a tincterem-
nyi térbe, az a rengeteg gyonyorien megteritett asztal! — és egyiknél
sem il senki. Egy darabig dlldogalunk. Mintha Dezsd is tétovizna?
De elindul, ezt becstiléom benne, én dllnék még par 6racskat a kiiszobon,
ahogy sok-sok id6t toltottem gyereklinyként a t6 kézepén is a kilépbt
keresve. Ez a Dezs6 extrija, és a csendje érdem, nem zdrkézottsdg ez,
hanem integritds.

Tiz perc mulva sem jon a pincér. Tul fehér az abrosz, és litszanak
rajta a vasalds, hajtds nyomai. El6ttem egy ligyesen ivbe hajtott szalvéta.
Nagy eréfeszitéssel figyelem, ahogy nem torténik semmi. Dezsé feldll,
elindul kifelé. Taldn & is rdjott mér, hogy ez egy csapda, prébatétel,
egy fegyelmezési gyakorlat, mintha az imént tallSttiink volna a célon.
Ujjongva megyek utina, suhanok a kristdlycsillirok alatt, és amit csak
lehet, ugyanazzal a kecses kéztartdssal megérintek. Végiil abbahagyom,
mert a falon fliggs festmények alakjai elmozdulnak, némelyek helyet
cserélnek, azokon a csurig festett vasznakon olyan mocorgis zajlik, hogy
majd Osszepisilem magam.
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A kastély mogotti, joval szegényesebben kivilagitott kis szerpen-
tinen megyunk bele a semmibe. A belvéros felé haladunk, lejt8s utca,
bal kanyar, majd egy tér. A domb feléli oldaldn kiskocsma fényei. Dezsé
egyenesen arra tart. Ezt nem hiszem el — bemegytink! Kiviilr6l nem
latszott, de tomve van. Hétul, a mosdd ajtaja mellett szabad egy kis asz-
tal. Amig odaériink, litom, Dezsé is az embereket bimulja, értelmezi
a helyzetet, virja, hogy valami visszhangra taliljon benne. Es ahogy
leiiliink, eldjulok, bassza meg, azt mondja, egytink olyat — és a szomszéd
asztalon 1év6 paprikds zsiros kenyerekre mutat. Tuldradé boldogsiggal
nézem, ahogy jon, billeg felénk egy kancsé bor is, voros. Melegiink van,
nekivetkézink. Fogadni mernék, hogy ez valami jelenet a szimadra, egy
grafika, festmény terve. Nem is fontos, mit érzek. Erre lehetetlen egyér-
telmd valaszt adni. A mennybe mentem, a mennyben vagyok. Abban
az dhitatos, égi kozosségben, hogy is mondta... szerdfok és kerubok
kozott, hitvallék és vértanuk oldalin. Kezet csékolnék neki, ha nem
tartanék a kovetkezményektsl. Itt van Isten, s én, a kismadar a 1égbdl,
szinet nélkil imddom, szeretem, magasztalom. Unalom nélkal.

Amikor felocsidok, menni kell. Allitélag mér volt a himnusz is.
Vigyorogva kisasszézom a csalddias melegbdl oda, ahol pedig valészi-
nileg mindent, de tényleg mindent el61r8l kell kezdenem. Es a kod
azonnal megfog. A kis korforgalombdl jobbra kitérve a szdllasunk felé
indulunk el. Olyan tavolsigban egymadstdl, hogy egy harmadik is ko-
zénk férne. Innen lehetetlenség elkapni a kezét. Most valahogy nem
is merném. Elképzelem, hogy a szuperképességemmel a fejébe latok,
turkdlhatok a készletben, de el kell ismernem, magam sem tudom, mit
szeretnék ott taldlni. Igy j6, ahogy van, ezzel a tonnis titokkal, ami
lassan agyon fog nyomni.

Elhagynak minket a fények, kiériink a belvarosbdl, és az ilyen ki-
sebb teleptiléseken mar csak igy van, azonnal a periféridn taldljuk ma-
gunkat. Kitdgul a tér, mdr amennyire a kodtsl latszik. A bent még sze-
szélyesen kanyargé utcdcska itt négysdvos féuttd nyilik, magasabbrél
sejlenek az ostorlimpdk fényei is. Néhdny auté elhiz, egyre tobb. Egyik-
nek a szolid piros féklimpdja barbar vorossé valtozik, agy is marad, fel-
figyelink. Nagyot fékezett a kocsi. Ki is tér a savjabol. Mar latjuk, egy
alak fut felé, de inkdbb, ha jél litom, elé akar kertlni. A karjai kalim-
pélnak. Es most mar halljuk is, sikoltozik. Egy né az. Hallunk mast is,
egy férfi hangjat, kiabdl, hogy segitség! Segitsenek, megoli! Megtorpa-
nunk. A nét egy férfi kapja el a hajinal fogva, elringatja az auté elél.
Lehuzza a jirdara, s azonnal meguti. A né a kis drkocska uténi telek
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keritésének esik. Egy férfi szalad felénk, maga mogé mutogatva az
kiabal segitségért. K6zben a hittérben litszik, ahogy az a masik Gjbdl
és 4jbdl megiiti a nét. Benedvesedik a szemem, ettdl a figurdk lebegni
kezdenek. Egész testem reszket. Egyszerre érzem, hogy Dezs6 koze-
lebb 1ép hozzam, megfogja a kezem. A segitségért esedezd férfi mellénk
ér, mondja, hogy ivott a baritja, és most megoli a nét. Ez meg6li! Dezs6
némén, keményen tart, hiz elére. Igy halad el a kerités drétfonatanak
préselt né és a ritmikusan le-lecsap6 férfi mellett a mi triénk. Mar 6t,
majd tizméternyire vagyunk t8lik, amikor, ldtva, hogy nem remélhet
télink segitséget, az esdekls férfi elmarad mellSlink. Szinte belefa-
gyunk a kédbe, ahogy elfogynak a fények. Merevek a ldbaim, tobbszor
megbotlom. Legalidbb mobilon..., rendért... Prébdlok megszdélalni, de
nincs elég levegém. Dezsé elengedi a kezem, s Gjra tartja a tdvolsdgot.
Ha ilyen tempdban haladunk, 6t perc alatt a szdllasunkra ériink. Nem
merek visszanézni, de a hangokat végig hallom.

Alfsld, 2020/10.

Jenei Lidszl6 1964-ben sztletett Miskolcon. Prézit ir.



Folyéiratunk jelen lapszdamdnak osszeallitdsit alkoté tanulmédnyok
segitségével a fanzine-ek viltozatos vilagat, a részvételi kultura szerke-
zetét és miikodését, valamint a fiiggetlen kiadéi tevékenységet kivinja
bemutatni. A kilonb6z8 zine-ek stitusza és esztétikai értéke alegujabb
digitalis kornyezet kihivdsainak tikrében jelentSsen megviltozott. A to-
megmédidval, ellenkultiraval, valamint a vizudlis-grafikai anyagokkal
valé viszonya azonban — tdbbek k6z6tt — az elGidllitds anyagszertségének
felértékelddését hozta magaval. A fliggetlen kiaddi szcénaban mindez
a kozosségi miikodés sikerességét is ldthatéva tette, valamint a kereslet
novekedése mellett a professzionalizacié és az intézményestilés folya-
matait is megfigyelhetjik. Jelen 6sszedllitisunk mindemellett a rajon-
g6i kozosségek fogyasztisi szokdsokat befolydsol6 erejének, valamint
politikai szerepvillalisdnak felvdzoldsara torekszik — kifejezetten ma-
gyar példikon keresztll, a hazai YouTube-szcéna és a Harry Potter
Hungary kézéppontba allitdsaval.
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Glozer Rita
UNDERGROUNDBOL A MAINSTREAMBE

A YouTube részvételi kultiirdjanak tizletiesedése

A YouTube videémegoszté induldsa (2005) utan révidesen a részoveteli
kultiira — vagyis az amatdr felhaszndldk kreativ és 6nzetlen tartalom-
eléallitdsara épils, alulrdl szervez6ds, demokratikusnak és progresz-
szivnak tekintett kulturdlis gyakorlat — jelképévé vilt.! Az amatSr
médiatartalmak elgéllitisdnak grassroots szintere azonban a 2010-es
évek masodik felére egyre inkdbb elvesztette amatdr, nonprofit és un-
derground jellegét, és mind az ott zajlé tartalom-eléallitis, mind pedig
e tartalmak fogyasztdsa tekintetében egyre kozelebb keriilt a profesz-
sziondlis médiaiparhoz és médiapiachoz. A globdlis médiaplatform
egészére kiterjed6 atalakulds hirom {6 Osszetevsjét az alibbiakban
a magyar nyelvi YouTube-szintéren zajlé folyamatok felvizoldsival
igyekszem bemutatni.

A 2010-es évek végétdl egyre tobb médiatudomanyi kutatas, publi-
kécié foglalkozik a YouTube mint platform litvinyos dtalakuldsival.?
Ezek egybehangz6 megfigyelése szerint a platform a kozosségi média
hirességeinek promdécids tevékenysége jévoltabol vezetd marketingesz-
kozzé valt. A tendencidt érzékletesen vildgitja meg az a 2016-0s eset,
amelynek sordn a német youtuber szupersztir, Bianca Heinicke k6z6n-
ségtaldlkozéjit menet kozben fel kellett figgeszteni, mert a tobb ezer
rajongd szinte 8rjongve, sikoltozva virta kedvencét, tébben el is djultak.
A helyzet nem ismeretlen a popkultara vildgdban, hiszen kilonféle fiu-
bandik, pop- és rockegyuttesek koncertjein mar az 1950-es évektdl
kezd8dden elsfordultak hasonld jelenetek. A Bianca Heinicke-eset 6j-
donsiga abban rejlett, hogy ott és akkor egy YouTube-sztir, az akkor

1 Guozer Rita, 4 részvétel kultiirdja a YouTube-on = Fokuszpontok. Uton az ifjiisdg megismerése
felé, szerk. SzExeLy Levente, Gondolat, Budapest, 279-315; GL6zER Rita, Részvezel és
kollabordcic az iij médidban, Replika 2016/5., 131-150.

2 Carsten ScCHWEMMER — Sandra Z1EwIECK1, Social Media Sellout. The Incrasing Role of
Product Promotion on YouTube, Social Media + Society 4. (2018/2.), 1-20; Marfa-José
EstaBLis — Mar GUERRERO-P1co — Ruth-S. CoNTRERAS-EspiNOsA, Gamers, writers
and social media influencers. Professionalisation processes among teenagers, Revista Latina
de Comunicacion Social 74. (2019), 214-236; The Audience and Business of YouTube and
Online Videos, szerk. Louisa Ha, Lexington Books, Lanham — Boulder — New York —
London, 2018.
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legnépszeriibb német videds rajongéi vartdk igy kedvenciiket. Szakértsk
becslése szerint Heinicke ekkor megkozelitéleg havi 110 ezer eurds be-
vételhez jutott a videémegoszton folytatott tevékenysége révén. A Bibi
becenévvel egy kozmetikai markat is felépits fiatal videés egyike azok-
nak a 21. szdzadi mikrocelebritdsoknak, akik képesek elérni és széra-
koztatni a k6z6sségi oldalak jellemzden tinédzser felhaszndl6ibdl allé
nagy létszamu kozonséget.’> A Heinickéhez hasonlé kozosségimédia-
sztarokat influencereknek nevezik, utalva arra, hogy jelentés szdmu ko-
vetével, illetve rajongéval rendelkeznek a kézosségi oldalakon, emiatt
pedig a termékpromdécidban érdekelt cégek szamara értékes partnerek-
ké vélhatnak. Az amatSrként induld, majd egyre professziondlisabbd
valé videds tartalom-el6alliték népszertségiiket, kovetSikre gyakorolt
befolydsukat hasznaljik fel kereskedelmi célokra. A fiatal youtuber vé-
leményvezérek céges marketingkampdnyokban valé részvétele a motorja
a pro-am szintéren zajlé egyik meghatdrozé atalakuldsnak: a kedvte-
1ésbél folytatott videézdstdl az lizleti céld, profitszerzésre irdnyulé tar-
talomgydrtds irdnyaba torténd elmozduldsnak.

Kommercializdlodds

A felhasznaldi tartalmakat el6allito, népszerd magyar youtuberek ko-
rében az elmult tizendt évben igen széles korben elterjedt a cégekkel,
mirkdkkal torténd egylttmiikodés, a promdcids tartalmak létrehozésa,
kozzététele. A legeredményesebb amatdr videdsok, akik sajit egyedi
stilusuk, litdismédjuk, véleményiik megosztdsaval viltak sikeressé, és
épitettek fel jelentSs létszadmu rajongétdbort, ma mar rendszeres egytitt-
miikoéds partnerek kiilonféle cégek vagy markik kampdnyaiban. Ez
gyakran azt jelenti, hogy a fliggetlen szereplSként kiépitett hitelességii-
ket druba bocsdtva fejtenek ki hatdst a kovetSk fogyasztdsi szokdsaira,
preferencidira — akikben taldn nem is mindig tudatosul ez a befolyis.

Maga a gyakorlat a globdlis angol nyelv(i YouTube-szcéndban lénye-
gében a platform induldsa 6ta jelen van. A cég mér 2006-ban bemu-
tatta rekldmozdssal kapcsolatos elképzeléseit az érdeklddé piaci szerep-
16knek,* majd a Google dltali megvdsdrlist kévetSen a videémegosztéd
egyértelmien elindult azon az uton, melyen végul bevételtermelésre
alkalmas feluletté védlt. A platform a hirdetdk szimara sokféle reklim-

3  SCHWEMMER-ZIEWIECKI, I. m., 1.
4 U, 2.
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formdtumot tesz elérhetévé,” dm a fogyaszték er6sods reklamkertlése
idével uj utak keresésére 6sztonozte a cégeket. A YouTube-os tartalmak
monetiziciéja a 2010-es évektdl kezdddSen kiilondsen intenzivvé valt,
amikor az 4j reklimozdsi formdkat keresé hirdetSk és a bevételszer-
zésre torekvs amatdr videdsok egytittmiikodése rendszeresebbé és ki-
dolgozottabbd vilt.

A mirkak, cégek és a youtuberek kozotti marketing céld egytttmd-
kodés tobbféle médon valésulhat meg,® példaul sermékbemutats videck
készitésével. Ilyenkor a youtuber videéjiban direkt médon bemutat,
értékel, esetleg ajanl egy konkrét terméket, a videé leirasdban pedig el-
helyez egy kiils6 weboldalra iranyité linket (ez az ugynevezett affiliate
link), melyre kattintva a litogaték egy webshop feliletére jutnak, ahol
a terméket megviasdrolhatjak. Ezekbdl a vasdrldsokbdl szirmazé bevé-
telbdl részesedik a youtuber is, az egytlittmiikodés keretét pedig ugyne-
vezett affiliate marketingprogramok jelentik, amelyekre a youtuberek
regisztralhatnak a cégek vagy tigynokségek elérhetdségein. Az egytitt-
miikodés egy mdsik formaja a termékelhelyezés, amely mds médiaplat-
formokon, példdul a filmkészitésben és a televiziés tartalmak kapcsin
mdr j6l ismert, bevett gyakorlat. Ennek l1ényege, hogy a népszerisiteni
kivint terméket olyan médon — mintegy mellékesen, nem hangsuilyoz-
va — jelenitik meg a mozifilmekben és a YouTube-os videdkban, hogy
a megjelenités kereskedelmi célzata, hittere nem nyilvinvals. Az agy-
nevezett keresztpromdcid gyakorlata, azaz a sikeres videds személyiségek
koz6s videdja, melyet minden részt vevé fél csatorndjan kézzétesznek,
ezzel novelve mindegyik alkoté lithatésagit, szerencsés esetben kove-
tS8inek tiborat (a masik fél kévetdinek bevonasa révén), szintén fontos
formdja a monetizaciénak. Hasonl6képpen a reklamajindeékok is gya-
kori elemei a youtuberek és markak egyuttmiikodésének, ezeket pénz-
beli fizetség mellett vagy helyett kapjik a népszerisitésitkben a céggel
egyuttmikods youtuberek. Ilyenkor a videoblogger jellegzetes, egye-
di stilusdban késziils videét teljes egészében a marka tulajdonosa dltal
ellenérzott médon készitik és terjesztik. Gyakran elfordul, hogy egy-
egy termék forgalmazéja ingyenes mintdt kiild a youtubernek abban
a reményben, hogy az kiprébalja, és a csatorndjan bemutatja, népszer-
siti azt. Az igazan sikeres, élenjiré videdsok id6vel sajat markédval (agy-
nevezett merch) is piacra lépnek, vagyis sajit markas termékeket kezde-
nek forgalmazni webshopjukban.

5 The Audience and Business, 122-127.
6  Uo.,100-101, 121; SCHWEMMER-ZIEWIECKTI, L. 7., 3.
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Az itt felsorolt kollaboricids és monetizicids technikik egyazon
jelenségen alapulnak. A YouTube-os hirességek kovetSik korében vé-
leményvezérként miikédnek, azaz az értiik rajongé és Sket hitelesnek,
véleménytiket, izléstiket kovetenddnek tartd, jellemzden fiatal vagy fiatal
felnétt kozonség attitlidjére képesek hatdst gyakorolni, beleértve annak
fogyasztdsi szokdsait is. Ez a gyakorlat az Ggynevezett influencermarketing
alapja, amelynek keretében egy termék vagy szolgaltatds ismertségének
noveléséhez, a fogyasztok attitlidjének formalasihoz, az értékesités ta-
mogatidsihoz egy harmadik fél, konkrétan valamilyen hiresség ismert-
ségét, befolydsat haszndljak fel, természetesen megfeleld ellenszolgal-
tatdsért cserébe.”

A globdlis szintéren belil a hazai youtuber k6zosségben is lényegé-
ben mar kezdettdl fogva jelen vannak az influencer-egytittmiikodés és
monetizicié kilonféle formdi, eleinte leginkdbb a még tinédzser koru
véleményvezérek dltal ajindékba vagy kiprébaldsra kapott ruha, divat-
vagy sminktermékeket, technikai eszkézoket bemutaté videdk voltak
a kollaboricié jellemzd formdi. A kovetkezd években a céges reklam-
kampdnyoknak a youtuberszcéna felé torténd 6vatos kozeledésének
lehettiink tandi. Mivel a rekldmkoltések megtériilése igen fontos felté-
tele a sikeres egytttmiikodésnek, a youtuber influencerek kampédnyba
val6 bevondsa kezdetben erételjes céges kontroll mellett zajlott. Olyan
egylttmikodések valésultak meg ebben az idészakban, mint a lakbe-
rendezési druhdzlincot mikodtetd Kika Magyarorszag Kft. promé-
ciés videdsorozata (2015-2016) ismert magyar youtuberek kézrem-
kodésével.

Ez esetben egy céges kampdny részeként professziondlisan kivitele-
zett videdk késziiltek vloggerekkel a f8szerepben, akik sajét izléstknek,
stilusuknak megfelelSen rendeztek be egy szobdt a megbizé termékei-
nek felhaszndlasaval, aruhdzi kornyezetben. A Méni szépségvilaga nevd

7 A témirdl bévebben lisd példaul: Rick FErGUSON, Word of mouth and viral marketing.
Tuking the temperature of the hottest trends in marketing, Journal of Consumer Marketing 25.
(2008/3), 179-182; Karen FrREBERG — Kristin GranAaM — Karen McGaucHEY — Laura
FreBERG, Who are the social media influencers? A study of public perceptions of personality,
Public Relations Review 37. (2011), 90-92; GuLp Addm, Szzdrok, celebek, influenszerek.
A médidaban megszerexhetd ismertség és hirnév természete, [kézirat, megjelenés alatt].;
Marcnis Andrea — Markos-Kujsus Eva, ,Minden jé influencer...” — Avagy hogyan lebet
hiteles egy Instagrammikroinfluencer az iigynokségek és az influencerek szerint? = DMMD
ADAPTER. Tanu/manyok a digitdlis marketing, média és design teriiletérdl, szerk. CSORDAS
Tamds — Varga Akos, Budapesti Corvinus Egyetem, Budapest, 2019, 19-34, http:/
unipub.lib.uni-corvinus.hu/4297/1/DMMD_ADAPTER _2019.pdf [utols6 letoltés: 2020.
oktéber 15.]; Varca Akos — Pany1 Krisztina, Hires leszek! A magyar YouTube piac influencer
kozpontii vizsgdlata, Vezetéstudomany 2018/12., 24-30.
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csatorna vloggere,® Viszkok Fruzsina,” Csizmadia Gabriella'® és Papp
Inez Hilda," s6t egy keresztpromdéciés paros vided jévoltdbol a gamer
vlogger Zsdav és Csorba Anita DIY profila videoblogger részvételé-
vel'? is késziiltek tartalmak a kampény keretében. Valamennyi emlitett
youtuber egymadstdl jol elkilonithets profillal, stilussal és feltételezhe-
téen valamelyest eltérd kovetStiaborral rendelkezett, igy egyetlen kam-
péany keretében tobb kilonbo6zs kozonségszegmens vilt elérhetdvé.
Egy masik izgalmas kisérlet ebbdl az idgszakbol a Coca Cola Ma-
gyarorszdg #cokestream kampdanya. Ennek keretében a céggel egyiitt-
miikods Estaste reklimiigynokség munkatdrsai nem kifejezetten bran-
delt tartalom létrehozdsdra torekedtek, inkdbb egy kommunikdciés
csatorndt, feliiletet igyekeztek 1étrehozni a #cokestream segitségével,
ahol a legkiilonfélébb, a fiatalokat érdekls tartalmak jelenhetnek meg.!?
Az tgynokség munkatdrsai szimara ekkor mér vildgossd valt, hogy
a tizenéves fogyaszték megszdlitdsira a konnytzenei sztirok mellett
leginkdbb a youtuber influencerek alkalmasak, igy készult videésoro-
zat az egyik legnépszertbb, zenei parédidkra specializdlédott vlogger
formicid, a Pamkutya dué kézremiikodésével. Ezekben a videdkban
Pamkutydék dgynevezett zenei parbajra hivtak ki népszer magyar
zenekarokat, a Wellhell6t™ és a Halott Pénzt,'* de ebben a kampany-
ban az emlitett # haszndlatdval készitettek videSt népszerd kilfoldi néi
popsztirok kiilsé megjelenését, stilusit imitdlva olyan kedvelt szép-
ségvloggerek, mint a mdr emlitett Viszkok Fruzsina'® és Aviana Rahl.”
2016—17-re a hazai piacon a tizenéves fogyaszték mint célcsoport
elérésének elsddleges csatorndja a YouTube videdmegoszto lett. A mai
élvonalbeli, id6kézben mar érettebb korba lépett és lizleti szempontbdl
is sokkal tapasztaltabb, felkésziltebb YouTube-os influencerek mar
komoly bevételt hozé tizleti egytttmikodésekben vesznek részt.

8  https://www.youtube.com/watch?v=1IILUNHCVqQs

9 https://www.youtube.com/watch?v=TbWCwX69cmg

10  https://www.youtube.com/watch?v=qyJcKcx97cM

11  https://www.youtube.com/watch?v=X4]7movNOLU

12  https://www.youtube.com/watch?v=8qCGNn9OTbc&list=RDCMUCg-OEyd00hCun
Soih6fCdjg&index=4

13 http://kreativ.hu/cikk/nem_vagyunk_tinik__de_az_o_szemuvegukre_van_szuksegunk

14 https://www.youtube.com/watch?v=uiaaKRCGAeQ_

15 https://www.youtube.com/watch?v=UJLqZX9-vI'Y

16  https://www.youtube.com/watch?v=OwsVcKtMrig

17  https://www.youtube.com/watch?v=OwsVcKtMrig
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Professzionalizdcio

A YouTube részvételi kulturdjabdl kiemelkedd, uzleti egytttmikodé-
sekben részt vevs influencerek megjelenése egyben az aktorok és tevé-
kenységik professzionalizdléddsdval is egyutt jart. A professzionali-
z4ci6 ebben az esetben egyardnt jelenti a videdk rogzitésének és szer-
kesztésének tokéletesedését, illetve a személyes performanszok egyre
igényesebbé vdldsdt. A felvétel helyszinének, kulisszdinak tudatos, sti-
lusos alakitdsa, a felvételek sordn hasznalt érzékelhetSen jobb kamerdk
és vilagitds, valamint a felvételek utélagos szerkesztése, vigdsa, illetve
a szereplSk beszéde, viselkedése a sikeres influencerek esetében idével
érezhetSen sokkal kidolgozottabb, hatdsosabb lett. Mindez kovetkezik
az egyuttmikods tzleti partnerek elvirdsaihoz valé alkalmazkodds-
bdl, és maguk a youtuberek is j6l érzékelhetSen egyre tudatosabb 6n-
menedzselést, és ennek részeként személyes markaépitést folytatnak.

A személyes miérka vagy énmarka a marketing egyik népszerid kon-
cepcidja.’® Sokak szerint Erving Goffman dramaturgiai elméletére!
tamaszkodik az a marketinges elgondolds, hogy egy személyt éppugy
lehet értékesiteni a piacon, mint egy szolgaltatdst vagy terméket. A ko-
z0sségimédia-profilok idedlis helyszinei a Goffman altal leirt szinre
vitelnek és tedtralis 6ndbrizolds megvalésitisinak, és mivel egyéniségiik
és sajat 6nallo teljesitményiik bemutatdsdra alkalmas, ezért az amatdr
egyéni felhasznildk szimadra lehetévé teszi sajit személytliknek a ver-
senytdrsaktdl valé megkiilonboztetését is.

A személyes mirkaépités szorosan Osszefligg a fentebb tirgyalt kom-
mercializdléddssal, hiszen az ismertség a személy markaként torténd
felépitése és piacra vitele révén monetizdlhaté. A YouTube ,hétkéznapi
hirességei”,?* a videés influencerek személyes markajuk monetizalasit
kilonb6z8 megoldasok keretében valdsitjdk meg. A szépségiparral
egylittm(ikods ugynevezett beautyinfluencerek gyakran adjik nevi-
ket egy termékkollekciéhoz, jellemz8en a kozmetika és a szépségipar
tertletén. Aviana Rahl, az egyik népszerd magyar szépségvlogger 2019
folyaman példdul a Nivea marka gydrtéjaval mikodott egyttt, amikor
az 6 neve alatt keriilt forgalomba egy kozmetikai csomag, jellemz&en
drogéridkban, a széles visarlokozonség szamdra elérhetd termékek-
18 V6. TorScsik Maria, Self-marketing. Személy és marketing kapesolatok, Akadémiai, Buda-
19 %iici’nzgo(l}z;FFMAN, Az én bemutatdsa a mindennapi életben, ford. BERENy1 Gébor, Pélya

— Thalassa Alapitvany, Budapest, 2000.
20 Gurp, L m.
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kel.?! A gamer, illetve vlogger szintéren is torténtek hasonlé egytttm-
kodések az elmult években. 2016 8szén, a tanévkezdés eldtti bevasarlds
idészakdra idézitve példdaul a Media Markt miszaki druhdzlinc adott
a tanévkezdéshez kapcsolédé termékesoportot (fuzet, tolltartd, egér-
pad), népszerd magyar gamerek arculati elemeivel, logéjaval.?? Az er-
sebb énmadrkéval rendelkez8 magyar youtuberek kozul tobben is sajit
merchcsel léptek piacra, azaz sajét (tervezést) kollekcio, terméksor érté-
kesitésébe kezdtek, és itt az ugyancsak szépségvloggerként ismertté valt
EmciBeauty hozhaté fel példaként.?® A sajit merchcsel elindulé youtu-
berek esetében megfigyelhets, hogy a fiatal kévetSk korében népszerd
haszndlati targyakra (tolltartd, naptér, tornazsik, diszpdrna, egérpad,
polé stb.) koncentrdlnak, az értékesitésben pedig az erre szakosodott
webdruhdz, az gynevezett ,videdsbolt” szolgaltatdsit veszik igénybe.?*

Az olyan kordn indult és mdra stabil médiapiaci tényezdvé valt
beautyvloggerek, mint példdul Viszkok Fruzsina, tudatos kommuni-
kdciéval, kovetkezetesen képviselt stilussal erds személyes markédva
fejlesztették magukat. Ennek folyamata jol végigkovethetd a szépség-
vlogger tevékenységét, nyilatkozatait figyelemmel kisérve. Amint azt
egy 2015-ben késziilt interjiban® elmesélte, egy hirtelen otletts] vezé-
relve 2010-ben, 17 évesen regisztrilta blogjat Breakfast at Fruh névvel.
A cimvilasztds egyik kedvenc filmjére, a Breakfast at Tiffany’s-ra utal,?
vlogcsatorndjat hirom évvel késébb, 2013-ban ugyanezen a néven in-
ditotta el. Ahogy a blogon, itt is {8ként sminkeléssel, szépségapoldssal
és divattal foglalkoz6 tartalmakat tesz kozzé, példaképe és inspiraléja
Dulce Candy* amerikai szépségvlogger. LegelsS videdit egy kissé sotét,
rosszul megvildgitott szobdban rogzitette, és a videdk vigdsa is hagyott
némi kivinnivalét maga utin. Ami viszont mar ebben a kezdeti idé-
szakban is jol miikodott, az a kedves, természetes stilusu, kozvetlen
eldaddsméd.

21 https://www.youtube.com/watch?v=Gq-ZpOKHHkM&feature=share&fbclid=IwAR
14e0Q p7Ub1C-jO4NuIxRKUNXCOjd1Jk0bhp2EeQvDBRcvelHFeaMxCNuo

22 https://www.facebook.com/unfieldmctv/photos/a.228917980619490/5802664554846
39/?type=3

23 https://www.youtube.com/watch?v=iaXHWuXqDJ8&feature=share&fbclid=IwAR3
SNV Vo016715keuOgTVG5rRIrUoq41Kv2peBPGbAg6dnl_zgqjA4IKZdmw

24 https://videosbolt.hu/

25 https://kanyarmagazin.blog.hu/2015/10/06/kulker_karrier

26 A Breakfast et Tiffany’s (1961) cimd romantikus komédiat Truman Capote azonos cimd
novelldja alapjin Blake Edwards rendezte, a két f6szereplé Audrey Hepburn és George
Peppard voltak. Magyarorszigon Alom luxuskivitelben cimmel vetitették.

27 https://www.youtube.com/channel/UCo052Ipjl20QkYatd8RObDaw

28  https://www.youtube.com/watch?v=azY JerPQbWQ_
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Népszertisége gyorsan nétt, egy év alatt ez a vlog lett a legtobb ko-
vetdvel rendelkezd, magyar néknek sz6l6 YouTube-csatorna. Ennek is
koszonhets, hogy 2014-ben meghivist kapott, s prezentaciét tartott az
Internet Hungary nevi hazai ipardgi szakmai taldlkozén. Prezenticidja,?
melyben kulfoldi példikat emlitve az 6véhez hasonlé videoblogok mar-
keting célu felhaszndldsa mellett érvel, azt jelzi, hogy a videdsokkal
folytatott egylttmiikodés ekkor még nem igazdn terjedt el a hazai rek-
limpiacon. A marketingszakembereknek f§ érvként a vloggerek hét-
koznapisdgit és hitelességét hangsilyozza, illetve rdmutat a kovetSk
erds elkotelezettségében rejls lehetSségekre. Sajit sikerének Gsszetevait
ekkor a tartalomgydrtds kiszimithaté rendszerességében, a tematikus
sorozatok kozreaddsdban, a sokoldalisigban és a rajongékkal valé aktiv
kommunikéciéban latja. Ezek az allitdsok azt mutatjak, hogy csator-
ndja mikodtetésében nemcsak tudatos és kovetkezetes volt mar akkor
is, hanem elemzd, 6nreflexiv médon kdvette nyomon sajét tevékenysé-
gének fogadtatdsat a rajongdk korében.

Egy év milva, 2015-ben is tartott eléaddst a legnagyobb magyar
média- és marketingszakmai seregszemlén, a Média Hungaryn. Pre-
zenticiéjanak cime sokatmondé: ,Amatér vloggerbél iizletember”. Itt
mdr tzletasszonyként, médiavillalkozéként mutatkozik be, kozreadja
a csatorna fontosabb adatait (kovetSk szama, demografiai jellemzdik
stb.), és konkrét méarkakat, cégeket emlitve beszél azokrdl az egytittm-
kodésekrdl is, amelyekben érintett. Az el6adds végén fontosnak tartja
hangsulyozni sajat fuggetlenségét, az egyiittmiikodésekben jatszott
egyanrangu, partneri szerepét. A két esemény kozott eltelt kozel egy év
alatt a vloggerek markdkkal és cégekkel torténd egyuttmiikodésének
gyakorlata érzékelhetden megviltozott. Az egytuttmiikodések gyako-
ribbd, bejdratottd viltak, a videobloggerek mint médiapiaci szereplk
felértékelddtek, poziciéjuk megszilardult, ami hozzdjirulhatott vala-
miféle vallalkoz6i attitid kialakuldsihoz. Ezzel is 6sszefugghet, hogy
Viszkok Fruzsina 2015-ben megviltoztatta blogjinak és YouTube-csa-
torndjinak nevét, ettSl kezdve sajit teljes neve lett a marka védjegye.
Déontését az emlitett interjaban igy magyardzza: ,A jévében minden-
képp a sajit nevemet szeretném hasznilni, a Breakfast at Fruh-t mar
kinéttem, abszolit nem titkkréz engem.”°

A marketinges egyuttmtikodések sordban a szépségdpolisi és koz-
metikai markdk mellett fontos helyet foglalnak el a Magyarorszdgon

29  https://www.digitalhungary.hu/ki-kicsoda/Viszkok-Fruzsina/55/
30 https://kanyarmagazin.blog.hu/2015/10/06/kulker_karrier
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jelen 1évé nagy drogérialincok. Mar vlogja induldsa utin egy évvel,
2014-ben a Drogerie Markt tavaszi beauty academy kampdnya sordn
elnyerte a dm hivatalos szépség bloggere cimet,’! és ehhez kapcsol6déan
a dm hivatalos csatorndjdra készitett sminkvideé6t.?? 2015-ben t6bb alka-
lommal is készitett unboxing videét az akkor piacra dobott szezonilis
»dm-kedvencek”®® csomagok bemutatisira. A konkurens Rossmann
kozmetikai tzletlanc kindlatdban 2018-ban jelent meg a ,,Viszkok Fruzsi
kedvencei” kollekci6,** amely két kampany keretében egy-egy neszesz-
szerbe csomagolva tartalmazta a vlogger dltal ajanlott sminktermékeket.

A tudatos mérkaépités kovetkezd szintje a sajit markds termékek
6nallé piacra bocsitdsa, Viszkok Fruzsina esetében ilyen példdul jelenleg
a planall.hu webdruhdz kindlatiban elérhetd, Frujo néven forgalmazott
sajat markds hatdridénapld. A planall.hu oldalon olvashaté interju sze-
rint a vlogger sajit személyes tapasztalatait, bevilt megolddsait épitette
bele a naptarba, segiteni igyekezve kovetSinek a teenddk és az idébeosz-
tds megtervezésében.’® A hozzdadott értéket itt is a vlogger személyes
tapasztalatai, tuddsa képviseli, ettdl lesz vonzé az igy promotalt termék.

A youtuberek professzionalizilédédsa a személyes mérkédk épitésén
til mds jelenségekben is tetten érhets. Példaul abban, hogy az egykor
a videémegoszt6rdl indulé youtuberek szakmai karriert épitenek pél-
dédul a rekldmszakma irdnydba, ahogy azt Dancsé Péter esetében lit-
hatjuk. Dancsé a szintén a 2010-es évek elején utjara indult Videsmania
csatorna vloggereként évek 6ta az egyik legtobb kovetével rendelkezd
magyar youtuber. Ma mar azonban nemcsak vloggerként vesz részt tiz-
leti egytuttmiikodésekben, hanem 2018 6ta résztulajdonosa a youtube-
reket menedzseld Special Effects Media Zrt.-nek.3¢

Mis esetekben a professzionalizdcié jele a vlogger nickjének®” és
esetleg szakmai profiljdnak megvéltozdsa. Az életkor el6rehaladdsaval

31 https://www.youtube.com/watch?v=DeQdfifQ0cM

32 https://www.youtube.com/watch?v=T'Wp5E4tvyto

33 Ezakampiényjelleggel kibocsitott, szépségdpolasi és kozmetikai termékeket tartalmazé
doboz abban az évben hiromhavonta jelent meg, de csak 1000 példanyban volt megva-
sarolhaté. Az érdeklddsk kozil webes regisztricidja utin az elsé 1000 szerencsés re-
gisztrdlo vésdrolhatta meg 3000 Ft-os dron, amely joval alacsonyabb, mint a dobozban
1év6 termékek Gsszértéke. A doboz tartalma meglepetés volt, azt Viszkok Fruzsina egy-egy
unboxing vide6 keretében bontotta ki és mutatta be.

34 https://www.youtube.com/watch?v=0SI1JH1ZeVM és https://www.youtube.com/watch?
v=Lz-dt2IT-wY,

35 https://planall.hu/viszkok_interju

36 https://forbes.hu/uzlet/dancso-peter-resztulajdonos-lett-egy-menedzsment-cegben/

37 Alnév, becenév, felhasznaléi név, melyet a felhasznalok kézosségimédia-platformokon
hasznalnak.
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megviltozé persona (a megjelenitett, dbrdzolt karakter) dtalakuldsat
tikrozi Viszkok Fruzsina médrkanevének fent emlitett megvaltoztatdsa
vagy Csizmadia Gabriella hasonlé dtalakuldsa, aki tobbéves sikeres
szépségvloggerkedés utin szintén tinédzserévei végén cserélte le a ko-
molyabban hangzd teljes nevére a gabifrizurdi csatornanevet. A szakmai
profil teljesen dtalakult Szirmai Gergely esetében, aki HollywoodNews
Agency®® nevi csatorndjin humoros filmismertetSkkel lett az egyik
legismertebb magyar férfi vlogger, majd néhdny éve AFK Légié* néven
4j csatorndt inditott, és Gjabban mar csak oda készit utazassal kapcsola-
tos vlogokat. A profilvéltds itt a megvéltozott személyes érdeklddésbdl,
esetleg médiapiaci megfontoldsokbdl kovetkezhetett be, de minden-
képpen tudatos dontés és munka eredménye.

Intézményestilés

A vlogoszféra amatdr, részvételi jellegét — a fentiekben vazolt folyama-
tokkal 6sszefuggésben — nagyrészt mikodésének fokozatos intézmé-
nyesilése akndzta ald. Ennek az intézményestilésnek a motorjai azok
a rekldm- és dgynevezett ,influencerigynokségek” voltak, melyek
tevékenysége a youtuberek szakmai timogatasdra, menedzselésére és az
uzleti szereplSkkel valé 6sszekapcesoldsukra terjed ki, illetve esetenként
6nallé tartalomgydartdst vagy jogi szolgédltatisokat is magdban foglal.
Az elsé magyar influencer-tigynokségek a 2010-es évek elején alakul-
tak meg, részben kiilf6ldon szerzett szakmai tapasztalatokra épitve.
A 2012-ben létrejott Star Network és a kovetkezd évben (2013) elindult
Special Effects Media mdra piacvezetdk, de mellettiik szimos tjabb tigy-
nokség is jelen van ezen a piacon.*® Egy-egy tigynokség ,portféliéjaban”
killonféle influencerek szerepelnek, az egytittmikodésre kész markdk,
cégek koziiluk vilogathatnak egy-egy kampdny megvaldsitdsakor, és
az Uigynokségek folyamatosan virjik és fogadjik a szolgiltatdsaikat
felajanlé influencereket is. A Social Guru és a Star Network tgynok-
ségek szakmai egyiittmiikodésében jott létre az influencerkereso.hu*

38 https://www.youtube.com/c/HollywoodNewsAgency/featured

39  https://www.youtube.com/channel/UC4IW7]BJtOJ8zkIpzg31NwQ_

40 A ContentPlus digitalis igynokség blogja, a https://b2binfluencer.hu/blog szerint az tigy-
nokségek halézatosodasa 2018-2019-ben nagy lendiiletet vett. A blogon elérhetd adatbé-
zis 13 kifejezetten influencermenedzsmentre szakosodott igynokség adatait tartalmazza,
de a lista bizonyosan nem teljes. https://b2binfluencer.hu/blog/influencer-ugynoksegek/

41 https://influencerkereso.hu
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weboldal, mely kilonféle atmutatokkal, toplistikkal, online kapcsolat-
felvételi és ajanlatkérési lehetdséggel igyekszik megnyerni Gjabb céges
tgyfeleket.

Részben az tigynokségek kezdeményezésére jottek létre azok a lat-
vianyos médiaesemények, tehetségkutatok és kozonségtaldlkozdk is,
amelyek az egész szcéna lithatésigit megteremtve fontos szerepet jit-
szottak az uzleti egylttmikodések és az egész piac élénkitésében is.
Ezek a részben televiziés misortipusok hibrid valtozataként az online
sztérahoz kapcsolédéan, ugyanakkor nemzetkozi példakat kovetve meg-
szervezett események alkalmat kindlnak a youtuberekkel valé személyes
vagy kozvetlenebb interakcidkra, teljesitménytk koncentraltabb értéke-
lésére, mikozben eseményszertségiikkel a valés vagy virtudlis részvétel
élményét nyujtjak az érdekldddknek. A Vodafone mobilszolgiltato ta-
mogatdsival 2014-ben, majd 2015-ben megrendezett Ki Mit Tube inter-
netes tehetségkutaté a Magyar Televizidban 1962 és 1996 kozott futott
Ki mit tud? cimi tehetségkutaté misor cimére utalé elnevezésével a ma-
gyar médiatorténet kontextusdban is elhelyezte magit. A zenei, video-
blog, slam poetry és szdmos mds mifajban nevezs résztvevék kozott
,U4j netes hdsoket” keresd tehetségkutaté produkcié felépitésében, miiko-
désében a neoteleviziézis tehetségkutaté show-musorait idézi, csupdan
a résztvevSk fiatal életkora, a mifajok alternativ (nem mainstream)
jellege jelzi a kiillonbséget.

A professzionalis filmgyartishoz kapcsolédd, sztarokat felvonul-
taté és dijakat kioszté gdlamisorok, gdlaesemények hibrid viltozata-
ként a magyar YouTube-sztirok részvételével rendezték meg a Videds
Galat,” melyet 2018-ban szintén egy nagy telekommunikiciés cég,
a Telekom, valamint a Coca Cola szponzorilt — ezek a tények az ese-
mény sulyat, piaci értékét jelzik. A gila offline eseménye jol el6készitett
online kampdanyba illeszkedett, a youtuberek rajongéi szavazatukkal
juttathattdk dijhoz kedvenceiket. A Videés Gdldn vlog, gaming, élet-
mod, humor, tech, utazds, ismeretterjesztd, film és sorozat, animdacio, az
év felfedezettje, az év legjobb szponzoriciés videdja és kozonségked-
venc kategéridban osztottak ki dijakat.

A youtuberek és kozonséguk rendszeres személyes taldlkozdsira
szervezett alkalmak is intézményestltek az elmult években. Az OVS
Fest,® azaz Online Video Stars nevd, 2014 és 2017 kozott évente a kora
nyari idészakban megrendezett egész napos rendezvény, valamint eld-

42 http://videosgala.hu/
43 https://ovsfest.hu/
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addsokkal, dedikdldssal, fotzassal és vasdrldssal egybekotott kozonség-
taldlkozd, ahol a legnépszeribb magyar youtuberek taldlkozhattak
kozonségikkel. A rendezvény tulajdonosa, szervezdje az egyik nagy
magyar youtuberigynokség, a Special Effects Media Hungary Zrt.
A konkurens Ugynokség, a Star Network MCN Kft. a Videosokk** el-
nevezésl rendezvénysorozat keretein belil kindlt hasonlé koézvetlen
taldlkozdsi lehetéséget az dltala menedzselt youtuberekkel. ElsGsorban
a videdjatékok kedvel@it céloztik meg a szervezdk az elmult években
a PlaylT nevi rendezvénysorozattal, 4m mivel a meghivottak kézott
ott voltak a legismertebb hazai youtuber gamerek is (példdul TheVR,
Bturbo, Goodlike, Szalay Isti, Doggy Ani, Zsozéatya és tarsaik), a ve-
luk valé taldlkozds lehetésége miatt videoblogjaik sok kévetdje is részt
vett a rendezvényeken.

Fontos szerepet jitszottak az intézményesilésben azok a konferen-
cidk, szakmai taldlkozdk, amelyek tizleti alapon és elsésorban a cégek,
miérkdk képviselSinek igyekeznek szakmailag megalapozott, napra-
kész tudast kindlni, illetve ket az tigynokségekkel, valamint magukkal
a feltérekvd influencerekkel osszekapesolni. A Media Hungary és az
Internet Hungary elnevezési rendezvényeknek az elmilt 6-7 évben rend-
szeres el6adéi a vloggerek, youtuberek, illetve az Sket kutaté vagy me-
nedzsel6 szakértdk, a programban szerepelnek ilyen témdja eléaddsok,
kerekasztal-beszélgetések.

A fokoz6dé intézményestléssel is Osszefliggésben né a szcéna onref-
lexivitdsa: a résztvevok figyelik, elemzik egymds tevékenységét, ered-
ményeit, és ugyanigy sajt poziciéjukat is. Gyakoriak a youtuber ko-
z0sség belsd tgyeit kitirgyalé diskurzusok, nem ritkdk a kilonféle
intrikak, vitik vagy éppen a mar tobbszor emlitett egytittmikodések,
mds vloggerek csatorndit ajanlé videdk. Mindezek azt jelzik, hogy mar
rég nemcsak a k6z6s platform vagy medidlis kozeg koti 6ssze az aktoro-
kat, hanem a kézonség, a videdsok és az Sket menedzsels tigynokségek
is Osszefliggd kulturdlis és gazdasdgi kozegként, esetenként k6zosség-
ként tekintenek 6énmagukra. Ekézben a hazai pro-am tartalom-el84lli-
tok persze figyelik az angol nyelvd, globilis videés kozeget is, kovetik
a trendeket, inspirdlédnak — azaz a globdlis médiakulturira valo reflek-
tdlds is megfigyelhetd.

44 http://videosokk.hu/
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Német Szilvi

ELVESZTETTE
SZUBKULTURALIS JELLEGET?

A fanzine mint alternativ médiatermék
mivészeti piacosz’m’m

Definicio

Amikor Adam Harper zenekritikus 2014-ben a Berlin Music Weeken
a 21. szazadi indie zenérdl tartott eldaddst, a kovetkezs kérdések men-
tén keresett igazoddsi pontokat az Gj, népszerd underground zene lénye-
gének meghatdrozasihoz. ,Mi az »indie«? Egy olyan termelési méd, ami
a f6 csatorndkon és kereskedelmi iparon kivil helyezkedik el? Esetleg
azt jelenti, »sajit kiadds«? DIY? Vagy inkdbb egy ellenkultira, a zene-
csindlds egy olyan koézege, ami a mainstream izléssel szemben 4ll? Egy-
fajta tiltakozds, az ellendllds egy formdja? Vagy egy szubkultira, ami
megkiilonboztethetd a kultira 8 csapdsatél, de nem kiilonésebben
1ép viszonyba vele? Vagy csak egy esztétika, egy elképzelés arrdl, mi
hangzik j6l. Egy stilus. S6t, egy életstilus. Vagy csak kiilsGség.”!

Harper levezetése annak bizonyitdsit célozta, hogy mdra az ,in-
die™ként szdmontartott alkotéelemek kiilon-kiilon és egyiitt is — mint
ellenkulturdlis impulzus, stilus és gyartdsi méd — felismerhetetlentl
megvialtoztak a hagyomanyos értelmezésikhoz képest. Az ezredfor-
duléra a fliggetlen zenekarok tobbsége nagy kiadékhoz szerz6dott,
az ellenallds ethoszdt Gjracsomagolta és kidrusitotta a fogyasztéi piac,
a szubkulturadk a radar al6l a mainstream niche szegmenseibe kertltek,
és taldn maga a hangzds esztétikai mingsége is dtalakult, ahogy elkezd-
ték kisajatitani a hozz4 tarsitott technikai és affektiv mindségeket (me-
leg, analdg ,low-11").

Mindezek a szempontok, amelyek az ,indie” zenénél irdnyadok,
lefordithaték mds, 6nmagit a fliiggetlenség poziciéjdban meghatirozé
kulturalis produktumok elemzésére is, amelyek hasonlé médon prébal-
nak megsziintetve megérizni egyfajta alternativit a késéi kapitaliz-
mus globdlis fogyaszt6i miliGjében. Jelen tanulmdany a fuggetlen kiadé6i

1 Adam HarPEeRr, The End of Analogue Warmth and Cosy Nostalgia, Berlin Music Week
WORDY!, 2014. november 3., https://www.youtube.com/watch?v=HYCkxalBg54
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kozeg egy specidlis mufajaval, az angol nyelvbdl ,fanzine” (,fanatic”
»magazine”, azaz rajongdi ujsdg’ — N. Sz.) megnevezéssel elterjedt id6-
szakos, privt vagy magdn, amatdr periodikakkal foglalkozik. A zine-ek
esetében is elmondhaté, hogy a mifaj jelentSs utat tett meg mind az
1920-as (sci-fi) kezdeteihez, mind az 1970-es évekbeli (punk)? fény-
korahoz képest. A fanzine-ekbdl a millennium utdn részben eladdsra
kindlt ,mitdrgy” lett, eredeti amatdr esztétikdjukat sok esetben levdl-
totta a tudatos grafikai tervezés.® A védjegytket képezd kozléstipust és
témarepertodrt — a kornyezeti igazsigossigtdl a vegin életformdn dt
a queer szexig — kommercializaltdk a modern Gjsdgirds olyan online
feluletei, mint példdul a Vice. A preinternet id8szakdban a nyomtatott
zine-ek a k6z4s érdeklddés mentén elkotelezett egyének hdlézatokba
szervez8dését és kapesolattartdsat tették lehetévé. Az internet megje-
lenése 6ta viszont mar nem a fanzine az egyedili médium, ahol nonkon-
form életmédokrdl, ,tirsadalmon kiviili” kézosségekrdl vagy politikai
ellendllasrél hallani. Eppen ellenkezéleg, a média liberalizacisjaval
a szabad identitdsvalasztds ¢és a politikai kozbeszédben valé (latszat)-
részvétel elémozditdsa a f6sodorbeli média alappilléreivé viltak.

A mai fanzine-eknek mindezekkel a viltozdsokkal kezdeniiik kell
valamit. A definicidalkotds tekintetében ez azonban nem lehet problé-
ma, amennyiben lényegiiket ,a stabil és rogzitett jelentés helyett a min-
denkori normdhoz képesti elhelyezkedésiikben tdrjuk fel”.* Ennek
reldcidjdban pedig a vizsgilt tirgy — esetiinkben a fanzine — kilonféle
hélézatok elemeként dllandé — fizikai és jelentésbeli — mozgédsban van.’®

A zine-ek viszonyitédsi pontjit sziletésiktdl kezdve a tomegmédia
jelenti, tartalmat és (anti)esztétikajit — legyen az nyelvi vagy vizudlis —
pedig ennek a folyamatosan vdltozé sztenderdjei hatirozzak meg. A ne
nézz TV-t! telszolitds a 90-es évek zine-jeiben® ma azzal a megallapi-

2 A punk Kelet-Eurépaba, igy Magyarorszagra is némi késéssel, az 1980-as évek elején
»érkezett meg”. Kaja MARCZEWSKA, Zine Publishing and the Polish Far Right = Post-Digital
Cultures of the Far Right. Online Actions and Offfine Consequences in Europe and the US,
szerk. Maik FieLrrz — Nick THURsTON, transcript, Bielefeld, 2018, 110.

3 Az amatdrség, igy az eredetiség zsinérmértékét sok esetben a készitésre forditott id6
hatirozza meg. A 2015-ben indult Hivelygomba femzine-nél példaul eléfordul, hogy
a szerkesztSk az egyes szimok el3szaviban kozlik, hany nap alatt (4) lettek kész a fiizettel.

4 Fabio CrETO, ,Introduction. Queering the camp” = Camo. Queer Aesthetics and the Performing
Subject, szerk. Fabio CLeTO, University of Michigan Press, Ann Arbor, 1999. Idézet
forrasa: The Territories of Artists’ Periodicals, szerk. M. BovienNT — S. PERKINS, Plagiarist
Press, Wisconsin, 2016.

5  Guy JULIER, ,From Design Culture to Design Activism, Design and Culture 2013/2., 215—
236; HorvaTH Olivér, Vagy valami vagy megy valahovd, Disegno 2019/1-2., 6.

6 Az Ordit6 egérben olvastam a tv ellen irott cikket. Benne az van, hogy a tévénézés min-
den szinten — még ha teszem azt a gombjait nézem is — karos.” Dall-ass, 1992, 21.
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tassal egybehangzd, hogy ,sose maradj benn olyan subredditben, ahol
50 fénél tébben vesznek részt”.”

»A mi miszaki beéllitottsigu tirsadalmunkban [...] a tomegkom-
munikdciés eszkézok kozponti szerepet toltenek be, mivel a gondolko-
dds manipuldciéja révén a szabdlyozis eszkozei. Néhdny miivész azon-
ban kitartéan elzarkézott attdl, hogy ezekben részt vegyen, ehelyett
felépitették a kapcsolat és csere alternativ networkjeit. Mivel a mi szem-
pontunkbdl a miivészet elsésorban az informdcidk és értékek kommu-
nikdciéjinak eszkoze, ezért elnyomd rezsimek alatt néhdny mivészet
politikailag kihivé birdlata alternativ eloszté csatorndkon kellett hogy
megtaldlja a kozonségét...”® — olvashatjuk az Akasztott ember 1990-es
szamaban ars poeticaként. Az idézet nemcsak azt a tényt rogziti, hogy
az informdciés tarsadalomban a hatalmi jitszmdk az informécié eld-
allitdsa, terjesztése és ellendrzése felett zajlanak, hanem azt is, hogyan
kapcsoldik be a miivészet a mifaj térténetébe, ahol a sajit kiadds mint
elddllitdsi forma taldlkozik az alternativ narrativik termelésének mi-
vészi igényével. Természetesen ez eldtt is léteztek sajat kiaddsa miivé-
szeti flzetek, a kifejezetten art zine mifaj azonban jellemz8en egy (koz-
¢leti) téma melletti elkotelezddés (advocacy vagy aktivizmus) eredmé-
nyeként sziletik, vagy a sz6 jelentésének megfeleléen egy téma irdnti
rajongdsbol. Allitasom, hogy a hivatalos mivészeti mezébe valé integ-
riciéval a miifaj kidgyazdédott eredeti szubkulturilis kérnyezetébdl,
mikozben formdja megdrz8dott. Az avantgarde ,tisztesség-design™
egyik megtestesitéjeként a fanzine azokhoz a mifajokhoz tartozik,
amelyekkel a mai tarsadalom dltal legtobbre értékelt mindségek egyi-
ke, az 8szinteség — a médidba vetett bizalom megroppandsival — még
elgéllithatd.

A kovetkezd fejezetek a fanzine és a mivészeti mez6 viszonyit ha-
rom regiszter — gyartdsi maéd, ellenkultira és a mindezekkel 6sszefiiggs
esztétika — torténeti valtozdsan keresztil veszik sorra, lokdlis példikkal
illusztralva. Jelen irdsnak nem célja — és terjedelmi okokndl fogva nem
is lehetGsége — a fanzine-torténet vagy a magyar kézeg mindenre kiter-
jeds, rendszerezett ismertetése; elsGsorban értelmezési kisérleteket
tesz kortdrs elméletek tesztelésével.

7 Egy, az internetes k6zosségek korében jol ismert mondas, szerzdje ismeretlen.

8  Akasztott ember 1990/1., https://epa.oszk.hu/01400/01485

9 Boris Grovs, Ondesign és esztétikai felelésség. Az dszinteség elédllitdsa, Disegno 2015/
1-2.,37.
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Technologia

Az eléallitds-sokszorositds-terjesztés igencsak materidlis folyamatdhoz
kotsds sajat kiaddst alapjaiban hatdrozza meg a mindenkori cstcs-
technolégidhoz — a kor legmagasabb szintl vagy legelterjedtebb ter-
melSeszkozeihez — vald viszony, illetve a hozzaférés kérdése. Ahogy
Stephen Duncombe irja, ,a zine-készitdk torténetileg mindig is az 4j
technolégidk korai felkarol6i kozé tartoztak: ez a 30-as években a kézi
nyomtatds, az 50-es években a stenciles sokszorositds, a 80-as években
a fénymadsolds, a 90-es években pedig az asztali kiadvanyszerkesztés
(desktop publishing) eljardsainak gyors elsajatitdsat jelentette”.)® Az Gj
technolégia sziikségszertien elavulttd tette a régit, a készit6k pedig
yatmigriltak” az egyik sokszorositdsi technolégiiabdl a mésikba.

A nyugati és keleti ,makerek” azonban nem mindig voltak ugyan-
abban a helyzetben: mig a vasfiiggonyon til a DIY! és a fénymadsols-
gép, addig a szocialista blokk orszdgaiban a szamizdat és az irégép
terjedt el. A szamizdat sz6 szerinti jelentése ,sajit kiadds”, és mig
eredetileg a betiltott sz6vegek jragépelésével létrejott replikakat nevez-
ték igy (jellemz8en Alekszandr Szolzsenyicin,'? Borisz Paszternak,
midshol és maskor Milan Kundera vagy George Orwell szévegeinek
magankiaddsait), mdra dtfogéan utal ez a megnevezés — némileg prob-
lematikus médon — minden egykori Szovjetuniébdl szarmazé, kézzel
készitett kiadvanyra. Fontos eltérés a két alulrél szervez8d8 mozgalom
kozott, hogy mig a nyugati egy szabadpiaci kornyezetben és az alap-
vetd jogok (sz6lds- és sajtészabadsig) garancidjaval létezett, addig ke-
leti ellenpérja a hideghdboru alatt elnyomé diktatérikus rendszerek
kényszerei kozott probalt fennmaradni. Ahogy Marczewska®® felhivja
rd a figyelmet, a keleti blokkban a mainstreamen kiviliség nem vilasz-
tds volt, hanem sziikségszertség.!

10 Stephen DuncomBe, Notes from Underground. Zines and the Politics of Alternative Culture,
Microcosm Publishing, Bloomington, 2014, 210.

11 Asszambldzs, mail art, zine.

12 Szolzsenyicin életmiive azéta az amerikai alt right és j jobboldali mozgalmak egyik 8
hivatkozdsi pontja, akik szdmara az A Gulag-szigetvildg cimf trilégia szinte kotelezd
olvasmany. A Nobel-dijas orosz szerzé konyvének 50. évfordulés ujrakiadasa Jordan
Peterson kanadai pszicholégiaprofesszor és médiaszerepld el8szavaval jelent meg 2018-
ban a Vintage Classics kiaddsdban.

13 MARCZEWSKA, I. m., 110.

14 A 80-as évek végén terjesztett, debreceni Mély vdgds cimi kiadvanynak példaul a rend-
Srség volt az elsé szamu gy(jtdje, emlékezik meg a fanzine.blog.hu archivum névtelen
szerkesztdje.
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Jellemz6 dokumentum az dllamszocialista korszakbdl az a levele-
zés, amely egy szines fénymadsolé igénylése kapcsdn folyt a hatésdgok és
egy maginszemély kozott a 80-as évek Budapestjén. A mivészeti fel-
haszndldsra szdnt és a Mvészeti Alapon keresztul kilfoldrél ajandék-
ként érkez6 Canon PC behozataldt — hosszas igénylési procedura utin
— legfelsébb szinten az Ipari Minisztérium utasitotta el. A dontés in-
dokldsdul 41l a kovetkez§ ,szakvélemény”, amely szerint a ,,Canon PC
25 tipust sokszorositégép nem fénymadsold, hanem elektrosztatikus
elven mikédd gyorsmisolé. Ennek haszndlata privit személyeknek
pedig nem engedélyezett.””® A dokumentum nemcsak a technikai hoz-
zaférés nehézkességét érzékelteti jol a szocializmusban (amit dltaldban
a ,fusizas” gyakorlatdval hidaltak 4t), de annak a centralizalt allami mé-
diagépezetnek a mikodését is, amely a cenzira eszkozével irdnyitotta,
mi vagy ki kaphat nyilvinossdgot.’® Ha a gerillasajt6, majd az e mellé
felnové mivészeti avantgird lapok a szovjet tombben a létezd szocia-
lizmus rendszerét bontottik, addig nyugati megtfelel8ik tipikusan anar-
chista vilagnézeti dllispontra helyezkedve a masik pdlus, a fogyasztéi
kapitalizmus ellen ldzadtak. (A hazai nyilvinossigban az angolszdsz
eredeti ,fanzine” sz6 a rendszerviltdsig nem is volt nagyon forgalom-
ban. Roviditett verzidja, a ,,zine” ugyanakkor a Midsodik litds vagy az
Ordité egér cimlapjain mar szerepel az olvaddsnak indult 80-as évek
végén. Etimoldégiailag aztin ezek a varidnsok igen megsokasodtak,
elég csupédn a ben’zine [Dall-ass], a mis’zine [Radical Roots] iterdcié-
kat vagy a terjesztési médra utald ,faxzine” [Artpool] megnevezést
felidézni.)

A kétpdlusu vildgrend megsziinése, a nyugati tipust demokricidk
térhéditdsa aztin szinte ,felrobbantotta” a fiiggetlen kiad6i kozeget a ke-
leti fronton. Ugyan a rendszerviltdsok kovetkeztében az 1989 elétti
underground elvesztette jelent8ségét, és az Un. mdsodik nyilvdnossdg
is belépett a mainstreambe, a harmadik nyilvinossdg — ahova a rend-
szertelenul és regisztraciés (ISBN) szdm nélkil megjelent fanzine-ck
is tartoztak — viszont sikeresen megtartotta fiiggetlenségét, annak el-
lenére, hogy stitusza hivatalossd valt. A megvaltozott politikai kor-
nyezet a zine-ek karakterére is befolydssal volt. ,Ha a kiadvinyok

15 Az eredeti dokumentumokhoz valé hozzaférésért koszonet Galantai Gyorgynek és az
Artpool Mivészetkutaté Kozpontnak.

16 Az illamszocializmus id8szakaban a 100 példdnyszam alatti nyomtatvinyok nem estek
a cenzira hataskérébe, ez pedig egy olyan joghézagot jelentett, amelyet elészeretettel
hasznéltak ki a Gegendffentlichkeit érdekeltjei. Ugyanakkor a nyomdai eszkozok tulaj-
donosai barmikor megtagadhattak a készit6ktdl a sokszorositdsi mivelet elvégzését.
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tobbé nem a propaganda eszkozei, és nem szolgiljik azt a célt, hogy
olyan lizeneteket juttassanak el, amelyek amugy lithatatlanok marad-
ndnak, a hangsuly a kozosségépitésre és a csoporton beliili Gsszetartdsra
tolédott. Belsé kommunikaciés csatornaként ma a zinek egy mdr létezé
hdlozat fenntartdsdt szolgaljik” — irja Kaja Marczewska'” a lengyelor-
szagi szélsGjobboldali fanzine-kultira Gjonnani virdgzdsarél. Ez utébbi
fejlemény j6l mutatja, ahogy a médium kidgyazédik eredeti baloldali-
ellenkulturilis kézegébdl, és alkalmassa vilik a masik oldal — akdr
radikalis,'® akar kereskedelmi szerepldi dltali — kooptdldsra.’”

A piaci nyitds és annak 4j elérési formdi mellett aztdn a lakossdgi
internet megjelenése jelentett még lényeges véiltozdst a nyilvinossig
eddigi szerkezetében. Az internet els§ korszakdban, ami az online £6-
rumokon, levelezdlistdkon, személyes weblapokon vagy a fanfiction
gyijtéoldalain a PDF és html feltoltések révén instant lehet6vé vilt,
az a részvételi kulturdnak egy 4j, demokratikus formdjit nyitotta meg.
A ,prosumer” tevékenység, amely az online térben 6sszef(izi a felhasz-
ndléi és fogyasztdi élményt, a zine kozegbdl érkezdknek mar eleve is-
merds magatartast jelolt és konny(d azonosuldst kindlt. A digitalis javak
nulldhoz kozelité hatarkoltségei®, illetve a ,személyes internet” koz-
vetlensége ugyanakkor a kozremiikoddk jelentds részét vonta el a ha-
gyominyos zine-kiaddktol. Az 1991 és 1998 kozott nyomtatdsban meg-
jelent MozgaloM elnevezési (keresztény!) fanzine szerkeszt6i igy irnak
errél a valtdsrol:

17 MARCZEWSKA, L. m., 114. 3

18 Erre a magyar szintéren Pozsonyi ,Buc6” Addm palyafutdsa a példa.

19 Az illami cenzira megsziinését kovetd neoliberalizaciéval a nyilvinos kézlések morilis
szabilyozdsinak egy része a(z online) kommunikaciés platformokat kézben tarté nagy-
villalatokhoz keriilt. Ez utébbiak szaméra pedig a gytldletbeszéd tiltdsa az els6 szamu
sziré mechanizmus, amelynek tikrében a radikalis jobb-, és nem a radikalis baloldal
tizeneteinek kozlése kertil elsésorban ,veszélybe”. A maig zajlé Kulturkampfban az Gj jobb-
oldali mozgalmak maguknak vindikaljik az ,ellenkultira” megnevezést, amennyiben
llispontjuk szerint a globalisan uralkodd liberalis vildgrenddel szemben 8k képezik az
alternativit. Amennyiben a kommunizmusban az antifasizmus hivatalos ideolégiét jelen-
tett, a kapitalizmussal az informadcié a szabad kereskedelmi folyamatokba illeszkedik, de
tovdbbra sem jelenithet meg nyiltan fasiszta elemeket. A politikailag motivalt szamizdat/
fanzine kézlésmédokhoz vald visszatérés igénye a 2010-es évek utdn azonban a hagyo-
mdnyos baloldalon is jelentkezhet olyan orszdgokban, ahol a média feltigyelete jellemzden
a jobboldali, illiberdlis kormanypart irdnyitdsa alatt 4ll. A médiarendszer valsdgit mu-
tatja, amikor olyan vélemények ttik fel a fejiket, amelyek szerint mar csak a papiralapa
szamizdatok gyartasval és terjesztésével lehet a valasztépolgarok egyoldala informacic-
fogyasztasat ellenstlyozni.

20 Philipp Staas — Oliver NACHTWEY, 4 piacok é a munkaeré feletti kontroll a digitdlis kapi-
talizmusban, Fordulat: Digitalis kapitalizmus 2018/1., 97-118.
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A lap atiltetését a hdlézati rendszerre elsésorban praktikus ténye-
26k diktaltdk. Amennyire a korabbi MozgaloM nyomtatott szamai
keresetlenek voltak, annyira nem szeretnénk, hogyha ez az e-zine-re
is jellemz8 lenne. A weboldal tartalma és kiilleme folyamatosan bé-
viil és valtozik. Szinte majdnem mindig biztos, hogy nem a végle-
ges format és tartalmat litja a kedves litogaté. Ezek a viltozdsok az
oldal jellegébdl adédnak, a mindséget azonban prébiljuk dllandé-
sitani.?!

A nyomdai eljardsokon alapulé zine mint kulturdlis objektum azonban
a varakozdsok ellenére mégsem tiint el, s6t a médium részlegesen vissza
is fordult egyfajta Gj materializdcié felé az ezredforduld utdni elsé évti-
zedben. Megfelels képet alkothatunk errél a ,fordulatrél”, ha végignéz-
zlik a ma Budapesten készilt fiiggetlen kiadvanyok anyagi mindségét.
Az dllomany csaknem felét 4llitjik el6 a 80-as években Japdnban kifej-
lesztett rizograf technikdval (olyan erre szakosodott mthelyekben, mint
a Hurrikdn Press, a BpZines, a Kéménymag és a Risoplant, vagy a tech-
nikét elgszor Bécsbsl Budapestre importdlé Brody Studios). A rizograf
az ofszet nyomtatds és a fénymadsolds kozott hidalja at a szakadékot az-
zal, hogy a szitanyomds eljardsdt automatizalva, szinrétegenként nyom-
tat egyedi printeket.

Ugyancsak a 80-as évek state-of-the art technolégidjanak vagy éppen
a korszak low-fi ethoszdnak Gjjaéledését idézik fel azok a kiadvanyok,
amelyek ceruzdval, filctollal, ,,agyba-f6be ragasztgatissal” és ,sok-sok
papirszemétbdl” készultek (Posthuman Zine). Az alkoté buszkeségét is
jelzi adott esetben az a tény — mintegy ars poeticaként kiilon kiemelés-
sel —, hogy az elgdllitas sordn ,digitdlis korrekcié nem tortént”.

A fuggetlen/privat kiadéi tevékenység a 2000-es évek 6ta tehit egy-
re nehezebben irhaté le az egyenes vonalu technoldgiai fejlédés mentén.
Az ,early adopter” szubkulturilis archetipusa mellett ekkor ugyanis
mdr egyre nagyobb hangsillyal van jelen a ,médiaarcheolégus”, aki sza-
mdra az Gjnak val6 behdédolds nem fiiggeszt fel sziikségszertien minden
korabban létez6t. Kristoffer Gansing az offline multimédia és az inter-
net példdjin keresztil mutatja be a technikai médiumok fejlédésének
ciklikussagit. Ervelése szerint ,csak az egyenes vonali médiaevolicié
szempontjabdl tiinhet nevetségesnek a CD-ROM és az offline multi-
média felé valé visszafordulds, hiszen a »totdlis« web tiikrében ezek a for-

21 fanzine.blog.hu
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mdk mar elavultak. De ha megforditjuk a képletet, akkor azt latjuk,
hogy nem a net a multimédia tdvlati pontja, ami felé minden konvergal,
hanem épp visszafele igaz: a multimédia megmutatja, hogy mivé is vdl-
hatott volna a netkultira: egy fogyasztisellenes, jitékosan felhaszndlé-
barit, szelektiven online, a narrativa és az interakcié gondolatébresztd
formdiban gazdag feliiletté.”??

Ebbdl a szempontbdl adhatjik a hegemdn média kritikdjat az olyan
yposztdigitilis” eszk6z6k, mint a kazetta, a bakelit, az ir6gép, az analég
foté vagy éppen a nyomtatds. Mint az internetbdl valé kidbrandulds
kovetkezményei, feltarjak a médium hidnyossigait, rimutatnak gyen-
geségére, és visszahozzdk a ,van rajta kivil dllds” lehet&ségét.?

Az online korforgdsbdl valo kivonuldst mint kritikai magatartast
talaléan irja le a médiaelméletben a ,szigetromantika” kifejezés. A to-
talizal6 hdlézatokbdl valé elvigyédds nemesak a szakadatlan informa-
ciés folyambdl kovetel egy kis sziinetet, de az dllandé 6sszekapcsols-
dds paradigmadjanak 6nértékét is kétségbe vonja. Nem véletlentl lett
a szigetté vilds ikonikus képévé épp az a 2013-as image macro, amely
egy parkban Gl8 hipsztert dbrdzol, 6lében egy irégéppel. Ami a ké-
pen meghokkentd, hogy az akkorra mar teljesen dltalinossa valt mo-
bil hédlézati eszkoz helyett egy antik, mechanikus szerkezetet litunk
mikoédésben, ami felhasznaldi szempontbdl egyrészt nem kényelmes,
misrészt nem kézredlls, és a beszerzéséhez is legaldbb egy kiilon utat
kell megtenni.

Kultiira

Amikor Simon Reynolds?** a 2000-es éveket a ,,re” évtizedeként kony-
velte el, els6sorban a popkultirdban eluralkodé nosztalgiira gondolt,
amely az Gjrakiaddsok, remakek, reenactmentek, memodrok, évfordulok,

22 Kiristoffer GANSING, 1995: The Year the Future Began, or Multimedia as the Vanishing Point
of the Net = Across & Beyond — A transmediale Reader on Post-digital Practices. Concepts, and
Institutions, szerk. Ryan Bisnop — Kristoffer GaANsING — Jussi PArikka — Elvia WiLk,
Sternberg Press, Berlin, 2016, 37.

23 Errél drulkodnak az egyes zine-kiaddsokat kisérd szerkeszt6i megjegyzések is, amelyek
a fanzine médiuma melletti elktelez8dést annak (1) analég/objekt jellegében (,imddok
a laptop standby médba allitdsa utin el6venni egy zine-t”, Zina); (2) in-group szdméra
nydjtott biztonsdgélményében (,elkezdtem blogolni, de sok béntis ért”, Transz csajok a
nappaliban és ,szikség van kizarélag néi terekre”, Nem! csak olvasokor) hatiroztik meg,
vagy egyszer(en abban, hogy (3) ,jél néz ki”.

24 Simon REYNOLDS, Retromania. Pop Culture’s Addiction to Its Own Past, faber and faber,
London, 2010.
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megemlékezések végeldthatatlan sordban, a vintage mivek toményte-
len Gjrafeldolgozdsdban és a régi zenekarok tjraalakulé formaciéiban
oltott testet.

Mig a 17. szdzadi megjelenésekor a nosztalgia helyhez kot6dott — ér-
vel Reynolds —, utébbi megjelenései mar id6belick. A személyesbdl kol-
lektiv érzéssé transzformalédott nosztalgia egyenl6vé vilt egy boldogabb,
egyszeriibb vagy drtatlanabb korba valé — kielégithetetlen, hiszen id6-
utazist is magdba foglalé — vagyakozdssal. A Reynolds dltal domindns
kulturilis logikaként felismert ,retro” megkiilonboztets jegye a korab-
bi historizmusokhoz képest, hogy egyrészt figyelme nem a magasmivé-
szeti produktumokra irdnyul (mint a reneszdnszban vagy a klassziciz-
musban); masrészt pedig, hogy a korszak, amelyhez visszanytl, még az
€16 emlékezet része. Ez a nosztalgia mikrogenerdciérél mikrogenera-
ciéra haladva, a mdhoz képest egy vagy mastél évtizedeket lépeget hétra-
felé a multba, hogy rekredlja azt a vagyott idészakot, amely jellemzden az
egyén személyes torténelmének kezdetéhez, a gyerekkorba vezet vissza.?

A mult megidézése azonban se nem idealizald, se nem szentimen-
talis vagy akadémikus, sokkal inkabb ironikus és eklektikus. Ahogy
Raphael Samuel fogalmaz, a ,retrochic” a miltat mint nyersanyagot
kezeli, amelynek szelektiv djrakombindldsdbdl szubkulturdlis tSke
(mendség, ,coolsdg”, ,hip”) szabadithaté fel.

Ezt a kulturilis attitidot képviselik példdul — a magyar szintéren —
azok a sajat kiaddsu fuzetek, amelyek lomtalanitison taldlt, tehat ki-
dobdsra itélt archiv, csalddi fotékat mentenek meg a pusztuldstdl (1asd
Family Events 2018, At the Lake 2018, Woman and Man 2018, mindha-
rom Ausztrics Andredtdl). Ezek érdekessége, hogy az alkoté sajit gye-
rekkorit nem kozvetleniil, hanem az el6z6 generacié tirgyi emlékein
keresztil artikulalja.

A gyermekkorhoz, annak érzelmi eredetiségéhez valé visszatérés
jelentkezik inditékként a Gydri Balett tdrsulat egyik misorfuzetének
szinte véltoztatasok nélkuli Gjrakozlése esetében is. A spirdlozott djra-
kiadds bevezetdjében igy vall a készits, Fridvalszki Mirk: ,az eredeti
musorfuzet [a Gydri Nemzeti Szinhdz dltal 1981-ben kiadott — N. Sz.]
sziileim konyvespolcdrdl lett ismeretes, sziirredlis képei mar gyermek-
koromban teljességgel elvardzsoltak”.?¢

25  What was the hipster? A sociological investigation, szerk. Mark GrRe1r — Kathleen Ross —
Dayna Tortorici, Harper Collins, n+l Research Branch small books series, New
York, 2010.

26 Fripvavszkr Mark, Gyéri Balett, s.p., 2019.
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Az ottagh Nem mi voltunk Crew! is elészeretettel idézi fel a gyer-
mekkor érzésvildgit, Maszter elnevezési fanzine-jiik példdul nem mds,
mint egy sosem létezett, de nagyon is valdszert szocialista jatékgydrté
elképzelt termékkatalégusa.

A New York-i n+1 magazin Mi volt a Hipszter? szocioldgiai ta-
nulminykotetében a retromdnia a 2000-es évek hipszterének szub-
kulturalis alakjahoz kotédik, tovdbba tevékenységében és kiilsGsége-
iben kristalyosodik ki. A neoliberalizmus korszakdnak szulottjeként
a 21. szazadi hipszter szdmadra a nosztalgia a kulturilis fogyasztisban
jelentkezd elkulonbozés eszkoze. A hipszter alakja ugyanis mér a fo-
gyasztéi kapitalizmus sikeres szubkulturdléddsit kovetSen emelkedik
ki az ,8slevesbdl”, azoknak az autentikus csoportoknak a maradvinyai-
bdl, amelyeket bedardlt vagy felszivott, és igy tonkretett a fogyasztdi
kultdra.

Kegyetlen kritikaval jelentik ki a szerkeszt8k, hogy a ,hipszter”
— eredeti, kés6 40-es évekbeli mindgsitésével ellentétben — ma mindig
pejorativ jelz8. Leginkdbb azért, mert egy olyan szubkulturilis cso-
portot jeldl, amelynek szerepléi egyszerre dpolnak kapcsolatot a dek-
lasszalt vagy leszakadé és a domindns osztdlyokkal, ,mérgezs csator-
nat” nyitva meg a kettd kozott.?” Ez az dtrendez8dés tulajdonképpen
megmutatkozik a zine-kiaddk tirsadalmi helyzetének viltozdsdban
is: a 70-es évekbeli héskorszakhoz képest a miifaj mara szinte teljesen
kiszakadt munkdsosztilybeli kozegébdl, felfelé mobilizalédott, és
a muvészeti-bohém, vagy ahogy Richard Florida nevezi, a ,kreativ
osztaly” onkifejezésének eszkoze lett. Kapcsolata azonban nem szilint
meg az alsébb osztilyokkal, sét, az elkiilonbozéshez sziikséges ener-
giat sokszor onnan csatorndzza be. (Norman Mailer megkertilhetetlen
szovegében?® ennek az energidnak a forrdsa az akkori hipszter szimara
a tarsadalmon kiviili ,néger”, ez a 90-es évekre a fehér, kiilvdrosi mun-
késosztily lesz.)

A hazai fuggetlen kiadéi szintéren szinte egyedulalls példa erre az
osztalyok kozotti transzfuziéra a Bohéc Oldalak (2001-2015) torté-
nete. A Bohéc a Menhely Alapitvany altal kezelt Fedél Nélkal ,utca-
lapbdl” nétt ki magdankiadvianyként, amelyet készitdje, Goresakovszki
Ferenc fénymaisoldssal sokszorositott és bevétel céljabdl terjesztett.
Mint az adomdny alapon drult hajléktalanlap, gy a Bohéc is ,legali-

27 Mark GRrE1¥, Chapter 1. Positions = What was the hipster?, 24.
28 Norman MAILER, The White Negro. Superficial Reflections on the Hipster, City Lights, San
Francisco, 1957.
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zalta” a koldulast, és azonnali segélyt volt képes nydjtani a lap terjeszts-
jének, aki emellett megtarthatta ,sajit hangjat” az Gjsdg szerkesztésé-
ben. A névadis dltal megidézett kulturtorténeti figura, a ,bohdéc” nem
mellesleg az un. ,stupid knowledge” birtokosa és terjesztdje, aki sajitos
poziciéjanal fogva — a félkegyelmd, udvari bolond, viccmester — olyan
igazsidgokat mondhat ki, amit mds nem engedhet meg maganak. A do-
mindnsan a kritikai elméletekkel operdlé és azokon keresztiil értel-
mezett kortdrs miivészet 2014-ben felfedezte, majd felkarolta a Bohéc
vicclapot (Telep Galéria, Labor — kurdtor Kovics Kristéf), el8segitve
a készulg, 4j szdimok immadr szines nyomtatdsit. Ebben a kontextus-
ban lett az utcai lapbdl ,fanzine” is. A 2015-6s Labor Galéria Bohozat
cim kiallitisdn — amely mar Gorcsakovszki haldla utin nyilt meg egy-
fajta posztumusz ,0sszegzésként” —, a fliggetlen kiaddk koziil tobben is
sajat zine-nel vettek részt, reflektdlva az életmiire, vagy éppen remixelve
azt. A Bohoc szerz8jének, a ,munkanélkili burkolénak” a mtvészeti
karrierje igy llatorvosi 16 arra az esetre, amikor a valédi ,tdrsadalmon
kiviliség” — a maga ,8szinteségével” vagy éppen ,anti-intellektualiz-
muséval” — egy magasabb stdtuszt elfoglalé kozegben vilik (kisajati-
tandé) értékké.

A ,gentrifikalédds” fent leirt folyamata az esztétikai minéségben
is kifejezést nyer. Ahogy a Bohdc példija is mutatja, a tdrsadalmi
csoportok kozotti helyviltoztatds alakviltozdssal is jar: fekete-fehér-
bél szines lesz, fénymadsolatbdl limitilt példdnyszamd, szdmozott
rizograf print.

Esztétika

wSzarom le az artwirkéket.”

Geny6 szivé disztroly, 1992

Az ezredfordulét megelz8en sokkal kevesebb muvészeti zine cserélt
gazdit, mennyiségiik és jelentSségiik messze elmaradt a korszak kozké-
zen forgé kozéleti-zenei lapjai mellett. A zine médiumanak a mdvé-
szettel val6 szovetsége kordntsem ,természetes”, s6t, a periédus tobb-
ségében punk vagy anarchista lapjait egyenesen kulturaellenes és mu-
vészetellenes beillitottsdg jellemezte. A tekintély minden formdjaval
szembeni elutasitds vezetett a hivatalos mivészet leértékeléséhez — dog-
matikus marxista alapon —, amely szerint ,,a Mivészet — akdrcsak a kul-
tura cstcstermékei, a burzsodzia, illetve annak érdekeit szolgdlé értel-
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miségi tulajdon. A burzsodzia vildgnézetét tikrozi, és soha nem vilik
befogadhatévd az emberiség tobbsége szimara (Anarchia, 1995)%.

Az ideoldgiai alapon valé tivolsdgtartds mind az dllamilag ira-
nyitott, mind a késébbi szabadpiaci/kapitalista (,uzletembereknek
glriz8”) mivészetmenedzsmenttel szemben egyfajta horizontalisan
osszekapcesol6ds, 6romelven miikods alkotékozosségben kereste az
alternativit. Errél szimol be a Genyé Szivé Disztroly tobb felhivasa
is, amelyben tdrsakat keres ,,a miivészet valédi lényegéhez valé vissza-
téréshez”. Az antimtivészeti attitid még a kifejezetten képzémiivészeti
intézmények falain belil is tartotta magat. A Magyar Képzémivészeti
Egyetem Intermédia Tanszékének Antimedia fuckzine-jei (2006—2011)
az ,individualizmusra kihegyezett mivészetoktatissal szemben™° fogal-
maztak meg egy do-it-together elven alapuld, kozosségi gyakorlatot.

A fuggetlen kiadds — amellett, hogy a 2000-es évek els§ évtizedé-
ben belépett a posztfordista korszakdba, és termelése hatvinyozottan
megsokszorozédott — kozben ugymond ,tullépett a punkon”.®! A punk
védjegyét alkoté primitiv, keresetlen, nyers, vulgaris, hol vicces, hol dur-
va, PC-t nem ismerd szovegezést és a kivitelezés alacsony technikai szin-
vonalit felviltotta egyfajta 4j esztétizmus, nem flggetleniil a szocio-
technikai kérnyezet képi fordulataval, és illeszkedve az esztétizalédds
mindent athatd, dltaldinosabb folyamatdba.’? Ha a pér alkoté(csoport)
tevékenységében recessziven tovabb €18 ,punk” (Rohadék, Syporcha
Wandal, Poszthuman Zines) még szovegkozpontu és grafomén, addig
az emellett egyre nagyobb szeletet kihasité grafikailag szép ,minimal”,
az ironikus ,trash” vagy az apolitizdl6 ,cukisig” jellemz&en képekkel
kommunikal.

Ha az 1997-ben kiadott Red Partizans bekészontéjében még azt
olvashattuk, hogy ,az Gjsig nehéz technikai kérilmények miatt ilyen
ronda, de nem ez a lényeg, hanem a tartalma”, vagy az Alana Turhaban,
hogy ,ez az Gjsig nem szeretne a tobbi lappal versenyezni, nem is tud,
mivel nem tul versenyképes”, mdra a legtobb art zine a miivészeti pia-
con egymidssal konkural.

29 Anarchia 1995/4., 2.

30 Koszonet Rohanszky Bencének az Antimédia tevékenységérdl valé beszdmoléért.

31 Geny6 Szivé Disztroly, https://epa.oszk.hu/html/vgi/kardexlap.phtml?id=1553.

32 A probléma nem az, hogy a mivészet képtelen igazdn politikussd valni. Az a probléma,
hogy a jelen politikai szféraja mér esztétizdlédott. Mikor a miivészet atpolitizalédik, azt
a kellemetlen helyzetet kell konstatdlnia, hogy a politika mdr muvészetté vilt; hogy a po-
litika mér az esztétikai mez8be poziciondlta magit.” Groys, 1. m.

33 Bajusz OrsoLYA, A cukisdg mint depolitizdls tényezs, Replika 2019/4., 189-215.
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A mifaj megzaboldzdsa egyltt jart azzal a figyelemmel, ami az utéb-
bi években a fanzine-ek és altaldban a kisebb kiaddk tevékenysége felé
irdnyult. Ez az el$dllitéi oldalrél megndétt kindlatot és professzionaliza-
16dist, a fogyasztdi oldalrdl pedig emelkedett keresletet és intézménye-
stilést jelentett. Errdl tantiskodnak a megsokasodott szimban szervezett
nemzetkozi fanzine-szimpé6ziumok, kiallitdsok, a mainstream kiadok
dltal konyvantolégidkban megjelentetett zine-vilogatdsok, illetve azok
az intézmények, amelyek gy(jteményezési-kidllitasi stratégidjukba in-
tegraljak a mdfajt. A fanzine-készités know-how-jit pedig meghivott
alkotdk vezényletével, fizetSs workshopokon lehet ma elsajatitani.

A fanzine-kultura terjesztését és cseréjét itthon — marketing- és
PR-szempontbdl is professziondlisan —a 2015-t61 évi egy alkalommal
megrendezett Ukmukfukk Zine Fesztivil fogja ossze. A zine-ek, alter-
nativ képregények és mikrokiaddk vasari kérnyezetben valé bemuta-
tdsa jelentdsen eltér a korabbi modellektsl, amelyek szérvinyosan,
esetlegesen és sokszor kiszamithatatlanul jelentek meg®* — legalabbis
azok szdmdra, akik kiviilrél prébaltak belépni ebbe a kozegbe. A 2008
és 2011 kozotti idGszakot a Plagium 2000 csoport kozosségszervezsi
tevékenysége tartotta mozgdsban, ennek megfeleléen a kiadvanyok
felvevékozege is elsésorban a képzdémiivészeti mezSben eligazodé vagy
abban aktiv szerepl6kbdl tev8dott ssze. A Plagium 2000 csereakcioit®
és klubestjeit — amelyek felvaltva zajlottak a Tdzraktér, a Liget Galéria
vagy a Demo Galéria tereiben, esetenként a Marcius 15-¢ téren a szabad
ég alatt — a 2011-es Micsarnok-beli kidllitis korondzta meg. A Dome
Gibor és Csizek Petra dltal rendezett Egyszerii T6bbség cimi kidllitds-
sal*® az alternativ terekben m(ik6dé grassroot k6zosség az intézményi
kanonizicié kontextusdba kertilt, és szélesebb korben lathatéva vilt.
A tarlok ald a fluxus, a mail art, a bookwork, a képregény, a grafika hazai
és nemzetkozi cirkuldcidjanak ,kincstdri” darabjai kertiltek, mellettik
pedig a magyar punk zine-ekbdl all6 gytjtemény képviselt egy meny-
nyiségileg is fajstlyosabb vilogatdst. A kidllitds formdtuma nem fa-
gyasztotta be az €16, kozosségi egyittmiikodésen alapulé lincolatot,
ami a mifaj velejaréja: a munkaasztalokra helyezett bélyegzdk, ollok,
nyersanyagok az elédllitdst, a fénymadsolégép pedig a sokszorositist
tette lehet6vé az érdekl6dék szaméra. Nem sokkal a Fanzine show-t
34 A fanzineket 4ltaliban fiiggetlen zeneboltok (példaul Wave, Indie Go) 4rusitjik, ha

meg nem, akkor a Gondolkodé nevi antikvarium: Budapest XIII., Kadar utca.” Magyar

Narancs, 1996. december 12.

35 Anti-média csereakcid, Intermédia Tanszék, https:/fanzine2000.wordpress.com
36 Micsarnok, 2011. mércius 26. — dprilis 23., http://www.mucsarnok.hu/kiallitasok
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kovetSen a csoport mégis besziintette tevékenységét, és tagjai visszavo-
nultak vagy szélokarrierbe kezdtek (Kaszds Tamds) immar a hivatalos
mivészeti mezSben. A fanzine-ek hazai intézményesilésének tovibbi
mérfoldkévét jelentette a 2014-ben Szigeti Arpad képzémivész altal
alapitott Hurrikdn Press — rizograf stencilgépen alapulé fiiggetlen ki-
ad6 és nyomda — megnyitdsa. Az el8éllitdsi folyamat mellett a terjesz-
tési oldalnak is sikerilt id8kézben fenntarthaté tzleti vallalkozdssa
vilnia a 2017-ben alapult ISBN Galéria (Istvinké Bea) altal. A zine-ck
itt egy dtfogé mivészeti kindlat részeivé vilnak, amennyiben felol-
dédnak a fotékonyvek, miivészeti albumok, hivatalos magazinok és
szakmali journalok alkotta kinédlatban.

A magyar mikrokiadék vagy magdnszemélyek dltal készitett fuze-
tek legaldbb fele kétnyelvi, vagy kizdrdlag angol nyelven jelenik meg,
ami jol jelzi a készitSk igényét a globalis piacra valé kilépésre.’” Ennek az
exportigénynek a 2010-es évek 6ta gombamdd elszaporodé nemzetkozi
art book fairek hélézata tesz eleget. A Technologic und das Unbeimliche
csoport kiadvdnyai az utébbi években olyan platformokon turnéztik
végig a vildgot, mint a berlini Haus der Kulturen der Welt, , Miss Read”
mivészkonyvfesztival (2017-), a lipesei It’s a Book Independent Pub-
lishing Fair (2014-), a New York-i Annual Zine & Self~-Published Photo
Book Fair (2010-), a berlini Hamburger Bahnhof altal befogadott
Friends with Books (2014-) vagy az Art Basel hetében megrendezett
I never read mivészkonyvvisir (2013-). A nemzetkozi attorést a ma-
gyar fliggetlen kiadéi kézegben a Fibidn Aron tizemeltette Innen kiado
jelentette, amely 2006-o0s budapesti alapitdsa 6ta ma mar svijci szék-
hellyel mikodik.

A magyar fanzine-ek kutathatésdgahoz nagyban hozzajarult az EPA
— Elektronikus Periodika Adatbézis Archivum munkdja, amely 2010 6ta
digitalizélja elsésorban a rendszerviltis elsé évtizedének zine-termését.

Oxszefoglalo‘

A fanzine hasonlé viltozasokon ment keresztiil, mint a ’80-as évek mds
kisérleti, nonkonform miifaja, példdul a vide6, amely a kézponti szérdst

37 A globaliziciét és annak nyelvét (angol) elényben részesits kiadéi kultira mellett érdemes
az alabbi kommentirt is fontol6ra venni, amely éppen a regiondlis és a szomszédsdgpoli-
tikai szempontot hidnyolja a fanzine-ek terjesztésében, kiilonos tekintettel a hatdron tali
magyar kisebbségre. ,[...] jellemzd a tobbség hozz4allasira, hogy véletleniil sincs az 4r
egyetlen magyar fanzinben sem cseh korondban vagy roman lejben feltiintetve, pedig ott
még el is tudnak olvasni.” Genyé6 Szivé Disztroly 1992/janudr, 2.
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televizié alternativdjdt nyyjtotta. Amig a videdfelvevs eszkozok tome-
ges elérésének hidnyiban az amatdr, fringe produkcick képesek voltak
videdfesztivilok teljes tartalmait megtolteni, addig a 2010-es évekre az
eszkozok demokratizaldsdval és a videSk tomegesedésével egy mindségi
kritérium jelent meg a kivdlasztasban. Ahogy a vide6-, tgy a fanzine-
készit6 amatdr kozeg is ,felnétt”, professzionalizalédott, a low tech pedig
sok esetben megmaradt egy olyan esztétikumnak, ami piacellenes, te-
kintélyellenes magatartast jelol, mikézben a termékek maguk is a piac
részeivé vilnak.
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Istvanko Bea

A FUGGETLEN KIADVANYOK
BUDAPESTEN - ISBN KONYV + GALERIA

1. Elljarcban a fiiggetlen kiadvdnyok jelentdségérsl

A projekttermek olyan nonprofit, alulrél szervezddé terek, amelyekben
az intézményi és piaci elvirdsoktdl figgetlentl valésulnak meg — jellem-
z8en — vizudlis mlvészettel kapcsolatos események. Alapitéik és mi-
kodtet6ik dltaldban a kulturélis szintéren érzékelt hidtusok betdltésére
reagilva alakitjdk makodéstiket. A projekttermek torténetét vizsgilva
a kozponti kérdés az, hogy milyen kiallitdsi formdk és mivészeti stra-
tégidk sziletnek a hivatalos intézményrendszer és mivészeti kdnon
periféridgjan? A kérdésre adott vilaszok igen heterogének, hiszen a pro-
Jekttermek sajitja, hogy id6rél idére rendszeres hullimokban, gyakran
csak r6vid idére tinnek fel vagy éppen tlinnek el a miivészeti szintérrél.
Projekttermek éppugy jelenhetnek meg miivészek altal mikodtetett kidl-
litéhelyeken, maganlakdsokban vagy mitermekben, mint egy z6ldsé-
ges tzletben zdrds utdn vagy akdr a virtudlis térben. Nevezhetjik ket

ideiglenesen 1étrejové autoném zéndknak, amelyek képesek arra, hogy
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a mindenkori intézményi fékusz mellett, azt kiegészité vagy éppen
kritizdld, alternativ miivészeti megkozelitést mutassanak fel.

Autoném mivészeti teret azonban nemcsak fizikailag 1étez8 kialli-
tétérben lehet létrehozni, hanem példaul egy kiadvany lapjai és olvaséi
dltal behatdrolt mezdben is, ennek pedig egyre nagyobb a jelentésége
avildgszerte egyre nehezebb helyzetbe kertil kortdrs miivészeti szintéren.
A nemzetkozi tendencidkhoz igazodva, a kortirs magyar alkotok egyre
gyakrabban gondolkodnak az artists’ book (mivészkonyv), a photobook
(fotokonyv) és a fanzine (zine) mifajaban. Ezek a médiumok ugyanis sok
esetben nagyobb mozgisteret engednek az alkotdk szimdra, mint a fizi-
kai kidllitéterek nyujtotta lehet6ségek. Hiszen a figgetlen projekttermek
jellemzdje, hogy dltaldban rovid ideig mikodnek, sziik kozonséget sz6-
litanak meg, torténetiik kevéssé dokumentilt, megszlinésiik utin pedig
sokszor nem marad fenn kutathaté archivum. Ehhez képest — a miivész-
konyvek és fanzine-ek esetében — a befogadéi élmény szerves részét ké-
pezi a kotetek megérintése, kézbe fogisa, a lapozds aktusa, valamint az,
hogy a kiadviny megvésarolhatd, hazavihetd, az élmény pedig eziltal
Ujra és jra atélhetS. A példanyszamnak és a globdlis futdrszolgdlatoknak
koszonhetSen rdaddsul ez a folyamat egyszerre t6bb helyen szimultin
is megtorténhet, akdr a vildg legkiilonb6zébb pontjain. Ez az aspektus
rendkiviil nagy jelentéséggel bir a kiadvinykészitéssel foglalkozé mi-
vész szamadra, hiszen ebbdl a globdlis perspektivabdl nézve idedlis eset-
ben sokkal szélesebb kézonséghez juthat el az dltala kommunikalni ki-
vént irott és vizudlis izenet, mintha egy adott orszdg egy telepiilésének
pardnyi kiallitétérben rendezne kiallitast. Ebbdl kifolyélag a miivész-
konyv, a fotékoényv és a fanzine olyan médiumok, amelyek hatalmas
politikai és kommunikdaciés potencidllal birnak. Esetenként sokkal na-
gyobbal, mint az egyedi mitirgy vagy egy fiiggetlen projekt galéridban
megrendezett kidllitds. Emellett a mivészkonyvek, fotékonyvek és
zine-ek kilépnek a mivészet intézményes keretei koziil, azaz nem szik-
séges elmenni muzeumba, galéridba vagy egyéb, sokak szdmara feszé-
lyezd légkort jelentd vagy elitistinak bélyegzett kiallitéhelyre ahhoz,
hogy hozzédjuk juthasson a befogadé.

Amellett, hogy a fliggetlen kiadvany demokratikusan fogyaszthato
mivészeti médium, intézménykritikai potencidllal is bir, hiszen nincs
szlikség a sokszor merev intézményi keretekre, igy egy miivészkonyv
vagy zine batran reflektilhat az érzékelt hidtusokra vagy disszonan-
cidkra. Természetesen a fuggetlen muvészeti kiadvinykészitésnek is
kialakult a maga intézményrendszere kiadok, kiadvanyboltok, zine-
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galéridk, konyvfesztivilok és leginkdbb nemzetkozi vdsarok forméja-
ban, ugyanakkor éppen a nyomtatott konyv ellenségének kikidltott
internet teszi azt lehetévé, hogy akdr az elitista, de ugyanigy a main-
stream csatorndkat is kikeriilve, otthonrél is beszerezhetd legyen egy,
a vildg barmely pontjin megjelent miivészkonyv, fotékonyv vagy fan-
zine. Az internet elterjedését kovetd miivészkonyv- és fanzine-készités
a korszakviltis tényébdl adédéan igencsak onreflektiv; a kiadvinyok
a tartalomhordozds mellett gyakran magira a médiumra is reflektdl-
nak, tartalmukkal és megjelenésiikkel kilonb6z8 megallapitdsokat
téve a nyomtatott konyvformatumra vonatkozéan. A mivészkonyvek
és zine-ek jellemzdje, hogy tobb példdnyban léteznek (még ha a példdny-
szam limitdlt is), illetve az, hogy a mitdrgypiac draihoz képest olcsok,
ennek koszonhetSen pedig viszonylag széles korben és demokratiku-
san elérhetéek. A fuggetlen mivészeti kiadvanyok — koztik a zine-ek
—alegvéltozatosabb nyomdatechnikéval, kotészettel és papirra késziil-
nek, de kozos jellemzgjik, hogy valahol a tervezdgrafika, a vizudlis
mivészet, a konyvkiadds, a design és a kisérleti elbeszélés dltal beha-
tarolt mez8ben helyezkednek el.

A 2000 és 2020 kozé esd periddusban — az tgynevezett posztdigi-
tdlis, azaz a digitalizacié elterjedését kovets korban — a fiiggetlen m-
vészkonyv- és zine-kiadds fogalma a miivészeti piac expanziéjinak és
a mivészeti gyakorlatok globalizaciéjanak készonhetSen vitathatatlanul
megvaltozott. Az eredend@en digitdlis projektek nyomtatdssal kisérle-
teznek, Gjrairva a mivészeti sajtd, a hagyomanyos konyvkiadéi tevékeny-
ség és a mutargykészités kozti hatdrokat. De vajon mi ennek az oka,
féként annak ismeretében, hogy a Gutenberg-galaxist mdr szdmtalan-
szor elsiratta a tudomdnytorténet? Miéta a 19. szdzad végén megjelen-
tek az elsé vdrosi koztéri villanyhdlézatok, rendszeresen napvilagot
latnak a papir- és a konyvnyomtatds halalardl sz616 viltozatos elméle-
tek.! A 20. szdzad sordn, akdrhdnyszor felfedeztek egy 4j médiumot
vagy eszkozt (példaul a rddidt, televizidt, internetet), djra és Gjra felfris-
stltek ezek a vélekedések, 4m a jovendolés a valésigban (egyelSre) nem
teljesedett be. A tények inkdbb azt tdmasztjik ald, hogy az 4j médiu-
mok megjelenésével csak tovibb fejlédik a nyomtatds. Mivel legjobb
tudomdsunk szerint, szemben az egyelére efemernek bizonyulé digita-
lis publikdciés gyakorlatokkal, még mindig a papir a legtartésabb in-
formécichordozd, ezért azt semmiképpen sem lehet kijelenteni, hogy

1 Errélbdvebben: Alessandro Lupovico, Post-Digital Print — The Mutation of Publishing
since 1894, Onomatopee, Eindhoven, 2012, 9.
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a nyomtatds technolégidja végképp elavult lenne. Ez viszont egyiltalin
nem jelenti azt, hogy a nyomtatott konyvkiadds és a kiilonb6z6 self-
publish? gyakorlatok szerepének tjradefinidldsa ne lenne sziikséges.

A vilaghdlé és a digitalizacié megjelenése 6ta eltelt id8 tavlatabol
mar megdllapithatd, hogy az internet széles kord hasznilata nem ered-
ményezte a papiralapi kiadvinykészités eltinését, ugyanakkor minden-
képpen tjraértelmezte azt. A posztdigitélis korszak jellemz&je a mérhe-
tetlen informdcids tulterheltség — elég csak az interneten felhalmozott
végtelen adatra gondolnunk. Az ebben rejlé szimtalan lehet8ség két-
ségtelen, ugyanakkor természetes igény jelentkezik valamifajta szelek-
ciéra és a megszirt informacié kézzelfoghatévi tételére. Pontosan ez
motivélja a mlvészkonyv, fotékényv vagy a fanzine médiumat vilaszté
mivészeket. Kilépni a passziv médiafogyaszté stituszabdl, és média-
kredtorrd valni. 2020-ban mar vildgosan latszik: a kortirs mivészet és
design legaldbb annyira a digitalis korszaknak készénheti a médiam-
vészet megjelenését, mint a nyomtatott kiadvinykészités Gjrafelfedezé-
sét és tjraértelmezését. Az ISBN konyv + galéria vezetdjeként a célkitd-
zésem és motiviciom egyértelmi: a lehetSségekhez képest maximalis
méretiire tagitani és minél hosszabb tivon fenntartani az egyre zsu-
gorodé hazai fliggetlen mivészeti szinteret a kiadvanyok és kidllitasi
projektek dltal teremtett lehetdségeken keresztiil.

Hogyan lettem miivészettorténészbdl bolti elado?

Hosszas miivészettorténeti és kurdtori tanulmanyaimat kovetSen, csak
2015-ben, a Fiatal Képzémiuvészek Studidja Egyesilet (FKSE) titka-
raként kezdtem el intenziven foglalkozni mivészeti kiadvanyokkal és
konyvvasiarok szervezésével. Természetesen a miivészeti konyvek és kiil-
foldi magazinok irdnti érdekl6dés mér kora gyermekkorom é6ta jelen
volt az életemben; a sziileim rendszeresen felemlegetett anekdotdja, hogy
a 80-as évek végén nem tudtam letenni a Swissair légitirsasig szines
fotokkal telettizdelt magazinjat, felnSttként pedig a barataim emlegetik

2 A self-publishing, sz6 szerinti forditasban: sajat kiadas, egy olyan publikdciés gyakorlat,
melynek sordn a kiadviny készitdje sajat maga, professzionalis kiaddsra specializilédott
szervezet nélkil adja ki kétetét. A kifejezést dltaldban az irott sz6vegek, példaul kony-
vek és folyéiratok kontextusaban alkalmazzuk, amelyeket akdr e-konyvként, akdr hagyo-
ményos nyomtatdsban, akir POD (print on demand) rendszerben tesznek kozzé az
alkoték. Ez vonatkozhat konyvekre, albumokra, brosurdkra, zine-ekre vagy barmilyen
egyéb nyomtatvinyra is.
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elészeretettel a koltozésekkor komplett furgonokat megtoltd silyos
z6ldségesldddkat. Mindazoniltal a konyvek és f6ként a kiallitdsi katals-
gusok gytjtése csupdn egy koltséges és jelentSs helyigénnyel jaré hobbi
maradt FKSE-s pdlyafutdsom mésodik feléig.

Ekkor szembesiiltem ugyanis azzal a jelenséggel, hogy az elmult
hasz—harminc évben szervezett rengeteg mivészeti és kulturilis pro-
jekt maradvanyaként ipari mennyiségd kidllitdsi katalégus, booklet,
kidllitasi vezetd és egyéb nyomtatott kiadviny maradt az egyestlet
raktdrdban. Ezek a nyomtatott anyagok altaldban valamilyen pédlydzati
forrdsbdl vagy szponzorok és tirsszervezSk hozzdjiruldsaival készil-
tek, a projekt sordn pedig a kiadott tobb szdz példinynak csak téredékét
adtak el vagy osztogattik szét. Az események lezarultival az egyesulet
tulnyomoérészt 6nkéntesen dolgozé munkatdrsainak mdr nem maradt
kapacitdsa a kiadvdnyok tovabbi értékesitésére vagy terjesztésére, igy
a kotetek, sok esetben az eredeti nyomdai csomagoldsukban dllva, szép
lassan elfelejtédtek. Ebben az idészakban (2016 korul) az egyesulet
financidlis helyzete meglehetdsen siralmas volt, igy minden lehetséges
bevételi forrast meg kellett ragadni az életben maradas érdekében. Igy
lett az én személyes projektem a kiadvinyokkal valé bibel6dés, ami elsé
lépésben egy Gallery by Night program keretében megvaldsitott egy-
napos pop-up kiadvinyvisart jelentett. A program el8készitéseként
végignyilaztunk tobb szdz — ha nem t6bb ezer — kiallitdsi katalégust,
flzetet, bookletet és minden egyéb kiadvanyt, amibél tobb darab 4llt
rendelkezésre, valamint az egyesiileti konyvtar duplikdtumaitdl is el-
kezdtink megszabadulni. Az egynapos visir fogadtatdsa nagyon pozi-
tiv volt, és amellett, hogy szép bevételt termelt, egy teljesen 4j, kordbban
még nem litott kdzonséget is behozott a kidllitétérbe. Ez volt az elsé
fontos tapasztalat, ami rogton lendiiletet is adott ahhoz, hogy a kezdeti
lelkesedést kovetSen még nagyobb lendiilettel folytassam a projektet.

Misodik kisérletként, még mindig az FKSE berkein beliil, a szo-
kédsos kardcsonyi miitirgyvdsdr, a Patron kapcsol6dé programjaként
madr egy hosszabb, két hétig tarté konyvvisar el6készitésébe fogtam
2016 decemberében. Az FKSE raktirdbdl kiindulva feltételeztem,
hogy az egyesiilethez kozel all6 egyéb budapesti intézményekben is
hasonlé a helyzet, ami a megmaradt kiadvinyok értékesitését illeti.
A feltételezés helyes volt, igy ezen a vasdron mér tobb budapesti nonpro-
fit kiallitéhely és kereskedelmi galéria régebbi és aktudlis kiadvanyait is
be lehetett szerezni. Emellett pedig, masik fontos Gjitdsként, az FKSE
Otszaz {6s tagsiga korében is kozzétettiink egy felhivdst, miszerint a mi-
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targy-értékesités kapcsin kiépitett rendszerben self-published kiad-
vanyokat is szeretettel virunk bizomdanyi értékesitésre. Ezen a ponton
érkezett a mdsodik fontos tapasztalat, hiszen jé par egyestleti tag ho-
zott vagy kildott be sajat kiaddsban megjelent, limitalt példanyszamu
kiilonleges miivészkonyvet, katalégust és zine-t, ezeknek pedig szintén
nagy sikere volt a vdsar folyaman.

FKSE-s palyafutisommal nagyjibdl parhuzamosan, az egyesiilet
mellett a Magyar Képzdmivészeti Egyetem és a C3 Alapitviny éltal
miikodtetett Labor Galéria programjit koordindlé bizottsigban is tevé-
kenyen részt vettem. A Képiré utca 6. szdm alatt m(ikods projektgaléria
ekkor mdr tobb éve szervezett fiiggetlen kiadvinyokra épilé esemé-
nyeket, amelyek koziil a legfontosabb a Vécsei Julia dltal tets ald hozott
Jegyzet és vazlat taldlkozok voltak (2009-2013). A négy alkalommal
megrendezett esemény misszidja a kovetkezd volt: ,, Az eseménysorozat
kidllitas, eléadds vagy szakmai taldlkozé formdjdban betekintést nyujt
hazai és kiilfoldi alkoték munkamédszerébe, valamint, hogy aktudlisan
milyen kérdések foglalkoztatjik Sket. Megismerteti a papirt — a tor-
ténetétdl kezdve, a gydrtdsin keresztil, a papirfajtikon dt, a specidlis
nyomdai eljardsokig —, a grafikai technikakat és rajzeszkozoket. Bemutat
kalénb6z6 tipusa kiadvdnyokat — fuzeteket, Gjsdgokat és konyveket —
leginkdbb a fuggetlen kiadok munkdira koncentralva.” A portfélié és
prezenticiészer( taldlkozok el6tt kozzétett felhivasra barki jelentkezhe-
tett, igy amellett, hogy bemutattik a Vécsei dltal miikodtetett klorofill*
kiadé tevékenységét, szélesebb betekintést engedtek mds fontos kiad-
vanykészitd kollektivik és egyéni alkoték mikodésébe is. Ennek ko-
szonhetSen a taldlkozékon kidllitéként felbukkant példaul a Plagium
2000 csoport,® a Karate Zines,® a Szigeti Arpad (késébbi Hurrikan Press)
dltal kiadott Reflex magazin,” vagy a mdra a hazai fotékonyvkészités
egyik legjelent8sebb alkotdjava valt Puklus Péter® is.” A hazai figgetlen
kiadvinyok torténetében eleve nagy jelentdséggel biré eseménysorozat
3 http://labor.c3.hu/2009/04/jegyzet-es-vazlat-talalkozo/

4 https://juliavecsei.tumblr.com/klorofill

5 A Pligium 2000 csoport a margindlis publikéciés formék (fanzine, bookwork, multi-
plika) kiaddsaval, gydjtésével és terjesztésével foglalkozott. A mail art, street art, fluxus,
punk teriiletén dolgozé alkotdk a miitargy sokszorosithatésigara, szabad felhaszndlha-
tésdgdra, defetisizdlasira torekedtek, szerzdi, anyagi, illetve mivészi értelemben. Koz-
téri akcidkon, kidllitasokon gyjtotték, archivaltik és tovabbitottik a f8leg papiralapt
munkdkat. https://artportal.hu/lexikon-szocikk/plagium-2000/

Murinyi Mézes, Bilint Bence, https://www.facebook.com/zineskarate/
http://reflexmagazine.blogspot.com/

http://peterpuklus.com/books/
http://labor.c3.hu/2011/05/3-jegyzet-es-vazlat-talalkozo/

O 0NN
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tovibbi pozitiv hozadéka az volt, hogy a bemutatékon felbukkané zine-
ek koziil a galéria a Konyvtér'® projekt keretében jé néhdnyat megva-
sdrolt.

Ebben az id6szakban a Jegyzer és vizlar taldlkozékon beszerzett
kiadvinyok mellett mas forrisokbdl is gazdagodott a Labor zine kol-
lekci6ja; rendszeresen tartott itt példdul pop-up zine vdsirokat Fabiin
Aron, akinek innen' névvel beinditott és kisvartatva Svdjcba kéltéz-
tetett kiaddja azéta zine-es korokben vilagszerte ismertté valt. A Labor
egyedilalls zine-gydjteményének épitése a kezdeti lelkesedést kove-
téen a Konyvtér projekt ledllisdval megakadt, és a gyijtemény évekig
gazdatlanul kallédott a galéria raktdrdban, ekézben pedig sajndlatos
médon igencsak meg is fogyatkozott. A gyUjtemény maradéka a Labor
Galéria 2018-as megsz(inését kovetSen kertilt tartés letétbe az ISBN-be,
az anyagbdl pedig ,Ha az elmélet nem elég” — vilogatds a Labor fanzine-
gytijteményébsl cimmel' 2019 tavaszdn kidllitast rendeztink. A kidl-
litas alapanyagdul szolgilé zine-gytjtemény 6sszesen 88 darabbdl illt,
amelybdl 57 volt lathaté a kiallitdson. A bemutatott vdlogatisban a leg-
kordbbi zine 1991-bdl, mig a legfrissebb 2017-bé8l szarmazott. A kidlli-
tds el6készitésével parhuzamosan megtortént a Labor zine-gyjtemé-
nyének elektronikus feldolgozdsa, valamint a teljes anyag digitalizaldsa,
igy készen dll arra, hogy tovabbi fontos kutatdsok alapjaul szolgiljon.

Visszatérve az ISBN alapitdsit megel6z6 id8szakhoz: 2013 és 2017
kozott tehat egyre nagyobb rdldtdst nyertem a hazai fiiggetlen kiadék
és self-published kiadvinyok vildgdra, ezzel parhuzamosan kulfoldi
Utjaim sordn megismertem olyan eurdpai intézményeket — galéridkat,
kiadvdnyboltokat és vasdrokat —, amelyek a nemzetkozi szcéna legfon-
tosabb platformjaként szolgdltak és szolgdlnak a mai napig is. Szembe-
stltem azzal, hogy bér van zine-vasirunk (2015 6ta minden évben sor
keril az Ukmukfukk Zinefesztre), a fuggetlen kiaddi tevékenység vizi-
bilitdsa igen csekély Magyarorszdgon, pedig a gyakorlatban nagyon
is aktiv és egyre aktivabb a vizudlis mivészeti szcéna ezen teriilete.

10 ,A Labor mivészetkritikai, fanzine-, mivészkonyv- és folyéirat-gytjteményére olvasé-
mihely épiil. Célja, hogy a kritikai érzékenységet kiilonboz6 kortérs irdnyzatok tjragon-
doldséval fejlessze. A friss elméleti-kritikai irodalom tematikus gytjtésével médszeresen
bévitjiik a meglévé allomdnyt. A gytjtemény béviilését szakmai beszélgetések, olvasé-
szemindriumok kisérik, illetve hatirozzdk meg. Mas mivészeti-kulturilis agak szak-
maisdgdnak is igyeksziink teret biztositani, bizva abban, hogy ez a gyakorlat gazdagitja
befogaddi, kritikai nyelviinket és gondolkozdsunkat.” http://labor.c3.hu/konyvter/

11 http://www.innenzines.com/

12 https://www.isbnbooks.hu/2019/04/23/ha-az-elmelet-nem-eleg-valogatas-a-labor-
fanzine-gyujtemenyebol/
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A fenti tapasztalatok eredményeképp, amikor 2017-ben véget ért
FKSE-s egyestleti palyafutdsom, és a hazai kulturdlis munkalehetd-
ségek tekintetében nem maradt szimomra tul sok biztaté kilatds, agy
dontéttem, hogy belevigok egy sajit projektbe, kisérletet téve egy in-
tézményrendszerben tapasztalhaté Gr betoltésére és egy fenntarthaté
gazdasigi modell megteremtésére. Az elhatirozist tettek kovették,
¢s 2017 decemberében megnyitott az ISBN konyv + galéria. Az ISBN
legfontosabb missziéjaként és célkitlizéseként a hazai és régiés, magyar
és idegen nyelv(, Gj és antikvar kortdrs muivészeti kiadvinyok, kidllitasi
katalégusok, zine-ek (fanzine-ek), mivészkonyvek (artists’ bookok),
fotékonyvek (photobookok) és mivészetelméleti kiadvanyok feltérké-
pezését, Osszegyijtését, kiallitdsit és forgalmazdsit hatdroztam meg.
Az ISBN kiallitétere, a projekttermekhez hasonléan, fiiggetlen és non-
profit galériaként mikodik, mig a kényvesbolt a mivészeti kiadvanyok
dltal 1étrehozott autoném zdéna fizikai kiterjesztéseként szolgal.

AzISBN tehat 2017 decemberében, az FKSE-ben elkezdett kardcso-
nyi kényvvisdr folytatasaként megrendezett kardcsonyi vdsdrral startolt,
a Vig utca 2.-ben erre a célra dtalakitott tizlethelyiségben, akkor még het-
ven négyzetméteren. A nyitaskor kortlbelil négyszdz cim szerepelt
a raktarkészletben, ami mostanra — alig hdrom év elteltével — mar meg-
haladta a hiromezer cimet is. Jelen pillanatban kortlbelil 370 kalon-
b6z6 zine taldlhaté a kindlatban, mellettiik pedig a legvéltozatosabb
egyéb kiadvany a vizudlis mivészetekhez kothetd kiadvanytipus. A bolt
megnyitdsakor leginkdbb magam kerestem fel azokat az alkotdkat,
akiket személyesen ismertem vagy tudtam réluk, hogy self-publishing
gyakorlatokkal foglalkoznak, mara azonban a folyamat 6ngerjeszt6vé
vilt és megfordult, azaz leginkabb a miivészek, szerzdék és kiadok maguk
értesitenek az Gj megjelenésekrdl. A hazai fiiggetlen zine-ek bemutata-
san tal természetesen egyre nagyobb felilet jut a nemzetkdzi flizeteknek
is, ezek megismertetése a hazai kézonséggel pedig szintén igen fontos
missziévd vélt.

A konyvesbolt megnyitasdt kovetSen egészen megdobbentd volt
a beérkezd kiadvinyok mennyisége, igy az drukészlet viharos gyorsa-
sdggal kezdett bévilni. Ahogyan pedig azt mar a privit életben is meg-
tapasztaltam, a konyvek taroldsa bizony térigényes villalkozds, igy
a kezdetben 30 négyzetméteres eladétérbe egyre tobb polc és szekrény
keriilt, ezeken pedig kezdtek teljesen Osszezsufolédni a kiadvanyok.
2019-re mar furtokben l6gtak a zine-ek a sinrendszerrdl, a konyvek
pedig nem tipus vagy tematika szerint, hanem nemes egyszertséggel
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méretiik sorrendjében kertiltek a polcokra, attdl fiiggéen, hogy hol talal-
tam nekik helyet. Ezen a ponton vélaszut elé kertiltem, amely hirom
lehetséges forgatékonyvet vetitett eldre a folytatdst illetéen. A megolda-
sok kozott felmertilt a konyvek és zine-ek sokkal szigorubb szelektildsa,
vagyis a kindlat hatirozottabb kuaraldsa, amit elvi okokbdl és a hasonlé
hazai kiadvinyboltok hidnydbdl adédé felelSsségérzettdl vezérelve ha-
mar elvetettem. Ezutdn széba kertilt a kidllitétér feldldozasa a konyves-
bolt oltirdn, amit szentimentalis okokbdl és kulturilis kildetéstudatbdl
engedtem el. Ezt kovetSen mar csak egy megoldds maradt: a fizikai tér
bévitése, amibe nem sok tanakodds utdn, hatalmas energidkkal és hittel
vigtam bele. Hosszas hivatalos procedurit és a felgjitdsi munkalatokat
kovetden — melyeket terjedelmi okok miatt most nem részleteznék —
2020. janius 16-dn megnyilt a megujult és a szomszéd tizlethelyiség in-
tegraldsaval kibsviilt ISBN. Elfogult vagyok, mert a feldjitds, az egybe-
nyitds és a berendezés jelentds hinyadat a tavaszi karantén alatt magunk
csindltuk a csalidom hatalmas segitségével, ugyanakkor magabiztosan
mondhatom, hogy az Gjranyitdst kovetSen, a majdnem megduplizott
alapterileten csak most kertilt minden igazdn a helyére. A zine-ek, mu-
vészkonyvek és fotokonyvek kilondlls szekcidt kaptak jelentdségiiknek
megfelelSen, ugyanakkor elég tér jut a tobbi kilonleges kiadvanynak is
a konyvesbolt hits6 egységében. A galériatér pedig igazi letisztult white
cube kidllitéteremmé vilt, ahol novemberben nyit az ISBN t6rténe-
tének harminckettedik, fanzine-térténeti szempontbdl is jelentSség-
teljes kidllitdsa.”® Bar a bolt forgalman meglatszik a virushelyzet, ren-
dezvényeket pedig csak szigora létszimkorlat mellett vagy az online
térben rendeziink, mégis miikodink, és a bemutatott drukészlet is sziin-
telentl béviil, igy csiiggedésre egyelére semmi ok. Bizakodva tekintiink
ajovébe, 6szintén remélve, hogy az ISBN negyedik sziilinapjit mar egy
igazi tomegrendezvény keretében tinnepelhetjik.

Hat igy lettem bolti eladé Budapest elsé szamu kortirs miivészeti
konyvesboltjaban, az dlldst pedig semmi pénzért nem cserélném el.

13 Tot Endre, Printed Materials 1971-1981, 2020. november 3. — december 4. Tovébbi infor-
mécié: https://www.isbnbooks.hu/kiallitasok/



FANZINE | SziF 2020/6 Torb6 Annaméria = 61

Torbd Annamaria

KRITIKAI AKTIVIZMUS ES RESZVETELI
POLITIKA A HARRY POTTER
RAJONGOI KOZOSSEGEKBEN

A vardzslok és a ,vardzstalanok” vildga

A kulonféle tarsadalmi politikak, intézmények és értékek formaldsdra
irdnyul6 torekvéseket egyre inkabb politikai cselekvésként kezelik, még
akkor is, ha nem kotédnek kozvetlentil partokhoz vagy a kormany-
zathoz. Kilonb6z8 politikai kiizdelmek szemtanui lehetiink a popu-
laris kultdra nyelvein és kontextusain keresztiil, mikézben a rajongék
és a fogyasztok altal képviselt aktivizmus a kortdrs tdrsadalmi moz-
galmak koézponti elemévé vilik.! Ha J. K. Rowling a kézelmultban
nagy sajtévisszhangot kapé, a transznemtekkel kapcsolatos kijelenté-
seire gondolunk, madris ldthatéva vélik, milyen szoros kapcsolat 4ll
fenn Harry Potter vardzslatos univerzuma és a ,muglik”, vagyis a va-
razstalan emberek vildga kézott. A regénysorozat bélvinyozott szer-
26jébdl rengeteg Harry Potter-rajongé dbrandult ki, és sokak szemé-
ben vilt hasonléva az dltala megteremtett univerzum legellenszenve-
sebb karakteréhez. A szexudlis kisebbségek korul forgé vitit egyetlen
tweet-bejegyzéshez fiz6tt hozzdszéldsa robbantotta ki.

Jelen tanulmény célja, hogy a Harry Potter-regényeken és -filmeken
keresztiil mutassa be, milyen rajongéi gyakorlatok épiilnek a popularis
kulttra hivatalosan eléallitott médiaszévegei koré. Irasom elsé részében
a fiatal korosztalyra jellemzd rajongéi aktivizmus tipusaira koncentrd-
lok, majd egy olyan amerikai szervezetet és magyar rajongéi kozosséget
mutatok be, akik egyardnt a Harry Potter-franchise koré szervezédnek.
Ezt kévetSen megvizsgdlom, hogy a térténetben fontos szerepet betdl-
t8, Harry és baritai dltal alapitott titkos didkszervezet, a Dumbledore
Serege miért lehet alkalmas motivum az ellendllds és az elfogadais kife-
jezésére, tovabba milyen 6sszefiiggésbe hozhat6 a magyar Harry Potter
rajongdi kozosségen belil megvaldésuld, a részvételi kultira eszkozeit
alkalmazé aktivitisokkal. A narrativaelemzés és a kdzosségkutatds méd-
1 Henry Jenxins, ,Cultural acupuncture’. Fan activism and the Harry Potter Alliance =

Transformative Works and Fan Activism, szerk. Henry JENKINS — Sangita SHRESTHOVA,

Transformative Works and Cultures, Special issue 10. (2012), https://journal.trans-
formativeworks.org/index.php/twc/article/view/305/259.
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szerei révén arra kivinok ravildgitani, hogy a rajongéi szovegek és gya-
korlatok mely irdnyokba téritik el a hivatalos médiaszovegek tartalmdt, és
mindez hogyan vilik a részvételi politika felé mutaté attittiddé a rajongéi
kozosséget alkoté fiatalok korében.

A fiatal generdcic és a rajongdi aktivizmus

Henry Jenkins médiakutaté szerint az utébbi évtizedekben a rajongéi
aktivizmus nagy fejlédésen ment keresztil: mig a rajongéi kozosségek
régebben inkdbb csak olyan krizisekre reflektdltak, mint amilyen ked-
venc tévésoruk megsziintetése volt, addig mara kovetkezetes és folyama-
tos elkotelez8dést mutatnak a valds vildg problémai irdnt. A rajongéi
aktivizmus a tirsadalmi szerepvillalds és a politikai részvétel olyan
formdira utal, amelyek magukbdl a rajongéi kultirdbél fakadnak: gyak-
ran a rajongdk kozos érdekeire adott vilaszul jonnek létre, a meglévs
rajong6i gyakorlatok és kapesolatok infrastruktirdjin keresztiil irdnyit-
jak, mikozben a populdris és részvételi kultirabdl meritett metafordkkal
keretezik.? Liesbet van Zoonen arra a kovetkeztetésre jut, hogy a rajongéi
gyakorlatok — elvont értelemben — azokat a szokdsokat testesitik meg,
amelyek elengedhetetlennek szdmitanak a demokratikus politika szem-
pontjabdl: a tdjékoztatdst, a vitdt és az aktivizmust.?

Mint azt mindennapi tapasztalataink és a témdaban zajl6 kutatisok
rendszerint alditdmasztjik, a jelenlegi fiatalok és fiatal felndttek tobb-
sége nem bizik a hagyomadnyos politikai intézményekben és aktivitd-
sokban, ezért tivol maradnak az ezen keretek kozott torténd politikai
részvételtdl. Ugyanakkor a korosztily tagjaira dltaldban jellemzd, hogy
a kozosségi médidban — elsGsorban a Facebookon, az Instagramon,
a YouTube-on, a Tumblren és a Twitteren* — olyan humoros, parodiszti-
kus stilusu tartalmakat fogyasztanak, amelyek tarsadalmi vagy kultu-
rdlis témakra reflektilnak.” Egy amerikai fiatalok korében végzett kuta-
tds szerint 41 szdzalékot tesz ki azok ardnya, akik maguk is szerepet
villalnak a részvételi politikdhoz kothets gyakorlatokban, legyen sz6
2 U
3 Liesbet van ZooNEN, Entertaining the Citizen. When Politics and Popular Culture Con-

verge, Rowman & Littlefield, Lanham—Oxford, 2005, 63.

4 A Twitter hazdnkban sokkal kisebb népszertiségnek rvend.
5  Gurozer Rita, Tudomdnykommunikdcié a Z generdcionak. A fiatalok kozéleti véleményfor-
mdldsanak ij formdi az online térben, Pécsi Tudomanyegyetem, Pécs, 2013, 2-3, https:/ktk.

pte.hu/sites/ktk.pte.hu/files/images/szervezet/intezetek/mti/glozer_a_fiatalok_kozeleti_
velemenyformalasanak_uj_formai_az_online_terben_-_tanulmany_2013.pdf
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mémgyirtasrol, blogposztokhoz valé kommentelésrdl vagy remix videsk
készitésérdl és terjesztésérdl. Részvételi politika alatt Jenkins a ha-
gyomdnyos politika intézményeitsl fiiggetlen, de a politikai szintérrel
érintkezd rajongdi aktivizmust érti, mely révén a rajongék valédi tdrsa-
dalmi diskurzusokat alakitanak ki. Mindehhez azokat a készségeiket
és képességeiket is felhasznaljak, amelyek a részvételi kulturdbdl szar-
maznak. A kozos érdeklédésen alapulé hélézatokban, példaul a rajon-
gbi vagy gamer kozosségekben részt vevs fiatalok nemcsak a részvételi
politika, hanem az intézményi politika irdnt is j6val nagyobb, négyszer
akkora valésziniséggel kotelez8dnek el, mint azok a tarsaik, akik nem
tagjai efféle kozosségeknek.®

A Harry Potter Alliance és a Harry Potter Hungary

Jenkins sokat foglalkozott a Harry Potter Alliance” nevet visel$ ameri-
kai szervezettel, amelynek miikodése — mint arra a neve is utal — jécskdn
talmutat a hagyomdnyos rajongéi kézosségeken. A legtobb aktivista
csoporttal és jotékonysdgi szervezettel ellentétben a HPA-t nem egyet-
len kiildetés hatirozza meg: a Rowling dltal ihletett fikciés vildgot
pusztdn rugalmas keretként haszndljik fel, lehetévé téve, hogy gyorsan
reagiljanak a legktlonfélébb valsigokra vagy lehetéségekre. Az ers
vezetés, a tagok térbeli szétszdrtsdga, a kozosségi halézatok és a rugal-
mas struktirdk keveréke az aktivizmus szimos korabeli formdjdra is
kiterjed, az amerikai Tea Party mozgalomtdl® egészen az arab vildgban
zajlé ifjusagi felkelésekig. A HPA példdja j6l szemlélteti, hogy a rajon-
g6i kozosségek kozéppontjaban allé popkulturdlis vildgok kiilénésen
gazdag forrdasként kindlkoznak a kollektiv cselekedetek tdmogatasdra.
Altaluk pedig a fiatal korosztdly tagjai is megszdlithatévd valnak, akik
tobbsége még nem sajétitott el semmilyen politikai identitdst. Andrew
Slack, a HPA vezetdje az aktivizmus ezen 4j formajat egyfajta kulturélis
akupunkturaként irja korul. A kulturdlis akupunktira nem mds, mint
egy eszkoz arra, hogy a fikciés vildg elemeit (és a benne foglalt jelenté-
seket) metaforaként alkalmazzuk napjaink tirsadalmi problémdinak
6  Cathy J. Conen — Joseph Kanne, Participatory Politics. New Media and Youth Action,
Youth and Participatory Politics Research Network, Oakland, CA, 2012, 6.
7 Magyarul Harry Potter Szévetség, az angol réviditést alapul véve a késébbiekben HPA-
ként is utalok ra.
8 A Tea Party mozgalom egy amerikai konzervativ politikai mozgalom. Elnevezése utalds

az 1773-as bostoni teadélutdnra, amikor az elégedetlen gyarmatiak az addk elleni tilta-
kozisul a tedt egy hajérol a tengerbe 6ntotték.
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értelmezéséhez. A HPA a Harry Potter sorozat ,nyolcadik konyvének”
tekinthetd abban az értelemben, hogy a résztvevsk rajongéi aktivista-
ként kiterjesztik a torténetet.!

Alegnagyobb magyar Harry Potter rajongéi kozosségnek a Facebook
feluletén szervez6ds Harry Potter Hungary'! szdmit, amelynek tevé-
kenységét 2011-t6l fogva kdvetem nyomon. Bir 1étrejottik a filmek
hivatalos forgalmazéjaval szembeni ellendlldsnak volt készonhetd,!?
azdta egy tobb mint hdszezer f6bdl dllé csoportta nétték ki magukat.
Fontos megjegyezni, hogy esetiikben alapvetden egy rajongéi kézos-
ségrol, nem pedig egy bejegyzett szervezetrél van sz6, igy tevékenysé-
guk kisebb szelete koncentralédik a tdrsadalmi szerepvéllaldsokra.
Els@sorban lokilis vagy olyan globdlis problémdkra reflektilnak, ame-
lyek a magyar kozonséget kozvetlendl is érintik. A tagok kozel fele
a fiatal felndtt korosztilyhoz, vagyis a 18—24 éves korcsoporthoz tarto-
zik . A kovetkezd fejezetben a rajongéi aktivitdsok vizsgalatindl a HPH
kozosségén belil megvalésulé/megjelend tevékenységekre koncent-
rilok. Miként Jenkins megjegyzi, a HPA anyagai nem mindig olyan
ycsiszoltak”, mint néhdny mds aktivistacsoport alkotdsai, akik pro-
fessziondlis tartalomgyartékkal és tandcsaddkkal dolgoznak egyiitt.
Ugyanakkor képviselik a rajongéi kozosség DIY-szellemiségét,' és az
Ujoncok és amatSrok munkdjinak elismerése révén mérséklik a részvé-
tel utjdban 4116 akaddlyokat.’” Ezek a megéllapitasok egyardnt igazak
a vizsgédlatunk kézéppontjiban 4116 HPH-ra is.

A Dumbledore Serege mint az ellendllds és az elfogadds szimboluma

Ha a politikai szintérhez kot6dS aktivitdsokat kivanjuk vizsgdlni, ké-
zenfekvének tiinik a Harry Potter egyik legtobbet idézett motivumait,

9 A Harry Potter kanonikusan csak hét kotettel rendelkezik.

10 JENKINS, L m.

11 A kovetkezdkben HPH réviditéssel is utalok rdjuk.

12 A Warner Bros. Pictures megelégelte, hogy tobb nagy koltségvetési filmjik is magyar
mozikbdl kertlt fel a kalézoldalakra, ezért az elézetes tervekkel ellentétben tobb film
magyarorszdgi bemutatdsa nem az amerikai bemutatéval egy idében tortént, vagyis el-
maradtak a médr megszokott ¢jféli vetitések. Ennek a szankcionak esett aldozatdul a Harry
Potter-széria befejezd epizédja, a Haldl Ereklyéi masodik része is.

13 A legutols6 kozzétett statisztika szerint 10,5% a 13-17 éves, 37,6% a 18-24 éves, mig
17,2% a 25-34 éves korosztilyba tartozik. A tobbi korcsoport ardnya elenyészd.

14 Azangol Do it yourselfl, vagyis Csindld magad! réviditése. A ,DIY” elsésorban az ilyen
tipust YouTube-vide6knak készénhetSen a magyar nyelvben is egyre elterjedtebb kife-
jezéssé vilik.

15 Jenkins, L m.
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a Dumbledore Seregének!® miikodését elemezni. A DS nem mds, mint
egy lazdn szervezett aktivistacsoport, amelynek tagjai a gonosz ellen
harcolnak — legyen sz6 haldlfalé terroristikrol, manipulativ kormdany-
tisztvisel6krél, megtévesztd sajtérdl vagy elnyomo iskolai hatésigrol.!”
A kovetkezd alfejezetben bemutatom, hogy a Dumbledore Serege mi-
ként jelenik meg az ellendllds szimbdlumaként a fikciés univerzumban,
illetve a HPH ko6zosségének torténetében.

Tiltakozas és kozosségszervezés

A torténet szerint az 6todik epizédban a Magiatugyi Minisztérium
képtelen szembenézni a S6tét Nagyr, Voldemort visszatérésének tényé-
vel, ezért egy sor olyan intézkedést vezet be, amellyel a vardzslétarsa-
dalmat, kivaltképp Harryék iskoldjit, a Roxfortot szigoru feligyelet
alatt tudja tartani. Ennek az intézkedésnek a része, hogy a minisztérium
emberét, Dolores Umbridge-et f8inspektori kinevezéssel az iskoldba
vezénylik, ezzel gyakorlatilag teljhatalmat adva a kezébe.'® Mivel az
dltala tartott S6tét Vardzslatok Kivédése 6rik Harryék szemében értel-
metlennek bizonyulnak,"” Hermione kezdeményezésére, de Harry veze-
tésével megalapitjadk a Dumbledore Serege nevi didkszervezetet, hogy
megtanuljdk megvédeni magukat a s6tét varazsldkkal szemben. A DS
rovid idé mulva illegalissa valik, mivel Umbridge a 24-es szamu okta-
tastigyi rendeletében kimondja: ,,a Roxfort tanuléinak korében mikods
minden szervezet, egyesiilet, egylet, tarsasdg, csapat és kor ezennel fel-
oszlatasra kertil”.?° Tovabba csak azok az egyestlések alakulhatnak ujra,
amelyek a f6inspektortdl erre kiilon engedélyt kapnak. Ennek ellenére
a DS folytatja titkos miikodését, és a tagok Harrynek készonhetSen
olyan fontos vardzslatokat sajatitanak el, amiknek mdr a rész végén
sorra keriil$ utkozetben nagy hasznit veszik.

Bizonydra nem véletlen, hogy annak idején a formalédé Harry
Potter Hungary kéz6ssége éppen a Dumbledore Serege nevet vdlasz-
totta. Megalakuldsuk nem valamilyen politikai hatalommal szembeni
fellépésként, de mindenképpen egyfajta ellendlldsként értelmezhetd:

16 A kovetkezékben DS-ként is hivatkozom ré.

17 Jenkins, L m.

18 A torténet egy pontjin nemcsak a f8inspektori, hanem az igazgatoi feladatokat is &
litja el Albus Dumbledore helyett.

19 Az érikon nem hasznalhatnak pélcdt, palca nélkil pedig senki sem tudja magat megvédeni.

20 Joanne Kathleen RowLiNG, Harry Potter és a Fénix Rendje, Animus, Budapest, 2003, 308.
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a kapitalista t6két képvisel6 Warner Brothers korldtozé intézkedése elle-
ni tiltakozds hivta életre.?! A kezdeményezésik végul nem jért sikerrel
(vagyis nem kaptik vissza a vildgpremiert), azonban ugy gondoltik,
hogy érdemes egyben tartani az id6kozben igen népesre nétt kovets-
tiabort. Ez mdr csak azért is logikus 1épésnek tlint, mert akkoriban
még nem létezett egy Osszetarté magyar Harry Potter rajongdéi csoport
a legnépszertbb kozosségi oldalon. A HPH alapité-vezetdje, az akkor
gimnazista Csomor Ddniel szerint, ha nem 6k, akkor masok alapitot-
tdk volna meg a csoportot, mivel a Harry Potter mar akkor is az egyik
legismertebb fantasztikus univerzumnak szamitott. Par hénappal ké-
s6bb a Dumbledore Serege hozta létre a Harry Potter Hungary nevd
zdrt csoportot is, abbdl a célbdl, hogy a rajongék egy védett, dsszetar-
t6 kozosséget tudjanak felépiteni. A neviket azért médositottik Harry
Potter Hungaryre, hogy a nemzetkozi szintéren is egyértelmien el
tudjdk Sket helyezni.

Mind a fikciés vildgban szereplé Dumbledore Serege, mind a ma-
gyar Facebook-kozo6sség egyfajta alulrdl szervezsdd ellendllisként
értelmezhetdk, amelyek a kollektiv cselekvéselmélet fel6l mutatnak ra
a hatalomtdl megfosztott tirsadalmi csoportok ellendlldsinak és mo-
bilizaciéjanak szerepére.?? Az ellenallds olyan mindennapi formdit
képviselik, amelyek kevés vagy szinte semmilyen koordindciét és ter-
vezést nem igényelnek, gyakran egyfajta ,6nsegélyként”* mikodnek,
tovibbd keriilik a direkt szimbolikus konfrontdciét a hatésdgokkal és
az uralkodé normdkkal.?*

Marginalizdlt csoportok és jétékonykodds

Visszatérve az 6todik rész cselekményéhez, a DS tagjai a Harry Potter-
univerzum mindazon eszméit is fontosnak tartjik, amelyeket a veliik
szembendll6 hatalom nem ismer el. Ennek ékes példdja a vardzsvildg

21 Bir avilagpremier eltorlése kevésbé tiinik fajsilyosnak, mint egy teljes tévémisoré, az
eset parhuzamba allithat6 azzal, amit Jenkins ir a rajongok kezdeti fellépéseirdl a Star
Trek 1969-es félbehagydsa kapesin. A formdlédé HP-kézosség célja az volt, hogy a magyar
rajongok nevében irt levelet eljuttassik a Warner Bros.-hoz, 4m ez tudomdsom szerint végiil
nem valésult meg.

22 Bethany BARRATT, Introduction. Politics in the World of Harry Potter = The politics of Harry
Potter, szerk. Bethany BArrATT, Palgrave Macmillan, New York, 2012, 6.

23 Az angol self-help magyaritdsa.

24 BARRATT, The DA (Dumbledore’s Army). Resistance from Below = The politics of Harry
Potter, 90.



FANZINE | SziF 2020/6 Kritikai aktivizmus és részvételi politika... = 67

kiilonb6z8 marginalizalt csoportjainak helyzete: a Mégiatigyi Minisz-

térium és maga Dolores Umbridge is rendkiviil sztereotipikusan viszo-

nyul az olyan magikus teremtményekhez, mint amilyenek a kentaurok,

a hdzimandk vagy az 6ridsok, a vardzslokat és boszorkdnyokat pedig

felsé6bbrendtinek tartja niluk. Ezzel szemben a DS tagjai nyitottak

a kilonb6z6 csoportokkal valé egyenrangi parbeszédre. Harry, Ron

és Hermione t6bbek koz6tt 6sszebardtkoznak Gréppal, Hagrid érids

féltestvérével, Hermione pedig még a negyedik részben létrehozza

a ML.AJ.O.M. roviditéssel illetett, a Mandk Alkotmanyos Jogaiért Or-

szdgos Mozgalmat.® Bar a M.A.J.O.M. az efféle szervezetek karika-

turdjaként is értelmezhetd, kétségkiviil fontos elmaraddsokra hivja fel

a figyelmet a vardzsviligban.?¢
Bizonyos perspektivabél raaddsul maguk a DS-ben részt vevs egyes

didkok is marginalizalt helyzeti csoportok tagjainak tekintheték. Her-

mione Granger, Harry egyik legjobb baritja az évfolyam legokosabb
didkjanak szamit, mégis dllandéan megkapja a mardekarosoktdl,*” elss-

sorban Harry legnagyobb iskolai ellenségétdl, Draco Malfoytdl, hogy 6

scsak egy sarvérd”.?® De az olyan szegényebb csalddokban €16 ifja vardzs-

l16kat sem kimélik, mint amilyen Harry legjobb barétja, Ron Weasley.

Ronnak hat testvére van, igy szinte mindenbdl mindig hasznalt jut neki,

és még a Roxfort Expresszen sem engedheti meg maginak, hogy az iny-

csiklandozébbndl inycesiklandozébb édességekbdl visaroljon. Harry az,
aki megismerkedésiik alkalmdval meghivija, hogy lakmarozzanak egytitt

a Bufés Boszorkdny kindlatabol.?

A kovetkezSkben egy hdtranyos helyzet( csoportok helyzetét érintd
rajongdi kezdeményezést ismertetek. Evekkel ezel6tt, amikor interjit
készitettem a HPH vezetdivel, mar emlitették, hogy a kozeljovében
jotékonysdgi akcidk szervezését tervezik. Ez id6kézben megvaldsult,
az elsé Harry Potter Hungary jétékonysigi akciét 2019 kardcsonydra
25 RowriNg, Harry Potter és a Tiiz Serlege, Animus, Budapest, 2002.

26 A varizslétirsadalomban a rabszolgikhoz hasonlé médon dolgozé hdzimandk csak agy
szabadithatok fel, ha gazddjuk ruhat ad nekik. Mint kideril, a Roxfortban is rengeteg
hdzimané dolgozik ¢jt nappalld téve, amit Hermione egydltalin nem érez méltanyos
banasmédnak. Bar a hdzimandk elégedetteknek tiinnek helyzetiikkel, a liny trikkhoz
folyamodik, hogy akaratuk ellenére felszabaditsa Sket: a legktilonb6z8bb helyekre rejt
el ruhékat, hogy a gyanttlan mandk megérintsék azokat. Mivel a negyedik rész koz-
ponti cselekményéhez a M.A.J.O.M.-nak kevés kéze van, ezért nyilvinvaléan a szikos
id6korlat miatt sajnos teljesen kimaradt a filmbél.

27 A Roxfortban a tanulk négy hazba tartozhatnak, amelyek mas-mas erényt részesitenek
elényben. A négy hiz a Griffendél, a Hollohét, a Hugrabug és a Mardekar.

28 A magukat ,aranyvértnek” tituldld, csak varazslé felmendkkel rendelkez8k ,sarvérd”

jelz6vel becsmérlik a ,,mugli” csaladbdl szdrmazé vardzslokat és boszorkdnyokat.

29 RowLiNG, Harry Potter és a bilcsek kive, Animus, Budapest, 2001.
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id8zitették. A szegényebb korulmények kozott é16 HP-rajongéknak
szerettek volna 6romet szerezni azaltal, hogy a rajongéi k6zosség tagjai
elajindékozzik feleslegessé valt HP-s relikvidikat. A targyi felajanlaso-
kon tal pénzbeli adomanyokat is virtak, melyekkel a csomagok posta-
zési koltségét kivantdk fedezni. A kitzott pénzosszeget a nyilvinosan
elérhets gytjtSoldal szerint nem sikertlt elérnitik, és a kezdeményezés
latszélag a csoporton beliil sem kapott kiilonésebben nagy visszhangot,
am mindenképp el6remutaté 1épés a rajongéi aktivizmus kiszélesitése
szempontjabol. Az épitd kritikak ugy vélték, tal késén hirdették meg
az akciét, tovibbd til bonyolultnak tiint az ajindékok eljuttatisinak
folyamata. A kozosség vezetdi dltaldban hallgatnak a visszajelzésekre,
igy idén virhatéan mar zokkenémentesebb formaban fog folytatédni
a jotékonykodds. De nemcsak a szegényebb tdrsadalmi csoportok, ha-
nem a szexudlis kisebbségek tdmogatdsa is fontos kiildetés a HPH vezetdi
szdmdra, igy most ezt a témakoért fogom kortljarni.

A szexuilis kisebbségek egyenjogusiginak elismerése

A Harry Potter Hungary csoporton belil az elfogadis eszméje a szexualis
hovatartozds témakorében jelenik meg a legerételjesebben. Ennek leg-
f6bb oka, hogy a kozosség vezetsi®® kiemelten kezelik ezeket a kérdé-
seket, bizonyos aktivitdsokat kifejezetten e témak koré szervezve. Evek
6ta fontos tinnepnek szdmit a HPH életében Magyarorszig legnagyobb
LMBTQ fesztivalja, a Budapest Pride és 2018 6ta a Pride-hénapnak ki-
kialtott teljes junius is.3* Altaldban magukat az éves Harry Potter Taldl-
kozokat is ugy id8zitik, hogy a Pride-hénap idejére essenek, de széba
keriilt mér, hogy a felvonulds napjdra teszik, igy maga a felvonulds is
az esemény része lehetne. A Pride kapcsdn egyéb olyan aktivitdsokat is
szerveznek, amelyek a kozosség Harry Potter irdnti tiszteletét 6tvozik
a mdssag elismerésével: 2020-ban példaul rajzversenyt hirdettek, mely-
nek keretében a HP-univerzumhoz kapcsolédé palyamunkakat vartak.
30 Azonline kérnyezetben leginkabb csak adminisztratoroknak vagy roviden adminoknak
nevezik éket.

31 AzLMBTQ az angol LGBTQ magyar viltozata. A leszbikusokat, a melegeket, a bisze-
xudlisakat, a transznemteket foglalja magdban. A Q bettinek kétféle értelmezése is van: az
egyik szerint a magukat ,queer”™nek vall6 emberekre utal, akiket nem lehet egyértelmten
besorolni az el6z8 kategéridk egyikébe sem. A misik értelmezés a queer gydjtéfogalmat
minden olyan szexudlis és nemi kisebbség jelolésére is haszndlja, melynek tagjai nem

heteroszexuilisak vagy cisznemdiek, vagyis nem tudnak azonosulni a sziiletési nemikkel.
A cisznemd ellentéte a tanulmdnyban tdbbszor hasznalt transznemd.
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Visszakanyarodva a fikciés vildghoz, a szexualitds kiilonféle formdi-
nak megélésével a Harry Potter-regények pusztin nagyon sziikszavian,
a filmek pedig egyaltalin nem foglalkoznak. Rowling sokakat meglepett,
amikor a regénysorozat befejezése utdn bejelentette, hogy a Roxfort igaz-
gatdja, Albus Dumbledore valéjdban homoszexuilis volt. Az, aki nem-
csak a filmeket ldtta, hanem a kdnyveket is olvasta, implicit médon meg-
alapozottnak érezhette az dllitdst, azonban konkrétan semmi ilyesmi
nem szerepel a regényekben. Az iréné egyébként a mai napig nagyon
gyakran tesz olyan kijelentéseket, amelyek a HP-univerzumot alapve-
téen érintik. Ezeket 6 maga hivatalosnak, vagyis a HP-kdnon részének
tekinti, a rajongdk azonban nem fogadjik el olyan kénnyen a kidnon
utélagos médositdsat, kivdltképp, ha idénként egyenesen szembemegy
az dltala kordbban egyértelmiien megfogalmazott dllitdsokkal.??

Ha a térténetben homoszexualitdst érinté egyértelmi példéaval nem
is talalkozunk, t6bb olyan szerelmi széllal is megismerkedink, amely nem
tartozik a hagyomanyos kapcsolatok kozé. Elég, ha pusztin a ,,mugli”
csalddbél szdrmazé, pejorativ széval ,sarvériieknek” tituldlt egyének és
a csak vardzsl6 felmendkkel rendelkezé ,aranyvértiek” hizassdgara gon-
dolunk, mint amilyen csalddbdl maga Harry is szirmazik. De tovibbi
példaként szolgdlhat Remus Lupin és Nymphadora Tonks kapcsola-
ta, hiszen Lupin nemcsak hogy jéval idGsebb a boszorkdnynal, hanem
nem is teljesen ember: vérfarkas, aki minden teliholdkor vérengzé szor-
nyeteggé viltozik at, és a harmadik rész végén az aggddo sziildi levelek
hatdsdra 6nként hagyja ott a Roxfort tandri dlldsit.*

A HPH rajongéi aktivitasaival kapcsolatban megallapithatjuk, hogy
a Harry Potterben latott és a DS dltal is képviselt értékeket felhasznalva
probaljak a homoszexualitdst elfogadhatéva tenni a tdrsadalom, els6-
sorban a HPH tagjai sziméra. Egy 20 000 {5t szdmlal6 kézosségben
nyilvinvaléan nem minden rajongé ért egyet ezzel az értékrenddel, még
ha a Harry Potter viliginak szeretetébdl erre is kovetkeztethetnénk.
Ennek megfeleléen nem példa nélkiili, hogy egy-egy kérdés kapcsian
vitik alakuljanak ki a csoporton beliil, amelyek azonban legtobbszor
a kulturalt tirsadalmi vita hatdrain belil maradnak. A kézelmultban
legnagyobb konfliktust kivdlté eseményt kétségkivil Rowling transz-

32 Erre lathatunk tobb példat a Harry Potter univerzumét b6vitd Legendis dllatok és meg-
figyelésiik franchise esetében, mely filmek forgatokonyvét maga Rowling irja. A médsodik
részben példaul olyan idSpontban szerepelteti McGalagonyt a Roxfort tandraként, ami-
kor a kdnonnak tekintett idévonal szerint a professzor asszony még tul fiatal volt ahhoz,
hogy a Roxfort tandra legyen.

33 RowwLiNG, Harry Potter és az azkabani fogoly, Animus, Budapest, 2001.
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nemiekrdl sz6l6 kijelentései szolgdltattik, most vizsgaljuk meg a HPH
kozosségének erre adott reflexidjit.

Rowling mint ellenség

Az elmult hénapokban maga a vardzsvildg megalkotéja, J. K. Rowling
kerult a rajongdk kritikdjanak kereszttlizébe a transznemtekre** vonat-
kozé kijelentéseinek koszonhetden, amely miatt transzfébnak bélyegez-
ték.> Nemcsak a rajongdk hada, hanem az egyik legnagyobb LMBTQ-
szervezet,a GLAAD is tdimadni kezdte, és szdmos hiresség ,,a transzndk
is n6k” jelmondattal allt ki a transzkozosség mellett, koztik a HP-fil-
mek f8szerepléje, Daniel Radcliffe is. Rowlingnak tébben felréttak,
hogy mar kordbban is voltak hasonlé megnyilvdnuldsai, tovibbd hogy
Osszemossa a bioldgiai és tarsadalmi nem fogalmit. Késébb egy hosszabb
blogbejegyzésben reagilt az 6t ért vadakra, ahol részletesen kifejti, hogy
bér elismeri a transzk6zosséget, nem ért egyet azzal, hogy nének fogad-
janak el barkit, aki annak mondja magét, mert igy korlatozas nélkiil
beengednének minden, magit nének vallé férfit a néknek fenntartott

terekbe.3¢ Az azéta tobbfelé gyliriz4 vitt jelen tanulmanyban nem 411

médomban részletesen bemutatni. Helyette érdemesebb megnézni azo-

kat a reakcidkat, amiket a kijelentés kivéltott a HPH-k6z6sség korében.

Mint arra mér utaltam, Rowling egy ideje sok rajongé szemében
kezdi elveszteni hitelességét az utélagos kinonmddositdsai miatt.’” Bar
jelen kijelentése nem a szliken vett Harry Potter-univerzumot érintette

(jelen tudomasunk szerint a Harry Potterben egyetlen ismert karakter

34 Azangol transgender, azaz transznemi kifejezés az dltalinos definiciéja azoknak, akiknek
a tarsadalmi neme eltér attdl a bioldgiai nemtdl, amivel sziilettek. A gender, azaz a tirsa-
dalmi nem a biolégiai nemmel ellentétben nem bioldgiai alapon veliink sziletett tulaj-
donsiagokra, hanem tanult szerepekre és viselkedésmédokra utal.

35 Mindez egy cikkhez fizott Twitter-megjegyzésébél indult: ,Emberek, akik menstrudl-
nak. Biztos vagyok benne, hogy van sz6 ezekre az emberekre. Segitene valaki?” — utalt
lefordithatatlan széjatékot alkalmazva ,,a women”, vagyis ,a n6k” széra, mellyel kritizal6i
szerint kizdrta annak lehetdségét, hogy a transzndkre nékként tekintsen.

36 A vitit legjobban 6sszefoglalé magyar nyelvi cikk: BopNAR Judit Lola, /. K. Rowlingot
transzfsbia miatt feszitik keresztre, korabban a homafébok mentek neki, 24.hu 2020. 06. 11.,
https://24.hu/kultura/2020/06/11/j-k-rowling-transzfobia-lmbtq-terf-transznemu/?fbclid=
IwAR1Mu56y9bf TmuOPKa7V75I4lepNAKwqoVuscCTNOLyDjZHvORpiMPDKgos

37 Nem csak az olyan univerzumbdévitések révén viltoztatja, hogy mi tekinthets a kinon
részének és mi nem, mint a Legendds Allatok filmek vagy a Harry Potter folytatdsdnak
tekintett szindarab, Az elitkozott gyermek. 1dénként a Harry Potter-univerzum hivatalos
oldalan, a Pottermore-on, tovibba sajit Twitterén keresztiil is k6ol olyan informacié-

kat, amelyek kordbban megirt regényeire vonatkoznak, azokban nem szerepelnek, de
a HP-kédnon részeként kell elkonyvelni 6ket.
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sem volt transznem), az 6t timado rajongdk kétségkivil azt érezték,
hogy megsértia Harry Potter dltal kozvetitett értékeket a marginalizdlt
csoportok elfogadasdval kapcsolatban.’® A helyzetén az sem segitett,
hogy mindezt a Pride hénapjdban, vagyis jiniusban tette, ami — mint
kideriilt — kilonosen fontos a HPH vezetdi szimédra. Mindez oddig
fajult, hogy a kialakult botriny egy pontjin a kozosség egyik admi-
nisztratora kiirta, hogy Rowlingot transzfébnak tartjak, és ha ezt valaki
nem tudja elfogadni, akkor hagyja el a csoportot. Par nap alatt, ha csak
minimdlisan is, de csokkent a csoport 1étszama.*” Miként az emlitett ad-
minisztritor egy masik bejegyzéshez fizott hozzdszolasdban kifejtette,
azért is érintette Gket ilyen érzékenyen a téma, mert sokan a kozosség
vezetSi kozil a vitdba bekapcsol6dé marginalizdlt tirsadalmi csopor-
tokhoz tartoznak. Az pedig, hogy milyen kozosséget szeretnének ma-
guk kortl latni, els6sorban rajtuk mint vezetékon mulik. Ha valaki kul-
turdlt formaban nyilvinit véleményt, azt elfogadjik, birmelyik oldallal
értsen is egyet.

Sokan ugy vélték, hogy az iréné egy elhamarkodottan megirt vagy
humorosnak szdnt bejegyzés miatt keriilt a virtnal sokkal kellemetle-
nebb helyzetbe és maga a kijelentése koriil kialakult vita erésen talzé.
A HPH-ban tobb pérbeszéd is lezajlott a témat illetSen, ahol egyarant
megszolaltak Rowlingot véd§ és elitéls rajongdk, valamint transzne-
miek is. Mint azt tdbb hozzdsz4l6 is megjegyzi, az egy-két sérté kom-
ment ellenére (amelyek szerzdit tobbszori figyelmeztetés utdn torolték
a csoportbdl) a HPH kozosségének sikertilt olyan valédi tarsadalmi dis-
kurzust kialakitani a kérdésrél, ahol mindenki kifejthette allispontjat.
Népszertek lettek a téméval foglalkozé, Harry Potter-es szerepléket
felvonultaté mémek is, melyekben Rowlingot gyakran a mdr emlitett
Dolores Umbridge-ként dbrazoltik, aki egyébként a S6tét Nagyurat is
megelSzve a vardzsvilig leggonoszabbnak tartott és legellenszenvesebb
karaktere. A remixként is értelmezheté mémek a forditis mechanizmu-
sat képviselik, amely kapcsolatot teremt a populdris kultara fikcids vi-
laga és a valé vilag kozott, éppen ezért intenziv reakciét valthatnak ki
38 Ugyan egyre tobb olyan elemzés is akad, amelyek szerint maguknak a Harry Potter-re-

gényekben megjelend, kisebbséghez tartozé karaktereknek az dbrazoldsa is sztereotipikus.
39 Probiltam visszakeresni a bejegyzést, de azt id6kozben torolték, igy az sem teljesen vi-

lagos, hogy a vita mely pontjan kerilt ki. Az elkovetkez6 héten figyeltem, mennyivel
csokken a csoport létszama. A kilépsk pontos szamdt azonban nem lehet nyomon kévet-
ni, mivel mindig vesznek fel 4j tagokat is, illetve el6fordul, hogy egy-egy tagot maguk
az adminisztratorok térolnek a csoportbdl trigir vagy személyeskeds hozzaszéldsai miatt.

A bejegyzés megjelenésekor, junius 11-én 14 455 tagot, junius 20-dn pedig 14 436 tagot
szamlélt a csoport. A tanulmény készitésekor pedig mar 20 378 taggal rendelkezik.
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a fikcids vildg irdnt elkotelezett kozonségbdl. Az ehhez hasonld k6zos
kulturélis gyakorlatok 6sszekots funkeidkat toltenek be: erdsitik a kap-
csolatokat azok kozott, akik értik a ,,poént”, mikézben megerdsitik a
kozosség kozos ideoldgia irdnti elkotelezettségét.

Barhogyan is gondolkodjanak Rowling kijelentésérdl, annyi bizo-
nyos, hogy a HPH-nak sikertlt egy olyan kérdést napirendre téznie,
amely a Harry Potter-univerzum irdnti elkotelez8dés nélkiil valészintleg
sokak szimdra nem Utétte volna meg az ingerkiiszobot. Ezek a diskur-
zusok kétségkivil edukaljak is a HPH kozo6sségét bizonyos aggaszté
vagy vitatott tirsadalmi kérdéseket illetGen, mikozben a sajit maguk
altal gydrtott felhaszndldi tartalmak révén a fikciés vildgbdl meritett
erételjes analégidkat alkalmaznak.*

Uton a részvételi politika felé

A rajongéi aktivizmus a rajongdk sokféle mobilizdlasit foglalja maga-
ban, amelyhez a részvételi kultira megfelel6 kontextust képes biztosi-
tani. Ennek eredményeképpen a rajongék megtaldlhatjik a hangjukat,
elsajatithatjik a médiaszovegek elSéllitdsaval és terjesztésével kapcsola-
tos készségeket, kialakithatjak a kdzos referenciapontokat és jelentése-
ket, valamint azokat a koz6s gyakorlatokat, amelyeket egyre nagyobb
el8szeretettel alkalmaznak politikai célok érdekében is.*? A tanulmény-
ban bemutatott Harry Potter rajongéi kézosség aktivitisinak példai
jol illusztraljak azokat a médokat, ahogyan a rajongék a fikcids vildg
elemeit is felhaszndlva foglalnak 4llist egy-egy tarsadalmi kérdésben.

Andrew Slack, a Harry Potter Alliance vezetdje szerint a kultirdn-
kat dthaté ,,mugli gondolkoddsmdéd” fantazidtlan és kétdimenzids, egy
olyan félelmen alapul6 rendszer, amely alapvetéen a ,normailis” vagy nor-
malisnak tartott életre torekszik. Azért, hogy a ,mugli gondolkoddsmo-
dot” kihivésok elé allitsak, a HPA és részint a HPH is képes 6sszekotni
a személyes és a politikai kontextusokat hasonlé médon ahhoz, ahogyan

40 Henry Jenkins — Thomas J. BiLLaArD — Samantha Crose — Yomna ELsayep — Michelle
C. ForeLLE - Rogelio LopEz — Emilia YANG, Participatory Politics = Keywords in Remix
Studies, szerk. Eduardo Navas, Owen GALLAGHER, xtine BurroOUGH, Routledge, New
York, 2017, 236, illetve https://ralopez.co/wp-content/uploads/2019/08/JenkinsBilla
rdCloseElsayedForelleLopezYang_ParticipatoryPolitics_2017.pdf?fbclid=IwAR0eZ
1Po7PNKURwzVQ4glh7L.QoBxDvwt3rQeNLqxznOMxDRY7rVCK LuyXyS8.

41 Jenkins, ,Cultural acupuncture”. O a HPA-rél irja ugyanezt.

42 Uo.; Participatory Politics, 230.
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azt a feminista és a szexudlis kisebbségekhez tartozé aktivistik eseté-
ben mar kordbban is lathattuk. A ,mugli gondolkoddsmdéd” kifejezés
természetesen leegyszersiti a Harry Potter-konyvekben alkalmazott
sokféleség politikdjanak dbrdzoldsmddjat, hiszen, mint arra a tanul-
madny is kitért, Rowling a vardzslévilagot is birdlja, amiért az érzéketlen
a ,sdrvérlekkel” vagy éppen a hizimandkkal szemben. A regények-
ben Dumbledore professzor és maga a {6hds hozzddlldsa is j61 mutatja,
hogyan kell dtalakitani a ,tisztavérdi” vardzslék faji fels6bbrendtségé-
nek elgondoldsit a kiilonb6zs emberek irdnti kivancsisiggd és érdekls-
déssé. Dumbledore intelmei kiindulépontot jelenthetnek a Harry Potter
irdnt rajongé kozosségeknek akdr a meleghdzassig legalizdlasinak td-
mogatdsira, mivel a sokszinlség elfogadisit alapvetd értékként tekintik
a Harry Potter-univerzumban.*

Mind a HPA, mind a HPH nyitott mindenféle korosztily felé,
ugyanakkor mindkét csoport alapvetSen a fiatalok figyelmének megra-
gaddsdra koncentrdl, elsGsorban azokéra, akik a konyvekkel egyttt nét-
tek fel. A kortars tapasztalatok azt sugalljik, hogy a fiatalokat ritkdn
szolitjak meg a politikai folyamatok résztvevsiként, és a politikai donté-
sek sordn nem konzultdlnak veliik sem helyi, sem dllami, sem nemzeti,
sem globdlis szinten.* A vizsgilt rajongéi kozosségek azokat a kulturd-
lisan elkotelezett fiatalokat célozzdk meg, akik mar maguk is létrehoz-
nak és megosztanak rajongéi tartalmakat, ami elsegitheti, hogy elkote-
lezettségiiket kiterjesszék a politikdra is.

A HPA vezetdje éltal emlitett kulturalis akupunktira az dllampol-
gdri részvételt azdltal inspirdlja, hogy a fikciés vildgokat a val6 vildgunk
problémadira vonatkoztatja.*® A HPH életében is gyakran megjelend
remixek kiakndzzak a rajongdk fantdzidjaban rejlé lehetéségeket, lehe-
tévé téve szimukra, hogy alternativikat taldljanak a jelenlegi kortilmé-
nyekre.*® A kisajititis* és a remixelés a részvételi kultira fontos média-
miiveltséggel Osszefiiggd készségeivé viltak, és egyre tobben hasznaljak
ezeket az Gj kommunikdciés eljarasokat arra, hogy hallassik hangjukat

43 Jenkins, ,Cultural acupuncture’.

44 Uo.

45 Ubo.

46  Participatory Politics, 243.

47 A kisajatitds (az angol appropriation sz6 megfeleldje) a fiatal médiahaszndléknak arra
a képességére utal, hogy ,mdr meglévé szovegek, narrativak ujrafelhaszndldsdval, remixe-
lésével, kreativ tovibbgondoldsaval sajat latismédjukat, értelmezéseiket megfogalmazé
j, eredeti médiatartalmakat hozzanak létre.” GL6zER Rita — TorBS Annamdria —
Geisz Barbara, ,Young Adult” — rajongdi tartalmak és amatér irodalom a kozisségi médid-

ban, Literatura 2019/1., 69.
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a politikai vitikban. A remix az egyik els6dleges mechanizmus, amely
révén a fiatalok 4t tudnak Iépni a részvételi kultirdn belili részvételtsl
a részvételi politikdba. A Harry Potter-konyvek politikai aktorokként
tekintenek a fiatalokra, és éppen ezért képesek arra 6sztéondzni Sket,
hogy megviltoztassik kozvetlen kornyezetiiket, vagy akdr a korilot-
tik 1évé vildgot.*s

48  Jenkins, ,Cultural acupuncture’.
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FANZINE-MOZAIK

Folyéiratunk a fanzine koré szervez3dé lapszdm osszedllitisdndl olyan
projekteket, kiadékat és kozosségeket is bemutat, amelyek a fanzine
médiumidn keresztul tartjdk fenn és alakitjak a kortars kulturat. A ka-
16nb6z8 miivészeti és technikai elképzeléseken kiviil a zine-ek esztéti-
kai formdi és gyakorlatai, a fliggetlen kiadéi tevékenységek, valamint
a legfiatalabb generdcié lehetSségei is el6térbe kertilnek.

Tec/mo/ogz'e und das Unbheimliche

Programozott flow

A Technologie und das Unheimliche

nem (csak) egy kiadviny, hanem TEBHNULUEIE

egy mivészeti kollektiva, amelynek unddas

elsédleges médiuma az azonos ne- “NH EIMUBHE
vl tematikus kultdrakritikai fan-

zine. A kiadvdny angol nyelvd, en- R A
nek fényében a német cim sokakat ]
zavarba hoz, ugyanakkor ennek
megvan a maga torténete is, ponto-
sabban a cim épp erre az eredetkon-
textusra (is) utal. A kollektiva mag-
jat Fridvalszki Mark, Mikl6svolgyi
Zsolt és jomagam alkotjuk, és 2014-
ben Berlinben értiink el ahhoz az

e . Base
esztétikai szinkronicitishoz, amely  Matters

lehet6vé tette a kozos munkidt. Egy

kutatéi DAAD-6sztondij kereté-

ben majdnem egy évet toltéttem a német févarosban, ami sok szem-
pontbdl megviltoztatta a kultirdhoz, politikdhoz és mivészethez valé
viszonyomat, amelynek egyik legfontosabb, kézzelfoghat6 eredménye
aT + U. A szemléletviltis kozponti mozzanata az interdiszciplinris,
intermedidlis és interszubjektiv alkotds felfedezése volt, a kulturélis flow
,k6z0s” programozasanak deliriuma. T6bb mids kint €18, dolgozé vagy




76 © Fanzine-mozaik FANZINE | SziF 2020/6

csak kalandozé magyar mivésszel egy rendszeres workshop vagy olva-
s6kor apropéjan taldlkoztunk a Neukolln hatirdban 1évs Erika&
Hilde kocsméban, ahol a legkulonbozdbb szévegek (Paul Virilio Bunker
Archeology [1967] irdsa vagy Antonin Artaud munkdi stb.) segitségével
probalkoztunk a konszenzuilis hallucindciéval. Nekem a Telep Csoport
révén volt mdr tapasztalatom az alkotéi kozosségek dinamikdjaval, de az
a Fless-Gép, amit itt sikertlt beinditani, mégis radikalisan eltért min-
dentdl, amit kordbban ismertem. Midr a Telep esetében is fontos volt
a poétikai sztenderdek tudatos-tudattalan szinkronizdldsa és a keresztbe
porzas dllandésitdsa, ugyanakkor ott a sz6 szoros értelmében nem tortént
,k0z0s irds”, az alkotéi szubjektumok megdrizték sajit EGO-hatiru-
kat, legfeljebb diszkréten egymas poétikai levében pacolédtak. AT + U
alapit6 élménye az alkotéi EGO ndrcizmusianak visszaszoritdsa, egymads
kolesonds agyprogramozasa, ahol nem valaki irja a programot, hanem
a program ir minket. Mik6zben persze mindenkinek megvan a maga
szakmai t6kéje, de ezek a t6kék egymast kiegészitve oszlanak el, illetve
gyakran egymadsba is dtforditédnak. Ezért sem ugy miikodott a dolog,
mintha itt egy szerkeszt8ségrdl lenne sz6, ahol tiszta pozicidk és funk-
ciék vannak, ehelyett szivesebben beszéltiink egyfajta mozgalmi tu-
datrél vagy mozgalmi esztétikdrdl. Nyilvdn ez a képlékeny hibriditds
a konkrét gydrtdsi folyamatok sordn szimos konfliktust eredményezhet,
illetve valahol determindlja az adott projektek technikai-szakmai ,pla-
fonjit”, de amig tobb az élvezet, mint a hisztéria, addig minden rendben
van. Ez kiiléonben megint csak egy fontos felismerés szimomra, amely
szerint a kultirdban nincsenek abszolut formék és pozicidk, hanem spe-
cifikus formik megteremtésére létrehozott specifikus poziciék van-
nak, melyeket a kulturilis tér foldrajzdban megtett Ut vagy kirajzolhaté
jelentés szempontjabdl alakitunk ki. Fel kell ismerni, mit akarok vagy
tudok mondani egy konstelldciéban, és annak mentén leszek valaki.
Aztén lehet, hogy rogton utina vagy ezzel parhuzamosan mér masva-
laki leszek egy masik mozgalomban. Mikor mit lehet, és hogy ez a lehet,
mikor vagyok ,én”. AT + U mozgalmisiga is ennek a nem esszencialista
kultaraképnek a fényében vilik értelmezhet6vé, hiszen ez a mozgalom
nem kovetett vagy reprezentilt egy ideolégiat, hanem a rendelkezésre
allé esztétikai-ideolégiai toredékekbdl gyartott ,4j” ideolégiamutan-
sokat, melyeket leginkdbb az EGO-hibridizaciés mddszer, bizonyos
tematikai érzékenység és mindenekelStt egy stilusvizié tartott Gssze.
A Technologie” és az ,Unheimliche” fogalmak mar eleve kijeloltek egy
archeoldgiai fokuszt, cikcakkos szokésvonalat, mely bizonyos vildgokat
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bevonz vagy kitaszit, hiszen a mozgalom a technoldgia és a conditio hu-
mana kozti koélesonhatdsok sordn megképz6dd kisérteties” jelensé-
gekkel foglalkozik. Ez a gyakorlatban ugy néz ki, hogy a fanzine kép-
szoveg-poétikdja specifikus fogalmi csomépontok (bunker, dinoszau-
rusz, enigma, alantas materialitds, jég stb.) mentén rétegel egymdsra
kontextusokat. Ebben a formdtumban az a fontos, hogy a szévegek ne
uralkodjanak el (sokszor kilonboz8 forrdsbdl kiemelt szovegtoredéke-
ket hasznilunk), ugyanakkor a képcentrikus, retindlis fanzine-okkal
szemben mégis 1étrejojjon egy konceptudlis (lyukacsos, de mégis irdnyi-
tott) szemantikai szuperstruktara. A felhaszndlt motivumok, képi és
szoveges elemek jelentSs része az internetrdl szdrmazik, vagyis digitdlis
eredetd, illetve digitalis torzitdsokkal terhelt, de a kiilonb6z6 medidlis
szinteken dthaladva egyfajta posztdigitalis érzékiségre tesznek szert.
Ez azért fontos konceptuilis szempontbdl, mert a széveg-kép mintiza-
tok posztdigitilis jellege nem a digitalitds meghaladdsat jelenti, inkdbb
azt a kibergétikus kisértetiességet testesiti meg, miszerint kortars vi-
szonyok k6zott a materialitds és virtualitds elvdlaszthatatlan, egymast
koélesonosen dthaté kulturdlis fenomének. Vagyis a fanzine Gjmateridlis
érzékisége nem értelmezhetd a kézmivesség és az anyagtalansig dicho-
témidjdban, hiszen itt egy 6nmagit folyamatosan torlé és Gjrairé ,ki-
sérteties” kibergétikus erotika jott létre. A dark, gothic és military mo-
tivumok nyilvin a legkiilonb6z3bb berlini szubkultdrak hatdsat is
kozvetitik, és azt sosem tagadtuk, hogy a , Technologie” szimunkra
elvdlaszthatatlan volt a techno zenei-vizudlis-esztétikai kontextusatdl.
Eztaszerves 6sszefliggéstamozgalmieseményekzenei performanszai,
illetve a T + U Sound kuratorcsapat (Képli Baldzs, Varga G. Andras)
szertedgazé munkdja képviselte. Errl még rengeteget tudnék mesélni,
de most azt hiszem, inkdbb egy, a mozgalmi esztétika szdmadra relevins,
tobbszor atirt és publikdlt ,8sszovegbdl” vett idézettel zarndm a rovid
bemutatét, amely a maga metaforikus médjan talin segit részesilni
a'T + U dltal programozott flow-bdl: ,,A zene az elme épitészete, de a ne-
gativ katedrdlis az anyag veresége, egy gélem, ami sajit nehézkedése
dltal omlik 6ssze egy obskur technoldgia dldozataként. A végtelen 6sz-
szeomlds spirédljaba zdrva az 8si patkdnykiralyok és Isaac Asimov utols6
rémdlma egymdst hdgjik a betonszarkofigban.” (Negativ Katedrdlis
Manifesztum)

Nemes Z. Mdrid
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Hallatni a hangot — a Jelen!
Didkkiade (és a Demol.ab) torténete

Ahhoz, hogy megértsiik a Jelen! Didkkiadé miikodését, elészor meg kell
ismerkedniink a DemoLabbal, amibél ez a kezdeményezés kinStte ma-
git. Ehhez pedig nem kell mést tenntink, mint fellapoznunk a DemoLab
médszertani kézikonyvét, mely részletesen bemutatja az ENSZ Demok-
rdcia Alap finanszirozdsiban és a Demokratikus Ifjusigért Alapitvany
szervezésében 2017 és 2019 kozott megvaldsult kétéves projekt elgké-
sziileteit, megvaldsitdsit, {6bb tanulsigait, eredményeit.
»A DemoLab egy innovativ mtvészeti-pedagdgiai kezdeményezés.
A kétéves projektben kilenc magyarorszagi kozépiskoldban alakultak
didkok, tandrok és kortirs mivészek egyenrangu egyittmikodésén
alapul6 kreativ 6nszervez6ds mihelyek, amelyek szabad teret adtak az
0nallé kutatdsnak, az értelmes vitdnak és a kozos kreativ alkotdsnak.
A didkok egy sajat maguk altal valasztott témat dolgoztak fel az utépia
témakorén belil ugy, hogy kézben megtapasztalhattik a demokratikus
vitakultira erejét és az Onszervezsdés felelGsségét. Lehetdségiik nyilt
kisebb projektek megvalésitdsira, mas mihelyek meglatogatdsdra, ins-
pirdlé kulturdlis programokon valé részvételre, valamint szakérték,
kortdrs miivészek megismerésé-
g o, re. A folyamat lezdrdsa mind-
— : S két évben egy-egy nyiri tibor-
ban, intenziv alkotémunkin
keresztil tortént: a csoportok
ekkor 6ntotték végleges forma-
ba kutatasaik, kisérleteik ered-
ményét. Ez lehetett barmilyen
rizograf technikédval el8dlli-
tott nyomtatott produktum,
mint példdul ujsig, plakit,
portfélié, de lehetett vided,
fotd, kiallitds, kozosségi jaték
vagy performansz is, amit az-
tin legaldbb hdrom, dltaluk
kivdlasztott szinhelyen be is
mutattak a tdbort kévets ids-

szakban” — 4ll az emlitett
nyomtatvinyban.
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A projekt egyik alappillére Célestin Freinet reformpedagdgiajabol
kiindulva a kiadvdnyszerkesztés és a nyomdatechnika volt. Mivel szerin-
tink egy produktum analég osszedllitisakor teljesedhet ki legjobban
a kozos, kreativ, demokratikus alkotds, a rizograf technikat valasztottuk.
Ez alatt az értend§, hogy az ilyen kiadvinyok, zine-ek csak minimdlis
mértékben késziltek szimitégépes szoftverek segitségével, a legtébb
szerkeszt6i munka papiron tortént olléval, ragasztéval és rengeteg
pauszpapirral, mint a stencilezés fénykordban. A résztvevdk jé része
annyira megszerette ezt az alkotdsi folyamatot, hogy mind a didkokban,
mind a projekt szervezGiben felmertlt az igény egy rizograf technols-
gian alapulé ,didkkiad6” 1étrehozdsdra, amely a program idSkeretén tul
is a didkok rendelkezésére all. 2019 elején jartunk, ekkor fogant meg
a Jelen! Didkkiadé gondolata azzal a célkitlizéssel, hogy a projekt lezd-
rulta utdn is platformot biztositson a volt DemoLab-os és mds kilsSs
didkszerkesztéségek vagy akdr egyéni alkotdk szdmadra is, hogy a sajit
publikdcidikat legyarthassdk, sokszorosithassdk, terjeszthessék, ha ugy
tetszik: ,hallathassik a hangjukat”.

Hosszas szervezémunka, kisebb belsé nézeteltérések és tobb egy-
mast kovetd alakulé gytilés utin a kiad6 szarnybontogatdsa a DemoLab
projekt nyilvianos ziréeseményén kezdédott 2019 szeptemberében az
egykori Otthon Aruhézban, ahol a kézénség szeme lattdra szerkesz-
tettiik Ossze és nyomtattuk ki elsé sajat kiadvanyunkat, melynek a Kis
Otlet cimet adtuk.

Eddigi legnagyobb 6sszefiiggd projektiinket a marciussal kezd6dé
idészakban valésitottuk meg. Nem tudtuk megtartani a rendszeres sze-
mélyes taldlkozdsainkat, pedig hirtelen a szokdsosndl jéval tobb sza-
badidénk volt, mint kordbban barmikor. Szervez8dési formankat igy
meglepSen gyorsan dt tudtuk alakitani az online tér kindlta lehet&sége-
ket haszndlva minden munkafolyamattal és csapaton belili interak-
ciéval egyitt.

Egy posztsorozatot inditottunk Facebook-oldalunkon, ahol napi
rendszerességgel jelentek meg részben sajit, részben kovetSink hoz-
zdjaruldsabol kozzétett képi és irdsos tartalmak. A kapott miveket
igyekeztiink mindig ugy 6sszerendezni, hogy kép és széveg egységet
alkosson, a poszt pedig figyelemfelkelts legyen. Szamunkra is meg-
lepetés volt, mennyi emberhez eljutott a hullim, amit elinditottunk.
Nagy feladat volt az is, hogy a beérkez6 miveket valamilyen médon
egymdshoz viszonyitsuk, és meghatirozzunk egy mingségi alapszin-
tet, illetve kozvetitsik az alapvetd tartalmi értékeinket. Természetesen
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néha kovettiink el hibdkat, és voltak komoly vitdink is, de térekedtliink
arra, hogy menet kozben felnéjink a feladathoz. Figyelmet forditot-
tunk arra is, hogy a minket felkeresd alkotdk, akiknek a miveit esetleg
valamiért nem jelentettiik meg, minden esetben épité jellegt kritikdt
kapjanak, mely tovabbi alkotdsra 6sztonzi Sket. Ehhez magunkat is
tovibb kellett képezniink, de szerencsére kitiné mentoraciét kaptunk
rajz és magyar szakos tandroktdl. Sajnos amilyen hirtelen elindult,
olyan hirtelen be is fejez8dott a porgd aktivitds. Amint megtortént a
ykiszabadulds”, a nyiri sziinet, értelemszerten sokkal kevesebb idg allt
mindenki rendelkezésére — szinte egydltalin nem érkeztek be mivek.

A tavaszi projektet magunk mogott hagyva jelenleg éppen az otlet-
keresés fazisiban vagyunk, igyeksziink el6rukkolni majd egy dj pro-
jekttel, ami relevins lehet az aktudlis torténésekre.

Gombds Andrds — Néemeth Aéasz‘an

BPZines
Ave Aves

A Sebesviri Soma iltal vezetett Budapest Zines egy mikrokiadé és
rizograf mihely, tobbek kozott olyan dllandé és nagyra becstilt tagok-
kal, mint Marjai Petra Lilla és Hardnt Artar. 2015-ben jott létre abbdl
az igénybdl, hogy a zine-eket, az alternativ képregényeket és a printké-
szitést népszerisitse hazdnkban, illetve magyar alkotékat mutasson be
kulfsldon. Tovébbi cél volt, hogy olyanoknak nyujtson segitséget, akik
azine, a képregény vagy risoprintelés rogos, amde felemeld utjira sze-
retnének 1épni. A kiadé létrejottében szerepet jétszott az a megfigyelés,
hogy akkoriban a zine itthon egy még alulreprezentdltabb mifaj volt,
mert nem igazdn illett bele a képregényes kozegbe, és ezenkiviil szinte
csak kidllitisokon lehetett vele taldlkozni. Ez a felismerés ellegezte
meg az Ukmukfukk Zinefeszt 1étrehozdsit is fél évvel késbb, de ez
madr egy masik torténet... Most inkdbb a legujabb zine-tinket mutat-
nénk be réviden.

Amikor még nem is léteztek rendszertani felosztdsok az élévilag-
ban, a madarak mar akkor is hatirozott csoportot jelentettek az embe-
rek szaméra. A madarak a mai napig ebben a kulonleges csoportban
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maradtak, és a biolégiai osztilyo-
zdsuk csak masodlagos. Sok sz6-
las és kozmondis taniskodik arrél,
hogy a madarakat a szabadsiggal,
az évszakok jelével, a boldogsig-
gal azonositjuk, az é szarnyuk ih-
lette az angyaldbrazoldsokat. Nem
véletlentl valtak ilyen szuggesztiv
szimbolumokka. Ok sem olyan
evoluciés osvényt vilasztottak,
amit pusztin a rideg és logikus
onreprodukciés verseny torvénye
szabdlyoz, az énekiik, az egymds-
nak illegetett pompds tollazatuk,
a tincoldsi szokdsaik és a teret dt-
szelni akaré magatartdsuk nagyon

ismerds szimunkra, ezeket a tulaj-
donsdgokat mi is ismerjik, és az
életiink olyan részét képezik, ami a miivészettel rokon, nem a hétkoz-
napi realitdssal. Ezt a vildgot nem szoktuk valésdgosnak tartani, de
a madarak ebben élnek, olyan, mintha nekik az a koltéi vildg lenne az
otthonuk, ahova, ha szerencsénk van, mi akkor is csak kitéréket szok-
tunk tenni. Ezért maradtak meg szdmunkra a mai napig ,szimbolikus
madaraknak”, emiatt nem csak ,biolégiai madarak”.

Az Ave Aves. Ez egy latin sz6jaték, amely azt jelenti, ,Udv, mada-
rak!” Amikor kiotlottik, hogy késziljon ilyen cimmel egy kiadviny,
akkor szimpldn ennyinél meg is dllt a dolog: legyen egy madarakrél
520106, teljes mértékben esztétikai fanzine, mivel a madarak olyan gaz-
dag témit jelentenek, hogy nem kell sok, emberileg rdjuk aggatott
koncepcié. Emellett persze az alkotoktdl kértiik, hogy egyik alkotds
se egy copy-paste természettudomdanyos illusztricié legyen. Azok is
szépek tudnak lenni, de a természettudomdnyos dbrazoldsméd a bio-
l6giakonyvek dolga. Ennek a kiadvdnynak a madarak hangulati rep-
rezentdldsa a célja. A madarak hangulata megragadhaté a szépségtsl
a csufsdgon dt a f6ldhoz ragadt lomhasdgon és a magasban vitorldzdson
keresztiil egy olyan drvényszerten széles skdlin, hogy az ember bele-
szédil, hogy ez az osztily milyen szélesre nydjtézott, milyen sok vigy
és akarat lehetett abban az Archacopteryx-szert lényben, amitdl a mai
madarak szirmaznak. Példdul a ndlunk sokkal 6regebb vorhenyes fiile-
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miilerigé olyan dallamokat énekel — a mi szivverésiink ritmusira le-
lassitva —, amit a moldvai népzenében is fel tudunk fedezni, ahogy azt
Az Ismeretlen Maddrzene cimi gyUjteményében dr. Széke Péter bemu-
tatta. A madarak sokkal régebb 6ta ismerik azt a fajta miivészetet, ami
nincsen fehér dobozba zérva.

A kiadvinyban szerepld alkotok stilusa sokféle, amit a risoprinter
ltal megszabott egységesség fésiil 6ssze harmonikus egésszé. Minden
oldal harom direkt szinnel készult: pirossal, kékkel és sdrgdval. A ha-
gyominyos CMYK nyomdai paletta bizonyos értelemben kényelmet
biztosit az alkotéknak, a limitdlt paletta medrében valé munka pedig
mindig érdekes. Az alkoténak azért, mert a harom szint kilon-kiilon
kell mozgatnia, a befogadénak meg azért, mert harmonikusak egymas-
sal az egymast kovetd — olykor eléggé kiilonboz6 — oldalak. A kiadvény
szinei rdaddsul elég széles medret biztositanak az alkoténak, mivel
ezekbdl a szinekbdl szinte mindenféle toll-, csér- és tojdsmintdzatot
ki lehet hozni.

Nagyon érdekes, hogy a témavdlasztisban a gémfélék bukkannak
fel a legtobbszor, Téth Luca és Sardi Katalin illusztricidin, valamint
Kozma Dévid el6zékmintdin is. A gémfélék azért nagyon kilonleges
csalddja a madaraknak, mert nagyon kilénb6z6 vildgokban mozognak
otthon, vizen, szdrazon és levegében is. Koppédnyi Péter murmurdcié-
illusztraciéi, Hardnt Artar kihalt madarakat tdjba dgyazddott szelle-
mekként bemutaté illusztraciéi, Hardnt Ervinnek a madarak szineit
kiemel§ sorozata és Stark Attila maddrtabléi a mar emlitett koltSibb
vonalat erésitik. Fekete Jézsef csirkeportréi is pompdsan emelik ki
a madarakat a személytelen rendszertani keretbdl, mivel a madarak
még a fajokon belil is olyan karakteresek tudnak lenni, akar a hazi ked-
venceink. Sebesvari Soma és Juhdsz Mirk ezt a vonalat antropomorf
szintre viszik, mdr-mdr egy kisebb torténetet sz8ve az adott madarat
bemutaté jelenetbe. Ez utébbi vonalat képviseli Sergio Menéndez is,
kivéve a mi emberi ,,nagysdgunkat” reprezentilé szobrainkra sz6 sze-
rint rdszaré galamb illusztrdciéja, ami taldn a legszebben mutatja be
azt a vonalat, ami a rideg és logikus valésig és a zaboldtlan szépség
kozott hizédik a madarak dltal.

A kiadvanybdl 200 példany késziil és 40 oldalnyi illusztraciét tar-
talmaz. A BPZines platformjain lesz elérhets vagy személyesen is at-
vehet$ a BPZines studiéjaban Budapesten.

Hardnt Artir
Deposit Kiadé
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Emlékeinkbe vésddo képek

A kiadvinyok, mivészfizetek, zine-ek vildga irdnti kivincsisigom
igen kordn kialakult. Az els6 meghatirozé élményem a testvéreimmel
készitett, gyerekrajzainkat egybegyijts, rendszerezé fiizetek létreho-
zdsa volt. A rajzolds mellett egyéb kreativ jatékok is folottébb inspira-
l6an hatottak ram. Az 6csémmel az egyik szérakozasunk az volt, hogy
a szupermarketek széréanyagaibdl, Gjsdgaibdl és egyéb magazinokbdl
kivagtuk az érdekes termékeket vagy jeleneteket dbrazolé képeket. Az
igy 6sszegyjtott papirfecniket valamilyen elképzelés mentén Gsszera-
gasztottuk, létrehozva ezzel egy alternativ plakitot, rekldmot.

Mindemellett viszonylag hamar elkezdtem rendszeresen, majd
késSbb rendszerteleniil naplét irni. Késsbb az irott szavakat képek vil-
tottdk fel. A fényképezés és a papirképek, fényképalbumok mindig is
foglalkoztattak. A képek és a rajtuk keresztil elmesélt torténetek
dinamikus egymdsutdnisiga megmagyardzhatatlanul izgatott és izgat
a mai napig.

Ennek ellenére a fotogrifidban szdimomra az expondlds pillanata
a fontos. Tulajdonképpen a végeredmény nem is szdmit, szdmitott
sohasem. Ezt szintén egy
gyerekkori élményre tudom
visszavezetni. Elsésként osz-
talykirandulds cimén elldto-
gattunk a Parlamentbe, ahova
magammal vittem egy m-
anyag, egyszerd, kompakt
fényképezSgépet, amelybe in-
dulés elétt egy 36 kockais fil-
met fiztem be. Mihelyst be-
Iéptink az épiiletbe, semmi
mds nem érdekelt, csak az,
hogy megorokitsek minden
olyan dolgot, ami engem ott
és akkor foglalkoztatott, tud-
va, hogy ennek szdmbeli kor-
latai vannak. Minden sza-
momra lényeges pontot lefo-
téztam az osztdlykirdndulds
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ezen dllomdsdn. Csak utdna derilt ki, hogy a fényképez8gép gyirilag
hibds volt: egy bizonyos ponton folyton fényt kapott a film, igy egyetlen
kép sem sikeriilt. Az emlékeimbe azonban bevésGdtek azok a képek,
amiket a fényképezGgép segitségével meg akartam o6rokiteni.

A zine-kulturdban szdmomra a kiadvdnyok birtokldsa, lapozasa és
az édltaluk ébresztett gondolatok, a benniik ragadt, hozzdjuk tarsitott
élmények a dontdek.

Ami pedig a Deposit Kiadé égisze alatt megjelentetett kiadvdnyo-
kat illeti: taldn erre a két gyerekkori élményre tudom visszavezetni az
altalam készitett és kiadott kiadvanyok struktardjit, felépitését, illetve
a kiadvanyok dltal tiikkrézott szellemiséget is. Ezen élmények mentén
alakitottam ki a néz8pontomat, vizudlis megldtdsaimat. A fotdékiad-
vinyokon vagy 6ndllé mivészeti projektekhez, kidllitisokhoz kapcso-
16d6 katalégusok mifajin messze tilmutaté publikdcidkon keresztiil
a kiadvanyok irdnti fanatikus, birtokl6 szemléletemet szeretném atadni.

Kowdcs Kristdf

Kotetlen beszelgetés a Hurrikan Press két jelenlegi
tagja, Rumi Zsdfia és Szigeti Arpdd kozott

A Hurrikan Press egy 2014 6ta miikods fuggetlen kis kiadé és nyom-
dai szolgailtaté. Féként rizograf technikdval dolgozik, fékuszukban
a kortdrs rajzmivészet, kisérleti képregények és a graffiti all.

Zsofi: Miért kezdtél el szerzdi kiaddssal foglalkozni?

Arpi: Nekem a rendszervaltas utdni underground zenei szintér klasz-
szikus értelemben vett fanzine-jeinek esztétikdja (Mdsodik latds, Meély-
vdgds, Elez‘jel stb.) adta meg a kezd§ 16kést. Ezek els6sorban formai és
tipogrdfiai motiviciét jelentettek, masrészt a mifaj tartalmi és szer-
kesztésbeli teljes fliggetlensége is nagyon 0sztonzd volt. Tetszett a kéz-
zelfoghatésaguk, tirgyszertségik is, amit az online tartalmakndl nem
taldltam meg. Aztdn rdjottem, hogy nem csak zenei tematikaban létezik
ez a mifaj: tobbek kézott emlékezetes szdmomra az 1000% csoport
Popshit cim( kiadvénya, amely egy grafika és street art tematikdja kol-
lazsalapu fuzet volt a kétezres évek elején. Ebbdl az idészakbdl szintén
meghatdrozé élmény szimomra a Roham magazin is. Nagyon biszke
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voltam hdrom éve, hogy a Ro-
ham trash kilénszdma ndlunk
készult.

Zs: A Roham magazin ne-
kem is fontos. Emlékszem,
hogy tiniként, ha Budapesten
jartam, mindig prébaltam
szerezni. Most j6vok rd, hogy
milyen régéta gydjtok ilyes-
miket!

A: Téged mi motivalt az
elsé kiadvanyaid elkészitésére?

Zs: En kiskamaszkorom
6ta illusztrator akartam lenni,
konkrétan konyvekkel szeret-
tem volna foglalkozni. A {8-
iskoldn is folyamatosan fiize-
tekbe rajzoltam, mivészkony-
veket gydrtottam. De azt az adrenalinloketet, amit akkor kap az ember,

amikor kezébe veszi az elsé sokszorositott kiadvanyit, és meglatja 6t-
ven példinyban, csak késébb tapasztaltam meg: amikor a Wannabe
Records csapatéval elkészitettiik a Naspolya fanzine elsé szdmit.

A: Mesélj kicsit a Wannabe Recordsrdl!

Zs: A Wannabe Records nem 1étez8 zenekarok elképzelt lemeze-
inek kiaddsdval és forgalmazdsaval foglalkozik. Egerben, a féiskolai
évek utdni légiires félfelndtt létezésben alapitottuk Molndr Dorindval
és Rumi Borival. Fiktiv zenekarok lemezboritéit, dalszévegeit, mitols-
gidjat gyartottuk és dllitottuk ki. A Naspolya ,zenei” fanzine volt ezek-
hez a mitirgyakhoz a hasznalati utasitds. Erdekes, ez kb. 2013-ban
volt, akkor majdnem mindenkinek el kellett magyardzni, hogy mi az
a zine, és miért 200 forint az dra. Volt, aki azon csodélkozott, hogy mi-
lyen olcsé, volt, aki meg azon, hogy pénzbe keriil, nem pedig széré-
anyag...

A: Err6l az jut eszembe, hogy az els§ kiadvanyaimat mindig egy
doboz cigaretta drdért adtam.

Zs: Szerinted mi az oka, hogy hét éve ilyen értetlenség fogadta
példaul a Naspolydt is, most pedig az egyetemeken kotelezd feladat
a ,fanzine-tervezés”?
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A: Szerintem a kétezres évek arrdl szolt, hogy a szubkultardk fel-
koltoztek az internetre, hattérbe szorult a print.

Zs: Es most, hogy az internet totdlis mainstreammé valt, és egyre
kevesebb az olyan online feliilet, ami nem monitorozza a kattintdsai-
dat, visszabujunk az analég technikdkba?

A: Pontosan. Ezenkiviil az is igaz, hogy van egy csomé olyan gra-
fika, kisérleti képregény, ami egyszertien nem mikodik képernyén —
viszont a nagyobb kiadék, nyomtatott sajté (ami szintén alig van) feldl
nincs igény ilyen anyagok kozlésére. Ezért azok a vizuilis mivészek,
akiket ezek a hatdrtertletek izgatnak, inkdbb kiadjik sajit magukat.

Zs: Hat igen. Ami példdul engem nagyon érdekel, a szoveg nélkdli,
csattané nélkiili, kicsit liraibb szerz8i képregények. Ezekhez nehéz
lenne nagy kiadét taldlni. Mi a helyzet mds orszdgokban a szerzéi ki-
addssal?

A: Kiilfsldén mar évek 6ta komoly infrastruktira épiil a mifajra.
Erre specializdlédott konyvesboltok nyilnak Bécsben (Salon Fur Kunst-
buch), Pragiban (Page Five) vagy New Yorkban (Printed Matter stb.).
Kortirs miivészeti intézmények, konyvtirak emelik be gytjteményeik-
be az ilyen jellegi kiadvinyokat, illetve nagyon komoly nemzetkdzi
visdrokat szerveznek a self-publishing kultdra irdnt érdeklédSknek
Tokiétol Berlinig. Hozzdnk is elért a hulldm pér éve, csupa friss torek-
vést hozva magaval: kezdddott a Jegyzet és Vazlat Taldlkozéval, médra
nemzetkozi zine-fesztivilunk is van, az Ukmukfukk, és megnyilt az
ISBN konyvesbolt is.

Zs: Az Ukmukfukk szerintem nagyon j6t tesz a hazai szintérnek.
En a legtsbb visszajelzést mindig ott kapom, hetekre feltélt energidval.
Szerinted meddig tart majd ez az érdeklddés, kipukkan a self-pub-
lishing lufi?

A: Valészintleg, mint minden, ez is ciklikus. Nekem is nagyon
fura, hogy most hirtelen stdtusszimbélumma vélt a sajit kiaddsa zine.
Néha egy kiadviny kortli felhajtds az interneten érdekesebb, mint
maga a tartalom.

Zs: Igen, nekem is vegyesek ezzel kapcsolatban az érzéseim. Egy-
részt nagyon szeretem, hogy demokratizalédik a nyomtatds, hogy par
6ra alatt barki elkészithet és sokszorosithat egy fiizetet — mdsrészt egy
id6 utdn teljesen megcsémorlok az obskidrus kolldzsoktdl, és valami
atgondoltabb anyagra vigyom. Csak azért, mert lehet, nem muszgj
nyomtatni. Ki tudsz emelni par példit az elmult évek hazai zine-jei
kozul, amiket nagyon szerettél?
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A: Példaul az El6-Halott zenei zine, ahol forma és tartalom tokéletes
Osszhangban van. Szerettem a Zindt, vagy a'T + U kiadvanyait is.

Zs: Nekem a legnagyobb kedvencem a Sdrkdny Lee a Tokmag Pub-
lishingtdl. A Jelen! Didkkiadé kozépiskolds gyerekekkel csindl zine-
ket, azokat is nagyon szeretem. Meg Téth Luca rajzait, amit a BPZines
adott ki... Nagyon sok izgalmas anyag van, és szerintem egyre véilto-
zatosabb a szintér.

Rumi Zsdfia — Szigeti Arpid
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Kutasy Mercédesz
»KILEHET KANOR KAN?”

A Trikkoés tigristrié forditdsdrol*

Viltozatok

»A »végleges szoveg« fogalma csak a valldssal vagy faradtsiggal ma-
gyardzhat6”, mondja Jorge Luis Borges 4 Homérosz-forditdsok cimi
esszéjében. ,Ha feltételezziik, hogy az elemek minden rekombindiciéja
elkertlhetetleniil alsébbrendi az eredetihez képest, az olyan, mintha
azt tennénk fel, hogy a 9-es piszkozat elkeriilhetetleniil alsébbrendd a H
piszkozatnal — pedig csak piszkozatok létezhetnek.”” Amikor Borges
Homéroszrél beszél, az egyszersmind egy Homérosz irdsmiivészeténél
sokkal tigabb kontextusban is értelmezhetd. A borgesi életmd, jol tud-
juk, arra a paradoxonra épiil, amelyet a szerzé Hérakleitosz folyéjanak
példdjaval szemléltet: bir a torténetek ismétlédnek, mégis egyediek; és
bar egyediek, mégsem tekintjiik Sket véltozatoknal, piszkozatoknal tobb-
nek. Borges 1932-ben irja 4 Homérosz—forditdsokat, tézise azonban td-
pontosan fogalmazza meg azt, ahogyan a kubai Guillermo Cabrera
Infante valamivel t6bb mint hdrom évtizeddel késGbb nagyregényérdl,
a Thes tristes tigres’ cimi kotetrél gondolkodik. Cabrera Infante életmiive
6nmagdban is parafrdzis: a vildgirodalom, a zenemiivészet, az egyetemes
kultdra szamos hivatkozdsat irja Gjra, vagy épp figurazza ki. A TTT
pedig nem csupdn tematikusan, de nyelvileg is ,vdltozat”, a Kubdban

* A tanulmény az Innovéciés és Technolégiai Minisztérium UNKP-20-5 kédszamu Uj

Nemzeti Kivil6sig Programjinak a Nemzeti Kutatisi, Fejlesztési és Innoviciés Alapbol
finanszirozott szakmai timogatasdval, valamint a Bolyai Janos Kutatdsi Osztondij timo-
gatdsaval késziilt.

1 Jorge Luis BorGEs, Homérosz—forditdasok = Az 6rokkévaldsdg torténete, ford. ERTL Istvan,
Eurépa, Budapest, 1999, 72.

2 Magyarul Trikkés tigristrid, ford. Kurasy Mercédesz, Jelenkor, Budapest, 2020.
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beszélt spanyol nyelv fonetikus dtirata. A kotet elészavaban a szerzd
az atirds nehézségeirdl is megemlékezik:?

,Vad hévvel littam munkdhoz (homéroszi frazis, vagy éppen fizis),
hogy ujrairjam és teljesen dtalakitsam az ironikus cimd Vista del
amanecer en el trépicot a szavak Trikkos tigristriéjava (...). A konyv
Gjrairdsdval egyutt jart az 6rokos herkulesi munka: hogy kigyom-
ldljuk a rosszat, és meghagyjuk a jét. Vagy forditva. Emlékszem, az
eredeti konyv (hogy igy mondjam) ugy 120 oldalas volt, a masik k-
tet pedig végil 450 oldalndl is hosszabb, tehdt nagyjibdl hirom-
szédz Gj oldalt kellett hozzdirnom. Vagyis a konyv egyszerre volt j,
és nem volt az.™

A cenzor ekozben a Franco-diktatara erkoleseihez alakitja az erotikus
utaldsokkal és politikai kiszéldsokkal jécskdn megtlizdelt szoveget.
Cabrera Infante nevet, amikor cenzora a ,tetas” (mell) sz6t ,senos”-ra
(kebel) javitja, vagy épp hirom ponttal helyettesiti, azonban elismeri,
hogy a széveg megkurtitisa helyenként jobb megolddshoz vezetett,
igy példaul a regény végén, a bolond né monolégja esetében:

[...] a j6 cenzor husz sort kihuzott a médnidkus monolégbdl, de
meghagyta a kotet utolsé mondatat, mintegy pihentetdil az olvasé-
nak, a szerzének vagy énmaganak. Igy sz6l spanyolul (meg mis
nyelveken) az, ami most a kdnyv utolsé sora: »mdr nincs tovabb«.
Amikor amerikai kiadém megkérdezte, nem akarom-e visszaalli-
tani az dsszes sort, ami ott volt, hogy gy mondjam, a vége utdn, azt
feleltem, hogy nem, hogy ez a legjobb szerkeszt6i munka, amit va-
laha lattam: cenzorom végiil alkotéva valt. O, kedves cenzorom!
Mennyire szerettem volna megismerni nt, a testvéremet, felebara-

3 Akonyv els valtozata, a Vista de amanecer en el tripico 1964-ban elnyerte az egyik leg-
rangosabb spanyol irodalmi dijat (Seix Barral, Biblioteca Breve). A dij része volt, hogy
a kotetet Spanyolorszagban publikéljik, azonban a Franco-diktatira miatt el6bb 4t
kellett esnie egy alapos dtdolgozdson és cenzurdn is. Részben ennek nyomait 6rzi a mai
viltozat.

4 ,Comencé a trabajar con fervorosa intensidad (frase o fase homérica) en la rescritura y
conversién total de Vista del amanecer en el trépico, titulo irénico, en Tres tristes tigres de
palabras. (...) La tarea de rescribir el libro comportaba una labor que es siempre un
trabajo de Hércules: eliminar lo malo y dejar lo bueno. O al revés. Recuerdo que el libro
original (una manera de decir) se quedé en unas 120 péginas y que el otro tomo tenfa
al final més de 450 paginas, por lo que debi escribir unas trescientas paginas nuevas. Es
decir, era un libro que era y no era un libro nuevo.” Tres tristes tigres, Seix Barral, Bar-
celona, 2017, 5-6. (ford. K. M.)
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tomat, képmutaté olvasémat! Akdrhogy is, mindketten ugyanazt
a koényvet irtuk.”

Mdsolat a kébon

Cabrera Infante regénye tehat 6nmagédban forditis, valtozat: egy részrdl
a kubai spanyol nyelv fonetikdjiat masolja, masrészt pedig szimos el6-
képbdl, intertextusbdl, sokszor névtelen narratorok stilirisan nagyon
kiilonb6z8 monoldgjain keresztil dllit ssze egy regényt, és végul a dij-
nyertes Vistas de amanecer cimi ,eredetihez” képest egy szinte felismer-
hetetlen, csupdn a téma magjit 6rzd, sokszoros terjedelmiire duzzasztott
nagyregény jon létre. A Ldtogatok cimi részben Mr. Campbell botja-
nak tobbszor is Gjrairt torténete vagy a kubai irék stilusparédidi Trockij
haldldnak alaptémdjira Raymond Queneau stilusparédidit idézik, egy-
szersmind Bach zenei varidciéit is esziinkbe juttathatjik.

Ami a magyar forditdst illeti, a parédidk, atiratok forditdsihoz tobb-
féle médszert valasztottam. Mr. Campbell botjanak torténete (213-254)
egy amerikai hdzaspar kubai vakéciéjit beszéli el. A leirdsok soran Mr.
Campbell és Mrs. Campbell felvaltva irjak és irjk it egymds torténetét,
mikozben a széveg gyakran reflektdl a nyelvkoziségre és a forditdsra.
A spanyolul nem tudé Mr. Campbell nyelvezetében egymadst érik az an-
gol beszurdsok: ,Honey [...], they are souvenirs” (216); ,,féltem, hogy egy
afféle slapstick-helyzetbe keveredem” (222); ,nem szerettem volna sem-
miféle lynching mob dldozatiul esni” (223), és felesége spanyoltuddsin
élcelsdik: ,Sz6 sem lehetett arrdl, hogy megértsiik egymadst, sem angolul,
sem pedig Mrs. Campbell gyatra spanyoljin” (222). Mrs. Campbell ja-
vitdsai ugyanakkor férje irodalmi(askodd) tulzasait parodizaljak vagy
épp magyardzzak, onmagit pedig retorikai eszkozokkel emeli intellek-
tudlis értelemben a férfi £61¢, amikor a férj szavahihet§ségét dssa ald:

5 ,[...] el buen censor eliminé veinte lineas de monélogo maniaco, pero dejé la Gltima
frase del libro, como un descanso al lector, al autor o a si mismo. Dice en espafiol (y en
otras lenguas) la que es ahora la Gltima linea del libro: «ya no se puede mas». Cuando
mi editor americano me pregunté si no queria restituir también fodas las lineas que
iban, como quien dice, después del final, le dije que no, que ésa era la mejor labor de
edicién que habia visto nunca: mi censor convertido finalmente en un creador. jah mi
querido censor! Cudnto me habria gustado conocerlo, usted que es mi hermano, mi
semejante, mi hipécrita lector. Después de todo, los dos hemos escrito el mismo libro.”
Tres tristes tigres, Seix Barral, Barcelona, 2017, 8. (ford. K. M.)

6 Queneau stilusparédidinak el8szaviban fejti ki a zenei imitdcién alapulé iréi médszert.
Raymond QUENEAU, Préface = Exercices de style; avec 45 exercices paralléles dessinées, peints
et sculptés par Carellman, et de 99 exercices de style typographiques de Massin, Gallimard,
Paris, 1963, 9-10.
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»Mr. Campbell leirdsiban igyekszik az atlagos né prototipusa-
ként feltlintetni: vagyis mindenre alkalmatlan vagyok, az IQ-m
akar egy idiétdé, és épp annyi lehetéségem van, mint egy hitele-
z6nek a haldoklé dgya mellett. Sosem mondtam olyasmit, hogy
Honey, this is the Tropic, vagy They are souvenirs. Nyilvin tal sok
Blondie képregényt olvasott, vagy végignézte Lucille Ball 6sszes
filmjét” (77T} 227).

A szoveg elérehaladtdval sokasodnak azok a libjegyzetek, amelyek
a forditds témdjdra reflektdlnak, az amerikai hdzaspar viltozatait pedig
hol forditdsként, hol hibdsan lejegyzett szovegként tintetik fel. For-
ditdstechnikailag ezek a részek okoztik a legkisebb problémadt, mivel
a forditdst a szovegtesten is bemutaté metaszoveget kellett leforditani.
Az egymaist kovetd feljegyzések egymdshoz képest kiillonboztek egyre
jobban, azonban nem kellett arra figyelni, hogy 6nmagin kiviil egyéb
intertextusokat is megjelenitsen a széveg. Nem igy a Trockij haldla kubai
irék eléaddsiban évekkel késébb — vagy kordbban cimi szakasz esetében
(283-327), ahol a szerzé afféle kubai I:gy irtok ti-ként dolgozza fel Lev
Davidovics Trockij meggyilkoldsinak torténetét. A gyilkossdg kulcs-
elemein (a szereplSk neve, a gyilkos jégesdkdny, Mexikévaros) tul Cab-
rera Infante pontosan idézi fel hét jeles kubai iré legismertebb mivei-
nek stilusjegyeit — azonban koziiliik alig néhanyat olvashatunk magyar
forditdsban,” a 1étez6 forditdsok pedig nem csupdn régiek, de viszonylag
kevéssé honosodtak meg a hazai irodalmi kdnonban. José Marti mu-
vei el6szor a hetvenes években jelentek meg Magyarorszagon,® vagyis
negyven—otvenéves magyar szovegekrdl beszéliink; a 2000-es években
tovabbi két kotet (Szabad versek — Versos libres, 2001; Egyszerii versek
— Versos sencillos, 2007) latott napvildgot az Eotvos Jozsef Konyvkiads-
ndl, 4m mivel ez a kiad6 a nagy hazai kényvesboltlincokban nincs jelen,
a sz6vegek alig néhany olvaséhoz juthattak el.

Lezama Lima nyelvi nehézsége és 6sszetettsége Cabrera Infantééhoz
mérhetd, nem is jelent meg téle egyéb, csak néhany vers és elbeszélés,
7 Ahazinkban nem publikalt szerzék jérészt Cabrera Infantéhoz hasonléan emigransok

(Lino Novés Calvo pl. az Egyesiilt Allamokba tivozott Castro hatalomra keriilése

utdn), vagy épp rendszerellenesek (Virgilio Pifiera és Lezama Lima is homoszexuilis,

és a 70-es évektsl Kubaban sem jelenhetnek meg a miveik). Magyarorszdgon is els6-
sorban politikai, és nem esztétikai szempontok hatirozzak meg, hogy kinek a miveit
8 'jl(()lggllc\/ll(zl\.RTI',A mi Amerikink, ford. Kerexes Gyorgy — ANDRAs Liszl6 — Kormos Istvin,

Eurépa, Budapest, 1973; Jos¢ MaRrTi, 4 néger baba, ford. Dosos Eva — TéTFALUSI
Istvin — MajTENYI Zoltin — VEGH Gyorgy, Moéra, Budapest, 1979.
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mind 2000 elétti folyéiratokban és irodalmi lapokban.’ Virgilio Pifiera
hazdnkban szintigy nem ismert, néhdny novelldja a Nagyviligban, va-
lamint antolégidkban'® olvashaté. Lydia Cabreritdl egy gyermekmese-
gyljteményt adtak ki 1974-ben," Lino Novistél néhiny elbeszélést.!
Nicolds Guillén vilogatott verseit a 60-as évektSl a 80-as évekig szdmos
6n4ll6 kotetben," valamint koltészeti antolégidkban is olvashatjuk, ma-
ra mégis mintha kissé feledésbe mertilt volna irdsmiivészete.

A parodizalt irék kozul Magyarorszagon bizonyosan Alejo Carpen-
tier a legismertebb, szdmos regényét és novelldjit forditottik le a 80-as
évekig."* Az elmult negyven évben azonban az irodalmi és a forditéi
kédnon is véltozott, s ez nyelvileg jécskan eltdvolitja téliink az egyébként
nagyszert Carpentier-forditdsokat.’> Ha elfogadjuk, hogy egy szoveg-
parédia esetében a humorhoz elengedhetetlen az intertextusok felisme-
rése, belathatjuk, hogy ebben az esetben gyakorlatilag megoldhatatlan
forditéi feladat elé keriltink.

2019 novemberében egy madridi konferencidn Anezka Charviétova,
a kotet cseh forditéja arrdl beszélt, hogy mivel a latin-amerikai irodalom
csehorszdgi recepcidja a miénkhez hasonld, vagyis a parodizalt szer-
z8k kozil keveset ismer az dtlagos olvasd, Cabrera Infante regényének
cseh viltozatdban egyszerten lemondott a latin-amerikai vonatkozds-
rol, és a tobbi kozt ismert cseh gyerekverseket dolgozott it a parodisz-
tikus hatds elérése érdekében. A magyar forditdsban azonban ragaszkod-
tam a kubai intertextusokhoz, mert nem éreztem hitelesnek egy olyan
ykubai” sz6veget, amely gyerekkorunk ismert magyar szvegeit dolgozza

at. Ha igy volna, feltehet6leg magyar irdék stilusaban kellene karikirozni

9 Lasd Szonett, aranykulcs. 1001 szonett a vildgirodalombdl, szerk. Somry6 Gyorgy, Orpheusz,
Gyoma, 1991; Latin-amerikai elbeszélok, szerk. BENYHE Janos, Eurépa, Budapest, 1970;
Verses vildgjdrds, szerk. RABa Gyorgy, Kozmosz, Budapest, 1971; Jarom és csillag, szerk.
BeNYHE Jdnos, Kozmosz, Budapest, 1984.

10 Huszadik szdazadi latin-amerikai novellak, szerk. SzExAcs Vera, Noran, Budapest, 2008;
Ot vildgrész elbeszélései, szerk. Karic Sira, Eurépa, Budapest, 1969; Latin-amerikai
elbeszélok. Megjelent tovibbé egy dramaja Electra Garrigs = Kotélen a Niagara felett, szerk.
Sz6ny1 Ferenc, Eurépa, Budapest, 1982.

11 A Mambiala dombja, ford. Simor Andras, Eurépa, Budapest, 1974.

12 Példaul Latin-amerikai elbeszélék.

13 Keserii cukorndd, Szépirodalmi, Budapest, 1952; Kubai Elégia, Eurépa, Budapest, 1961,
Gitdrszold, Eurépa, Budapest, 1975; Papirhajé az Antillik tengerén, Méra, Budapest, 1987.

14 Foldi kirdlysag (1971), Az iildozé (1972), Eltint nyomok (1978), A fény szdzada (1976),
Az idé haboridja (1979), Embervaddszat (1963), A harfa és az drnyék (1982), Rendszerek és
médszerek (1982), Barokk zene (1977), A dolgok kezdete (egybegyjtott novellik, 2001).

15 A forditéi hagyomanyrol lasd Scuovrz Liszlo, Squandered opportunities: On the unifor-
mity of literary translations in postwar Hungary = Contexts, Subtexts and Pretexts. Literary
translation in Eastern Europe and Russia, szerk. Brian James BAER, John Benjamins,
Amsterdam, 2011, 205-217.
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is — akkor pedig a kubai Cabrera Infante a magyar Karinthy Frigyes
vagy éppen Varr6é Diniel hangjin szélalna meg. Ehelyett arra toreked-
tem inkdbb, hogy nyelvileg is humoros széveget alkossak. Bizonyos,
hogy aki jél ismeri a kubai irodalmat, szérakoztatébbnak taldlja majd
a forditdst, ezt azonban nem gondolom a szdveg hidnyossdgdnak: Cab-
rera Infante eredeti sz6vege is szérakoztatébb, ha felkésziilt, tajékozott
olvaséval talalkozik.

A kubai (és nem csak kubai) irodalmi intertextusok azonban nem
csupdn a Trockij haldlat Gjrairé szakaszban bukkanhatnak fel, hanem
a regény barmely pontjan. Igy példaul a Backaza cimi részben, ahol sz~
mos zenei utalds kozott egy elrejtézott fiatalember, egy fiktiv néi nevet
tartalmazé konyveim (Ela Coso), valamint egy zenemd cime (Ed/ica) és
parodisztikusan mddositott ajanldsa utal attételesen Alejo Carpentier
Embervaddszat cim kisregényére. Az Edlica Beethoven 3. Ervica szim-
fénidjanak humoros dtirdsa, hiszen Carpentier regényében ez sz6l a hang-
versenyteremben, mig a f6hés menekil. Innen pedig mar a konyveim is
konnyen felfejthets: E/a Coso nem mds, mint maga a Carpentier-regény,
amelynek spanyol cime E/ acoso. Magyarul azonban Ela Coso forditdst
kivint, a magyar cim — Embervaddszat — azonban sehogyan sem alakit-
hat6 néi névvé. A megoldis épp Cabrera Infante fonetikus médszerébsl
és az ,automatikus targyeset™bdl dllt els:

»hogy ez a fid, ez a chivato, aki gy fog meghalni, ahogy a zenebo-
lond kivénja a sala de concertiben, ez a Chivaro, a tet6rél hallgassa
a zenét, ahovi elrejtézott, és kozben olvassa az Amber Vadassat,
amelynek célja fastidiare il souvenire d'un grand’uomo, és hogy ab-
ban az id6ben olvassik (Jazz 2 'homme avagy Chas Salén), amig
Celibidet az Eolicit jatssza, mert mindketten a gyorsolvasds utjit
jarjake” (77T, 461)

Hasonlé a helyzet a kotet végén, amikor egy esds jelenetnél egy 19. sza-
zadi kolts, José Maria Heredia egy versének parafrizisira bukkanunk:

»Miré. Llovia. Era un aguacero, un torrente, que caia. Las cataratas
del Iguazu. Nidgara undoso. Templad Milira. ;Quién seria Milira?
Una amiguita canadiense de Humberedia. Dddmela que siento.”

A vers cime (Nidgara) ott van a szévegben, dm els6 rdanézésre csak a viz
sokasdgit illusztralja. Aztin megint egy kitaldlt néi név kovetkezik,



100 = Kutasy Mercédesz IDEGEN HORIZONTOK | SziF 2020/6

Templad Milira, aki a szoveg szerint Humberedia kanadai bardtnéje.
Ismerni kell a kubai romantikus koltészetet és Heredia versét ahhoz,
hogy rdjojjunk: ,Templad mi lira” (Pengessétek lantomat) a Nidgara ci-
mi koltemény kezdé sora. Magyarul azonban még a kubai koltészetet
ismer$ — dm spanyolul nem tudé — irodalmédroknak sem juthat eszébe
ez a kezd§ sor, mivel ennek a versnek nincs forditdsa. Van azonban egy
masiknak, a Vibar idején irt soroknak (Versos escritos en una tempestad),
amely el6szor a Hesperidik kertje. Az ibériai vildg kéltészete cimi anto-
légidban jelent meg 1971-ben. A vers témdja és hangutése is hasonld,
a kolté romantikus tulzdssal fokozza 1égi 6cednnd az esét. Elsé sora igy
sz6l: ,,Orkan, orkdn, érzem, miképpen drad”.!® Természetesen hangzé
fiktiv néi nevet a magyarban sokkal nehezebb eléillitani, mint Cabrera
Infante fonetikus kubai nyelvhasznalatiban: amig , Templad Milira”
nagyjabdl hihetden hangzik (a Milira kiilonosen), addig magyarul a ke-
vés képezhet név — példaul az ,Erz Emmi” — egyértelmten mesterkél-
tebb. Ezért inkdbb lemondtam a ndi névrél, és megolddsomban a széveg
el6z3 lapjain olvashaté tobbnyelvi jatékot haszndltam kiindulépont-
ként, melynek sordn a szereplSk angol és francia szavakat, kifejezéseket
is belesz6nek a mondataikba. A Niagarit meghagytam a ,sok viz” szino-
nimdjaként, az ,Orkdn, orkdn” sorkezdetet egy angolos feltitéssel barat-
nd helyett bardtta alakitottam, a verssor végén pedig nem viéltoztattam:

»Néztem. Esett. Hatalmas zapor volt, szakadt, zuhogott. Az Iguazi-
vizesés. A hompolygd Niagara. Or kdnor kdn. Kilehet Kanor kdn?
Humberedia baritja. Erzem, miképpen arad” (77°7; 539).

A szlengforditds

Cabrera Infante regénye , kubaiul” van, a killénbség pedig nem csupin
a sz6haszndlatban mutatkozik — a latin-amerikai orszagok székincsé-
ben egymdashoz képest 6ridsi kiilonbségeket taldlunk —, hanem abban
is, hogy a szerzd a regény egy részében kubaiakra jellemzd kiejtést,
hangzdcseréket, sz66sszevondst fonetikus dtirdsban kozli. Ez a meg-
oldéds szovegben nem egyenletesen fordul eld, a jellegzetes kiejtéssel
elsésorban az alacsonyabb iskoldzottsigu rétegeket jellemzi a szerzd.
A magyar viltozatban a minimdlis fonetikai lehet8ségeket szlenggel,

16  Hesperidik kertje, ford. SZERDAHELYT Istvin, Eurépa, Budapest, 1971, 485.
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szétévesztéssel kombindltam. A fonetikus dtirds kilon nehézsége ese-
tinkben a népszert, dm a kubai szerz6hoz képest nagyon is félrevivg
intertextusokban rejlik: a magyar nyelvi olvasénak azonnal Rejté Jend
hése, Filig Jimmy jut réla eszébe, én pedig, ahogy a szévegparédidk
esetében, itt is kertlni szerettem volna a kdzismert magyar irodalmi
referencidinkat. Ami a szlenget illeti, igyekeztem nem nagyon friss, és
viszonylag dltaldnos kifejezéseket vilasztani. Kiindulépontom a 80-as
évek kulvirosi argéja volt, mert bdr a regény az 50-es években jitszo-
dik, arra a nyelvhaszndlatra hetven év tavlatdbdl kevés olvasé emlékez-
het —és én sem ismerem. Helyenként, hogy Cabrera Infante iréi méd-
szerét megidézzem, magam is 6sszevontam {rasban néhdny szét, hogy
a skanddlt szoveg ritmusit reprodukédljam. Ez az olvasva (spanyolul is)
kissé zavaré médszer szerencsére elsGsorban a regény elsé néhdny feje-
zetére jellemz3, a vége felé inkdbb a nyelvi jatékokkal, anagrammakkal
megtizdelt, humoros megoldasok fordulnak el8.

Az angol forditds és tovdbbi nyelvi jdatékok

Amikor a pontos forditds lehetetlennek latszik, vigasztalé tudni, hogy
az adott szoveg mds nyelven mar létezik. Ezért munkdm sordn — eleinte
gyakrabban, késébb egyre kevesebbszer — Suzanne Jill Levine és Donald
Gardner amerikai kiaddsat haszndltam. Ez a kiadds azonban meglep6
médon helyenként hosszabb, mint az eredeti, mivel a forditék gyakran
magyarazatokat, kiegészité informdcidkat toldottak az angol szévegbe.

Ez torténik példaul anndl a résznél, amely magyarul igy hangzik:

yelgurulunk a 25. és az N utca sotét sarka mellett, egészen az L és
a 25. utca sarkdig, amelyet sosem szerettem, és mar a szdlloda meg
a kdvéhdz és a lakéhdzak mellett a nytizsgs tomegben, ahol a linyok
vonulnak lefelé a Radiocentréig, meg a didkok, akik kavézni jon-
nek, csak ott mondom, hogy Mirtila? Hogy milyen n62 Nem rossz”
(T'TT, 176).

Az angol viltozat tolddsai ebben az esetben teljesen szikségtelentl tol-
tik a széveget: a kiegészités egy olyan szdlloda nevét adja meg, amely-
rél soha tobbet nem esik sz6 a torténetben, és egyaltaldn nem relevins;
a cafeteria sz.6 kétszeres betolddsa pedig feleslegesen teszi hangsilyossd
a tdjat, amelyet a narrdtor éppen csak elsuhanni lat az aut6bél.
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,we cross that somber area between 25th and N street and LL and
25th, which I've never particularly cared for, and now, safely in the
hustling and bustle of the corner of the Havana Hilton and all those
ancillary or ancient pensions and cafezerias or cafés around it, with
people moving from neighborly modest street corner to mammoth
hotel for tourists, and students coming with the alibi of drinking
coffee to better sit the night out studying but actually to watch the
parade going by with all these girls fluttering toward Radiocentro
and La Rampa, I say Mirtila, as a woman? Not bad.”

Mikézben pedig a fordité hossza szakaszokat told be angolul, mds ré-
szeket, f6ként a nehezen megoldhaté széjitékokat valtozatlanul, spanyol
nyelven ékeli a szévegbe. Ez a helyzet a , Fejtor8” cimd rész bettikorével,
amely a spanyol (és az angol) véltozatban a ,Déddiva dvida” bettikbél
all 6ssze. A regényben szerepld definicié szerint tizenkét betds szek-
vencidt kell 1étrehozni, amely kor alakban folyamatosan, végtelenitve
olvashatd, osszesen tizenkét széra bonthaté, mikézben formdja édltal
és a benne elrejtett ,diva” sz6én keresztiil az énekesnére, La Estrelldra is
utal. Mig az angol forditds ezt a részt valtozatlanul, spanyolul kozli,
a magyar véltozatban nem lehet megtenni, hogy Bustréfedon inven-
ciézus széjatéka hermetikus, idegen nyelv{ széveg maradjon. Ez lett
tehdt beldle:

»Bustro fabrikélt egy anagrammat (és a sz6 rogton szét is hullott: ma-
gamra na) azzal a mondattal, hogy 7Teremts élet te, amit, ha korbe-
irunk, maga az 6nnén farkdba harapé kigyé, a gytrd, amely maga
a vardzskor: Osszegzi és megfejti az életet, akdrmelyikkel kezdjik is
a hdrom sz6 kozil, és olyan, akar in-fortuna kereke: teremtd, terem,
t6, te, €1, élet, éle, életterem, élete, le, lett, tere: és megint el6lrdl, csak
forog és forog, egyre csak forog, mig belehull a Felejtés Vermébe, ahon-
nan elbeszélheti a torténetét (a Dolgok Lelkének tanti), és ugyan-
csak, ugyan, csak, csakugyan alkalmazhat6é La Estrellara is, mert
a szokerék, a mondat, a tizenkét bet(is anagramma, a tizenkét sz6:

L Ep
& g maga a csillag, és

w
%39‘5

mindig ott van benne O” (TTT, 268).
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Az énnén farkdba harapo kigyo

Suzanne Jill Levine megemliti, hogy a cimadasra rendszerint a munka
legvégén keril sor: ez tortént a spanyol nyelvl regény megirdsakor
(amely Vista de amanecer en el tropico cimmel indult, és csak az dtdolgo-
zds utdn lett belSle Tres tristes tigres), és a forditds esetében is. A fordité
felsorol néhdnyat az angol cimviltozatok koziil — ,three tired tigers”,
sthree flat tigers”, ,three triped tigers”, ,three-tongued tigers”, ,three
trapped tigers”!” —, kozulik az utolsébdl lett a végleges cim. A tobbi
forditds esetében is azt latjuk, hogy jérészt igyekeztek megérizni az alli-
terdcidt, igy lett a francia kdtet cime Trois tristes tigres, az olaszé Tre tristi
tigri, a portugdlé Trés tristes tigres, a cseh viltozaté pedig T¥i truchlivi
tygri. A magyar regény esetében ugyancsak torekedtem az alliterdcié
megdrzésére, kiinduldsi pontom Scholz Lidszlé megoldésa volt A4 spa-
nyol-amerikai irodalom révid térténetébdl, ahol a sz6 szerinti jelentést
(,hdrom szomoru tigris”) megdrizve a Tragikus tigristric ideiglenes cim-
javaslat szerepel. Mivel az eredeti cim egy spanyol nyelvtors szévegének
eleje, a szavak denotativ jelentése bnmagaban nem feltétlentl relevins,
esetiinkben a ,tigrisek”, vagyis a kubai éjszakdban kalandozé férfiak
jol lithatéan nem szomoruak. Nem akartam ugyanakkor a spanyol
nyelvtordt egy tetszSleges magyar nyelvtorével helyettesiteni — a |, feke-
te bikapata” kezdet taldn kézenfekvd lett volna —, mert ahogy a stilus-
parédidk vagy a fonetikus dtirds esetében, itt is kertlni szerettem volna
a magyar nyelvre vonatkozd, nagyon explicit utaldsokat. A forditds
nyelve, kiilondsen a verbalitdst ilyen hangsilyosan megjelenité mivek
esetében, mindig konstrukcié; arra térekedtem tehdt, hogy a magyar
nyelvre torténd egyértelmi utaldsok a lehetd legritkabban, és csak na-
gyon indokolt esetben jelenjenek meg.!®

17 Suzanne Jill LEVINE, The Subversive Scribe. Translating Latin American Fiction, Graywolf,
Minnesota, 1991, 29.

18 Az egyik ilyen Drakula grof leirdsa a regény 425-426. oldaldn, ahol Bustréfedon egy
zdréjeles megjegyzését (,Bela con una vela, dirfa Bustréfedon”) az egyértelmd magyar
referencia miatt Karinthy Frigyes Babits-parafrazisdval helyettesitettem (,még €l a méla
Béla”). A misik, jol ismert magyar intertextus akkor szerepel, amikor a szereplék rek-
limszovegek kiforgatasaval szorakoztatjak magukat. Mivel hazankban a reklim jelleg-
zetesen humoros miifaj, és szdmos régi reklimszoveg maradt fenn, a kubai valésigra
reflektdlé reklamok kozé utaldsszerden elrejtettem néhény olyat, amely szamunkra is
ismerds lehet (természetesen a termék nevének kihagydsaval). Igy kertilt az Erika por-
szivé 70-es évekbdl szarmazo, rovid életd reklaimszdvegének (,ne verje ki, ne rézza ki,
Erikaval szivassa ki”) eleje a kubai fogyasztasi cikkek rekldmparafrazisai kozé: ,Kisasz-
szony, ugye, tudja, hogy minden babba kolbdsz kell. Mmm, de finom. Ne verje ki, ne rizza
ki. Pornografia avagy a hatékony reklamfogas. Hurka, kolbdsz, toltelék, mind jollakik
avendég” (TTT, 467).
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Az elsé cimviltozataimban a regényben szerepld egyik kabaré, a Tro-
picana nevébdl indultam ki. A kiadéval valé egyeztetések sordn egy
kozbiilss lehetSségként az is felmertilt, hogy mutassuk meg a cimben,
hogy a magyar nem indoeurépai nyelv, és nevezzik a kotetet egysze-
rden Hdarom szomori tigrisnek. Most is azt hiszem, hogy ez a megoldas
csakugyan szomoru lett volna, hisz éppen az maradna ki belSle, amirél
a regény szol, jelestl a nyelvi jaték. Mivel azonban a regényben a ti-
pogréfia is szerephez jut, arra gondoltam, hogy a sz6 szerinti cimadds
esetén a cimlap valamiféle vizudlis jatékdval reflektdlni lehetne a sz6-
veg szintjén gyakran kiforgatott szavakra. Anagrammadkat készitettem
tehdt a ,hdrom szomordu tigris™re, és azt reméltem, valamiféle optikai
megolddssal, példdul tiikkrozéssel, nézépontviltissal atjatszhato lehet
a sz6 szerinti cim abba a mdsikba, ami kiilonbé6zik ugyan téle, mégis
ugyanaz. A kotet hivatkozasianak szempontjabdl azonban valdszindleg
nem lett volna szerencsés a kettés cimadds, és persze az is elképzelhetd,
hogy a megoldasnak csak néhany filolégus 6rilt volna. A mostani cim
végiil egy szerkeszt8ségi értekezleten, vagyis a kiad6 kollektiv dontése
nyomdn sziiletett, s ez a médszer, gy vélem, jol rimel arra a kényszerd,
mégis rendkivil spontdn, a végeredmény szempontjibédl pedig min-
denképp eredményes munkamédszerre, ahogyan maga a kotet is ke-
letkezett.

Irdsom elején Borgest idéztem, aki azt dllitja, hogy nincs eredeti,
csak viltozatok léteznek. Cabrera Infante ,kubaiul” és angolul irott
életmive nem mds, mint valtozatok sokasdga egyetlen témadra, a nyelvre.
A Jelenkor Kiadé gondozdsiban tobb mint 6tven évvel a spanyol kiadds
utin megjelent elsé forditds felvillant ugyan néhdny témat ebbdl a rend-
kiviil gazdag nyelvi és intellektudlis hagyatékbdl, 4m ahhoz, hogy teljes
pompdjiban lithassuk, arra volna szikség, hogy a szerzé barokkos,
varidciékra épits szerkesztésmaédjanak megteleléen tovabb duzzadjon
a magyar nyelv{ korpusz, és az életmi tovabbi darabjait is olvashassuk
magyarul. Bizom benne, hogy a kévetkez6 Cabrera Infante-kotetre
nem kell tovdbbi 6tven évet vdrni.
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Wekerle Szabolcs

AHOL A VILAG MINDEN DARALOJA
SEM LENNE ELEG

Erzékenyz’te’s és tabutémadk a holland
gyerek- és ifjuisdgi irodalomban™

A botrinyt okoz6 Meseorszdg mindenki¢ cim( kétetben az arra fogéko-
nyak kérében talin a Hazasodik a kirdlyfi cimi verses mese viltotta ki
a leghevesebb reakcidkat. Ennek eredetije egy 2000-ben megjelent hol-
land képeskonyv volt, amely ott mara klasszikussa érett, és nem vert ki
semmilyen biztositékot. Szinte kzhely, hogy Hollandia tolerdns orszig
— és ez ifjusdgi irodalmdban is megmutatkozik. Tabutémdk nemigen
léteznek, és maga a hivatalos tanterv kéveteli meg az oktatdsi intézmé-
nyekt6l, hogy foglalkozzanak bizonyos, tirsadalmi kisebbségeket érinté
kérdésekkel.

Az 6tvenhét éves Julianna kirdlynd prostitudltként Gl az Amszter-
dam vorosldmpids negyedébdl jol ismert kirakat mogott. Az ablakon
drcédula: 5 200 000 gulden. Akkoriban évente ennyi pénzébe keriilt
a holland adéfizetSknek a kirdlyi hiz finanszirozdsa. 1966-ot irunk,
és a fent bemutatott karikatara' a God, Nederland & Oranje (Isten,
Hollandia és Orania [ez a holland kirdlyi hdz neve]) cimd folyéirat elsé
évfolyama elsé szimdnak cimlapjan volt lithat6. Nem sokdig: az jsd-
got mindjdrt le is foglalta a rendérség.

A tdlnyomdrészt karikaturdkat kozl8, a maga kordban igencsak
merésznek szdmité lapot a provo mozgalom adta ki, készit8it késGbb
felségsértés miatt marasztalta el a birésag. A nevét a provokacié sz6bdl
rovidits szervezSdés voltaképpen egy kis, anarchista akciéesoport volt,
amely azt tlizte ki célul, hogy er8szakmentes, ironikus és vicces meg-
mozduldsaival mindenféle tekintély ellen felveszi a harcot. A provék
nemcsak az egyhdzakbdl, a hadseregbdl, az dllambdl, a polgarsigbdl nem
kértek, de az elpolgiriasodott proletaridtusbél sem. Utébbiak helyett
minden reményiiket a ,provotaridtus”™ba vetették, vagyis a didksdgba,
a muvészekbe, a munkanélkiliekbe, a tirsadalom peremén élSkbe.

* A cikk megirdsihoz Gyéri Hanna, illetve dr. Réthelyi Orsolya szakért6k véleményét is
kikértiik. Koszonjik hozzajaruldsukat a tanulmany létrejottéhez.
1 God, Nederland & Oranje 1966/1., http://www.iisg.nl/exhibitions/censorship/zk31246-nl.php.
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Ez az idészak, akarcsak a legtobb nyugat-eurdpai orszagban, Hol-
landidban is az dtmeneté: a tirsadalom mikodését még erésen meg-
hatdrozzik a régi, j6l bejaratott autoritisok, a hiaboru alatt vagy utin
sziiletett, jolétben €16 nemzedék pedig egyre nehezebben viseli a meg-
lehet8sen merev kereteket. Ami a provokat illeti, eurépai viszonylatban
is uttdrének szamitottak: Gtletes, pimasz és tide akcidikkal el6képiil szol-
giltak a’68-as nemzedéknek is — mikézben 6k maguk, félvén attdl, hogy
az intézmények ellenzdiként lassan menthetetlendl intézményesiilnének
(egyik prové 1966-ban még az amszterdami kozgytlésbe is bejutott kép-
visel8ként), addigra mar fel is oszlattik mozgalmukat.

Mikuldspoz

,Kil6nos, hogy Thomas és az anyja segitséget kapnak: ezzel sarokba szo-
ritod az agressziv apit. Egyszerten feje tetejére dllitod a hatalmi viszo-
nyokat. — Ez szerencsére elég sok embernél ugyanigy tortént akkoriban.
Ez volt a hajtéers a hatvanas években a provo-mozgalom mogott is, ami
csoddlatos valami volt: azok a fidk és linyok mind meg akartak szaba-
dulni a fura, tekintélyelvii neveléstsl, amelyben részesiiltek.”?

A fenti szoveg részlet egy idén nyédron a holland Trouw cimd na-
pilapban megjelent interjubdl. Az djsigiré Guus Kuijert, a holland
gyerek- és ifjusagi irodalom €18 legenddjit kérdezi benne. (Aki, bar
augusztus elsején toltotte be 78. életévét, ragaszkodott hozza, hogy a
zsurnalisztival tegez3djenek.) Thomas a Minden dolgok konyve® cimi
regény f6hése. Ebben egy bigott valldsos apa terrorizilja a csalddjait,
fidt rendszeresen veri, és a feleségére is tobbszor kezet emel. Thomas
gyakran beszélget Jézussal, de az utciban laké ,boszorkdnnyal” (egy
kilonc, boles id8s asszonnyal) is, és végul batorsdgdnak, valamint né-
hiny j6 ember segitségének koszonhetéen megoldédnak a dolgok.

Guus Kuijer egyike azoknak a holland szerzéknek, akik a hazdjuk-
ban az 1960-as évek kézepén megkezd3dott — egyébként még nyugat-
eurépai Osszehasonlitdsban is rendkiviil gyors és heves — tirsadalmi
viltozdsok nyomin a gyerekirodalomban is kisebb forradalmat inditot-
tak utjdra, sorra emelve be olyan témdkat és jelenségeket az ifjabbaknak
sz016 szovegekbe, amelyek kordbban tabunak szimitottak.

2 Iris ProNK, Az 176, Guus Kuijer szabad szelleme: »A fura gyerekkorom csindlt belélem irét”,

Trouw, Interja, 2020. augusztus 11., https://www.trouw.nl/cultuur-media/de-vrije-geest-

van-schrijver-guus-kuijer-die-rare-jeugd-heeft-van-mij-een-schrijver-gemaakt~be61298b/.

[A tanulmédnyban szerepl$ szovegrészletek a szerzé sajit forditdsai.]
3 Guus Kuijer, Minden dolgok kinyve, ford. WEKERLE Szabolcs, Kolibri, Budapest, 2014.
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Az ezzel kapcsolatos vitik és eszmecserék az 1960-as évek végén
és az 1970-es években nagyon intenziven zajlottak az orszdgban, ahol
a kordbbiakhoz képest sokkal nagyobb hangsulyt kapott a kérdés, mi-
lyen konyveket érdemes az ifjusdg kezébe adni. A didaktikus megko-
zelitést is ezekben az években nyilvinitottik nagyrészt keriilendének
— a neves kritikus és irodalmdr, a flamand (tehit holland anyanyelvid
belga) Eric Hulsens példaul Cyriel Verleyen Nuk cim(, 1973-ban meg-
jelent konyvébdl idéz elrettentd példit: , Elfordul, hogy te is komisz
vagy? Majd megjavulsz, csak prébalj jol viselkedni! Akkor te is olyan
rendes és okos leszel, mint Nuk. Adni az ég!” Hulsens ehhez még hoz-
zdteszi, olvassuk az esszéjét idéz8 Anne de Vries nagyszabdsu tanulma-
nyiban,* hogy egy olyan ir6, mint példiul Guus Kuijer, soha nem venne
fel ilyen ,mikuldspézt”, ellenkezbleg: mindent megtesz, hogy egyen-
rangu félként széljon a gyerek olvasékhoz.

LA gyerekek ugyanabban a vildgban élnek, mint a felnéttek, és az
ifjusdgi irodalomnak segitenie kell a fiatalokat abban, hogy felnétté
viljanak — irta Hulsens. — Eppen ezért el kell felejteniink a tabukat,
ahogy az infantilizdlast is a kicsinyit6 képzskkel meg a rézsaszin ar-
nyalatokkal egyttt.”

Az ebben az id8ben kibontakozé vitik nem voltak mentesek a szél-
s6ségektbl. Az olyan feminista egyestletek, mint az 1968-ban alapitott
Feérfi N§ Térsasig (Man Vrouw Maatschappij), vagy az egy évvel ké-
s6bb létrejott Dolle Mina, munkacsoportokat hoztak létre a gyerek-
irodalom tanulményozésira, a Kritikus Tandrok nevd csoportosulds
pedig amellett szallt sikra, hogy az oktatdst a ,tirsadalmi tudatositds”
eszkozévé kell tenni. Mégis: birmennyire radikdlisak voltak is, ezek
a szervezddések lényeges és alapvetd, valamint vitaképes kérdéseket
vetettek fel. A mdr emlitett Dolle Mina néhiny tagja 4ltal alapitott
Gyerek- és Ifjusagi Irodalmi Munkacsoport példaul 1972 6szén a Volks-
krant nevd napilapban jelentette meg A négerek a legtébb gyerekkényv-
ben még mindig szoknydt viselnek cimi cikket. Ugyanék kés6bb nem
gy6zték ostorozni a gyerekkonyvek ,elavult tirsadalomképét”, azt, hogy
ezek a mivek a jobb korokbél szarmazd, ép és boldog csalddban é16

4 Anne de VRiEs, Wat heten goede kinderboeken? Opvattingen over kinderliteratuur in Neder-
land sinds 1880 [Mit neveziink jé gyerekkonyvnek? Elképzelések a gyerekirodalomrol
Hollandiaban 1880 6ta], Em. Querido, Amsterdam, 1989. Lésd: https://www.dbnl.org/
tekst/vrie089wath01_01/vrie089wath01_01_0005.php

5 Eric Huvsens, Jeugdliteratuurkritiek: een reflectie [Az ifjusigi irodalom kritikdja: egy
reflexi¢], Kritak, Leuven, 1980, 12. Lisd: https://www.dbnl.org/tekst/huls004jeug01_
01/huls004jeug01_01_0001.php.
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gyerekekrdl és gyerekeknek szélnak, mikozben a felnéttek tekintélye
kikezdhetetlen benniik. Ugyanakkor, jegyzi meg a munkacsoport, van-
nak témdk, amelyek gyakorlatilag nem jelennek meg a gyerekkonyvek-
ben: ilyen a haldl, a vdlds, a homoszexualitds és a szellemi vagy testi
fogyatékossag.

Konformista anarchista

»Ne feledjiik: szegény gyerekeknek alkohol és nikotin nélkil kell dt-

verekednitik magukat az életen, ugyhogy nekik is joguk van némi

szérakozashoz” — fogalmazta meg a mérsékeltebbek allispontjit Wil-
lem Wilmink 1978-ban. A népszer( ir6 és kolt§ ezzel arra hivta fel

a figyelmet, hogy az irodalmat nem lehet kizdrdlag a tirsadalmi tgyek

szolgdlatiba dllitani, hiszen annak amellett, hogy szem elStt tartja

a valdsdgot, élvezetesnek kell maradnia, kikapcsolédést biztositva az

olvasék szamdra.

Izgalmas, kusza idSk: a korszak Kuijer mellett legjelentSsebb figu-
rajat, a bator és szertelen Annie M. G. Schmidtet egyszerre timadtik
azért, mert ,anarchista”, mig a radikdlis feministik azt vetették a sze-
mére, hogy két halhatatlan hése, Jip és Janeke (a Hollandidban kultikus-
nak szimité mesekdnyvsorozatot nalunk a Pagony adja ki Jand és Janka
cimen) tulsdgosan is konformista, és a fennéll6 tirsadalmi rendet pro-
pagilja.’

Akiarhogy is, az 1995-ben elhunyt Annie M. G. Schmidt a hdboru
utdni holland gyerekirodalom mdig meghatirozé alakja. Midsokkal
egylitt § volt az, aki beemelte miiveibe — el8sz6r felntteknek szant mu-
sicalekbe — a homoszexualitds, a nék szabadsigjogainak kérdését, és
egyéb tabukat. O#i cim( (magyarul a Pagonynal kiadott), kisebb gyere-
keknek szdnt konyvében a f6hés kisldny anya nélkiil nd fel, rdaddsul
apjaval egyiitt folyamatosan menekiilnie kell a hatésdgok eldl, mert
a papdnak nincsenek papirjai, hivja fel a figyelmet a holland ifjusigi
irodalom torténetét bemutaté nagy munka bevezetd tanulmanya.® Ebbgl
6  Idézi Anne de VRiEs, I m., 247.

7 Danja KoELEMAN, De magie van Annie M.G. Schmidt: ,Qverdrijven was haar handelsmerk’
[Annie M. G. Schmidt vardzslata: ,A tilzés volt a védjegye”] Nu.nl 2020. méjus 15.,
https://www.nu.nl/weekend/6051054/de-magie-van-annie-mg-schmidt-overdrijven-
was-haar-handelsmerk.html.

8  Een land van waan en wijs. Geschiedenis van de Nederlandse jeugdliteratuur [Bolcsek és
bolondok hazaja. A holland ifjasdgi irodalom torténete], szerk. Rita GHESQUIERE —

Vanessa Joosen — Helma van Lierop, Atlas Contact, Amsterdam—Antwerpen, 2016,
https://www.dbnl.org/tekst/ghes0021and01_01/ghes002land01_01_0002.php.
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az is kidertil, hogy a hatvanas—hetvenes években lejitsz6d6, tabudonts
fordulat utdn a holland gyerekirodalom viszonylag egyenletes fejlédésbe
kezdett, és szdmos kordbban kibeszélhetetlen probléma megtirgyal-
hatévid lett. A nyolcvanas évekre a konyvek megjelenése is merészebbé
vilt, egyre tobben kisérleteztek a stilussal és a kompoziciéval.

Az utébbi évek fejleménye, dertl ki az Ifiisdgi irodalmunk az etnikai-
kulturdlis diverzitds szempontjdbsl ciml tanulmédnykétetbsl,” a kény-
vekben megjelend sokszinlség erésodése. ,,A holland ifjusdgi irodal-
mat tanulmanyozva azt litjuk, hogy az etnikai-kulturalis diverzitds
terén nagyon hasonléak a kiadvanyok — irjdk a szerzék. — A holland
ifjusdgi konyvek nagy részében fehér szereplSket taldlunk, mikézben
a szines szereplSk vagy hidnyoznak, vagy nem jelentések. Ezek a kony-
vek tehdt, mds széval, a valésdgnak csak egy szeletét tarjik az olvasé elé,
ami fontos kovetkezményekkel jar a fiatal olvasok fejlédésére, akik 6n-
és vilagképének alakuldsdra tobbek kozott éppen az dltaluk olvasott
koényvek vannak hatdssal.”'

Van még tennivalé Hollandidban is, vélik ezek szerint az ottani szak-
emberek, de sokszinlségben, sulyos kérdések felvetésében, a valésig
bemutatdsiban az ottani és — mondjuk — a magyar gyerekirodalom
szinte 6sszehasonlithatatlan.

Nem vadember

Gyéri Hannit, a sok holland gyerek- és ifjusdgi irodalmat kiad6 Pa-
gony szerkeszt$jét arrdl kérdeztiik, milyennek ldtja az orszag gyerek-
irodalmat magyar szemmel. A szakember elmondta: Hollandia azért
kulonosen érdekes, mert annyira tolerdns tirsadalom, hogy ott nem
kell kalén tematizdlni és sulykolni, hogy minden ember egyenld.
»Nem arra fut ki egy-egy szerepls, hogy nézd csak, hit 6 is ugyan-
olyan, mint mi, nem pedig valami vadember — magyarizza Gyéri
Hanna. — Az egyes szereplék kulturélis vagy barmilyen mds identitdsa-
bdl fakadé esetleges szocializaciés kiilonbségek megjelennek a karak-
teritkben, de nem mint probléma, hanem mint mindennapi valdsdg,
mint adottsdg. Aztin ha épp ebbdl, a szerepld karakterébdl adédik
9 Sara van den BosscHE — Anne KLOMBERT, Jeugdliteratuur Door de Lens van Etnisch-

Culturele Diversiteit [1fjasdgi irodalmunk az etnikai-kulturélis diverzitds szempontjabdl],

Stichting Lezen, 2020, https://www.lezen.nl/sites/default/files/deel33_jeugdliteratuur_

door_de_lens_van_etnisch-culturele_diversiteit.pdf
10 Ubo.
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probléma a cselekmény szerint, az is megjelenik, de nem a probléma-
felmutatds van a fékuszban.”"!

A szerkesztS példat is emlit: Enne Koens 1% ben Vincent en ik ben
niet bang [ Vincent vagyok és nem félek] cimi regénye iskolai bantal-
mazdsos torténet, amely elsésorban a fészereplére koncentral, mikoz-
ben a bintalmazé személyisége alig rajzolédik ki. Az viszont kidertl
— a kozegbdl, a nevébdl —, hogy bevindorlé csalidbél szarmazik.
yEnnek ellenére rasszizmusnak nyoma sincs a kdnyvben — mondja
Gyéri Hanna. — Az ottani kdzeg annyira normalis, hogy nyugodtan
lehet rosszat is irni egy kisebbséghez tartozé emberrdl, siman lehet
negativ szerepld, ettél még senki sem fogja azt gondolni, hogy azért
negativ, mert bevindorlé.”?

»Ez is — folytatja Gyéri Hanna — eltér$ perspektiva a miénktdl: ott
a kisebbségiek, az ilyen-olyan tdrsadalmi csoportokhoz tartozé szerep-
16k a legtermészetesebb médon vannak jelen az irodalomban — épp-
ugy, ahogy az életben is.”®* A magyar szerz8k egyeldre jobbdra kerulik
ezt a megkozelitést, homoszexualitds, etnikai kisebbségek, szegénység,
vilds: ezek a témak ritkdn bukkannak fel a kényveinkben.

Kirdly és kirdly

A Meseorszdg mindenkié cim kotetben a nemrég megjelent Hazasodik
a kirdlyfi alcimében ezt olvassuk: ,LLinda de Haan és Stern Nijland lepo-
relléja alapjan megverselte, dtdolgozta Csehy Zoltin”. Az eredeti mi
tehdt nem vers, hanem egy kisgyerekeknek sz616 képeskonyv. A cime:
Koning en koning, vagyis Kirdly és kiraly.

A gyonyord rajzokkal illusztrilt torténet els6 kiaddsa 2000-ben
jelent meg Hollandidban, tizenkét nyelvre forditottik le, a szerz8paros
pedig azdta is jarja a holland iskoldkat, ahol igény szerint a massdagrdl,
az egynemiiek szerelmérdl, tolerancidrdl beszélgetnek a didkokkal.
A sztori egyszer(: volt egyszer egy kirdlyfi, aki nem akart meghédza-
sodni. Csakhogy errdl nyilvin sz6 sem lehetett: ha egy kirdlyfi kirdly
akar lenni, muszaj meghdzasodnia. Az id8s kirdlynd, aki mdr szivesen
nyugdijba vonulna, elkezd part keresni a fitinak, aki azonban egyetlen
lednyba sem szeret bele. Végil jon egy hercegkisasszony, akit elkisér

11 Forrés: személyes beszélgetés.
12 Forrés: személyes beszélgetés.
13 Forris: személyes beszélgetés.
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a fivére is, és 16n happy end: a két fii azonnal szerelembe esik, majd
legott meg is hdzasodnak.

A torténet, dertl ki a kiadviny weboldaldrdl, nem csak nialunk
viltott ki felhaborodast: az Egyesiilt Allamokban, Anglidban és Cseh-
orszdgban szintén vita alakult ki arrél, hogy kisgyerekeknek szabad-e,
lehet-e ilyen formaban beszélni a szexudlis diverzitdsrol. (Az eredeti ké-
peskonyv rdaddsul valéban csupan néhdny éveseknek szdl, a magyar
dtdolgozds viszont inkdbb az id&sebb korosztilynak.) Ennek ellenére
sem lett Hollandidban botranykonyv a Koning en koning. Ha megnézzitk
a szexudlis mdssdgrol sz6l6 kiadvanyokat, nem is csoddlkozhatunk
ezen: van bel6lik béven.

Elég ellatogatnunk a Gay&School cimen elérhets weboldalra:' itt
olyan konyvlistikat is kdzzétesznek, amelyekben megjelenik a szexudlis
diverzitds. Eléfordul, hogy ez az adott ml kézponti témdja, mashol
pusztin mellékszal. Viszont egészen kis kortdl 18 éves korig talalha-
tunk a kérdést tematizalé olvasmanyokat. Vessiink egy pillantdst pél-
déul a képeskonyvek kindlatdra: itt a Koning en koning mellett olyan
cimek szerepelnek, mint a Toch moederdag voor Tommy [Végiil Tommy is
unnepli az anydk napjat] (a sztori dichéjban: Tommy nem sokkal anydk
napja el6tt megy el8szor iskoldba, ahol a taniténé még nem tudja, hogy
a fiinak két apukdja van, viszont aznap minden gyerek az anyukdjanak
készit kedves kis ajdndékot; mi lesz a megoldés?), a Goos [Goos] (egy
mese, amely azt magyardzza el, milyen az, amikor egy fia ldnynak érzi
magit, és forditva), a De vriend van Papa [Papa baritja] (apa és anya
elvilnak, de végul mindketten talalnak maguknak tdrsat, egy-egy férfit),
vagy a De mama’s van Sterre [Sterre mamai].

De talalnak érzékenyits konyveket a kamaszok is. A 12 és 18 éves
kor kozottieknek tobbek kozt Andreas Burnier Het jongensuur [A fit-
6ra] cimd munkdjit ajanljak. A regény a mésodik vildghaboru idején
jatszédik (1969-ben irédott), és nyiltan, egyuttal viddiman szdmol be
leszbikus kapcsolatokrél, illetve arrél, milyen az, amikor egy né igaza-
bél nem akar né lenni. A 2012-ben megjelent Warmwatervrees [ Meleg-
vizfébia] hése egy lany, aki probdlja megtalalni a helyét az 4j kozép-
iskoldjaban, és fulig beleszeret az iskola legmendbb csajaba. A Storm
[ Vihar] pedig egy 12 éves szorfos fia torténete, aki nyaron feledhetetlen
napokat tolt a tengerparton egy mdsik szorfos fidval.

14 Lisd a Koning en koning hivatalos weboldalat: https://www.koningenkoning.nl/.
15 Lisd a Gay and School hivatalos weboldalat: https://www.gayandschool.nl.
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Kiemelt figyelem

Ha azt gondolnink, hogy ez a sok konyv és a témaval valé aktiv foglal-
kozds pusztin a tevékeny melegszervezetek ugye, tévedink. A Gay
and School konyvlistdja maga is hivatkozik Hollandia kerettantervére,
amelyben szintén szerepel a kérdés.

yHollandidban a tanterv ugynevezett végcélokat hatiroz meg,
ezentul az iskoldk szabadon vilaszthatjak meg, mikor és hogyan érik
el azokat egy adott életkorig — mondja dr. Réthelyi Orsolya, az E6tvos
Lorind Tudoményegyetem Néderlandisztika Tanszékének vezetdje.
— A 2006 6ta érvényben 1évd, a tirsadalmi diverzitdst ugyancsak ki-
emelt helyen kezeld kerettanterv 2012-es médositdsa kiilon foglalko-
zik a szexudlis diverzitissal. Egy ehhez készitett dokumentumban az
oktatdsi minisztérium leirja, a tandrok hogyan teljesithetik a végcélok-
ban meghatirozott szempontokat.”

Az anyagban tobbek kozt az olvashatd, hogy a médositissal az 6sz-
szes hollandiai, majd id6vel karibi-hollandiai (ez a Karib-tengerben ta-
lalhaté hdrom sziget, amelyek kordbban Hollandia gyarmatai voltak,
2010 6ta pedig specidlis kozségei) miikods iskola koteles lesz felvenni
tananyagdba a szexudlis diverzitds szempontjit. Hogy mi a kiegészités
oka? ,A szexualitdsra és a szexudlis diverzitdsra irdnyuld kiemelt figye-
lem az oktatdsban nagyon lényeges a szexudlis tudatossdg, a szexudlis
egészség, a biztonsigos iskolai koérnyezet, a homoszexualitdssal, bi-
szexualitdssal és genderidentitdssal szembeni tolerancia és tisztelet kiala-
kuldsdnak szempontjibdl — olvashaté a dokumentumban. — Kutatdsok-
bdl kimutathatd, hogy a leszbikus, homoszexudlis, biszexudlis és/vagy
transzgender (LHBT) fiatalok nem élveznek kell8 biztonsdgot, toleran-
cidt és elfogaddst az iskolai kornyezetikben. [...] A felsébb évfolyamok-
ban az LHBT-gyerekek erdszakos atrocitisokat is elszenvednek. Ez
sok esetben depressziés panaszokhoz, s6t akdr szuicid gondolatokhoz
vagy ongyilkossighoz vezet.”1¢

Dr. Réthelyi Orsolya felhivja a figyelmiinket arra is, hogy a médo-
sitds egyenesen a holland alkotmdnyra hivatkozik. ,Azt irjik, hogy
a diverzitds az alkotmdny els6 cikkében is megjelenik: mindenkit, aki

2z

Hollandidban €1, megillet az egyenld bandsméd. A valldsa, meggy6z6-

16 Jeroen Bron — Sigrid LoENeN — Martha Haverkamp — Eddie van VLIET, Seksualiteit en
seksuele diversiteit in de kerndoelen (Szexualitds és szexudlis diverzitds a tanterv célkit(i-
zéseiben), SLO, Enschede, 2015, https://www.rutgers.nl/sites/rutgersnl/files/PDF/
seksualiteit-en-seksuele-diversiteit-in-de-kerndoelen.pdf.
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dése, politikai irdnyultsiga, faja, neme vagy barmilyen mds ok miatt
senkit sem érhet diszkrimindcié. Vagyis, mivel a diverzitds a holland
tarsadalom fontos jellemzd&je és értéke, az mindenkit meg kell hogy illes-
sen. Még talalkozhatunk egy gyonyor kifejezéssel a tanterv-kiegészi-
tést magyardzé dokumentumban: az iskoldknak, olvashaté a szévegben,
»burgerschapsopdracht«-juk van. Ezt valahogy ugy fordithatnink, hogy
az iskoldk feladata tobbek kozt a polgdrrad nevelés, a tirsadalmi helyzet
és feladatok megértetése. Fontos, hogy a térvény, a tanterv természete-
sen nem »propagdilja« a szexudlis diverzitdst, hanem arra akarja meg-
tanitani a gyerekeket, hogy egy olyan sokszin( és ésszetett tirsadalom-
ban, mint a holland, mindenkinek tisztelnie kell mindenkit. Azt is, aki
ramaddnt Unnepel, azt is, aki kardcsonyt vagy hanukat; tisztelni kell
a szdrmazdsi kilonbségeket, és ugyanigy a szexudlisakat is.”1”

Ebben a cikkben nem feladatunk eldonteni (és képesitésiink sincs
hozz4), kinek van igaza: annak-e, aki szerint bizonyos életkor alatt nem
szabad megismertetni a gyerekeket a szexudlis kisebbségekkel, példaul
a homoszexualitdssal, vagy annak, aki nem lit ebben semmi veszélyeset
és kivetnivalét. Az viszont nyilvanvals, hogy Hollandia egyértelmten
az utébbi csoportba tartozik.

A szakirodalmat olvasva mindenesetre rileltiink egy idézetre, amely
taldn a hollandok ezzel kapcsolatos hozzddlldsat is illusztralja. A méso-
dik vildghaboru utin komoly vita zajlott holland irodalmarok kozott
arrél, hogy karos-e, és ha igen, mennyire, ha a gyerekek lekttrt, ka-
landregényt, indidntérténeteket olvasnak. Nem rossz-e a minta, nem
vilnak-e maguk is er6szakossd, ha véres tettekkel és kegyetlenségekkel
taldlkoznak a konyvek lapjain? Godfried Bomans azon a véleményen
volt, hogy egyfell egy gyereket megakadalyozni abban, hogy kalandre-
gényt olvasson, majdnem akkora képtelenség, mint ravenni arra, hogy
ne vegyen levegst. Vagyis: igy is, gy is hozzd fog jutni. De a donté érv,
vélte Bomans, nem is ez: ,Olyan gyerekrél még soha nem hallottunk,
aki a vasuti vigdnyhoz kotozte, és késsel leszirta volna a bardtnéjét csak
azért, mert ezt olvasta egy indidnkdényvben. AKki ilyet tesz, az nem nor-

milis. Mds magyardzat nincs.”'®

17 Forris: személyes beszélgetés.
18 IdéziAnnede VRiEs, I m., 247. Lasd: https://www.dbnl.org/tekst/vrie089wath01_01/
vrie089wath01_01_0005.php.
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Az olasz képregények hazai helytart6ja, a Frike Comics idén szeptem-
berben jelentette meg a fumettik (az elnevezés a szovegbuborékra utal)
egyik legmeghatirozébb karakterének, Tex Willernek az elsd 6néllé ma-
gyarorszéagi kotetét. A nagy multu revolverhds klasszikus westernpony-
vakbdl taplilkozé kalandja valahol féluton van a hésokkel teli, mitizdlt
vadnyugat és a komorabb hangvételd, izgalmas blintorténetek kozott.
Pont olyan feliités, amivel remek valasztds volt utjira bocsdtani a Tex
Willer-sorozatot.

A Bonelli Kiadé égisze alatt 1948-ban startold, és f8leg az olasz fél-
szigeten, valamint j6 néhdny mds eurdpai orszdgban maig téretlen nép-
szerlségnek 6rvendd széria az amerikai képregények, illetve a klasszi-
kus western akkor mdr javdban diborgs aranykordval parhuzamosan
indult. A miésodik vilaghdborut kovetden a szuperh8sok mellett igen
kelendé sci-fi, horror, misztikus és mindenekel6tt vadnyugati torté-
netekre adott olasz vilasz lényegében 6tvozi a western €s a latexruhds
hésok legjellemzGbb toposzait és archetipusait. Persze az emberfeletti
héroszok és a régi vadnyugat viligképe, karakterkészlete, narrativ pa-
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neljei és konfliktusai kéz6tt mindig is erés kolesonhatds és dtfedés volt,
de Tex figurdja egyfajta eurdpai izl dtmenetként mindkét kulturalis
elézményével igen sajitosan rezondl. A torvényen kivili gazfickdkat
1ld6z6, szigoru erkolesi kddex szerint €16 és az elnyomottakat felsza-
badit6 ranger a klasszikus westernethosz rendparti, normativ bajnoka,
aki a civilizciét fenyegetd romlottsdg ellen harcol. Granitszildrdsdgu
igazsdgérzete, valamint szinte a sebezhetetlenségig fokozott ritermett-
sége és a szupergonoszokat idéz8 nemezisei okdn részben rokonithaté
Supermannel. Ugyanakkor magasztos eszméi és a gyilkoldst sziikséges
rosszként alkalmazé médszere miatt alakjiban egy emberfeletti ikon
és egyfajta antihSs keveredik. Az erkoles kiméletlen, de minden korul-
mények kozott becstiletes irdnytdje igy valahol Superman és a Meg-
torl6 kozott féluton pattan nyeregbe. A most megjelent, Zex: A konyor-
telen cim( kotet mindezt gyonyord ardnyérzékkel elegyiti magaban,
és egyszerre hordozza a romantikus Amerika-mitoszt dédelgetd vad-
nyugat atavisztikus képét, valamint a revizionista westernekre jellemzé
brutalitast és foldhozragadtsiagot.

A Frike Kiadé nagyon bolesen egy 2020-ban megjelent, viszonylag
friss kiadvanyt honositott, ami a Dampyrt is jegyz6 Maurizio Boselli
munkdjit dicséri. A konyortelen ehhez mérten egy road movie-kat idé-
26, dramvonalas bosszutorténet, amelynek cselekménye egy rabszokte-
tést kovetd, sivatagon, elhagyatott missziés templomromokon és por-
lepte mexikdi kisvdrosokon ativels hajsza koril forog. A tradicionalis
western deriis hangvételét mér rogton a kezdd képkocka ellensilyozza.
Két mogorva férfi épp bitéfit dcsol Harry Logan szdmadra, aki banddja-
val mindenre kaphatd, ami térvénytelen: rablds, gyilkossdg, csempészés.
A kalapalds zajit a helyi seriff és segédei hallgatjdk a kozeli iroddbél, és
rajtuk keresztil Boselli nagyon finoman, de megpenditi a haldlbiintetés
etikussdgdt firtaté dilemmakat is. Pontosabban nem a haldlbiintetés
jogossagit kérdsjelezi meg, hanem a térvény altal szenvtelentl végre-
hajtott, valamint a bosszibdl, élvezettel elkovetett emberolés kozt tesz
kilonbséget. A fiatal helyettes személyesen érintett Logan egyik gyil-
kossdgdban, igy 6 6rommel vdrja a masnapi kivégzést, mig az oreg seriff
ebben nem elégtételt, csak sziikségszertséget lat. Boselli tehdt mér ekkor
megfogalmazza a kotet alaptézisét: az igazsag, illetve az igazsdgszolgdl-
tatds soha nem lehet hatir menti vagy ttszéli. Epp ellenkezdleg, a vad-
nyugati peremvidéket a torvény és a rend kovicsolja civilizaciévd, ami-
ben a Tex-féle blinvadaszok még akdr a sivatag kellds kdzepén is szinte
kizdrolag formalis keretek kozott, ellenfeleiket parbaj Gtjdn, becstiletes
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médon intézik el. Tarantino klasszikuséit idézve: A bosszu hidegen
tdlalva a legjobb.

A kotet els6 felében a szokés elSkészitése szervezi a cselekményt,
amelybe Boselli egy flashbacket beékelve meséli el, hogy Tex és h tarsa,
Kit Carson miként szdmolta fel a Logan-banda maradékat, mikézben
azok épp t6nokiik kiszabaditdsira igyekeztek. Ez a szegmens leginkabb
arra szolgal, hogy az iré bemutassa Tex talpraesettségét, és habdr a vi-
zudlisan nagyon letisztult tizpdrbajok litvinyosak és kell6 dinamika-
val birnak, meglehetdsen kiszdmithatok. Tex és fegyverhordozéja ekkor
tulajdonképpen még csak mellékszereplSk, mig az epizéd tényleges
dramaturgiai ivét a masik két Logan fivér, a félig apacs Simon és a fél-
mexikéi Manuel dltal tervezett szoktetés és az Gvatos informéciéadago-
las adja. Boselli rdjatszik az olvasé cselekménybeli tobblettuddsara, igy
az ebbdl kibontakozé suspense még fullasztébbd teszi a vadnyugati
éjszakat. A seriff és tdrsai bairmennyire szdmitanak a Logan fivérekre,
azok mégis tSrbe csaljik Sket. Ez a fordulat egyuttal hangnemvaltdst
is jelent, ugyanis Boselli a hosszan és alaposan felépitett fesziltséget
hirtelen robband erészakban és meglep&en nyers szadizmusban futtatja
ki. Az itt-ott megbtvé moralizdlds ellenére a torténet ténusa és alap-
felallasa, miszerint a jé fitk kozt felhStlen bajtirsiassig uralkodik és
jatszi konnyedséggel kapjdk el a banditikat, szinte kertelés nélkal djult
embereket tarkén 16v6 és foglyokat élve megnyizé nihilizmusba tor-
kollik. Persze Boselli irdsa tivol 41l birminem, igazdn komolyan vett
mifaji dekonstrukciétdl vagy revizionizmustél, de az ilyen kiszdmit-
hatatlanul komor, erészakos hizasaival némiképp a spagettiwesternek
kiabrandult és deheroizalt Amerika-szemléletét is hagyja széhoz jutni.

A sztorit Boselli ettd] kezdve egy konvenciondlis bosszinarrativira
fizi fel, de a csontig rdgott sablonokbdl is abszolut elényt kovicsol, és
igyekszik kiakndzni az ild6z6k, valamint az tldozottek kozt feszils
tér- és idébeli tavolsig minden dramaturgiai fesztltségét. Egyrészt az
izgalmak jelentésen fokozédnak azéltal, hogy a képregény elsé feléhez
képest héseink koriil ldtvanyosan fogyni kezd a levegs, mikézben egyre
sulyosabbd vilik az egyszerre személyes és torvényes vilaszlépés terhe
is. Tex és Carson lépéshatranyba keriilnek a legalabb egy nappal el6t-
tik jiré Loganekhez képest. Szemben a tul kompetensnek dbrdzolt
els felbukkandsukkal, amikor leszdamoltak Harry Logan bilntarsaival,
a forgatékonyv igy jobban kidomboritja nyomkeresd és biiniild6zsi kva-
litasaikat, valamint higgadst, elérelité jellemiiket. Mdsrészt Boselli arra
hasznilja fel ezt az id6t, hogy a menekils testvérek hédttértorténetét,
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egymadshoz fliz3d6, ellenérzésekkel és megbélyegzéssel teli kapcsolatit
is megkapargassa egy kicsit. Nem mélyrehat6 karakterrajzokra kell gon-
dolni, sokkal inkdbb egy allegorikus, de annal cinikusabb réteggel gaz-
dagitjik az elbeszélést ezek a képsorok. A hdrom fivér ugyanis méds-mds
etnikumu anyétdl szarmazik, az amerikai, a mexikéi, valamint az indidn
temperamentum és mentalitds pedig idével szétfesziti a kozottik kez-
detben meglévs kolesonods bizalmat. A menekulés kozben Sket segits
apacsok Simon t6rzsébdl valok, azonban a mésik két testvér fogesikor-
gatva elfojtott megvetése a rézbdriek irint kézzel tapinthaté. Manuel
anyjit az 6slakosok mészdroltik le, ugyanakkor Harry épp ennek ko-
szonhetSen sziiletett meg, hiszen apjuk kényszertiségbdl masik né utin
nézett. Egyikiik felemelkedése a masik traumdjaban gyokerezik. Mint-
ha csak A J6, a Rossz és a Csuf harmas karakterdinamikéja koszénne
vissza. Boselli ezzel szimbolikusan kiforgatja a népek olvasztétégelye-
ként megfestett Egyesiilt Allamok valéjaban biinben és vérben fogant
eredetmitoszit, illetve a klasszikus western harméniacentrikus, kozos-
ségi alapélményét is idézdjelbe teszi. A Logan fivérek hidba tesznek
ugy, mintha egymadst tisztel$ és egymadssal t6r6d6 csaldd lennének, ha
kozben elvitatjik egymistodl, hogy méltdak a Logan névre. A vér szava
és a tisztesség Ures 16zungjai pusztin érdekszovetséget takarnak.

A képregény kozponti konfliktusit Boselli igy nem az egyes karak-
terivek és motivacidk szintjén, hanem az egymadssal szoges ellentétben
4116 kozosségek értékrendjeit ttkoztetve taldlja meg. A Logan-banda
ténylegesen csak egy sszeverddott banda, mig Tex és segitsi a valédi
egyensulyra, becstletre és az ezeket szavatold torvényre épils erényes
civilizdcidt reprezentiljdk. A sztori ekdzben olyan klasszikus toposzo-
kat mozgat, mint az elnyomott virost felszabaditd, messzirél jott idegen
hés, a hajlithatatlan mordl, valamint olyan archetipusok kertilnek el
A kényértelenben, mint az aljas, értékrend nélkiili vademberként dbra-
zolt 8slakosok. Ez persze leginkabb az apacsok reprezentdciéjira vonat-
kozik, de a sztereotip lealacsonyitdst az olyan torténet-, illetve karakter-
jegyek sem drnyaljdk érdemben, mint az, hogy Tex egyuttal a navahdk
megbecsiilt torzsféje. E szerint a posztkolonialista alapallds szerint
ugyanis csak a fehér emberrel sz6vetségre 1épé indidn a jé indidn. Egyéb-
ként a cselekmény ezen kozépsd, éjszakai szegmense, amelyben az apa-
csok megrohamozzik a missziés romok kozott rejt6z8 Texet és Carsont,
messze a kotet legvéresebb, ebbdl kifolyélag legizgalmasabb epizédja.

Claudio Villa rajzai ekkor kelnek életre igazdn. Még a lassi lopako-
dis is kifejezetten mozgalmasnak hat, ahogy a durva, skiccszerd vona-
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sokkal felvizolt épiilet és a rejt6zkods alakok beleolvadnak az drnyékok-
ba. A szikdr sivatagi, vagy épp a lepusztult vérosi litképek és totdlok
ritkdn, de akkor kell§ kidolgozottsiggal jelennek meg a kotetben, vi-
szont a torténet vizudlis koncepcidjinak ereje a rdncos, izzado, tijszerd
emberi arcok részletgazdagsigiban rejlik. A panelrendezés fegyelme-
zett, végig egy letisztult sémdt kovet, és ami a legfontosabb, mentes
mindenféle stilisztikai zsonglérkodéstsl. Még a torténet végi leszdmo-
14s is nagyon feszesen idézi meg Leone klasszikus parbajmontdzsait.

A kényéreelen némileg tulirt és helyenként igencsak kiszamithatd,
de 6sszességében lebilincsels és fordulatos torténete noha nagyrészt
elnyiitt és 6divata westernklisékbdl épit virat, ezt mégis nagyon stilu-
sosan és szérakoztatéan, egyszerre régi és 4j hangon megszélalva teszi.
A konnyed, ponyvaképregényekre jellemzd kalandozast j6 ardnyérzék-
kel vegyiti a komorabb hangvételd bosszunarrativik eszkoztdrival,
ezért a Frike Comics remek kivitelezésd, igényes kotete kivalé kezdet
a remélhetSleg folytatédo Tex-kalandok hazai kiaddsaban.

Varga Balint Bank — Tuli Krisztian

Az utolso elotti huszar -
Hamm, bekaplak!

Holléhegy Kiado
Kaposvir, 2020

Nagy Baldzs Péter
EGY MEDIUM ASPEKTUSAI

A mai magyar és kulhoni képregénydiskurzus preparadigmatikus hely-
zete sok egyéb mellett arra a f6okra vezethetd vissza, hogy a diskurzus-
alakitok kilonbozé diszciplindk felsl érkezve a comics studies 6niden-
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tifikdlé kérdéseire teriiletiik prekoncepciéival, terminusaival igyekez-
nek vilaszt adni, valamint az elemzett képregényekbe projektilni disz-
ciplindjuk lehet8ségeit. Ez hasonlé ahhoz a diagnosztikai kézhelyhez,
mely szerint egy eset kapcsin a neurolégus az agyban, a kardiolégus
pedig a szivben keresi egy egyszer( libujjtorés vagy megfizds okat.
A képregény mint médium tehat multimedialis jellegénél fogva inter-
diszciplindris megkozelitésmddot igényel, és ezt természetszerileg
mis tudomdnytertletek képviselsi alakitjak ki.

E r6vid, de taldn lényegre tord, a comics studies jelenlegi helyzetét
Osszegzd bevezetés a tirgyalt képregény szempontjibél is hasznosnak
bizonyul, mert Az utolsé elétti huszdr sorozat Hamm bekaplak! cimi
elsd részén kiviléan megfigyelheté mindaz, ami a képregénykutatds
jelenlegi problémajaként tételez8dik. Arra mutat rd (mdr-mar revelativ
erével) ez a képregény, hogy az sszes olyan diszciplina perspektivéja,
amellyel van metszéspontja (irodalom, képz&miivészet, film), sikeresen
egy adott elemzésbe integralhatd. Az utolss elétti huszdr ugyanis egy
izig-vérig multimedialis alkotds, amely az irodalom, a képz&mivészet
és a film szlizsé szint( elemeit (irodalomtudomanyi projekcid!) harmo-
nizélva dll 6ssze egységes struktirava. Jelen kritika olyan dltalinos her-
meneutikai kézegben prébilja interpretilni ezt a képregényt, amely
a fabula és szlizsé elemeit az irodalomtudomany, illetve a film- és kép-
z6mivészet diszciplindjiba rendeli.

A torténet szerint 1918 elején a Fekete mentések tizenkettes oszta-
gat Temesvir kozelébe vezénylik, hogy egy huszarszazad eltlinése utin
nyomozzanak. Az tgyet az alakulat egyik legkival6bb és legtapasztal-
tabb tagja, R6zsavélgyi Aron, ,Csillagszem(”, tovibba a zoldfiild Jinos
kapjik. Csillagszem végul gy dont, egymaga kel dtra abba a faluba,
ahol a természetfelettivel (a kisgdmboc egy horrorelemekkel dtstilizalt
valtozataval) kell megkiizdenie. Igaz, a harc a f8szerepld diadaldval
végzddik, a gdbmboc legydzésekor ugyanakkor olyan informicié keriil
a birtokdba, amely elliptikusan elGrevetiti a globdlis problémat — és kony-
nyen lehet, hogy meghatirozhatja a képregénysorozat tovabbi torténetét.

Mindenekel6tt fontos kiemelni a korszakot, amelyben a cselekmény
zajlik, és azt, hogy miért is bizonyult remek dontésnek éppen ebbe a tor-
ténelmi szitudciéba integrdlni a boszorkdny- és szérnyvaddsz osztag
torténetét. Jelentinkbdl visszatekintve, az I. vilighdboru kortdrsi meg-
itélése meglepSen pozitiv volt, legaldbbis a harcok kezdetén. E helyen
elég csak azokra a (bér nyilvinvaléan propagandisztikus) felvételekre
utalni, amelyeken a frontra vonulé katonikat ,euforikus” dllapotban
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bucsuztatjik a tomegek. Mintha csak megfeledkeztek volna arrél az
allomasokon integetdk, hogy minden haboru (lokalis és globdlis egy-
ardnt) a transzcendens iszonyattartoményédnak része. Akdrhogyan is,
a médmorosan frontra indulé katondk danoldszdsinak irrealitdsa és
a harctér langsz6rés, mustdrgdzos, jirvinyos valésiaga kozott féluton,
egy bizonyos szinten hihet6vé vilik a ,tizenkettesek” miikodése. Ezzel
az elméleti appardtussal mdr érthetd lesz a képregény elején szerepld
rovid, kontextualizalé leirds is, amely a redlidk vildgdba dgyazza a tor-
ténet fikcionalitdsat. Itt a litvdn fuggetlenség kikialtasdnak és Thomas
Woodrow Wilson béketervezetének ismertetése kozott kap helyet, hogy
a ,tizenkettesek” hiaroméves kikiildetés utian visszatértek a Monarchia
tertiletére. Ez az aktus tokéletesen helyezi el a képregény olvashat6siga-
nak feltételeit, hiszen beleirja az osztagot az 1. vilighdboru tényszerd
narrativdjdba, megkotve igy a képregény befogadéjaval azt a paktumot,
melynek alapjin az ezt kévetd oldalak a val6sig egy potencidlis valtoza-
taként is olvashatok. Eppen ezért érdemes és érdekes elemezni Varga
Bilint Bank és Tuli Krisztidn mdvében azon szlzsészintl technika-
kat, amelyekkel a képregény artikuldlja multimedidlis jellegét, hiszen
e tertleten olyan viszonyokra lehet bukkanni, melyek komplex médon
arnyaljdk a médium alkotéelemeit.

A térgyalt képregény kapcsin az elsé és legszembetingbb a filmmd-
vészettel vald kozeli viszony. A képregény egész strukturdjiban tetten
érhetSk filmes technikdk, a kovetkezskben azt a két jelenetet emlite-
ném, amelyekben mindez a legartikuldltabban jelenik meg. Az elsé
a nyitéjelenet (2-3). Egy elhagyatott hdzba lép be a Temesvir kozelé-
ben eltiint huszarszdzad egy tagja, valdszintleg tiléldk utin kutatva.
Neszt hall a padlasrdl, és rettegve bir, de felmegy, az ott lapulé kisgdom-
boc pedig felfalja 6t. E r6vid jelenetben a panelek dinamikdja a gyors
snittek, a kiilonb6z4 tipusu gépillasok és a planok technikajat imitdlva
jatékba hozza egy sor horrorfilm nyitéjelenetét. Ezutdn hirtelen vagas-
sal a képregény ,operatdre” a kovetkezd jelenetre vilt: Rézsavolgyi zseb-
6rajat latjuk, amelyrdl leolvashaté, hogy az imént latottakkal azonos
idében vagyunk, mert a pérul jart katona, miel8tt felmenne a padldsra,
még meglitja az arcit tlikroz8dni egy ora szamlapjan. Tehdt —a film-
esztétika terminolégidjaval élve — egy szekvencidval van itt dolgunk.

A kovetkezd egy olyan jelenet, amelyhez explicit médon koleso-
noznek filmes eszkozoket az alkotdk, és amely ugyanebben a hdzban
jatszédik (15-17). Rézsavolgyi taldl egy levelet, amely a korabban itt
élt csaldd szerencsétlenségérél szimol be, és egyben megmagyarizza,
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miként kertlt oda a kisgdmboc, és hogyan falta fel a hiz népét (ezzel
pedig nyilvianvalévé vélik az is, hogy a falu miért kihalt). Ezt a tizenegy
panelbdl all6 jelenetet a levél részleteinek inzertjei magyardzzak, az
otodik panelen (16) az éppen a sorokat olvasé Csillagszemd premier
planban lattatott arca mellett felsejlik a levélben emlitett boszorkdny
rémiszt$ alakja, aki a kisgombocot a csalddnak adta, ,hildja jeléul”.

Hasonléan inzertek jelennek meg a képregény utolsé jelenetében
(39-40) is, melynek sorian Csillagszemi megosztja testvérével azt az
aggaszté felfedezését, amely mdr a kovetkezd részek torténetét vetiti
elére. Az aranyszind, kortlbelil diényi goly6 ugyanis, amelyet Csillag-
szemi az 6rdoggdmboc ledlése utdn taldlt, a torténetet idében megels-
2§ entitds visszatérésére utal, akivel/amivel a Rézsavolgyi csalddnak
egyszer mar szembe kellett néznie (ezt timasztja ald az 6rdoggomboc-
jelenetbe ékelt flashback [30], melyben az egy pillanatra eszméletét
veszt§ Csillagszemid ujraéli gyermekkora meghatirozé tragédidjit,
ezzel az entitdssal valé talalkozdsit, illetve édesanyja elvesztését).

A filmmivészeti sziizséelemeken til — amelyek a statikus panelek
dinamikus torténetmesélését segitik, mintegy montdzsstruktirdba ren-
dezve a képregényt — igen fontos kiemelni a f6leg a vizualitds viszony-
rendszerében 1étrejovs, kvazi intertextudlis utaldsokat. A fabula igen
vildgosan (nép)mesei elemeket integral ebbe a vizualitdsdt tekintve
sOtét ténusy, komor horror—sci-fi torténetbe. A karakterek, a lokalis
cselekménydbrizolds, az akaddlytalan dtjards foldi és f6ldontuali szfé-
rdkba mind-mind tipikusan mesei elemek. A kisgémboc/6rdoggom-
béc alakja rdaddsul a magyar népmesei hagyomanyokbdl tiplilkozik
(a fentebb emlitett aranygoly6 vizudlis megjelenitése pedig mintha
a Koéleves ciml mesébdl meritene). Ugyanakkor a vizudlis dbrdzolds
és a mesei, népmesei motivumok fabularis és szlizsészinti elemei ko-
z06tt — a vizualitds erésen popkulturdlis viszonyrendszere okdn — vala-
miféle j6 értelemben vett diszharmonikus mikodési mechanizmus
artikuldlja az elmozduldst egy olyan, tisztin szemiol6giai struktira
felé, mely mindezen elemeket egységbe foglalva alkot konzekvens jel-
rendszert.

Ilyen, a vizualitdsba integralt popkulturilis hasonlésdg példaul az
6rdoggdmboc maga, amely a képregény egy adott pontjin (18, 3. panel)
megjelenésében Shatatlanul a Szar Wars Jabbéjat idézi meg az olvasé-
ban. A 13. oldal 5. panelje pedig, amely a kihalt falu valamely hdzdnak
ablakdt, illetve az ablakban liathat6 porceldnbabdt mutatja (feler8sitve
a hdttérben két felakasztott alak sotét sziluettjével), a 2014-es Annabelle
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cim film karakterét juttatja esziinkbe. De idevehet6 még a Fekete men-
tések szdllitéeszkoze is, melyet — grandiézussigat érzékeltetends — szinte
mindig nagytotdlban lattat a képregény (5, 33, 39); futurisztikusan
tekintélyt parancsolé megjelenése a sci-fi filmeket (példdul 4 Kaptar
— Utolso fejezet; Mad Max; Trilélsk viadala) hozza jatékba, egyfajta
kapcsoléddsi mezét hatirozva meg a befogadéi horizontban.

Az iménti felsorolas is jelzi, hogy a képregény mint médium miként
képes nem csupdn egy narrativ egységet, de szertedgazd, litszolag ide-
gen mivészeti tertiletek becsatorndzdsival komplex befogaddi horizon-
tot is 1étrehozni. Az utolss elétti huszdr is éppen e rétegzettsége, multi-
medidlis jellege okdn tarthat6 szimon a kritikai diskurzusban. Lathatd,
hogy Varga Balint Bank és Tuli Krisztidn mtive mds médiumok tech-
nikdit és formanyelvét sikeresen magdba integrilva képes megtartani
6nallé médium voltit, ezzel teremtve meg egy olyan, egészen egyéni
szemioldgiai struktirat, amelynek a tirsmivészetekkel val6 szimbio-
tikus kapcsolata izgalmas kutatdsok terepe lehet a tovabbiakban.

FEDINA LIDIA

Fedina Lidia

Fantasztikus!

KépregényKedvel6k Klubja
Budapest, 2020

Gregor Lilla
LEGFELJEBB FANTASZTIKUM

Nehéz a helyén kezelni azt, amikor egy koteten beliil, de a mi keretein
kivil — példdul egy interjuban — a szerzd sajit alkotdsara reflektal. El-
végre szdmos olyan megdllapitds jelenhet meg ilyenkor, amelyik nem
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esik egybe a befogadé olvasatdval. Rosszabb esetben olyan kijelenté-
sek is, amelyek be nem teljesiilé befogaddi elvardsokat timasztanak.
A Fedina Lidia szerz8ségével megjelent Fantasztikus! cimd kiadviny
esetén ilyen hidbaval6 varakozast ébreszt a humorra, a szérakoztatdsra,
illetve az Gjszertségre tett igéret is.

Fedina Lidia szerzésége egyébként nmagaban kilénos téma, hi-
szen annak ellenére, hogy a cimlapon és a hitsé boritén is az 6 neve
lithatd, a kotet kdzepén pedig egy vele késziilt interju olvashato, a kiad-
vany ot képregénye kozul csupdn egyet (egy minddssze kétoldalast) irt
6 maga. A tobbi mind Fedina kordbbi miveibdl készilt adapticio, ame-
lyeknek Kiss Ferenc jegyzi a sz6vegét, paneljeiket pedig Podmaniczky
Ferenc és Gergely Laszl6 rajzolta. A képregényeket megszakits, illuszt-
raciokkal tarkitott tizenot oldalas interjut akar Fedina Lidia szakmai
és onéletrajzanak is lehetne nevezni, amelyben felsorolja, mi mindent
alkotott életében, de arrél sem hallgat, hogy a maginéletében milyen
fordulat virhaté. Sz6 esik megjelent és dijazott mivekrdl, de nem ma-
radnak ki azon forgatékonyvek és regények sem, amelyeket a kiadék
visszadobtak vagy a producerek nem fogadtak el. A Fantasztikus! az
interjd mellett 6t képregényt tartalmaz tehdt, sorban a Virokalipszis és
a Natura-tiira cimd hosszabb Fedina-adapticiot, az Amy nem megy ré-
vid, csattands képregényt, majd ismét két adaptilt mivet, a Beel2-t és
az Egészen apro vdltozdst.

A Natura-tira bevezetd, csak néhiny képpel illusztrélt, prézai
szakaszdban — amely taldn a leghosszabb egybefliiggd, valéban Fedina
tolldbdl szarmazé rész a kotetben — akadnak izgalmas megoldasok.
A szoveg eleje filmes intertextusokat mozgat: ,—... tudom, a fluxuskon-
denzator! — vigta oda Martin Borough-nak bossztsan Thomas Varp az
IIKRI[...] igazgatdja” (62), helyenként pedig a narricié is filmszertvé
valik: ,a csorda mar feltlint a litétér szélén” (63). Pontatlansigok sajnos
adédnak, példdul amikor az id6gép-lift utasai elhagyjik a kozépkort,
az Gket megtimadé lovag ,pokolbéli tlizokadé sirkdny”-ként ismeri
fel a szerkezetet, amit sem a leirds, sem a képi dbrdzolds nem tesz indo-
koltta, mivel a lift barmiféle tliz vagy fust nélkul tivozik (64—65).

A j6 képregényhez négy dolog szikséges: egy j6 torténet j6 széveg-
gel és j6 képekkel elmesélve, méghozzd tgy, hogy a széveg és a rajzok jol
egyuttmikodjenek. Természetesen a ,,j6” kategéridja nagyon szubjek-
tiv, azonban a Fantasztikus! lapjain sem a nyelvi, sem a képi dbrazolds
lehet6ségei nincsenek kihaszndlva, s6t, nincsenek helyesen hasznélva.
A helyesirist, az irdsjeleket, az idéz8jelek és a nyelvtani szerkezetek
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haszndlatit a kotetben nem ritkdn mintha a véletlen alakitand. Gergely
Laszl6 rajzain a plakdtokat mintha egy tligyetlen tizéves szerkesztette
volna Paintben (15, 66), mégsem beszélhetiink dltalinos hanyagsdgrol.
Az 4jult doktornd orvosi kopenye ugyanis épp kellgen kidolgozott ah-
hoz, hogy természetellenes eséssel teljesen, minden irdnybdl kirajzolja
a né melleit (22). Nem, egy gombos orvosi kopeny nem simul rd milli-
méterpontosan a néi testre, mikozben a férfikabatok aldvetik magukat
a gravitdciénak. Bdr ki tudja, hiszen ez egy olyan alternativ univerzum,
ahol egy orvos jellemzéséhez hozzatartozik szexudlis orientdcidjanak
indokolatlan bejelentése (tévesen ,,nemi identitdsként” cimkézve) (17),
és ahol egy KKK feliratos, fehér kopenyt visel6 tudds barmiféle reflexié
nélkil épithet maginak egy afrikai ember kiilsejét imitdl6é android rab-
szolgat (92). (Amig ez utdbbi jelenet fel nem tlinik, még taldn figyel-
men kivil lehet hagyni a mivet kiadé KépregényKedvel6k Klubjinak
problémads asszocidcidkat ébreszts ,, KKK” roviditését, de ennek a fekete
robotrabszolgival valé 6sszekapcsoldsa megerdsit abban, hogy nem
véletlen egybeesésrél van sz6. Vagy ha igen, az baj. Ha pedig mégsem,
az még nagyobb.)

Podmaniczky rajzai az emlitetteknél jéval kidolgozottabbak, illetve
sokkal kevésbé idézik meg a képregényrajzolds azon (lassanként aldbb-
hagyd) hagyominyit, amely litvanyelemekként hasznilja a ndket.
Gergely Laszl6 rajzainak sajnos még nem sikertilt meghaladniuk azt
az elképzelést, amely szerint a ndk dltalaban sokkal jobban szeretnek
fehérnemiben vagy meztelentil mutatkozni, mint a férfiak hasonlé
helyzetben: példdul szex elStt és utin, mikozben tildozik Sket, vagy épp
telefondlds kozben. , Erik egész éjszaka rosszul alszik. Almaban nem-
csak megvadult himek — azt még elviselné valahogy —, hanem habzé
sz4ji néstények vetik rd magukat, hogy egy darabot kiharapjanak bels-
le” (24). A meleg orvos — akinek a szexualis beallitottsdga vice tdrgydt
képezi nemcsak a szereplSk, de a narrdtor részérdl is (22, 24-26) — 4l-
mdnak leirdsa alatti képkockdn meglepé médon a ,megvadult himek”
hidnyoznak, csak hirom ,habzé szdju néstény”, azaz hirom tokéletes
testd, pucér né az illusztracié. Illusztricié, mert szamos mds szakasz-
hoz hasonléan itt is elegendd volna magdban a narricié vagy a kép.
A Natura-tira cim( képregény narratora példaul végigbeszél egy olyan
lincreakcié-szer jelenetsort, amelyet a hozza tartozé panelek a media-
lis adottsagokat kihaszndlva, 6nmagukban hibatlanul (és a tulbeszélés
nélkil valészintleg sokkal viccesebben) be tudndnak mutatni. ,Elvéti
a kopott kélépcesét... / ...és belezuhan Donald nyakdba... / ...aki liba-
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val tdimaszt keresve rdtapos a tincosné kezére” (76). A képek és a sz6-
veg egyuttmiikodésének gyakori hidnya egyébként is sok potencidlis
humorforristdl fosztja meg az olvasét.

Pedig a kiadviny lapjain a humor szindéka djra és Gjra visszatér,
nemcsak a mivek, de a szerz4i interju reflexiéja alapjin is. ,Mindez
persze szérakoztatva, mert én elsGsorban azt akarom, hogy az olvaséim
élvezzék az dltalam irt olvasmanyokat” (54). A kotetbe vdlogatott miivek
nem ritkdn a helyzetkomikumra épit§ csattandra futnak ki, de mig
egy tévés szitkom a hasonlé poénok nagy dézisu adagoldsdval képes
folyamatosan fenntartani a figyelmet, a Fantasztikus! darabjai torténe-
tenként két, legfeljebb hirom humorosnak szdnt jelenetet szamldlnak,
ezzel akdr tobb tucat oldalon dt érdektelenségben hagyjik befogadéju-
kat. Mdrmint azokat, akik szimdra aztdn kielégiilést nydjtanak az olyan
viccek, mint példdul az, hogy egy fejbe vigott, vérzé arci né a fijdalom
kimutatdsa helyett a kiomlott italt sajndlja (37), vagy hogy két robot
Osszeverekszik, amit a gazddik igy kommentdlnak: ,Ez embertelen!”
,Hat persze, hiszen robotok!” (97).

A kotet képregényei mintha parodisztikus irdnyt is vennének oly-
kor, azonban ezeket a kanyarokat sem konny lekovetni. Az els6 és leg-
hosszabb, Virokalipszis cimi alkotds —amelyben a politikai korrektség
helyenként eltilzottan van jelen, masutt viszont teljesen hidnyzik a tor-
ténet szovetébdl — olvashaté az amerikai PC-kultira tilkapdsainak
valamiféle parédidjaként. A radikalis egyenjogutsdgi harc példdul hely-
zetkomikummai alakul, amikor a ,,Szabadsdgot az dllatoknak!” mozga-
lom vezetdje kienged a ketrecébdl egy tigrist, mire az azonnal ratimad
(31-32). Mdsutt viszont izléstelen poénkodds tirgydva vélik az erdlte-
tetten bejelentett szexudlis orientdcié mind nyelvi, mind pedig képi
szinten (24-26). (Ez egyébként feltehetden az adapticié sziikségszerd
stiritésének koszonhets, mert Fedina Virokalipszis cimi regényében
alaposabban, drnyaltabban rajzolta meg a mdr emlitett Erik karakterét,
ezdltal, illetve a cselekményvezetés révén homoszexualitdsa sokkal
kevésbé tdnik tulhangsilyozottnak, jobban az elbeszélésbe simul.)
A legbiztosabban az jelzi a pardédia szdndékét, hogy amikor masra ira-
nyul a képregény fékusza — példaul hogy milyen gyorsan terjed a virus,
mennyire veszélyes az ellenanyag stb. —, a korrektségnek nyoma sincs.
A térténet kozépss része Dénidban, Kanaddban és az Egyesiilt Alla-
mokban jitszédik, egy ponton pedig Kongéba is elldtogatnak a szerep-
18k. Az afrikai orszag értelmisége latvinyosan tori a nyelvet. A rend-
Srfénok példaul igy nyilatkozik: ,Lenni hare, ez biztos. Torzsi harc.
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Gonosz démonok szillni meg Sket, és egymdst 6lni meg” (20), a kor-
boncnok pedig igy: ,Hoppdhoppa! Lenni nagy kavarodas! Puzzle spe-
ciel nem stimmelni!” (21) Gondolhatndnk, hogy a roncsolt nyelv az
amerikai és a kongéi beszél6 kozti kommunikdciéban az anyanyelvek
kilonbségét igyekszik szemléltetni. (Mi mést? Egymadssal az ameri-
kaiak sem magyarul beszélgetnek.) A kovetkezd oldalakon azonban
a ddn Annika tokéletes magyarsiggal, hibdtlan osszetett mondatokat
hasznélva tdrgyal az atlantai Martinnal (22).

Ezuttal is érdemes Osszevetni a képregényben megjelenteket az
interjuban olvashaté elképzelésekkel. Fedina a beszélgetésben kitér
ugyanis arra is, hogy miért alkot a sci-fi mifajaban: ,izgalmas olyan
kornyezetbe helyezni a hést, ahol sokféle viligban sokféle faj él egyttt
kulonféle szokdsokkal” (60). Azt gondolom, a befogaddk valésigiban
is jellemzd ez a sokszinilség, és nemcsak a fajok tekintetében, hanem
az emberek kozott szétnézve is. Furcsa, hogy azt a sokszintséget, amit
a sci-fi mifajahoz kapcsolva innepel, a szerepl6i kozott egyszer kinevet/
kinevettet (Erik), mdsszor pedig finoman szélva is elmos (amerikaiak,
dénok és kongéiak nyelvhasznalata).

Apropé, elmosds. Az interjiban tobb olyan tirgyi tévedés szerepel,
amelyek a szerzd8t a valésidgnal jobb fényben tintetik fel. Kijelenti pél-
déul, hogy egyetemista évei utdn (a nyolcvanas évek elején) ,minden
hasonl6 filmet megelézve” irta meg a Fantasztikus molekuldk cimi soro-
zatdt, majd az 1966-ban készilt Fantasztikus utazds cimid film alapot-
letérdl beszél (46). Hasonldan javit sajit reputdciéjin, amikor az egy
korabbi kényvére kapott ,lektr” cimkét gy magyardzza, hogy ,lektir,
azaz a tények irodalmi feldolgozasa” (55). Az interjuban kittkozé figyel-
metlenség a képregények lapjain is rendszeresen felttinik. A Virokalipszis
egy képkockdjin szereplé plakdt oxigénpalackot emleget, mig alatta
a rajzon egy gdzmaszkos figura latszik (15). A Natura-tira tincosndje
lezuhan egy sziklardl, kézben fellibben a szoknydja, jol lithatéan nincs
rajta bugyi (76). Majd néhany panelen keresztul kiilonboz4 ragadozdk
ell menekiil, mig végiil az Gsemberek letépik réla a ruhdjit — ami alatt
teljes fehérnemszettet visel (79).

Tagadhatatlanul izgalmas vallalkozés a vildgjarviny idején kiadni
egy bolygéméreti virusfert6zésrdl szol6 regény adapticidjat, és a Viro-
kalipszis dramaturgidja (az eredetmitoszok Osszekeverése, majd keretbe
illesztése a torténet végén megérkezd masik emberi populdcidval) ér-
dekes eldre- és visszatekintést ad a bemutatott fiktiv vildgra. Sajnos az
Otleten és a dramaturgidn tdl azonban nehezen élvezhet$ a kiadviny
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a kivitelezés hanyagsiga, a benne taldlhaté képregények cselekmé-
nyeinek kozhelyessége, az interju zavaré és be nem teljestils varakozdso-
kat ébresztS reflexiéja miatt, illetve annak készonhetSen, hogy mind
a rajzok, mind a szévegek tirsadalompolitikai szempontbdl rengeteg
irdnyba sértdk.

Surducan Maria — Benczédi Anna Julia "-'Viz['fﬂm}ﬁl{k
Vizitiindér :

Forditotta Vig Boglarka

Illustrart Kiado
Kolozsvir, 2019

Ader Eva Zsuzsanna

VIDRABORBE BUJT VARAZSLAT

Kigyé, farkasok, mesés dtalakulds, rontds, vajikolds, elitkozott erdd,
a tdj, amely minden vigyunkat ismeri. Mind mesekellék, ahogy a cim-
ben megjelend vizitindér is a mesék vildgabdl lehet ismerds. A kolozs-
vari Surducan Maria és Benczédi Anna Julia illusztritor képregénye
— a Merele de Aur (Aranyalma) sorozat elsé kotete — a népmesék és
a romén mitolégia vardzslatos vildgiba kalauzolja az olvasét. A megele-
venedd csodik az emberi kicsinyességgel kertilnek szembe a kotet lap-
jain. Az eredetileg webképregényként inditott torténet a franciaorszdgi
kiaddst kévetSen, kisebb bévitések utin Vig Boglirka forditdsiban idén,
az Illustrart Kiad6 gondozasdban magyar nyelven is megjelent.

A romén mitolégidban minden viznek sajit tiindére van, és az 6 j6-
indulatukon mulik, hogy dradas vagy éppen aszily kovetkezik-e. Ezek
az alakok a gérég mitolégia najadjaihoz hasonlatosak. Epp ez jelenik
meg a francia forditds cimében is: Naiade, azaz sell8, najad. A képregény
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angol nyelven Rusalka cimen jelent meg, amely a szldv monddk hosszu
haju, fiatal, csinos vizi nimfdira utal, akik rendszerint meztelentl mutat-
koznak, gyakran csak hajfonatuk takarja a testiket. A népi hiedelem
szerint képesek allattd vdltozni, és til csoddlatos énekiikkel férfiakat
csabitanak el. Amint az mar a kilonboz6 forditdsok cimadasdbdl is j6l
lithat6, minden nemzet taldl sajit népmese- vagy mondaviligiban
egy vardzslatos 1ényt, amelyhez kozeliteni tudja a képregényben meg-
jelenitett vizitiindéreket.

A torténet éjszaka, egy elvarazsolt erdben kezdddik. Férfiak iilnek
a tlz koril és aranydsdsra késztlnek, amint az a tiborukhoz Gjonnan
csatlakozé testvérpdrhoz intézett szavaikbol kidertl. A testvérpdr egyik
tagja, Fekete éjjeli sétdra indul, ekkor pillantja meg a hdrom vidrat, ame-
lyek bériiket levetve szépséges linnya valtoznak, majd megmartéznak
a t6 vizében. A hiarom névér kozil az egyikiknek megtetszik az ide-
gen, igy elhatdrozza, hogy egy idére elhagyja testvéreit. A férfi ellopja
a tindér vidrabdrét, mire az kétségbeesést szinlelve felfedi elStte magit.
A Kedves nevi tindér ezutin belép az emberek vilidgaba, vardzsereje
felhasznalasaval segit nekik felkutatni az aranyat, és — egészen annak
aljas druldsdig — Feketéhez koti az életét.

A népmesékben nem ismeretlen a tindérek furdézésének meglesé-
se, majd a tindér allatb8rének ellopdsa. A Benedek Elek altal gyjtott
Tiindér Erzsébet cim( magyar népmesében is megtaldlhat6 ez a mozza-
nat. A torténet szerint Tundér Erzsébet galamb képében szill a foldre,
majd tollait lopja el t8le a mesében szerepld fid. A mongol mitolégidban
is, de Kelet-Eurépdban mindenfelé megtaldlhaté hasonlé elbeszélés
vagy monda, igy nem meglepd, hogy a romdniai alkoték pont ezt a tor-
ténetet dolgoztdk fel képregénytikben.

A szadmos azonossig mellett azonban megfigyelhets tobb markans
eltérés is az emlitettek és a Vizitindeér kozott. Mig el6bbiek esetében
tobbnyire a tindér vagy istennd dllati b6rétdl fugg a vardzsers, Sur-
ducan meséjében ettdl fuggetlen. A képregényben Kedves ugyan han-
goztatja, hogy dllati bére nélkiil oda a vardzsereje, dm névérei egybdl
felhivjék a figyelmét, hogy ,hazudni nem szép dolog”. Tovabbi eltérés-
ként kiemelendd, hogy mig a népmesék tobbségében jellemzden ma-
dédralakot oltenek a linyok, a Vizitindérben vidraként jelennek meg.
Ez valészinileg a torténet helyszinével magyardzhatd, hiszen a vidrak
inkédbb kapcsolhaték a vizi kdrnyezethez és a megjelenitett elvardzsolt
hegyvidékhez, mint mondjuk a 7¥indér Erzséberben megjelend galamb
alakja.
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Egyértelmien azonban egyetlen népmesét vagy mondit sem kap-
csolhatunk ezen alkotdshoz. A kilencedik.hu portilnak adott interjiban
maga a szerz6 fejti ki, hogy ,(a) meséknek nincs végleges formajuk —
de minden egyes meséléssel valtoznak, és direkt ugy taldltdk ki, hogy
Ujra és Gjra elmeséljék Sket”. Ebbél kifolydlag akar a skét selkie-khez
is hasonlithatndnk a vizitiindéreket.

A vildgirodalom ¢és a tindérmesék szdmos alkotdsa bévelkedik at-
viltozastorténetekben, melyek sordn a hés vagy hésné 1j életszakaszba
—jellemzGen a felndttkorba — érkezik. Habar Kedves atvdltozdsa nem
csupdn egyszer torténhet meg, hanem a vidrabdr tulajdondban végte-
lenszer ismételhets, a metamorfézis kétségkiviil 4j életszakasz kezdetét
jeloli ndla is. Nemcsak a felnSttkorba 1ép igy dt, hanem a vardzsvilagbdl
is az emberek kozé. Abba a szdmdra ismeretlen vildgdba, ahol eleinte
csak rovid idét tolt, hogy aztin szembeszilljon sajat névéreivel, megta-
gadja eredetét és az emberekkel maradjon, egészen a torténet végéig.

Kezdetben csak a folyébdl szitiljik az aranyat a szereplk, majd
Kedves hozzdjdruldsdval a hegyekbdl is elkezdik kitermelni. A kap-
zsisdg markdns emberi tulajdonsigként jelenik meg a torténetben,
amellyel erdteljesen szemben 4ll Kedves naiv ragaszkoddsa az dltala
valasztott férfihoz. A gyarlé ember maganak koveteli az aranyat, igy
az erdds tertlet uralma ald hajtisdba kezd, térnyerése pedig az dllatok
kiszoritdsival, az él6helyek megbolygatdsival jir egytitt. Ezen egyen-
suly visszadllitisa végett jelenik meg a farkas alakja. A torténet szerint
mindhdrom tiindér egy-egy hegyért felelds, és Kedves 6nként mond le
az aranydsok javira sajatjanak kincseirdl, késébb azonban, amikor djabb
szerencsevaddszok érkeznek, sziikség lenne a tobbi hegy feltdrdsara is.
Ez adja a m{ igazi konfliktusit, hiszen a természet rendje djra felborul-
ni latszik. A farkas beavatkozidsa azonban Kedves révén meghitsul:
a tindér szerelmétdl elvakultan csalddjit és annak népét védelmezi, igy
végérvényesen szakitani latszik tiindér mivoltaval.

Csakhogy az emberi természet gyarlésiga nem ismer hatiarokat.
Ez megnyilvinul Fekete hencegésében is, aki a nép elétt leleplezi sajit
feleségének valédi énjét, tovabbd olyan cselekedetekkel kérkedik, ame-
lyek végrehajtisiban Kedvesnek néla sokkal nagyobb szerepe volt. Ezt
Kedves nem birja mar elviselni, ezért férje fejére olvassa az druldst,
majd elhagyja csaladjat és visszatér a vardzsvilighoz.

A képregény szinvildga er8sen befolydsolja a torténet értelmezé-
sét: a kék, a zo6ld és a fekete az uralkodé drnyalatai, amelyek megadjak
a torténet egyedi, de mégis realisztikus vilagképét, tovibba még inkdbb



130 = Ader Eva Zsuzsanna KRITIKA | SziF 2020/6

kozelitik a vizi vilighoz az olvasét, ezzel is erésitve Kedves transzcen-
dens szféraval val6 kapcsolatit. Megfigyelhetd tovibba az is, hogy az
emberi vildg jeleneteiben a szinezés elszakad a vizek hideg kékjétsl és
z01djétdl, és ezen részek esetében (a napszaknak megfeleléen) Benczédi
Anna Julia gyakran hasznal sotét, valamint vildgos drnyalatokat. Ha-
sonléan jellemzd, hogy amint a hétkéznapi vildgtdl a vardzsvilag felé
kozelediink, a szinek kifakulnak. Ez a jelenség azonban nemcsak a va-
razsvildg jelenvalévi tételekor figyelhetd meg, hanem akkor is, amikor
az emberi kapzsisdg tulsagosan elburjinzani latszik. Az élénk, harsdny
szinek egydltalin nem jellemzd8ek az dbrizoldsra, csupdn a vér vorose
tinik ki a képregény szinkészletébsl, ezzel is nyomatékositva a farkas
— mint magikus lény — megsebesitésének fontossagat.

A kotet, habér explicit médon nem tagolddik fejezetekre, mégis él
egyfajta tagoldssal. Minden 4j fejezet kezdetét egy teljes oldalt kitolts
képkocka jeloli, kivéve az utolsé egység kezds- és zdrdrészeit. Az em-
litett passzust egy oldalpdr vezeti be, amelyen idébeli ugrist jelentd
fényképeket lithatunk, a befejezd jelenetet pedig egy oldalpir és egy
teljes oldal zdrja le. E16bbi id6- és térbeli ugrdsra is médot ad, utébbi
esetében pedig a lapozds élménye adja meg a lehetSséget a két kocka
kozotti torténet kitoltésére. A kotet tovabbi részeiben csak ritkabb eset-
ben integralédnak nagyobb képkockdba a panelek. Ez a megoldas gyak-
ran a cselekmény parhuzamos zajldsdra hivja fel a figyelmet, méghozza
ugy, hogy a képkockik egymds mellett szerepelnek — ezzel is jelezve
a szimultaneitdst. Mindemellett a kiilonb6z8 szereplékhoz kapesol6dé
eseményeket eltérd szinnel is jelolik az alkotdk, ami a szinek narrativ
funkciéjra is rimutat. Erdemes példaul megvizsgalni az utolsé egysé-
get jelols szépiafényképeket, hiszen ez a montdzs szintén narrativ vdl-
tasra hivja fel a figyelmet: itt kezdédik a konfliktus kifejtése.

A kotetben vildgosan elkilonil egymdstdl két betditipus is. Az egyik
az emberi nyelvre utal, mig a masik a varazsvildg sajtos szabdlyait je-
leniti meg. Habidr az elkiilonités a torténet szempontjabdl kitting 6t-
let, a kivitelezés mar hagy némi kivetnivaldt. A vardzsvilagot jelols
betiitipus nehezen olvashaté, ez pedig kizokkenti az olvasét a torténet
dinamizmusdbél. Mindezen kellemetlenség ellenére a cél megvaldsul,
hiszen vizudlisan is elkilonil egymdstdl a két vildg, ezzel is megte-
remtve a szembenalldsukat. A karakterek megrajzoldsa sorin azonban
braviros megolddssal €l az illusztritor: senki sem az, akinek latszik,
mindenkinek tobb arca van, és mindez a koriilmények fiiggvényében
valtozik. A f&szerepld vizitindér alakja médosul a legtobbet, hol vid-
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raként jelenik meg, hol telepes asszonyként, hol pedig vardzsereji né
alakjiban.

A Vizitindeér rovidsége ellenére — mindossze 64 oldal a kotet — tobb-
évnyi eseményt 6lel fel, gyonyord kivitelezésben. A képregény magaval
ragadja az olvasét, hiszen nemcsak egy elvardzsolt viligba kaphatunk
altala betekintést, de az emberi természetrdl, valamint az embernek
a természet ellen elkovetett vétkeirdl is képet alkothatunk — ezzel a tor-
ténet aktudlissd is vilik, hiszen napjaink embere is mohén zsikmad-
nyolja ki bolygénk készleteit. A torténetvezetés szimos kérdést nyitva
hagy, ez pedig nem véletlen, hiszen a hirek szerint a jovében varhaté
a folytatds, Benczédi Anna Julia honlapjin az illusztricidk kozil néhany
mar meg is tekinthetS. A masodik kotet kozéppontjdba Kedves linya,
Tlona kertil, az eddigi képek alapjan egy izgalmas, élénkebb szinviligu
torténet keretei kozott.

Vera Brosgol
Anya kisértete

Forditotta Mirton Zséfia

Cicer6
Budapest, 2020

Demus Zsoéfia

EGY BARATSAG HATARAI

A tinédzserekrdl sz616 fejlédésregények, torténetek nem tekinthetsk Gj
keletd zsdnernek. Az elmult években azonban megfigyelhets egyfajta
viltozds ebben a miifajban, nemcsak a szovegek, de a képregények,
sorozatok, filmek szintjén is. A tendencidba illeszkedd alkotdsok képe-
sek Uj karaktereket felmutatni, kilépnek a szerelem, baritsig, csalad
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hirmasabdl, vagy 4j perspektivibdl, mélyebb problémikat fejtegetve
abrazoljak azokat. A sorozatok kozott tapasztalhatd igazan nagy véltas,
anépszerl Sex Education vagy a The End of the F**ing World, az On my
Block vagy az Euphoria egészen \j arcat mutattik be a tinédzserkornak.
Ezek a sorozatok érezhetSen nem a felndttek szdmadra készultek, hogy
megérteni segitsék szdmukra a tini lelkeket, hanem a tinikrdl és a tinik-
nek szélnak. Ebben a tendencidban értelmezhets Vera Brosgol Anya
kisértete ciml 2011-es képregénye is.

Brosgol képregényét, amely eredetileg a First Second Booksnil jelent
meg, Miérton Zséfia forditdisinak koszonhetSen idén mar a magyar
olvasdk is a keztikbe vehetik, ami nemcsak azért szerencsés, mert egy
Ujabb képregény jelent meg magyarul, hanem azért is, mert a zsiner
ezaltal utat tor magdanak a képregények terén itthon is. A képregények
esetében is rengeteg coming of age graphic novelt talilunk, az Anya
kisértete pedig erés szdlakkal kotédik ezekhez: a This One Summert szin-
kezelésével, Laurie Halse Anderson Speak és Gene Luen Yang Ame-
rican Born Chinese cimi miveit pedig témajaban idézi meg. Az Anya
kisértete szamomra mégis inkdbb egy sorozattal hozhaté 6sszefliggésbe;
a Never Have I Ever egy fiatal indiai lanyrdl sz6l, aki prébél boldogulni
a kozépiskoldban, keresi a nagy szerelmet, igyekszik a bardtaival is fenn-
tartani a kapcsolatot, mindezt ugy, hogy az édesapja halalit kévetd
trauma hatdsira egy idére lebénul. Ha ez még nem lenne elég, az in-
diai kultura elfogaddsaval/betartdsaval is szembe kell néznie. A sorozat
— ahogyan a képregény is — reflektdl a kulturilis kiillonbségekre, a ha-
gyomidnyokra, a nyelvre.

Az Anya kisértete egy j6l megkomponilt, porgds, egész estés graphic
novel. FészereplSje Anya, aki egyszerre probil beleolvadni a témegbe
és kitlinni is belgle. A mdben megjelennek a jél ismert tinifilmek to-
poszai, mind a f&szerepld szerelmi élete, mind pedig baratsigai, 6nke-
resése, onmegvaldsitisa tekintetében. Anya egy atlagos lany, aki probal
megfelelni valamilyen idedlnak, amit a tdrsadalom, a csalddja, a kor-
nyezete dllit elé, leginkdbb azonban sajit maga. Prébdl kilépni, ldzadni
(cigizés, iskoldbdl valé 16g4s), amit Brosgol remekdl 6sszestrit egyetlen
oldalba (14). Torténete azonban akkor vélik igazan érdekessé, amikor
kilép a tinédzser-toposzrendszerbdl, és elkezdi magit keresni (habar ez
is egy kissé klisészer®). A torténetbe viszonylag hamar belecsdppen
egy szellem alakja, aki kezdetben segit Anyanak (iskolai feladatokban
és a szerelmi élete tekintetében is), majd ez a kiilonos bardtsig teljesen
megvaltozik, és rossz irdnyt vesz. A szellem(izés toposza azonban nem
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a mir ismert eszkozokkel (eltizés, harc, vardzslat) torténik, hanem
a kommunikaci6 segitségével. A szellem és Anya kapcsolata metaszin-
ten dbrazolja a kamaszkort és annak {6 kérdéseit, buktatéit, ahogyan
Anya végre meg meri fogalmazni a problémait, képes értiik tenni, mind-
ezt a szellemmel folytatott ,harca”, beszélgetése szimbolizdlja a képre-
gény végén. A liny végil a kommunikdcié erejével lesz trrd problémdin:
a szellem a kiils6 latdisméd megteremtésében segit neki, aminek meg-
talaldsaval Anya képes ,megoldani” a problémait. Ezzel Brosgol remek
kapaszkodét kindl a befogadéknak, és wjité megolddssal is €.

Bar a képregényben megjelennek a young adult mifajra jellemz8
beallitisok, helyzetek, helyszinek, mégsem a buta, amerikai tinifilmek-
kel taldljuk szembe magunkat. Nincsenek el6térbe helyezve a sportoldk,
nincsenek szurkoldlanyok vagy egyéb szubkultirit képvisel6k — Brosgol
képregényében csak gyerekek vannak. Ugyan eléfordul, hogy bantjik
a helyi okostojast, de az tigyeletes j6 csaj sem egy elszillt, beképzelt va-
laki, ahogy azt megszokhattuk, s6t lithatjuk az § gyenge pontjit is. Ez
mdr nem az az amerikai gimi, amit a filmekbdl megszokhattunk, ez mar
egy misik hely. Brosgol karakterei egytdl egyig szerethetd figurdk, jé és
rossz oldalukat egyardnt laithatjuk: 6nz8k, esendék, de képesek beldtni
a hibdikat. Es jrakezdeni.

Anya csaladja Oroszorszagbdl telepiilt at az Egyesiilt Allamokba,
ezért eleve megkiilonboztetett stituszba keriilnek, a fGszereplének
a tinédzserkor kihivasai mellett ezzel is meg kell kiizdenie. Erezhets
a sziil6i nyomds is: anyja egyediil neveli Anyit, 6cesével egyiitt harman
élnek egy fedél alatt. Egy tini szdmadra, akinek a teste elfogaddsa éppen
elég nagy kihivids, az anyja megjegyzése csak olaj a tizre: ,Odahaza
Oroszorszagban a héj a vagyon jele!” (5) A liny valldsos csalddban él, az
ortodox gytilekezet tagjai, de mar j6 ideje nem vesz részt a szertartiso-
kon. Ez is a ldzadds része. Sokat tesz azért, hogy ne tinjon ki egy ame-
rikai iskoldban, mend ruhdkat hord, cigizik, nincs akcentusa, bar a nevét
tovdbbra sem tudjidk pontosan kiejteni a tdrsai. Brosgol torténetfelépitése
pont ezt a lazaddst helyezi Gj fénytorésbe azzal, hogy Anyit egy godor-
be hajitja, igy csavar egyet fészerepldje sorsan. Anya karakterfejlédése
rendkivil latvanyos: kezdetben egy 6nzd tinildnyt lithatunk, aki fele-
sel, senkivel sem torédik, a torténet végén viszont — a szellem hatdsira
— belatja tévedéseit, és sikeriil megbékélnie az identitdsa generilta ket-
téséggel is. Mindez mar Gyimaval, a mdsik orosz didkkal folytatott
beszélgetésében is felfedezhetd, akinek tandcsot ad: ,,Gdz, ha csak annyi
a célod az életben, hogy lenyligdzz egy rakas beképzelt tinit” (153).
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A f8szerepld karaktere mellett a csaldd tobbi tagja nem annyira
hangstlyos. Anya anyukaja allampolgérsdgi vizsgira késziil, de még
mindig érzédik rajta, hogy hiinyzik neki a hazija. Occse, azonkiviil,
hogy néha eldssa Anya ékszereit, szereti az orosz szokésokat, szivesen
megy templomba, és élvezettel eszi a szirnyikit (orosz turélepény) is.
A suliban Anya sokszor 16g egyiitt Siobhannal, kapcsolatuk mégsem
érzédik igazdan mély baritsignak. Ennek ellenére Siobhan egyfajta re-
zondrként funkciondl a torténetben, sokszor ratapint a lényegre: ,Haver.
Mintha egy rossz tinifilm f8szerepléje lennél” (88) — mondja példéul
egy alkalommal Anyanak. A tinifilm mésik fészereplSje Sean lehetne,
a kosarcsapat jatékosa, a j6 csaj Elizabeth baritja, és Anya ,szerelme”.
Ez a buborék azonban hamar kipukkan egy hézibuli sordn, amikor
kidertil, hogy Sean Elizabeth mellett mds linyokkal is kavar. Ebben
a képregényben nincs kidolgozva a szerelmi szdl, és amit bemutat, az
sem egy atlagos tinifilmes kapcsolatrél szol. Fontosabb szerepet kap
a ,baritsig” dbrizolasa, ami két szinten jelenik meg; egyfelsl Anya
Siobhannal valé bardtsigira mondhatjuk, hogy a realitdst képviseli,
azt a bardtsigot, melyet eddig nem becsiilt meg; mastel6l Emilyvel,
a szellemmel valé bardtsdga egyfajta kapocs a tilviliggal, metaszinten
pedig a ki nem mondott gondolatok gytjtShelye. Ez a két szint inkdbb
csak megkiilonboztetésre szolgil, semmilyen médon nincsenek elva-
lasztva, hangsilyozva a képregényben, azért sem, mert Anyanak nincs
kimondottan sziiksége senkire, j6l elvan egyediil, nehezen nyilik meg
misok eltt. Emilyvel sem alakul ki szoros kapcsolata, mintha Anya sz4-
mira mindennapi dolog lenne, hogy az egyik baritja egy szellem (79).

Mir kapcsolatuk elején leszogezi, hogy nem fogja kinyomozni, ho-
gyan halt meg, nem az § stilusa (38). Késébb mégis ehhez kell majd
folyamodnia. Emily mindendron segiteni szeretne neki, és csak foko-
zatosan dertl ki, hogy mi is végs8 célja. A képregény rendkivul jol
épitkezik, éppen ezért lesz olyan hatdsos a zards és a feloldds is. A rozsa-
szin tinibuborék kipukkan, hogy aztin egy elgondolkodtaté kamasz
nézzen szembe felndtt tiikkorképével.

Brosgol végig a kamaszkori problémik és a megolddsuk jelentette
kettsségen egyensulyoz. Kissé kicsavart, ahogyan a szellem mindeb-
ben szerepet villal, nem egyértelmd, mi a célja, mi a motivicidja. Meg
akarja 6vni Anyit attol, hogy hibat kévessen el, segiteni akar a lanynak,
vagy csak élvezi, hogy tjra élhet? Sajit almait akarja réerSltetni Anyéra,
amelyek nem teljesiiltek annak idején? De mi is volt az § dlma: szere-
lem vagy bossziu? Egy flashback jelenetbdl nagyjabdl fény dertl Emily
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multjara, de motivécisja igy sem elég vilagos. Anyén ,keresztiil” szere-
tett volna ,élni”, de kissé kodos, hogy miért akarta olyan goresdsen Sean
felé terelni 6t. Netdn a sajat szerelmi életét probélta ravetiteni Anya
életére? Ez taldn a sajit multjira reflektdl, de ez a szl nem teljesen kifor-
rott. Helyre akar hozni mindent, és ,megadni [Anydnak] az életet, ami-
re vagyott” (167) — mondja egy helyen Emily, de ,,amire vigyik, az nem
is létezik” (213). A cselekményben tehat vannak buktatdk, f8leg a szel-
lem torténete és motivicidéja nem eléggé lezart, nem elég hangsulyos.

A graphic novel mufaja és annak formai jegyei els§ olvasatra nem
tinnek megfelelének ehhez a torténethez, jobban illett volna hozzd egy
lazédn strukturdlt sorozatmegoldds, rovidebb részekkel, hogy még tob-
bet megtudjunk Anyarél, a problémdirél és az élete folytatasarsl. Igy
a fontosabb témak (testképzavar, elfogadis, kulturdlis kulonbségek)
még tobb szerepet kaphattak volna. Mdasrészrdl talin vontatottd valt
volna a szellemmel valé kapcsolata. Mdsodik olvasatra meggyéztem
magam, hogy ez a forma idedlis, a képregény porgés és komplex, bar
néhol kissé gyors titemben halad, talin kapkod is — ennek oka részben
a hagyomdnyos panelelrendezés, nincsenek nagyon kirivé oldalak
vagy kidolgozott rajzok, nincs sok szoveg. A képregénynek jot tett
volna a fejezetekre osztds, ez kissé strukturdlta volna a kotetet, idst
hagyott volna egy-egy téma befogadasihoz (f6leg, ha részletesebb lett
volna), de végeredményben a figyelmet végig lekoti ez a tobb mint 200
oldalas m.

Fontos még Brosgol szinkezelésérdl is néhdny szét ejteni: a lila 6sz-
szes drnyalata megjelenik a képregényben, mely egyszerre frusztralé
¢és nyugtaté hatdst. Szdmos jelentése van a lildnak (a kirdlysdg szine,
hatalmat, luxust sugédroz, de ndies és romantikus is, valamint egyensulyt
is jelképez), ezeket a kotet ki is hasznalja, f8leg a szellem jelenlétének
hangsilyozdsira. Emily konturja kezdetben nagyon halviny, a torténet
végére viszont egyre erGsebbé vilik, majd végleg elszill, és talin meg-
nyugvdst taldl.

Vera Brosgol képregénye egy klisékkel dtitatott, agyonhasznilt esz-
kozokkel telezsifolt zsanerhez prébal csatlakozni a maga humoros és
kénnyed médjin; mégis képes egy Gj perspektivit mutatni a tinik nem
mindennapi életér6l. Az Anya kisértete a legjobb itmenetet képezi
a tinifilmektdl a szellemhistéridkon dt a mordlis problémakig, igazdn
belevalé tiikorképet mutat.
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FEKETE, FEHER

Kétségtelen, hogy a 20. szdzad elsé felének kulturilis életében a dzsessz
volt az egyik leginspirativabb tényezs. Kivaltképp az Egyesiilt Allamok-
ban, ahol nemcsak a zenei, de az irodalmi (beatnemzedék), képz8m-
vészeti és a kialakul6ban 1év6 hollywoodi miivészviligra is nagy hatdst
gyakorolt. Innen nézve taldn nem is olyan meglepd, hogy egy ikonikus
blues- és dzsesszénekesnd életérdl szolo torténet épp a képregény mé-
diumdban manifesztalédik, amely a maga sz6vegiségében, képiségé-
ben és (amennyiben elfogadjuk azt a hermeneutikai hagyomdnyt, mely
szerint minden {rast legalabb annyira hallunk is, mint litunk, akkor)
zeneiségében egyarint képes értelemképzé teljesitményre. Azonban
a Mufioz—Sampayo szerz3paros alkotdsa jéval tulmutat az ismeretter-
jeszts jellegen. Mondhatni éppen az ismeretterjesztést, egy koherens,
valésagos élet elmondhatésdgit problematizalja. A kovetkezdkben ezt
a dilemmat prébéljuk felvazolni a két elbeszélsi szélam elemzése révén.

A torténet egyrészt egy Ujsdgiréi hang dltal bontakozik ki. A tor-
ténet szerint a szerzének memodrt kell irnia egy New York-i magazin
szamdra. Az Gjsdgiré arra hivja fel a figyelmet, hogy a lap olvasdi a ,,bur-
kolt tdlaldshoz” (10) vannak hozzdszokva, valamint Billie Holiday kap-
csdn megjegyzi, hogy ,A bulvirsajté életének ezekre a vetiileteire he-
lyezi a hangsulyt, nem pedig a zenéjére” (10). Bér nincs egyértelm jel
arra nézvést, hogy milyen tipusi magazinnak késziil a cikk, minden-
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esetre az informdacidgyjtés sordn — amely mentén Billie Holiday életé-
nek eseményei jelenetez6dnek — a droghaszndlat, a prostitucio, a verbalis
és testi erdszak vildgaba nyertiink betekintést, igy az olvasé ujbdl ,,csak”
a Holiday-mitosz életeseményeivel szembestiilhet. A mitoszt tehdt nem
lehet kivonni a mivek értelmezése aldl, a tragikus életrajz nemigen
engedi megszolalni a képregényben a zenét. Rdaddsul a burkolt tdlalds
valéban tetten érhetd, mivel Mufioz és Sampayo kotete nem djsageik-
ként olvashaté, hanem az irédds folyamatibdl mesél, ezért az dtfogalma-
zds, csusztatds, burkolds tapasztalatdban részesit (,Az els§ szenvedély
gyorsan hozta maga utdn a tobbit”; [12] ,élete utolsé éveiben hangjiban
megmutatkozott az alkohol rombolé hatédsa.” [12]), amit még a szoveg-
kép kett8s jelolési rendszere is tovabb bonyolit. Tehat az Gjsagiroi szélam
egyrészt magdért az elbeszélésért, mdsrészt a torténet fogyaszthatéva,
eladhatévi, storyként miikodsvé tételéért, harmadrészt a jelenetekre
adott - helyenként szdjbardgés — reakciokért is felels.

Ezzel szemben a misik elbeszélsi hang Billie Holiday talvilagrél
valé visszaemlékezését rogziti. A képregény eleje inverz invokdcidként
miikodik, ahol a mizsa megszdlitdsa annak megszolaldsival esik egybe,
vagyis az el6ad6 onmagit sz6litja fel a torténet megéneklésére, mely
mitizalé gesztus Billie Holidayt azok kézé emeli, akik a £61di életik hés-
tetteivel gondoskodtak halhatatlansdgukrél. Azonban erre ricifolva
lép be a mar elemzett Gjsagiréi hang, méghozza a kévetkezdképpen:
,Billie Holiday... miért ilyen késén széltak? En meg még azt sem tu-
dom, hogy ki az” (7). A narriciéban tehit a két szélam utkoztetése dltal
keletkezik fesziiltség, hiszen bar Billie Holiday a dzsessz megkeriilhe-
tetlen mivészeként reprezentdlédik egyfelsl, napjaink dzsesszvildgit
azonban (igy a Holiday-féle zenét is) hanyatlé szubkulturaként viszi
szinre a képregény. Rdaddsul a miiben a hanyatlds nem csak arra vonat-
kozik, hogy a dzsessz vesztett a népszertiségébdl. A torténet ugyanis
olyan osszefuggéstelen jelenetekre fragmentdlédik (ezéltal nincs sem-
miféle fejlédésive), amely a mifajt éltetd fogyaszték amoralitdsirdl,
bilinésségérdl taniskodik, tehdt Billie Holiday miivészete, s6t élete an-
nak esik dldozatul, hogy az 6t korulvevd Amerika alkalmatlan egy fe-
kete béri né alkotdsait az esztétikai tapasztalat befogadéi horizontjdban
részesiteni, a mdvészt és mivészetét megbecsilni. Az amorilis kor-
rajzra rderdsit, hogy a képregény a kor filmes vildgdra jellemz3 médon
a noir stilusidban mesél. A dohanyfustts]l homdlyos szobik, a sikdtor-
ivoltések, a ballonkabétba bujtatott Colt, a kalapok aldl kikandikdldé
szurés tekintetek biinnel teli, maszkulin vildga ez. Ha a képregényt
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a noir felsl olvassuk, akkor egy gyilkossig utini nyomozdst mesél el,
ahogy az Gjsagiré ezt ki is nyilvanitja: ,Aldozataul esett... Hogy is halt
meg?” (12) Igy tulajdonképpen minden jelenet egy olyan sziamvetés,
amelyben a f6h8snét koriilvevs vildg megprobaltatisai nevezhetSk meg
a haldl okaként. Ekképpen egy fekete-fehér logikat kovetd betekintést
kapunk az énekesndé életébe, ahol Billie Holiday mint csak énekelni
akar6é miivész, mint j6szivi né, mint megerdszakolt prostitudlt, mint
a renddri razzia rendszeres dldozata, mint meghurcolt szines béri jele-
nik meg, aki a kor és a tdrsadalom dldozata lett. Bir ez az olvasat nagyon
leegyszerlsits képet adhat (ami nagyjdbol lefedi a képregény narrato-
légiai teljesitményét), a grafika, a nyelvezet és a zenei elemek interfe-
rencidja valamelyest drnyalja a torténetet.

Az egyik jelenetben példéul Billie Holiday egy dngyilkossdgi kisérlet
és egy pénzért végrehajtott nemi aktus utdn a heroinhoz nyudl. Ebben
a részben kérdésként meriilhet fel, hogy a nyelv figurilis teljesitménye
mennyiben miikédhet valéban figurilisan egy képregény esetében, és
ha igen, akkor milyen médositast hajt végre a narracion? Tovdbbd, hogy
mindez milyen életvilagbéli tétekkel szolgalhat? A narkotikum megne-
vezésének beszédaktusiban egy eufemizmussal él a szoveg (,Nagyon
hamar megismerkedett a fehér haldl adta gyonyorrel...” [11]), mig a ké-
pen egy megfeszitett konyokhajlat felé kozeleds fecskendét lathatunk.
Ez esetben a szer nem pontos megnevezése nem implikélja a referencia
valamiféle elhomadlyositasit, hiszen az nagyon is megjelenik a képen,
igy a kontextus megfosztja a beszédaktust annak eufemizdlé jellegétdsl.
A kép és a szoveg ebben az esetben egyrészt arrdl ad szdmot, hogy az
elbeszéls ismeri azt a néveserén alapuld, a kabitészerek alakjat, valami-
lyen hatdsét kiemeld drogkultira nyelvét, amibe éppen bevezet, tehdt
egy hitelesits gesztussal él. Mdsrészt egy életrdl vald visszaemlékezés
esetében az, hogy a nyelv teljesitGképessége a referencializdlasra korla-
tozédik, azzal a narrativ kovetkezménnyel jar, hogy az emlékezés nem
képes a ,valésigabrizolasokt6l” elszakadni, példdul a heroin okozta
litomds, egy mdsik életrdl valé dlmodozds vagy akdr a zene tapaszta-
lataban részesiteni a befogadét. Harmadrészt ne feledjiik, hogy itt egy
6nmaga haldldnak korilményeirsl szamot adni képes szélamot olva-
sunk, igy az elemzett részlet el6reutaldsként hat, hiszen a térténet végén,
az életmentésre irdnyulé kérhdzi beavatkozis sordn a kovetkezs hang-
zik el: ,Hogy néznek ki a véndi!” (47) Ez pedig egyfajta értelmezési
lehetSséget kindl fel a haldl okdra. Kilonosen szignifikdns, hogy a ,fehér
halal” kifejezés egyszerre konnotilja a drogot gyilkossdgra alkalmas
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szerként, és nevezi meg a heroin por dllagu szine dltal a fehér b6ri em-
bertarsakat gyilkosként. Utébbit a grafikus megalkotottsdg is szinre
viszi a képregényben, hiszen a fekete-fehér grafika nemcsak a noir stilus
megidézésében érdekelt, hanem a rasszista hangsulyokat is felerdsiti.
A képregény beszédaktusairdl dltaldban elmondhatd, hogy a fehérek
gyakran illetik sértd, rasszra utalé jelolésekkel a téluk eltérd bérszind
embertdrsaikat, a feketék esetében példdul gyakran élnek a ,néger”,
ynigger” megnevezésekkel. Fontos megjegyezniink, hogy a névtdl mint
az individualitds jel516jétdl valé megfosztottsig mechanizmusa gyak-
ran nehezen felismerhet6vé teszi a karaktereket, rdaddsul mintha Jose
Mufioz rajzolé is torekedett volna a mellékszereplék beazonosithat6-
sigidnak megnehezitésére, ezzel bevonva a bérszin alapi megktlon-
boztetés stratégidjaba az olvasot. Igaz, ez a kettds elbeszéldi szélam és
a jelenetezéstechnika miatt inkdbb zavaréan hat. Példdul napjaink
idésikjaban az Gjsigiré egyik idés munkatdrsa nagyon hasonléan van
megrajzolva, mint a Billie Holidayt prostitudltként futtaté Rufus ne-
vezetl figura, kettejliik azonossdgdra valé utaldst azonban nemigen
taldlni, ha csak azt nem szdmitjuk annak, hogy elgbbi ismeri, dadolja
az énekesnd dalait.

A dalokat kizdrdlag ilyesfajta, tehat szitudcidteremtd médon hasz-
nélja a képregény, igy tovabb erésitve az életrajzi vonalat a zene-élmény
tényleges kozvetitése helyett. A legszemléletesebb példa erre Billie
Holiday és Lester Young szinre vitt kozos koncertje. Az § egytttm-
kodésiiket a zenetorténet kétségkiviil nagy hatdsiként tartja szimon,
hiszen eziltal Holiday nemcsak az elsé né, de az elsé dzsesszénekes
lett, akinek a zenéjében kilondsen nagy hangsulyt kapott a ,,cool” te-
norszaxofon, ami a késébbiekben észrevehetSen befolydsolta a mifaj
hangzdsvildgit. A képregényben viszont mindez nem jelenik meg,
hiszen Lester a cimszerepld egyetlen baritjaként artikuldlédik, akit szin-
tén tonkretesz a diszkriminativ tirsadalmi mkodés a b8rszine és az 4l-
litélagos homoszexualitdsa miatt. Holiday és Lester utols6 kozos fellé-
pése utdn a férfi meghal, ezt kovetSen pedig a képregényben Holiday
kinézete is megvaltozik, az arca példdul felpuffad. Ezutin mdr csak
egyetlen dalt énekel halott bardtjinak, majd a kérhazi dgydban litjuk.
Igy — a nyomozisi torténetbe bedgyazva — Lester haldla szintén meg-
nevezhetd az énekesnd haldldnak egyik okaként.

Osszességében elmondhaté, hogy a Billie Holiday a miivész azon
életeseményeit mutatja be, amelyek felélesztik a befogadas beleéls jelle-
gét, és tilzéan rdjatszanak az olvasé empdtia- és toleranciaképességére.
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Bar izgalmas kisérletnek igérkezik a kett8s narratori diszpozicid, hi-
szen komolyan problematizilja egy élet elmondhatésagit, a képregény
mégis mintha abban lenne inkabb érdekelt, hogy a Holiday-zenék élet-
rajz felSli megértését segitse a korrajz és az énekesnd szenvedéstorténe-
tének ismertetése dltal. Azonban érdemes felhivnunk a figyelmet, hogy
a klasszikussa valt mivek klasszikus mivolta a relevancia idétlen meg-
tartdsdban rejlik, ilyenformdn Billie Holiday zenéi nemigen szorulnak
magyardzatra, rdaddsul a napjaink Amerikéjaban zajl6 kozéleti esemé-
nyek még mindig relevinssd, aktualissd teszik példdul a Strange Fruir
cimi dalt, még ha ez utébbi figyelembevétele nem is kérhets szimon egy
eredetileg 1991-ben megjelent képregény esetében. Igy a mi egyértel-
mien legszuggesztivebb pontja a képregény végén talilhaté tigyneve-
zett Jazz Sessions, amely szovegdoboz nélkiili grafikdk a ,halhatatlanok”
zenéinek kozvetitésére tett atmoszférikus kisérletekként olvastatjik ma-
gukat. José Mufoz és Carlos Sampayo alkotdsa mindenképpen kedv-
csindléként hat a zenék meghallgatisihoz, azonban egyiltalin nem
biztos, hogy tobbet tudunk meg ebbdl a képregénybdl az elnyomasrdl,
a rasszizmusrol, a bardtsigrol, a szerelemrdl, az ember(i)ségrdl, mint
Billie Holiday dalainak meghallgatasit kovetGen.
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110. Bupa Ferenc: Kémorzsalek. (Verstoredé- 139. Csonrtos Mirta: Egi jatéktér. = Agria,

kek). = Forris, 9/3. p. 3/20. p.
111. BzAs Huba: Auredla anydam folitr. = Ag- 140. Csontos Marta: Furcsa nydr. = Agria,

ria, 3/129. p. 3/19. p.
112. BUzAs Huba: Bardt volt. = Agria, 3/129. p. 141. CsonTos Mirta: Egy ismeretlen festonek. =
113. BUzAs Huba: 4 keszthelyi mauzdleumnal. Virad, 9/21. p.

= Agria, 3/128. p. 142. Csontos Mirta: 4 kdvé vildgnapja. =
114. Cirok SzaBO Istvan: Amig keresem. = Vigilia, 10/765. p.

Tiszatij, 9/5-6. p. 143. Csonrtos Marta: Lucian Blaga drnyékban
115. CzeGG Zoltan: Kalapos. = Székelyfold, marad. = Partium, 3/37. p.

9/52-53. p. 144. Csontos Marta: Egy magdnyos kerekes
116. CziLLr Aranka Agota: Atalakulds. = Tro- kit monolggja. = Virad, 9/20. p.

dalmi Jelen, 10/30. p. 145. CsonTos Mirta: A stratégia innepélye. =
117. Czirir Aranka Agota: Zsoltdr. = Irodalmi Agria, 3/20. p.

Jelen, 10/29. p. 146. Csonrtos Mdrta: Szabs Lérinc tandcstalan.
118. CzicANY Gyodrgy: Kegyelem. = Magyar = Partium, 3/38. p.

Naplo, 9/4. p. 147. Csorsa Csaba: Ami beliil van. = Vigilia,
119. CzicANY Gyorgy: Parton, kerékpdrral. = 9/680. p.

Magyar Naplé, 9/4. p. 148. CsorBa Csaba: Kozelitések. Nem. Ugy.
120. CsAk Gyongyi: Infiizid kozben. = Partium, Lit. = Vigilia, 9/681. p.

2/33. p. 149. CsorBa Csaba: Terra incognita. = Vigilia,
121. CsAk Gyongyi: Korhdzban. = Partium, 2/ 9/680-681. p.

33.p. 150. CsorBa Piroska: Ez a pad asztalom és
122. CsAx Gyongyi: Szere/méhez. = Partium, dgyam. = Partium, 2/17. p.

2/34. p. 151. Csorsa Piroska: Tukarods. = Partium, 2/
123. CsAx Gyongyi: Szertartds. = Partium, 2/ 18. p.

34.p. 152. Csorsa Piroska: Az utazds kezdete. = Par-
124. Csix Gyongyi: Az utolsé napon. = Partium, tium, 2/17. p.

2/34.p. 153. Darvast Liszl6: Vidim vers az égrol, Kin-
125. CsAkY Anna: A4 csénd. = Agria, 3/34. p. tor Péternek. = Elet és Irodalom, oktéber
126. CsAKY Anna: Oktdber. = Agria, 3/33. p. 22.17.p
127. CsAxy Anna: Oszi paletta. Sajkod. = Ag- 154. DEBRECZENY Gyorgy: csillaghavazds. =

ria, 3/33. p. Mihely, 2/32. p.
128. CsAky Anna: Toronnyd csavarva. = Agria, 155. DEBRECZENY Gyobrgy: itt volt az irdasz-

3/33. p. talod. = Mihely, 2/30. p.
129. CsAky Gyorgy: Az alkony virdgai. = Ag- 156. DEBRECZENY Gyodrgy: kabdt kalap nélkiil.

ria, 3/235. p. = Virad, 9/11-13. p.
130. CsAky Gyérgyi: Kertben. = Agria, 3/235. p. 157. DEBRECZENY Gyobrgy: kigombolt kabdtnak
131. CsAky Gyorgyi: Nosztalgia. = Agria, 3/ olvastam elGszor. = Partium, 3/17-23. p.

235. p. 158. DEBRECZENY Gyorgy: a virdgesokor meg-
132. CsATANE BarTHA Irénke: Emléknyomon bicsaklik = Mihely, 2/31. p.

Jdrok. = Agria, 3/213. p. 159. DEMENY Péter: Préselt lemezek. = Alfold,
133. CsATANE BarTHA Irénke: Halvinyuls 9/32. p.

szinek. = Agria, 3/214. p. 160. DEMETER Jozsef: Homokszemesen. = Ag-
134. CsATANE BARTHA Irénke: Kegyelem. = ria, 3/170-171. p.

Agria, 3/214. p. 161. DEMETER Jozsef: Ming. = Agria, 3/169. p.
135. CseLENYI Béla: Bari Kdroly versei ald. = 162. DEMETER Jozsef: Ur-zir. = Agria, 3/

Uj Forrs, 8/26. p. 172. p.
136. CsonGor Andrea: Banatunk dédanyam- 163. DEMETER J6zsef: Uzenet. = Agria, 3/

mal. = Liget, 9/73=74. p. 172. p.
137. Csonrtos Marta: Agymosds. = Agria, 3/ 164. DEMETER Jozsef: Vigy. = Agria, 3/169. p.

19. p. 165. DErES Kornélia: Fél-halak kirdlya. = Je-
138. Csonrtos Marta: Arcrongdlds. = Partium, lenkor, 9/920-921. p.

3/37. p. 166. DErES Kornélia: Gyévocskak. = Alfold,

10/14-15. p.
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167. DERES Kornélia: Kényszerfenyek. = Jelen- 194. Farkas Arpad: Szd/ a kokas... = Forris,
kor, 9/921. p. 10/13. p. i

168. DErEs Kornélia: Kényszer Kanzlerin. = 195. Farkas Arpad: Torvény. = Kortdrs, 10/

169.
170.

I7I.

172.
173.
174.
175.
176.

177.

178.

179.

182.
183.

184.
183.
186.
187.
188.
189.
190.
I91.
192.

193.

Alféld, 10/14. p.

Deres Kornélia: Negyvenes nék az éle-
temben. = Jelenkor, 9/920. p.

Diminy Hfaszmann]. Arpid: fik
Daphnénak. = Jelenkor, 10/1071-1072. p.
Diminy H[aszmANN]. Arpéd: létezd
mennyorszdg. = Helikon, szeptember 10.
14. p.

DimEny H[aszmanN]. Arpéd: mese, 2020.
= Helikon, szeptember 10. 14. p.
Diminy H[aszmANN]. Arpéd: radiokit-
rések. = Helikon, szeptember 10. 14. p.
DowmjAN Giébor: Csalddi levelezés. = Je-
lenkor, 10/1068-1069. p.

Domjin Gibor: Kitchner, Pilgrims. =
Jelenkor, 10/1069. p.

DosreENTET Kornél: Levél. = Eletiink,
9/70-71. p.

Dome Barbara: Bolond futam. szerelmes
sms-ek egy felfedezetlen férfihoz. tagitsuk
ki a sziirke teret. reggelig szeretsz. meg-
halunk egy tigulé vilagban. = Irodalmi
Jelen, 9/44-45. p.

Ecyep1 Péter: ...mindendron. = Pannon
Tukor, 4/43. p.

Erpépr Gabor: Keringés. = Agria, 3/
242. p.

. Erp6p1 Gibor: Madarak farsangja. = Ag-

ria, 3/242. p.

. Erp6p1 Gébor: Rezigndcid. = Agria, 3/

242. p.

Erp6p1 Gébor: Rozdlia. = Agria, 3/243. p.
Erp6p1 Gabor: Zold és lithatatlan. = Ag-
ria, 3/242. p.

Eszenvi Fanni: Szalageimek. = Uj Forris,
8/91. p.

Farkas Arpéd: Egy allomdson. = Kortirs,
10/4. p.

Farkas Arpad: Babitsolds. = Jelenkor, 9/
925-926. p.

Farkas Arpad: Damjanich kipenye. = For-
rds, 10/14-15. p.

Farkas Arpad: Egy harsfalevélen. = Je-
lenkor, 9/925. p.

Farkas Arpad: Hideg. = Kortirs, 10/4. p.
Farkas Arpéd: Historia. = Tiszataj, 9/4. p.
Farkas Arpad: Mdjusok. = Forris, 10/
16. p.

Farkas Arpad: Nomdd. = Forras, 10/15—
16. p.

Farkas Arpéd: Nyitott égbolt. = Kortars,
10/3. p.

196.

197.

198.
199.

202.
203.
204.
205.
206.

207.

208.

209.

213.
214.
215.
216.
217.
218.
219.

220.

5.p.

Farkas Arpad: Urigyek fogytin. = Kor-
tars, 10/3—4. p.

Farkas Arpad: Vaddszat. = Forrs, 10/
15. p.

Farkas Arpad: Vindor. = Tiszat4j, 9/3. p.
Farkas Arpéd: Virad felé. = Forris, 10/
14. p.

. Farkas Arpéd:A vének. = Forrés, 10/17. p.
. Farkas Arpad: Virdgzapor. = Forris, 10/

17. p.

Farkas Arpéd: Wedores Sandornak. = Jelen-
kor, 9/926. p.

Farkas Gébor: Ekel6dik. = Partium, 2/
27.p.

Farkas Giébor: Az eltévedt utas. = Par-
tium, 2/28. p.

Farkas Gabor: Nagyapa. = Partium, 2/
27.p.

FArvyoL Zoltin: Eldtkozott hely. = Vigilia,
10/757-758. p.

FAryoL Zoltin: tizedik monolsg. Hom-
mage 4 Hamvas Béla. = Vigilia, 10/756—
757. p.

FATvoL Zoltan: Végtelenitett jelenet. Vi~
mospéres kozepén. = Vigilia, 10/756. p.
Fazexas Jozsef: Dilemma. = Agria, 3/
22.p.

. Fazexas J6zsef: Esé utan. = Agria, 3/22. p.
. Fazexkas Jozsef: Lassan elmiilnak. (illa-

tainkért). = Agria, 3/21. p.

. Fazexas Jozsef: 4 versek a dijak. = Agria,

3/21. p.

Fecske Csaba: Evszakok. = Partium, 2/
13. p.

Frcske Csaba: Félregombolt kabit. = Par-
tium, 3/9-10. p.

Fecske Csaba: Egy gyermek szeme. = Ag-
ria, 3/17. p.

Fecske Csaba: Kozds gydsz. = Liget, 9/
128-129. p.

Fecske Csaba: Legenda a katondrol. =
Partium, 2/14. p.

Fecske Csaba: Legfoképp neki. = Liget,
10/43—-44. p.

Fecske Csaba: Mig bele nem halnak. = Ag-
ria, 3/17. p.

Fecske Csaba: Neve a hidnynak. = Ma-
gyar Naplé, 10/29. p.

. Fecske Csaba: Perspektiva. = Agria, 3/

18. p.
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222.

223.
224.

225.
226.
227.
228.
229.
230.
231.

232.

234.
235.
236.
237.
238.
239.

240.
. FeLringer Karoly: /6 idé van odakinn. =

—

24

242.

245.
246.
247.
248.
249.

250.

Fecske Csaba: Tele sotétrel. = Agria, 3/
17. p.

Fecske Csaba: Vegkép. = Partium, 2/13. p.
Fengr Imola: Felszines. = Elet és Iro-
dalom, oktéber 2. 17. p.

Fengr Imola: Harmadnapon. = Elet és
Irodalom, oktéber 2. 17. p.

Fengr Imola: Havi digyek. = Elet és Iro-
dalom, oktéber 2. 17. p.

FenER Imola: Mereg. = Elet és Irodalom,
oktéber 2. 17. p.

Fengr Imola: Orrvérzeésig. = Elet és Iro-
dalom, oktéber 2. 17. p.

Fengr Imola: Verkép. = Elet és Irodalom,
oktéber 2. 17. p.

Fengr Imola: Vérvetel. = Elet és Irodalom,
oktéber 2. 17. p.

FenERrVARI Judit, M.: Pessoa-triptichon. =
Agria, 3/40. p.

FenErvART Judit, M.: Pessoa-triptichon.
= Partium, 2/41. p.

. FELLinGER Kiroly: Akcentus. = Mihely,

2/27. p.

FeLLiNGER Kiroly: Bédvavendégi. = Ag-
ria, 3/60. p.

FeLLiNnGger Kiroly: Csuklds. = Helikon,
oktéber 10. 15. p.

FeLLINGER Karoly: Diszletek hijan. = M-
hely, 2/27. p.

FeLLINGER Kdroly: Gélyafalu lett Buzita.
= Agria, 3/57. p.

FeLLinger Kiroly: Gydnds. = Irodalmi
Szemle, 7-8/99. p.

FeLLINGER Kiroly: Hagyaték. = Helikon,
oktéber 10. 15. p.

FeLLinGer Kiroly: Janok. = Agria, 3/59. p.

Helikon, oktéber 10. 15. p.
FeLLinger Kiroly: Kardviragok. = Ag-
ria, 3/61. p.

. FeLLinGer Kdroly: Kassa. = Agria, 3/61. p.
244.

FeLLINGER Karoly: Kenyhbec. = Agria, 3/
58. p.

FeLLINGER Kiroly: Kiszabott elégtétel. =
Helikon, oktéber 10. 15. p.

FeLLINGER Kdroly: 4 kinyvek. = Helikon,
oktéber 10. 15. p.

FeLLiNGER Kiroly: Lapszél. = Helikon,
oktéber 10. 15. p.

FeLLinGer Karoly: Magyarbédin. = Ag-
ria, 3/57. p.

FeLviNGER Kdroly: Meéhészudvarnoki né-
pek. = Agria, 3/60. p.

FerLiNGer Karoly: Nagyidin. = Agria, 3/
57. p.

251.

253.

254.

255.

256.

257.

258.

259.
260.

261.
262.
263.
264.
265.
266.
267.

268.

269.

270.

271.

272.

274.
275.
276.

277.
278.

FeLLINGER Kiroly: Népviselet. = Helikon,
oktéber 10. 15. p.

. FeLLiNnGER Kiroly: Nétincs. = Agria, 3/

61. p.

FeLLiNGER Kiroly: Olyan. = Helikon, ok-
téber 10. 15. p.

Feruinger Karoly: Os Abadjszinndn. =
Agria, 3/57. p.

FeLLINGER Karoly: Perény, Him, Felsolinc.
= Agria, 3/58. p.

FeLLinGer Kdroly: Reste, Alsolinc. = Ag-
ria, 3/59. p.

FeLringer Karoly: Soba t6bbé. = Irodalmi
Szemle, 7-8/99. p.

FeLLinger Kiroly: Somodi. = Agria, 3/
59. p.

FeLLINGER Kdroly: Stdsz. = Agria, 3/61. p.
FeLLinGER Kiroly: Szddels. = Agria, 3/
58.p.

FeLLINGER Kdroly: Szepsi. = Agria, 3/57. p.
FeLLinGer Karoly: Torna. = Agria, 3/58. p.
FeLLINGER Kiroly: Tornahorvati. = Ag-
ria, 3/60. p.

FeLLiNnGer Karoly: Tornaijfaluban. = Ag-
ria, 3/60. p.

FeLvinGer Karoly: Zsarnd, Péder. = Agria,
3/57. p.

Fenyvest Félix Lajos: Junius negyedikén. =
Eletiink, 9/54-55. p.

Fenvvest Félix Lajos: Vegszd. = Eletiink,
9/55. p.

Fenvyvest Otté: Automatikusan Domonkos
Istvinrdl aki nyolcvanéves. = Eletiink, 8/
47-48.p.

Fenyvest Ott6: Posztmodern folklor. Ku-
kac. Mufurc, a napszamos. Povazsinszki
Elemér, a dinnyés. Erzsike, a taniténéni.
Lucifer. Miska bdcsi szaxofonja. = Hitel,
10/20-23. p.

Fenyvest Otté: Tequilla naplemente. =
Mihely, 2/33-34. p.

Ferencz Gy6z6: Nem mennek el. = Vi-
gilia, 9/667-668. p.

FerenTz Anna Kata: Hdarman otthon. =
Székelyfold, 9/45. p.

. FErenTz Anna Kata: Kalitka. = Székely-

fold, 9/44. p.
FereNTZ Anna Kata: Mindig. = Székely-
fold, 9/45. p.
FereEnTZ Anna Kata: Slussz. = Székely-
fold, 9/46. p.

Frie Tamds: Doblingi éjszakik. = Es6, 2/
103-105. p.

Finta Eva: Baglyok. = Agria, 3/16. p.
Finta Eva: Belss kert. = Magyar Naplo,
9/33. p.
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279.
280.
281.

283.
284.
285.
286.
287.
288.
289.

290.

291.
292.

297.
298.
299.

300.

303.
304.
305.
306.
307.
308.

309.

Finta Eva: Feketerigé. = Agria, 3/15. p.

Finta Eva:Agalamb. = Partium, 3/7. p.

Finta Eva: Hatiraimat szenvedem. =
Partium, 3/6. p.

. Finta Eva: Idstlen. = Magyar Naplo, 9/

33.p.

Finrta Eva: Minden van. = Agria, 3/15. p.
Finrta Eva: Pir-baj. = Agria, 3/14. p.
Finta lf:va: Sélyom. = Agria, 3/15. p.
FinTa Eva: Tengerpart. = Agria, 3/14. p.
Finta Eva: Tizenhdrom. = Partium, 3/8. p-
Fuzest Magda: Zdarszdamadds. = Magyar
Naplo, 10/32-33. p.

GAvL Ferenc: Haz korili munkdk. 58., 65.
= Uj Forrs, 8/34-35. p.

GAL Ferenc: Haz kériili munkdk. 62., 67.
= Alfsld, 10/3-4. p.

GAva Edit: Ideje van. = Hid, 5/54-55. p.
GAva Edit: Predesztindcis. = Hid, 5/53—
54.p.

. Garaczi Laszlo: Weszteg. = Jelenkor, 9/

890-892. p.

. GEcz1 Janos: 4 fegyverkovdcs befejezetlen

balladdja. = Elet és Trodalom, szeptember
18.17. p.

. GEczi Janos: 4 kettés metafora. = Alfold,

10/7. p.

. GEcz1 Janos: Metamorphoseos. = Elet ¢s

Irodalom, szeptember 18. 17. p.

GEcz1 Janos: Az éregekrél. = Alféld, 10/
6-7.p.

GlénEer]. Istvan Laszlo: Angyalgycker. =
Jelenkor, 10/1028. p.

GlénEer]. Istvin Laszlo: 4 gyonds kive. =
Vigilia, 10/758-759. p.

Gléner]. Istvin Liszl6: Erre még Zrinyi
is csettintene. = Uj Forrds, 8/36. p.

. GlénEr]. Istvin Lészlo: Kétfele alvds. =

Irodalmi Jelen, 10/10. p.

. G[EnER]. Istvan Ldszlé: 4 leander. = Tro-

dalmi Jelen, 10/9. p.

G[EnER]. Istvan Lasz16: Mds vdros kell. =
Vigilia, 10/759. p.

Gléner]. Istvin Liszl6: N6 a parkban. =
Jelenkor, 10/1028. p.

G[énEer]. Istvin Laszl6: 4 rozsa. = Moz-
g6 Vildg, 10/38. p.

Gléner]. Istvan Ldszlé: A szitakits. =
Mozgé Vilig, 10/38. p.

GlEner]. Istvan Laszl6: Az dvegszemii
babdk. = Irodalmi Jelen, 10/8. p.
GlEner]. Istvan Laszlo: Az dvegszemii
babik. = UJ Forris, 8/37. p.

GotHAR Tamids: a banyavdros kutydi. =
Helikon, szeptember 10. 13. p.

310.
3II.
312.
313.
314.

315.

316.

317

319.

320.

322.
323.
324.
325.
326.
327
328.

329.

330.

331.
332.

333-
334-
335-

336.

GoTHAR Tamds: a fészakdcs. = Helikon,
szeptember 10. 13. p.

GoruAr Tamis: tompulds. = Helikon,
szeptember 10. 13. p.

GOkHAN, Ayhan: Teiresziaszkabin. = Lito,
8-9/102-128. p.

Gomori Gydrgy: 1599: estebéd a Hargitin.
= Forris, 9/22. p.

Gomor1 Gyérgy: Biicsiilevél. = Forras, 9/
23.p.

Gomort Gyorgy: K. R. német orvos Szenci
Molndrt kiszonté versének olvasdsakor. =
Vigilia, 9/693. p.

Gomort Gysrgy: Korona vagy kard. (Ar-
pad-hazi jelenet). = Vigilia, 9/693. p.
Gomor: Gydrgy: Marie és Mari. (javitott
viltozat). = Forras, 9/23. p.

. Gomori Gyorgy: 4 szdazhuszonot éves olls.

= Forras, 9/22. p.

Gyimest Liszl6: Idegenvezetés. = Pannon
Tukoér, 4/16. p.

HADNAGY Jézsef: Trianoni csoms. = Agria,
3/185. p.

. Harmost Sandor: Csontvdry. = Elet és

Irodalom, szeptember 4. 17. p.
Havmost Sandor: Hogy ne érilj meg. =
Elet és Irodalom, szeptember 4. 17. p.
Havrmost Séndor: Kisertés. = Elet és Iro-
dalom, szeptember 4. 17. p.

Havmost Sandor: Semmiért egészen. = Elet
és Irodalom, szeptember 4. 17. p.
Hanbr1 Péter: Sorok zsebbél. (Cella-napok).
= Liget, 9/75-77. p.

Harray Csaba: 4 boldogsdg ércei. = Elet
és Irodalom, szeptember 25. 17. p.
Hartay Csaba: Fekete terem. = Elet és
Irodalom, szeptember 25. 17. p.
Hartay Csaba: Hazakisérni ot. = Elet és
Irodalom, szeptember 25. 17. p.
HorvATH Benji: Erdelyi gifek 1. Vaszilij
Bogdanov az iiveg mégiil. = Helikon, szep-
tember 10. 1. p.

HorvATH Benji: Kiegészil. = Helikon,
oktéber 10. 23. p.

HorvATH Eve: foldet érés. = Forras, 9/24. p.
HorvaTH Eve: 4 lélek délutinja. = Forris,
9/25. p.

HorvaTH Eve: észi kaszing. = Forras, 9/
25. p.

HorvATn Florencia: szentély. = Pannon
Tukaér, 4/27. p.

HorvATn Veronika: Boldogok a halak? =
Mihely, 2/15. p.

HorvArn Veronika: Folfogni a végtelent. =
Mihely, 2/15. p.
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337

338.
339-

340.

-

34

IS

34

343-

344

34

[V

o

34

347

o

34

349-

-

35
352.
353
354-
355.
356.
357-
358.

359-

HorvATH Veronika: Omldsveszély. = Mi-
hely, 2/16. p.

1256 Zita: Cerberus. = Es6, 2/108-109. p.
Janopoa Sindor: fizetség. = Partium, 2/
35. p.

Janoba Sandor: a napos oldal. = Partium,
2/35. p.

. JAmpor Ildiké: Kegyelem. = Agria, 3/

209. p.

. JAmsor 11diké: Visarba vigyom mostand-

ban. = Agria, 3/208-209. p.

JAsz Attila: Ez csak filmzene, ugye? Eleni
Karaindrou. = Elet és Irodalom, szeptem-
ber 4. 17. p.

JAsz Attila: Remeélem, van ott valaki.
Anthony and the Jhonsons. = Elet és Iro-
dalom, szeptember 4. 17. p.

. JAsz Attila: Taldn. Fausztina névér kiegé-

sziti napléjit. = Vigilia, 9/679-680. p.

. JAsz Attila: Tisztdn torz. Trio Mediaeval

with Arve Henriksen. = Elet és Irodalom,
szeptember 4. 17. p.

JAsz Attila: Valami tortént. = UJ Forris,
8/27. p.

. Jener Gyula: Jarvanynapls. (Jegyzetver-

sek). Negyvenegyedik nap (04.20.) Negy-
venharmadik nap (04.22.) = Tiszataj, 9/
17-18. p.

JenEr Gyula: Jarvanynapls. jegyzetversek.
Negyvennyolcadik nap (04.27.) Otven-
egyedik nap (04.30.) Otvenétodik nap
(05.04.) = Forras, 10/26-27. p.

. Jene1 Gyula: Jarvdnynapls. jegyzetversek.

Tizenhetedik nap (03.27.) Tizennyolca-
dik nap (03.28.) Huszonharmadik nap
(04.02.) = Elet és Irodalom, szeptember
18.17. p.

. JenE1 Gyula: §zél, por, mag, esé. = Vigilia,

10/749. p.

Jona David: Gydvdn emlékezni. = Partium,
2/40. p.

Kariser Laszlé: Eletet okolva. = Partium,
2/19. p.

Ka1ser Lisz16: Esti soromet nem hagyom. =
Partium, 2/20. p.

Katser Lasz16: Nem koltozom, nem mara-
dok. = Partium, 2/19. p.

Kaiser Ldszl6: Néma ima. = Partium, 2/

21.p.

Kaiser Laszlo: Szdmaddssal. = Partium,
2/21.p.

Kavrt Agnes: Poszeidon. = Pannon Tiikér,
4/19.p.

Kavrr Agnes: Szalmaszuvegy. = Pannon
Tukor, 4/19-20. p.

360.

=

361.

36

N

363.
364.
365.
366.

367.

369.
370.

371.

373-
374-
375-

376.

377

378.

379-

384.
385.

386.

KAvirz Sayros Jozsef: Felbevdgott lobo-
gonk. = Agria, 3/35. p.

KAvrrz Sajros Jozsef: Gondenyhits szells.
= Agria, 3/35. p.

. KArirz Sajros Jézsef: Oszeleji dal. =

Agria, 3/35. p.

KAvvay KoTAsz Zoltin: A Buddha-fiirde-
tés idén elmarad. = Liget, 9/78-79. p.
KaRrAcsoNyT Zsolt: Oszi level. = Székely-
fold, 9/5. p.

KaRrAcsoNYI Zsolt: Pajzdnul konkrét vers.
Levél a Radonnak. = Székelyfold, 9/5. p.
KarAcsony1 Zsolt: Szdz sor magdny. =
Helikon, szeptember 10. 5. p.

KArpAT1 Dédi: Alom/Dream. = Pannon
Tiikér, 4/18. p.

. KireiT1 Dédi: Eletajindék. = Pannon

Tikaor, 4/48. p.

Karona Agota: Helyvdltozok. = Trodalmi
Szemle, 7-8/8-9. p.

Karona Agota: Hermész, egyensiily. = Iro-
dalmi Szemle, 7-8/6-7. p.

Kartona Agota: Térkezelés. = Irodalmi
Szemle, 7-8/10. p.

. Kéor 1ldiké: acélsziirke felelem. = Agria,

3/36. p.

Kecr 11diké: megallit a jelen. = Agria, 3/
36. p.

KécL 11diké: meghalt anydik bunddja. =
Agria, 3/37. p.

Kecr 11diké: ax onkéntes karantén tizen-
hetedik napjan. = Agria, 3/36. p.

KEcL I1diké: porszaghan. = Agria, 3/37. p.
KerLerwesseL Klaus: szerda deéli tdj. szem-
tiveggel. szemiiveg nélkiil. et resurrexit.
anya. = Pannon Tikér, 4/33. p.
KeMENY Istvin: 4 vildg tilvégen. = Pan-
non Tiikor, 4/40. p.

KEerBER Balazs: Csak az. = Elet és Troda-
lom, szeptember 11. 17. p.

. KerBer Baldzs: Kiilinben. = Elet és Iro-

dalom, szeptember 11. 17. p.

. KirAvry Csenge Katica: Engeddel egyiitt. =

Agria, 3/222. p.

. KirArLy Csenge Katica: 4 magasban. =

Agria, 3/222. p.

. Kiss Judit Agnes: 4 vén fegyverkovdcsné

hazafelé tart a terdpids iilésrol. = Mozgd
Vilag, 10/36-37. p.

Kis Pal Istvin: Maddrlétezés. = Agria, 3/
39.p.

Kis Pal Istvén: Senex et tilia. = Agria, 3/
38. p.

Kiss Laszl6: 4 bokrok, a fik. = Kortars, 10/
12. p.
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387.

388.
389.
390.
391.
392.
393-
394-
395-

396.

397

398.

399-

402.
403.
404.
405.
406.
407.
408.

409.

Kocsis Csaba: Délidében. = Partium, 2/
123.p.

Kocsis Csaba: Februdr. = Partium, 2/
124.p.

Kocsts Csaba: Henciditol Bonciddig = Par-
tium, 2/123. p.

Kocsis Csaba: T¢élen, nydron apammal. =
Partium, 2/124. p.

KovrLAr-KrLemEeNcz Liszé: Ha iidilni
megyek. = Pannon Tikor, 4/46. p.
Konczek Jézsef: Kata-nota. = Agria, 3/
270. p.

Konczek Jézsef: Oreg Joska haldszt jatszik.
= Agria, 3/269. p.

Konczek Jézsef: Régi muzsika. = Agria,

3/269.p.
KormANnyos Akos: Bidulds. = Tiszatdj, 9/
21. p.

KormANYOs Akos: Géressen. = Tiszatij,
9/21. p.

Kormanyos Akos: Ugyfélfogadis. = Tisza-
tdj, 9/21. p.

Kosa Eszter: Zarvatermé. = UJ Forras, 8/
89-90. p.

KovAcs Andras Ferenc: Nydri szerencsét-
lenség. (Egy régi toredékbél). = Jelenkor,
9/889. p.

. Kovics Daniella: Atkozott vesszofutds. =

Agria, 3/201. p.

. Kovics Daniella: Ebreszté. = Agria, 3/

199. p.
KovAcs Daniella: Az ékes sz6 ravataldndl.
= Agria, 3/200. p.

KovAcs Daniella: Halkulo zsolozsma. =
Agria, 3/200. p.

Kovacs Katalin: Ejjeli vaddszat. = M-
hely, 2/37. p.

Kovics Katalin: Tavirdzsik. = Mihely,
2/38. p.

Kovics Ujsziszy Péter: Kipdrolgdsaink
szmoghatdra. = Korunk, 10/53-54. p.
Kovacs Ujszaszy Péter: Reggel hét az
zzpem‘ban: = Korunk, 10/53. p.

Kovacs UjszAszy Péter: Egy vandorcirkusz
érkezése. = Irodalmi Szemle, 7-8/100. p.
Koxény Eva: Almods magdny = Agria,
3/207.p.

. Koxiny Eva: Orom-morzsik. = Agria,

3/207. p.

. Kokény Eva: Tavaszi remény. = Agria,

3/207. p.

. Kokgny Eva: Vir a nydr. = Agria, 3/207. p.
. Kukorerry Endre: Na, igy mar jo. =

Tiszatdj, 9/16. p.

. Kukorerry Endre: Nem arra wvals. =

Tiszataj, 9/14-15. p.

415.

416.

417.

418.

419.

420.

423.

424.

42

[

427.

©

42

429.
430.

431.

432.

433-

434.

435-

43

437-

438.

439-

—

44

1S

44

>

KusTos Julia: Roza dala. = Jelenkor, 9/
922-924. p.

Korr1 Laszlo: alaptdbor. = Hitel, 10/37. p.
Kurri Liszl6: ida napja. = Magyar Naplo,
10/14. p.

Korr1 Laszl6: linyos apak. = Hitel, 10/
36. p.

Lackr1 Janos: A legkibmeéterre jutd isten-
tartalom zsoltdra. = Es6, 2/7-8. p.
Lapys Lex: Fa-szent. = Magyar Mihely,
3/2.p.

. Layros Néra: anyagok, elemek. = Magyar

Napls, 10/19. p.

. Layros Nora: Ha te is iigy akarod. = Hitel,
10/83. p.
Lajros Néra: Nagyapam. = Hitel, 10/
81-82. p.
Lajros Néra: nomen concertum. = Hitel,
10/82. p.

. LAzAr Balazs: Orb‘kd&bling. = Es6, 2/
108. p.

. LAzAr Domonkos: Azért kell. = Pannon
Tiikor, 4/43. p.
LAzAr Domonkos: Csak mi. = Pannon

Tikér, 4/45. p.

. Lencsgs Kéroly: Bérdzseki. = Virad, 9/4. p.

Lencsgés Kdroly: Ebédre. = Virad, 9/5. p.
LencyevraLv Egbert: Korilirni egy kichol
font kereskedd utazdsdt dt egy dcednon, és
megérkezését a cseppkdbarlangba: sérispalac-
kokkal teli raktdr az egyetlen hang az iile-
déké. = Alfold, 10/24. p.

Lencyevrarvi Egbert: Probabdb. = Al-
fold, 10/25-26. p.

LencyeLraLvi Egbert: Sajndlatos hogy
a hurutolds kenées. = Alfold, 10/26-27. p.
Lipcser Marta: Virusrozsa. = Agria, 3/
109-115. p.

Lovast Andris: ...¢udok-e. = Pannon Ti-
kor, 4/50. p.

Lovast Andrés: 4 toksétét az. = Pannon
Tikér, 4/49. p.

Lovast Andras: Van egy vdros, ahol min-
denki szép. = Pannon Tikér, 4/50. p.
LonuART Melinda: Szalagok. = Helikon,
oktéber 10. 9. p.

Loverer Lazar Lasz6: Filmajanlo. = Al-
fold, 9/30. p.

Lovérer Lézar Lasz16: Huszonhatodik
vignetta. = Alfold, 9/31. p.

. Lovérer Lazar Laszl6: Huszonnyolcadik

vignetta. = Kortirs, 9/13. p.

. Lovirer Lazar Laszl6: Huszonotodik vig-

netta. = Alfold, 9/30. p.

. Lovérer Lazar Laszl6: Nyolcadik vignetta.

= Kortirs, 9/12. p.
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443

444.

445.

44

447.

44

449.

450.

451
452.

o

©

. Marczinka Csaba: Gyula wvitéz...

LovéTer Lazar Lisz16: Sanyd. = Kortrs,
9/12. p.

Loverer Lazar Lasz16: Tuldlt vignetta. =
Kortdrs, 9/13. p.

Loverer Lazar Laszlo: Zdkeus figefija.
»Philanthropy”, avagy egy régi Gjsighir
nyersforditdsa. = Elet és Irodalom, szep-
tember 25. 17. p.

LuxAcs Fléra: Fik kézott. = Vigilia, 10/
767. p.

LukAcs Fléra: Napraforgck. = Vigilia, 10/
766. p.

LukAcs Fléra: Tintahal. = Vigilia, 10/
766. p.

Luzsicza Istvan: Egy idill vége. = Hitel,
10/50-51. p.

Luzsicza Istvan: Nagypénteki hokirforge.
= Hitel, 10/51-52. p.

MADAR Janos: Allckép. = Agria, 3/25. p.
MADAR Janos: Fénnyel dldott. = Agria, 3/
25. p.

. MADAR Janos: Lapozz bele a fikba. = Ag-

ria, 3/25. p.

. MADAR Janos: 4 lélek vallatisa. = Agria,

3/25. p.

. Maké Agnesz Az ajtonk magott. = Liget,

10/45-47. p.

. Marczinka Csaba: Anna a kdvéhdzban

— egy madsik férfival. = Magyar Mihely,
/9. p.

. Marczinka Csaba: , Brian” Gyuszi a nagy

poetry circusban. = Magyar Mihely, 3/10. p.

. Marczinka Csaba: 4 dij. = Magyar

Mihely, 3/14. p.

. Marczinka Csaba: Gyula és az utékor. =

Magyar Mihely, 3/11. p.

Magyar Mihely, 3/16. p.

. Marczinka Csaba: . Gy. anyjat siratja

—a tilvildgrol. = Magyar Mihely, 3/15. p.

. Marczinka Csaba: /. Gy. és a hirnév. =

Magyar Mihely, 3/8. p.

. Marczinka Csaba: Jubdsz Gyula isme-

retlen toredéke. = Magyar Mihely, 3/7. p.

. Marczinka Csaba: 4 kolostorban. = Ma-

gyar Mihely, 3/12. p.

. Marczinka Csaba: Viradanna? = Ma-

gyar Mihely, 3/13. p.

. MaRNo Jénos: Hazrazksdds. = Elet és Tro-

dalom, szeptember 18. 14. p.

. MARNO Jinos: J6 reggel. = Elet és Irodalom,

szeptember 18. 14. p.

. MARkO Béla: Biztonsdg. = Alfold, 9/28~

29. p.

. MAaRrk6 Béla: Gyakorlat. = Mozgé Vildg,

10/3. p.

470.

472.
473
474
475-
476.
477-

478.
479-

480.
481.
482.
483.
484.
485.

486.
487.

488.
489.
490.
491.
492.
493.
494.
495-
496.
497
498.

499-

MaRrxk6 Béla: Hagyomdny. = Elet és Iro-
dalom, oktéber 30. 17. p.

. Mark6 Béla: Hosszii jarvany. = Vigilia,

9/691. p.

Mark6 Béla: Ide-oda nyelv. = Elet és Iro-
dalom, oktéber 30. 17. p.

Mark6 Béla: Képzelsers. = Kortars, 9/
3-4.p.

Mark6 Béla: Kezdek kilitni. = Mozgé
Vilag, 10/4. p.

Mark6 Béla: Kines. = Es6, 2/105-106. p.
Mark6 Béla: Mentség. = Alfold, 9/28. p.
MARKO Béla: Mennyei poétika. = Kortirs,
9/3. p.

Marx6 Béla: Magott. = Kortars, 9/5. p.
MARrKG Béla: 4 tiltakozds értelme. = Elet
és Irodalom, oktéber 30. 17. p.
MEeDGYESsY Zoltan: Ha akarod. = Partium,
3/52. p.

MEeDpGYEssy Zoltin: Latogatiban. = Par-
tium, 3/52. p.

MeLiorisz Béla: Csak nem. = Miihely,
2/18. p.

Meviorisz Béla: Ladik a. = Mihely, 2/
19. p.

Meviorisz Béla: Mégse? = Miihely, 2/

18. p.

MeLiorisz Béla: Orék:e‘gem = Mihely,
2/19. p.

MELiorisz Béla: Virdg. = Miihely, 2/18. p.
MesTerRHAZY Baldzs: Megnyilik a menny.
= Jelenkor, 9/919. p.

Mezey Katalin: Rovarok. = Magyar Nap-
16, 9/5. p.

Mezey Katalin: Valami kismaddr. = Ma-
gyar Naplé, 9/6. p.

MinALyt MoLNAR Laszlé: Urlap. = Agria,
3/288. p.

MikLya Zsolt: Ha kiitha néztem... = Ma-
gyar Naplé, 10/25. p.

MikLya Zsolt: Radndti szényomon. =
Magyar Naplé, 10/26. p.

Mikrya Zsolt: Sirls. = Magyar Naplo,
10/26. p.

Mocyor6st Liszlé: Himnusz. = Partium,
3/48. p.

Mocyorést Laszl6: Interjii a haldokigval.
= Mihely, 2/17. p.

Mocyorést Laszlé: Kaland. = Partium,
3/49. p.

Mocyorosi Liszl6: Kopogtatds. = Partium,
3/48. p.

Moacyor6st Liszlo: Naplemente. = Par-
tium, 3/49. p.

Mocyorést Laszloé: Sade marki imdja. =
Partium, 3/48. p.
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500.

502.
503.
504.
505.
506.

507.

509-.

5I0.

512,

513

514.

515-

516.

517
518.
519.

520.

521.

522.

523.
524.

Mocyorést Laszlé: Tosca imdja / Ima
Toscdhoz. = Miihely, 2/17. p.

. MoLNAR Krisztina Rita: Galamb. = Elet

¢és Irodalom, oktéber 30. 14. p.

MoLNAR Krisztina Rita: Ravasz hdborii.
= Elet és Irodalom, oktéber 30. 14. p-
MuLLER Péter Szidmi: A lelkiismeretfor-
dulds. = Mozgé Vilag, 9/66. p.
Nivpasoy Adam: Hatdrfajtdk. = Alfold,
9/3. p.

Nacy Giébor: Fecskék. = Magyar Naplo,
9/14. p.

Nacy Gabor: Krumpliverem. = Magyar
Napls, 9/14. p.

Nacy Gabor: Temetés. = Magyar Naplo,
9/14. p.

. Nacy Zaldn: kévetkezé. = Helikon, okté-

ber 10. 10. p.

Nagy Zalan: mutatviny. = Helikon, ok-
téber 10. 10. p.

Nagy Zalan: rutin. = Helikon, oktéber 10.
10. p.

. Nacy Zalin: szinet. = Helikon, oktéber

10. 10. p.
Nacyeyorey Erzsébet: Egyedi tirlat. =
Agria, 3/26. p.

NacYGY6rGy Erzsébet: Ejjeli drnyakat iiz.
= Agria, 3/26. p.

NaGYGYORrGY Erzsébet: Feléd futok. = Ag-
ria, 3/26. p.

NaGyYGYORGY Erzsébet: Isten forrd kinnye
pereg. = Agria, 3/26. p.

NAnat Csilla: Fényinger. = Irodalmi Szem-
le, 7-8/101-102. p.

NemEs Z. Mirié: Femina-kommentdrok.
= Tiszatdj, 9/79-80. p.

NeEMETH Andréds: Kavicsrab a markomban.
= Agria, 3/230. p.

NEMETH Andris: Emlékorigok. = Agria,
3/230. p.

NémeTH Andris: Patridtaknak. Wedres-
falu. Radnétifalu. Berzsenyifalu. Koszto-
linyifalu. = Hitel, 9/51. p.

NEMETH Istvan Péter: Angyalok konyve. 1.
Naplésorok 2019 adventjén (december 21.)
2. Hérom angyal. 3. Angyal-kalenddrium.
(Boldogasszony-hava). 4. Fortuna a Bala-
ton felett. 5. A kolts és angyala. 6. An-
gyal-kalendarium. (Farsang hava). 7. Or-
jegy az Angyal-kalenddriumba. 8. Kék
angyal. = Agria, 3/89-93. p.

OvLAH Andrés: ami mdr nincs. = Kortars,
9/29. p.

OvLAH Andris: hézagok. = Hitel, 10/63. p.
OvLAH Andris: pidcalét. = Hitel, 10/64. p.

525.

526.

527.

528.
529.
530.

531.

532.

533-

535-
536.

537-
538.

539.
540.

541.
542.
543
544
545
546.
547-
548.

549-

550.

OvrAn Andris: rossz alom. = Hitel, 10/65. p.
OvLAH Andris: tomegiszony. = Hitel, 10/
62-63. p.

Ouvasz Valéria: Anydm 6rék. = Agria, 3/
29. p.

Ouvasz Valéria: Barkarola. = Agria, 3/31. p.
Ovasz Valéria: Duruzsol. = Agria, 3/30. p.
Ovrasz Valéria: Erdésirat maddrdal. = Ag-
ria, 3/31. p.

Ouvasz Valéria: Fehér-fekete rozsa. = Agria,
3/30. p.

Ouvasz Valéria: 4 vers kiildetése. = Agria,
3/29. p.

Paraxr Istvan: apokaliptikus. = Partium,
2/26. p.

. Paraxi Istvan: alkalmi intelmek biztatds-

sal. = Partium, 2/26. p.

Paraxr Istvin: debreceni vers. = Agria,
3/271. p.

Paraxi Istvan: elsvalasztdsi bizalom. = Ag-
ria, 3/271. p.

Paraxi Istvan: eregets. = Agria, 3/271. p.
Paraxi Istvan: értékvesztés ellen. = Agria,
3/271. p.

Paraxi Istvin: ha én. = Agria, 3/271. p.
Paraxi Istvan: meriljiink el egyiitt. = Ag-
ria, 3/273. p.

Paraxi Istvan: oszzdlykirandulds. = Agria,
3/272. p.

Paraxi Istvin: pandémia. = Agria, 3/
272. p.

Paraxi Istvan: székely tanmese. = Agria,
3/272. p.

Pavrjucsik Péter: Holarktisz. = Alfold,
10/18. p.

Pavrjucsik Péter: A his ideje. = Alfold,
10/18-19. p.

Pavrjucsik Péter: Mozdulatok. = Al-

fold, 10/17. p.

PaurjucsAk Péter: Noktiirn. = Alfold,
10/17-18. p.

PAzmANDY Laszlé: Elmaradt taldlkozdsok.
= Agria, 3/212. p.

PeNTEK Imre: Sarkatlan iinnep. (Részlet).
Fennhéjizé el6zmény. Az elakadt tinyé-
rok éneke. 1. Fejlemény. Dal a szemmel-
verésrél. = Agria, 3/75-81. p.

Penzes Timea: Szétosztidds. = Irodalmi
Szemle, 7-8/92-93. p.

. Peru6 Lorand: dprilis. requiem. = Heli-

kon, szeptember 25. 16. p.

. Petu6 Lorand: a hetedik tavasz. = Heli-

kon, szeptember 25. 16. p.

. PeTH6 Lorand: a né dicsérete. = Helikon,

szeptember 25. 16. p.
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554-
555-

556.

557-

558.

559

560.

562.
563

564.
565.

566.
567.
568.
569

s70.

574

575-
576.
577
578.

579-

PeTHG Lorand: Sziviinkben az isten is le-
térdel. = Helikon, szeptember 25. 16. p.
Perué Lorand: favaszuté. = Helikon,
szeptember 25. 16. p.

PeT6cz Andris: Febér ldbbal tiporsz. (Paul
Verlaine - Arthur Rimbaud-nak). = Elet
és Irodalom, oktéber 9. 14. p.

PeT6cz Andras: Fekete madar. = Irodalmi
Jelen, 10/19-20. p.

Per6cz Andris: London. (Arthur Rim-
baud - Paul Verlaine-nek). = Elet és Iro-
dalom, oktéber 9. 14. p.

Per6cez Andrés: Pygmalion mondja — szob-
ranak. = Es6, 2/16. p.

Per6cz Andris: Pygmalion miitermében.
=Es6, 2/17. p.

. Per6cz Andrias: Vissza az idében. = Ma-

gyar Naplo, 10/49. p.

Puszral Zoltin: Mements. = Mihely, 2/
24-25. p.

RapNat Istvan: Eden kidizetés eltt. = Par-
tium, 3/30. p.

RapnarIstvin: Gyalog. = Partium, 3/31. p.
RapnaiIstvin: Tétlenség kora. = Partium,
3/32. p.

Ruwmt Eniké: Abmatova utin szabadon. =
Székelyfold, 9/48-49. p.

Rumr Eniké: Elixir. = Székelyfold, 9/
47-48. p.

Rumr Eniké: Miss Liberty szabadsdgra
ment. = Székelyfold, 9/47. p.

Sarros Lajos: Balfi elégia. = Agria, 3/
202. p.

Sarros Lajos: Belzabub-tangs. = Agria, 3/
203. p.

. Sarros Lajos: Karanténbdl. = Agria, 3/

202. p.

. Sarros Lajos: Préda és dldozat. = Agria, 3/

203. p.

. Saj6 Laszlo: Ablakperspektiva. (Két Csont-

viry-kép). Visszatekinté nap Trauban.
Naplemente a népolyi 8bélben. = Uj For-
rds, 9/33-36. p.

ScueIN Gibor: O, rinocérosz. 66. 67. 68.
69.70.71.72.73.74.75.76.77.78.79. =
Alféld, 9/3-7. p.

SEBESTENY-JAGER Orsolya: Adriai emlék.
= Agria, 3/23. p.

SEBESTENY-JAGER Orsolya: Cséndes itra-
vald. = Agria, 3/23. p.
SEBESTENY-JAGER Orsolya: Huszondt év.
= Agria, 3/24. p.

SEBESTENY-JAGER Orsolya: Imddsdg. =
Agria, 3/24. p.

SEBESTENY-JAGER Orsolya: Négyezer em-
ber megvendégelése. = Agria, 3/24. p.

580.

581.

582.

583.
584.
585.

586.

587.

588.

589.
5904
59I.
592.

593-
594-

595-

596.
597-
598.
599-
. Simon Adri: Covid-rendezvény a Dézsa

600

602.
603.
604.
605.

606.
607.

608.

612.
613.

614.

615.

SEBESTENY-JAGER Orsolya: Pipacsok dlma.
= Agria, 3/23. p.

SEBESTENY-JAGER Orsolya: Reégi nydr. =
Agria, 3/24. p.

SeLENDY Baldzs: Eurydice. = Agria, 3/41. p.

SeLENDY Baldzs: Guzsbakitort. = Agria,
3/42—-43. p.

SERF628 Simon: Amerre mentem. = Es6,
2/26. p.

SERFGZE Simon: Mezok jottek szemben. =
Agria, 3/11. p.

SERF626 Simon: Ugy fogytak el 6k. = Ag-
ria, 3/12. p.

Simex Valéria: Anydmnal. = Agria, 3/44. p.
Simex Valéria: Egyetlen it sem. = Agria,
3/45. p.

Simek Valéria: Kereslek. = Agria, 3/44. p.
Simek Valéria: Kiilon idé. = Agria, 3/44. p.
Simek Valéria: Oltalom. = Agria, 3/44. p.
Sim6 Tibor: a gitdros, kinek lelke taltos. =
Agria, 3/237. p.

S1m6 Tibor: gydgyszer. = Agria, 3/238. p.
S1m6 Tibor: 774, olvasé. = Agria, 3/236. p.
Sim6 Tibor: mert ma ijra oly volt... = Ag-
ria, 3/237. p.

Sim6 Tibor: Szerelem. = Agria, 3/237. p.
S1m6 Tibor: szines. = Agria, 3/238. p.
S1m6 Tibor: Tenger. = Agria, 3/236. p.
S1m06 Tibor: 4 versirds. = Agria, 3/236. p.

Gydrgy diton. = Magyar Naplé, 10/5. p.

. SIMONFY J6zsef: gyermek jar. = Virad, 9/

28.p.

SIMONFY Jézsef: ideje. = Virad, 9/27. p.
SIMONFY J6zsef: madr el is. = Virad, 9/29. p.
Stpos Erzsébet: Egri hirességek — Kopesik
Lajos. = Agria, 3/145. p.

Stpos Erzsébet: Egyszer sirt. = Agria, 3/
145. p.

Stros Erzsébet: Virus. = Agria, 3/145. p.
Sérvom Sandor: Villonidddk. Tépart le-
velek. Agriai levél. = Agria, 3/137-139. p.
So6s Amalia: Untold. = Székelyfold, 9/
50. p.

. So6s Amalia: Végdallomads. = Székelyfold,

9/50-51. p.

. SoroTNIK Zoltdn: Angyalhullis. = Forris,

10/28. p.

. SopoTNIK Zoltin: Angyalom. = Forris, 10/

28.p.

StT6 Csaba Andrés: Busz. = Es6, 2/24. p.
StT6 Csaba Andris: Rév. = Es6, 2/23—
24. p.

StT6 Csaba Andrés: Rogzitések. = Iro-
dalmi Jelen, 9/13-14. p.

StT6 Csaba Andras: Tolzés. = Es6, 2/23. p.
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616.
617.

618.

625.

62

=N

627.

628.
629.
630.
631.

S

63

63

w

63

'S

63

pvs

636.
637.

©

63
639.

640.
641.

1S

64

643.
644.
645.

Svisis Bence: A tejesember. = Elet és Iro-
dalom, oktéber 22. 14. p.

SzaB6 Benedek: Béci. = Pannon Tiikor,
4/44-45. p.

SzaB6 Benedek: Nous. = Pannon Tiikor,
4/41.p.

. SzaB6 Mirton Istvan: A4 betonrdl. = Jelen-

kor, 10/1070-1071. p.

. SzaB6 Mirton Istvan: Az elkivetkezd ha-

boriinak. = Elet és Irodalom, szeptember
25.14. p.

. SzaBS Mirton Istvan: Fités. = Elet és

Irodalom, szeptember 25. 14. p.

. SzaB6 Mirton Istvin: Gardréb. = Heli-

kon, oktéber 10. 11. p.

. SzaB6 Mirton Istvin: A4 hormonhdztar-

tasod. = Helikon, oktéber 10. 11. p.

. SzaB6 Mirton Istvan: Kivezetés az eszté-

tikdbdl. = Elet és Irodalom, szeptember
25. 14. p.

SzaB6 Marton Istvin: Tuldlkozds a Szov-
Jet-Bolgir Bardtsig Emlékmiivével. = Jelen-
kor, 10/1070. p.

. Szas6 T. Anna: Kamasz. = Pannon Ti-

kor, 4/17. p.

Szavacyi Csilla: Koraesti sziirkiilet. = Vi-
gilia, 9/687. p.

SzALA1 Zsolt: Kukk-kaszni. = Es6, 2/10. p.
SzALA1 Zsolt: Miiterem. = Es6, 2/11. p.
SzavLA1 Zsolt: Retus. = Es6, 2/11. p.
SzALINGER Baldzs: Boldogsigérzet hajna-
lonta. = Magyar Naplo, 10/4. p.

. SzZALINGER Baldzs: Sorsunk. = Jelenkor,

9/896-897. p.

. SzZALINGER Baldzs: Stridovdri szombatok.

= Pannon‘Tﬁkér7 4/39. p.

. SzauEr Agoston: Cabernet sauvignon. =

Eletiink, 9/45. p.

. SzAUER Agoston: Esé utin. = Eletiink, 9/

45. p.
SzAUER A‘goston: Lég. = Eletﬁ{lk, 9/45. p.
SzAuER Agoston: Nydrfik. = Eletiink, 9/
45. p.

. Szeper H. Réka: Nem elég jo. = Partium,

2/46-47. p.

SzepER H. Réka: Nyomot hagy. = Partium,
2/46. p.

SzeLes Judit: Cirkusz. = Alfold, 10/6. p.
SzeLEs Judit: Az emlékezés helye. = Al-
fold, 10/4. p.

. SzeLEs Judit: Jizkor-kinyv. = Alféld, 10/

4. p.

SzeLes Judit: 4 kényv. = Alféld, 10/5. p.
SzeLEs Judit: A temets. = Alfold, 10/5. p.
SzeNDRO1 Csaba: Bardo. = Pannon Tiikor,
4/47. p.

646.
647.
648.
649.

650.
651.

652.
653.
654.
655.
656.
657.
658.
659.
660.
661.
662.
663.
664.
665.

666.
667.

668.
669.
670.
671.
672.
673.
674.

675.

SzenDROT Csaba: Hd. = Pannon Tiikor,
4/44.p.

Szepes Attila: Bolondok kinyve. = Ele-
tiink, 8/34. p.

SzepEs Attila: Fekete drnyékok. = Eletiink,
8/32. p.

SzepEs Attila: Fekete labirintus 2. = Ele-
tiink, 8/35-36. p.

Szepes Attila: Felbok. = Eletiink, 8/35. p.
Szepes Attila: Foldieper. = Eletiink, 8/
36.p.

Szrpes Attila: A golembkészirs. = Eletiink,
8/36. p.

Szepes Attila: Harangok. = Eletiink, 8/
29. p.
SzepEs Attila: Hoszakadds. = Eletiink, 8/
33.p.
Szepes Attila: Hosszi percek. = Eletiink,

8/30. p.

Szepes Attila: Kajlaszarvi rdsgik. = Ele-
tiink, 8/29. p.

SzepES Attila: Kisérteteh. = Eletiink, 8/
31. p.

Szepes Attila: Kod. = Eletiink, 8/34. p.
SzepEs Attila: Kolt6. = Eletiink, 8/35. p-
Szepes Attila: Megallt orik. = Eletiink,
8/32-33. p.

Szepes Attila: Napkive. = Eletﬁnk, 8/
33.p.

SzepEs Attila: Oregfalak. = Eletiink, 8/
31. p.

Szepes Attila: Oréktizek. = Eletiink, 8/
32.p.

SzepEs Attila: Rekviem. = Eletiink, 8/
30-31. p.

Szepes Attila: Roncsvitéz. = Eletiink,
8/33-34. p.

Szepes Attila: Telibold. = Eletiink, 8/30. p.

Sziyy Ferenc: Jelzélampdk. = Pannon Ti-
kor, 4/26. p.
Sziyy Ferenc: Meértéktartds. = Pannon T~
kor, 4/26. p.
Sziyy Ferenc: Tiirelmetlenség. = Pannon

Tikor, 4/26. p.

Szrukovenyi Katalin: Csak lenni. = Jelen-
kor, 10/1025. p.

SzrukovEenyr Katalin: Délutdn. = Jelen-
kor, 10/1026. p.

SzrukovEnyr Katalin: Mennyorszdg. =
Jelenkor, 10/1026-1027. p.
Szrukovenyr Katalin: Nagyszombat. =
Jelenkor, 10/1027. p.

SzGcs Krisztian: Persze, hogy nincsen. =
Pannon Tikér, 4/46. p.

Taizs Gergé: A bezdrtsig anatomidja. =
Liget, 9/114-116. p.
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676

677.

678

679.

680.

. Taizs Gergg: Jelen lenni. = Liget, 9/111—
113. p.
Taizs Gergé: Vedles. = Liget, 10/33-35. p.
. Tarzs Gergé: Visszatérnek. = Liget, 10/
36-37. p.
TakAcs Boglarka: Mert jonnek majd na-
pok. = Alfsld, 10/16. p.
TakAcs Boglarka: Negyediziglen. = Al-
fold, 10/15. p.

681. TaxAcs Boglarka: Nem az, hanem ami utd-
najon. = Alfold, 10/16. p.

682. TarpAr Zséfia: Fizfik. = Partium, 3/
128-129. p.

683. TaTAr Séndor: >Nem én... a fold...< =
Elet és Irodalom, oktéber 9. 17. p.

684. TaTAR Séndor: Kurta. = Alfold, 10/31. p.

685. TaTAr Sandor: Mégiscsak izelit6? = Al-
f51d, 10/31-32. p.

686. TaTir Sandor: Patindsodds... = Elet és
Irodalom, oktéber 9. 17. p.

687. TEREK Anna: Kinek az arca? = Mihely, 2/
23.p.

688. Tomaj1 Attila: Maréknyi apré. = Jelenkor,
10/1045-1046. p.

689. Tompa Gibor: Hazatérés. = Korunk, 10/
79. p.

690. ToTu Benedek Erné: Korona idején. =
Székelyfold, 9/ 74. p.

691. Toru Erzsébet: ki nem jart Gyingyis-
patin. = Es6, 2/4-5. p.

692. Totn Erzsébet: Sziromszdrnyakon. = Es6,
2/3-4. p.

693. ToTH Fanni: lakételepi felvonds. = Irodal-
mi Jelen, 9/117-118. p.

694. ToTH Fanni: sététedik a tondl. = Irodalmi
Jelen, 9/116. p.

695. ToTH Fanni: t6bbismeretlen. = Irodalmi
Jelen, 9/117. p.

696. ToTw Fanni: £l a tajgdn. = Irodalmi Jelen,
9/116-117. p.

697. Torn Liszlo: Mast az dg... = Kortirs, 10/
6. p.

698. ToTn Laszl6: Rossz napok. = Kortars, 10/
6. p.

699. ToTH Liszlo: Se. = Kortars, 10/6. p.

700. TéTH Liszlé: Szekvencidk. = Kortérs, 10/
7.p.

7or1. Téru Liszlo: Szelfi. = Kortars, 10/7. p.

702. TéTHARPAD Ferenc: Idill. = Partium, 2/
53.p.

703. TéruArPAD Ferenc: Panel-melegben. =
Partium, 2/54. p.

704. TONKOL Jozsef: Ahogy a ficinok kereszt-

Jjei. = Partium, 2/48. p.

705. TONKOL Jozsef: De te csak fehér kavicson. =

Partium, 2/49. p.

707
708.

709-

713-
714.
715-

716.

717

718.

719.

720.

—

72

N

72

723.

724.
725.
726.

727

729.

730.

. TonNkOL Jozsef: Esé zsolozsmdja mdkfol-

deken. = Miihely, 2/22. p.

ToONKOL Jozsef: Most még. = Partium, 2/
49. p.

TONKOL Jézsef: Oktoberi vers. = Partium,
2/49. p.

TONKOL Jozsef: Szerettem hords-nagy ha-
rangot. = Miihely, 2/22. p.

. Torox Nandor: Egy csuszka. = Agria, 3/

228.p.

. Torok Nandor: Térdig az avarban. = Ag-

ria, 3/228. p.

. Torok Néndor: Az utolsé hegy. = Agria,

3/229. p.

T6zsErR Arp:id: Ember és kora. = Elet és
Irodalom, szeptember 11. 14. p.

Tézstr Arpad: Joseph Grand naplgja. =
Forris, 10/11-12. p.

T6zsEr Arpéd: Middsz. = Elet és Iroda-
lom, szeptember 11. 14. p.

To6zsEr Arpéd: Nonbumdn. = Elet és Iro-
dalom, szeptember 11. 14. p.

TursOk Attila: Szoboravatds a Ferenc téren.
(két viltozat). = Hitel, 9/24-25. p.
Turczr Istvin: Akdr egy nyitva hagyott
mondat. = Es6, 2/107. p.

Turczt Istvan: 4 felismerés. = Irodalmi
Jelen, 10/57-58. p.

Turczt Istvin: Nydri ronds a Comdi-to
partjdrdl, két tételben, 2020. jiliusiban. 1.
A csendnek nincsen ardnya. II. A csend-
nek is van ardnya. = Irodalmi Jelen, 10/
58-59. p.

. Turczi Istvan: Nyilik é csukidik. = Iro-

dalmi Jelen, 10/56. p.

. Turczi Istvan: T¢li ronds a fogarasi hava-

sokbdl. [irj, miel6tt megfagysz!] = Irodalmi
Jelen, 10/60. p.

VaiNa Addm: a nemzethozi kiltészet.
lehetSség#1. lehetSség#2. lehet8ség#3. =
Jelenkor, 10/1064-1065. p.

VANnyAr Feuér Jozsef: Korbe-kirbe. =
Partium, 2/55. p.

VANYA1 FEHER J6zsef: Vagy-vagy. = Par-
tium, 2/55. p.

Varca Laszl6 Edgér: Zajzene. = Székely-
fold, 9/12-13. p.

VAr1 Csaba: 2007. = Helikon, oktéber 10.
17. p.

. VAr1 Csaba: 2017. = Helikon, oktéber 10.

17. p.

VASP;S Tamis: 6 nap /eget nézé szonatik-
hoz/. = Helikon, oktéber 10. 13. p.
Vasas Tamis: drvahdz falin. = Helikon,
oktéber 10. 13. p.
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731.
732

733-

737
738.

739-

741
742.
743-
744
745-

746.

747

748.
749-
750.

751.

753-
754-

755-
756.

757
758.

Vasas Tamis: cetli. =
13. p.

Vasas Tamis: a felbébe jut. = Helikon,
oktéber 10. 13. p.

Vasas Tamds: a kert /arinyok/. = Helikon,
oktéber 10. 13. p.

Helikon, oktéber 10.

. Vasas Tamis: tintahalak dala. = Helikon,

oktéber 10. 13. p.

. Vasas Tamds: Padldsmélység. = Partium,
3/56. p.

. Vasas Tamds: Siralmak moll-ban. = Par-
tium, 3/56. p.
Vasas Tamds: dvoltések. = Helikon, okté-
ber 10. 13. p.
VEDRES Agl mdr csak kirvonalakbil. =

Elet és Irodalom, oktéber 16. 14. p-
VEDRES Ag1 mindennap. = Elet és Iroda-
lom, oktéber 16. 14. p.

. VEDRES Ag1 pdrds erds. = Elet és Iroda-

lom, oktéber 16. 14. p.
Veres Erika: Barna. = Irodalmi Szemle,
7-8/96. p.

Veres Erika: 4 vdros éjjel. = Irodalmi
Szemle, 7-8/97. p.
Veres Erika: Vegan ima. = Irodalmi

Szemle, 7-8/94-95. p.

Veszevy Ferenc: Siralmi ének a XX1I. szd-
zadbdl. = Agria, 3/234. p.

Vipa Gergely: Cilinder nélkiil. = Irodalmi
Szemle, 9/3—4. p.

Vipa Gergely: Csivitelés. = Irodalmi Szem-
le, 9/5-6. p.

Vipa Gergely: Krizis.com. [Rostok]. [GPS].
[Pilinszky mosogat]. [A 7 kez( szdrny].
[Pilinszky halogat]. = Alfsld, 9/19-20. p.
VORr6s Istvan: Addig a laz. = Alféld, 10/
27-28. p.

Voros Istvan: Apokrif litdnia. = Vigilia,
10/760. p.

Voros Istvan: 4 biintelen. = Jelenkor, 9/
893-894. p.

Voros Istvan: Darutérpebare. = Jelenkor,
9/894-895. p.

. VorSs Istvan: Elésze. = Alfold, 10/28—

30. p.

VORrOs Istvan: Ezra Pound cserbenhagydisa.
= Elet és Irodalom, szeptember 4. 14. p.
VORr6s Istvan: Intelem a toprengésre. = Al-
fold, 10/30. p.

Voros Istvan: Jozan és biles. = Es6, 2/5. p.
Voros Istvan: 4 kirforgdst kikapesolni! =
Ess, 2/6. p.

Voros Istvin: 4 tudat alsl. = Es6, 2/6. p.
Voros Istvan: A kandrik. = Elet és Iroda-
lom, szeptember 4. 14. p.

759-

760.

762.
763.

764.
765.
766.

767
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76

769.
770.
771.

772

777

778.
779
780.

782.
783.

784.

VORrOs Istvan: Kirdndulds a végtelenbe. 1.
Reflektorfény. 2. Mit esznek az angyalok?
3. Ha elindulsz Hozz4. 4. Nem is fotéz-
hatsz. = Vigilia, 10/747-748. p.

Voros Istvan: Napi litania. = Vigilia, 10/
760. p.

. Voros Istvan: Tigrissel lakni. = Liget, 9/

122-123. p.

Voras Istvin: Unnep. = Vigilia, 10/760. p.
Vords Istvan: Varietétincos. = Elet és
Irodalom, szeptember 4. 14. p.

WirtH Imre: K6, legyél kedves északa! =
Forris, 9/16-17. p.

ZALAN Tibor: Angyalok dala. = Magyar
Napls, 10/50. p.

ZALAN Tibor: Emléktelen idé. = Helikon,
szeptember 10. 8. p.
ZavLAN Tibor: Hattal.
1022-1023. p.

= Jelenkor, 10/

. ZavAN Tibor: Az idé miilékony illata.

[A multillékony ideje]. = Alfold, 10/8-9. p.
ZALAN Tibor: ,Lucsok é pernye”. = Es6,
2/109-110. p.

ZALAN Tibor: Magdnrezervitum. = Uj
Forris, 9/85-87. p.

ZALAN Tibor: Nagyherceg-dal. = Magyar
Napls, 10/50. p.

ZAvADA Péter: Egy sirkamra nyelvemlékei-
nek foltirdsa. = Pannon Tiikér, 4/21-23. p.

. ZsirA1 LiszI16: Bizonyiték. = Partium, 3/

24. p.

. Zsira1 Lasz16: Eneket érlels. = Partium, 3/

24. p.

. Zsiral Liszl6: Kozjaték. = Partium, 2/

29. p.

. Zsirax Laszl6: Megbizatds. = Partium, 3/

24.p.

Zs1ra1 Lidsz16: Sziviinkbe észiil. = Partium,
3/24.p.

Zsira1 Laszl6: Teodora. = Partium, 3/25. p.
Zs1rA1 Laszl6: Tuddsok. = Partium, 3/25. p.
Zstra1 Laszlé: Uzleti terv. = Partium, 2/
30. p.

Rovidproza

. AkNa1 Péter: Alfa és omega. = Elet és Iro-

dalom, oktéber 22. 16. p.

Bakacst Erné: Jogdllam. = Agria, 3/162—
166. p.

Bavissy Fanni: Oridskerck. =
Irodalom, szeptember 4, 16. p.
BavLAssy Fanni: Szép utca. = Es6, 2/40—
42.p.

Elet és
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807.
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809.

810.

811.

BavAzs Attila: A kavé hatdsa a pok életére.
(Tojasdad szinopszis). = Elet és Irodalom,
szeptember 25. 15. p.

BavAzs Attila: Voila, burazeur! = Uj For-
rds, 8/69-72. p.

BANk1 Eva: Szedres. = Es, 2/42—-44. p-
Barravr Klira: Kisasszonyok. = Partium,
2/31-32. p.

Bartok Imre: Mami és a Cammogs. = Iro-
dalmi Szemle, 7-8/85-90. p.

Beck Tamas: Téboly. = Elet és Irodalom,
oktéber 9. 16. p.

BEck Zoltin: a mama. = Elet és Irodalom,
szeptember 11. 14. p.

Beck Zoltdn: a tanitons. = Elet és Iroda-
lom, oktéber 9. 14. p.

Beke Otté: Krokodil a kertben. = UJ For-
rds, 9/80-82. p.

BenpL Vera: Minden azért tortént. = 9/
897-906. p.

BENE Zoltan: Folt. = UJ Forris, 8/78-82. p.
BeNE Zoltan: Kiméletleniil. = Liget, 10/
64-70. p.

BeNE Zoltin: Perverz és aljas. = Helikon,
szeptember, 10/16. p.

Berta Addm: Ahogy kikelnek a teknds-
békdk. = Jelenkor, 10/1050-1051. p.
Berta Addm: Sablonra futni. = Elet és
Irodalom, szeptember 25. 16. p.

Bir6 Judit: Jilia mesél Kéknek. = Liget,
10/22-24. p.

Biré Zsombor Aurél: Csendes gyerek. =
Forris, 10/22-25. p.

Borsivry Liszl6: ,Kivildgos kivirradtig”.
= Eletiink, 9/31-44. p-

Burns Katalin: Utrakelés. = Elet és Iro-
dalom, oktéber 16. 16. p.

CsaBa1 Laszl6: Vadak. (burleszk). = Par-
tium, 2/6-10. p.

CsereNkO Giébor: Tisztdra jupijée! = Ui
Forris, 9/71-77. p.

CserNAK Arpad: Hajtiikanyarban. = Par-
tium, 3/13-16. p.

CsomBsor Rita: Hiitébe nyilni tilos. = Elet
és Irodalom, oktéber 2. 16. p.

. Darvast Liszl6: Aprpenz. = Jelenkor,

10/1047-1049. p.

[Darvast Laszl6] Sziv Erné: /{rwsdg, sze-
gény. = Elet é Trodalom, oktéber 2. 14. p.
[Darvast Liszl6] Sziv Erné: Az illata. =
Tiszatij, 9/[120]. p.

[Darvast Laszlo] Sziv Erné: Kerékpdro-
zds. = Elet és Irodalom, oktéber 30. 14. p-

. [Darvasrt Liasz16] Sziv Erné: Zsuzsika.

Arvaség (10.) = Elet és Irodalom, szep-
tember 4. 14. p.

813.
814.
815.
816.
817.
818.
819.
820.
821.
822.
823.

824.

823.
826.
827.
828.
829.
830.
831.
832.
833.
834.
835.
836.
837.

838.

839.

DenEes Anita: High Life. = Helikon, szep-
tember 10. 12. p.

Dines Gergé: Taviatok. = Helikon, okt6-
ber 10. 11. p.

Din6k Zoltin: Két munkanélkili. = Par-
tium, 3/75-76. p.

Din6k Zoltan: Nem érted irok. = Partium,
3/76-77. p.

Dosgost Bea: 4z én iigyem. = Liget, 9/
117-121. p.

Dowmoxkos Tamas: 4 CBA primis. = Tisza-
tij, 9/87-88. p.

Dome Barbara: Korkapesolds. = Helikon,
szeptember 10. 15-16. p.

Dome Barbara: Szivelégtelenség. = Iro-
dalmi Jelen, 9/48-52. p.

Dome Barbara: Szd nélkiil. = Székelyfold,
9/25-29. p.

Déme Barbara: Telitaldlat. = Irodalmi
Jelen, 9/52-55. p.

Dome Barbara: Vége. = Irodalmi Jelen, 9/
45-48. p.

Erper L. Tamas: Egy ragadozd kirberajzo-
lisa. = Elet és Irodalom, szeptember 11.
16. p.

Erper Lilla: Capriole. = Tiszatdj, 9/89-
93. p.

Fecske Csaba: Baljoslatii ész. = Vigilia,
10/762-764. p.

Fecske Csaba: Tejbemadir. = Partium, 2/
15-16. p.

Frcske Csaba: Tejeskicsig. = Elet és Tro-
dalom, szeptember 4. 16. p.

Fecske Laszl6: A becsiiletes kirdly. = Par-
tium, 2/125. p.

FerpINANDY Gyorgy: The cat love mebest.
= Helikon, szeptember 10. 17. p.

Finy Petra: Cosomos. = Elet és Irodalom,
szeptember 11. 16. p.

Fiscuer Botond: Komébdjn. = Helikon,
szeptember 25. 4. p.

Fiscuer Botond: Tv//rajzds. = Helikon,
szeptember 25. 4. p.

Fiscuer Botond: 77ip. = Helikon, szep-
tember 25. 4. p.

Fiscuer Botond: Vonal. = Helikon, szep-
tember 25. 4. p.

GA4spAr Ferenc: Alomvals. = Trodalmi Je-
len, 10/11-18. p.

Gazpa Albert: Leningrad. = Pannon Ti-
kor, 4/34-38. p.

GERENCSER Anna: Az 6rokkévaldsdg fekete
granitszeme. = Irodalmi Jelen, 10/114-
124. p.

GERENCSER Anna: 4 szomszédaim szeretik
egymdst. = UJ Forras, 9/39-42. p.
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840.
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844.
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850.
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862.
863.
864.
865.

866.

867.

GERGELY Agnes: Mozdonygydri éjszakdk.
= Magyar Naplo, 10/67-68. p.

GErGELY Agnes: S6tét vizesés. = Mozgd
Vilag, 9/68-69. p.

Grecs6 Krisztian: Anydm, én Rejté Jens
vagyok. = Elet és Irodalom, oktéber 22.
14. p.

Grecs6 Krisztian: Karodon vittél évekig.
= Elet és Irodalom, oktéber 22. 14. p-
Gyorey Alida: Az elsé bdl. = Varad, 9/
14-17. p.

Gy6ry Domonkos: Az iparos. = Es6, 2/
56-58. p.

Harac Anita: A hangydk nem jonnek fel
a mdsodikra. = Es6, 2/19-22. p.

HAy Janos: Laci bdcsi. = Es6, 2/28-32. p.
HAY Janos: Egy nem vidéki ferfi. = Esd,
2/26-27. p.

HecepGs Imre Janos: Romdn rapszidia.
= Eletiink, 8/49-60. p.

HecepUs Imre Janos: 4 vér szine. = Kor-
tars, 10/20-29. p.

HecepUs Vera: Akdrmikor, akdrhogyan,
akdrmit. = Mihely, 2/44-45. p.
HecenGs Vera: Isten hiza. = Elet és Iro-
dalom, oktéber 16. 16. p.

Herczec Andris: Egy perc. = Irodalmi
Jelen, 9/18-21. p.

InczEpy Tamds: Falka. = Liget, 9/106—
110. p.

JAanoki-Kis Viktéria: Kilencvenkilenc szd-
zalék. = Magyar Naplo, 9/26-32. p.
JAnox1-Kis Viktéria: Piros fazék. = Es6,
2/45-50. p.

Jener Laszl6: Incidens. = Alfsld, 10/10—
13. p.

JeNET Laszlo: Mese a biikkisrél. = Elet és
Irodalom, szeptember 25. 15. p.

Jovar Kalman: Of meg djra. = Tiszatdj,
9/81-83. p.

JunAsz Zsuzsanna: Az druls. = Virad,
9/22-23. p.

JunAsz Zsuzsanna: Doghisevés. = Virad,
9/23-26. p.

JunAsz Zsuzsanna: A haraglops. = Par-
tium, 3/26-29. p.

JunAsz Zsuzsanna: Trontalansdg. = Iro-
dalmi Jelen, 9/6-12. p.

Kaxuk Tamis: Az Oxziro’zmpanzia’. = Ij)
Forris, 8/73-77. p.

KAvr Istvan: Hubaslehel. = Székelyfold,
9/30-43. p.

KaprtANYy Mité: Van odafent valami. =
Liget, 10/38-42. p.

Karvavics Liszl6, Z.: Joga Bonita. = Liget,
9/124-127. p.

868.
869.
870.
871.
872.
873.
874.
875.
876.
877.
878.
879.
880.
881.
882.
883.
884.
885.
886.
887.
888.
889.
89o0.

891.

892.

Karvavrics Laszlo, Z.: A kdprdzatos
Batagajka. = Liget, 10/20-21. p.
Karvavrics Laszlo, Z.: M. C. Escher Isten-
hez. = Liget, 10/17-19. p.

Karvavics Laszlé, Z.: Urak. = Liget,
10/15-16. p.

Karvavics Liszl6, Z.: Zafira és a memd-
riapalota. = Liget, 10/4=7. p.

KaszAs Istvin: Csizl/i. = Partium, 3/53—
55.p.

KécL 11diké: A hdtsé ablak. = Partium,
2/36-39. p.

KEcL Ildiké: Nescafé 3inl. = Partium,

3/34-36. p.

KirAvry Farkas: Oriiltek és angyalok harom
Jfelvondsban. = Irodalmi Jelen, 9/55-64. p.
Kiss Noémi: A bdlna és a srdac. = Alfold,
10/20-23. p.

Kiss Tibor Noé: Lélektan dltaliban. = Elet
¢és Irodalom, szeptember 18. 14. p.

Kiss Tibor Noé: Még akkor is szerettelek. =
Elet és Irodalom, oktéber 16. 14. p-
Koésor Adridna: Ferragosto, nydrvég. =
Magyar Mihely, 3/3-6. p.

KonTra Ferenc: 4 flordokon. = Kortirs,
10/8-11. p.

KonTra Ferenc: Latinéra. = Esé 2/32—
36.p.

KoszroLAnczy Tibor: Visszaéneklés. =
U] Forras, 9/78-79. p.

KorTer Tamiés: 4 gyilkolis mestersége. =
Forris, 10/4-10. p.

LAszL6 Zsolt: Angyal a haztetin. = Par-
tium, 2/22-25. p.

LiTTNER Zsolt: Porosz Gabi. = UJ Forris,
9/43-46. p.

Markovi¢, Radmila: Harom bagoly. =
Partium, 3/71-72. p.

Markovi¢, Radmila: 774rém. = Partium,
3/73-74. p.

Marton-Apy Edina: Szuperbold. = Elet
¢és Irodalom, oktéber 30. 15. p.
MArtoN Evelin: Sziireti melankdlia. =
Helikon, oktéber 10. 1. p.

MArToN Laszlé: Kdddr Janos a Miinnich
Ferenchen. = Uj Forrds, 8/51-57. p.
Mé4ryus Melinda: Eleteméséletem. (Bent-
bent, ahol két anya). (Bentbent, ahol egy
férfi). (Bentbent, ahol egy férfi és egy kép
is, egy). (Bentbent, ahol egy férfi és mar két
kép is, kettd). (Bentbent, ahol egy férfi és
harom kép is, hdrom). (Bentbent, ahol egy
férfi és harom kép is, hirom, és énma-
gam). = Jelenkor, 10/1029-1044. p.
MEnEs Attila: Ugrds. = Elet és Irodalom,
szeptember 4. 15. p.
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915.
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Mikora Emese: Fiiszdlak a sorompd koriil.
= Székelyfold, 9/54-59. p.

Mikora Emese: Vidéki kislany. = Székely-
fold, 9/60—61. p.

MiLBAcHER Rébert: A hetedik napon. =
Esé, 2/58-63. p.

MoLNAR Erzsébet: Csirkefar. = Elet és
Irodalom, oktéber 9. 7. p.

MoLNAR Erzsébet: Finombangolds. = Elet
és Irodalom, szeptember 18. 12. p.
MoLNAR Erzsébet: 4 harmadik szdrny. =
Elet ¢és Irodalom, oktéber 22. 2. p-
MoLNAR Erzsébet: Otszaz bizony. = Elet
és Irodalom, szeptember 4. 12. p.

. MoLNAR Krisztina Rita: Egyetlen mondat.

= Irodalmi Jelen, 9/4-5. p.

. Morva Mityis: Az indigékirdly. = Pannon

Tikor, 4/24-25. p.

MurAnyr Sdndor Olivér: Homedve. =
Helikon, szeptember 25. 14. p.

Nacy Lajos: [Petéfi-ésszes]. = Jelenkor, 10/
1054-1060. p.

NEemEssur1 Zoltin, W.: Egy lida dicsésége.
= Eletiink, 9/56-69. p.

NowmAp Fovpr Laszlé: Zubands kizben.
= Elet és Irodalom, oktdber 9. 16. p-
Nvyerces Gabor Adam: 4 Kelet Pamplo-
ndja. = Elet és Trodalom, oktéber 9. 15. p-
OvAn Andris: addssziinet. = Helikon,
szeptember 10. 17. p.

OvAH Andris: ami maradt. = Helikon,
szeptember 10. 17. p.

OvAn Andris: Korldtaink. = Irodalmi
Jelen, 10/21-24. p.

OLAH Péter: fiiggéség. = Pannon Tiikér,
4/51. p.

. OLAH Péter: hivatds. = Pannon Tiikor, 4/

53.p.

. OLAn Péter: semmi kéze. = Pannon Tiikor,

4/52. p.

Onacy Zoltan: Uti vazlatok. A laska. =
Virad, 9/18-19. p.

Oravecz Imre: Alkonynapls. = Székely-
fold, 9/21-24. p.

Parax Mirta: 4 kutyds asszony. = Vigilia,
9/688—691. p.

PénTEK Orsolya: 1964. december 4. = M-
hely, 2/39-41. p.

PETER Jénos: Hamarabb. = Elet és Iro-
dalom, oktéber 16. 15. p.

. PeTROZSENYI NAGY Pil: Az aktiv pihe-

nésrél. = Partium, 2/50-52. p.

Prax Levente: A restaurdtor. = Mihely,
2/42-43. p.

Pruzsinszky Séandor: Anabazis. = Kortirs,
10/13-15. p.

921.

923.

924.

925-

926.

927-

928.

929.

930.

—

93

932.

933-

934-

935-

937

938.
939-

940.

—

94

942.

943-

944.

945-

94

o

RAcz Péter: Mindent egyszerre. = Elet és
Irodalom, szeptember 18. 15. p.

. RapnarIstvin: Mainstreem — avagy a f5-

sodor. = Partium, 2/4-43. p.

REPKS Agnes: Aurora borealis. = Virad,
9/6-7. p.

REPK6 Agnes: Egy kirdndulds. = Virad,
9/8. p.

Repkd Agnes: A pap bcsi felesége. = Virad,
9/9-10. p.

SaLANKI Aniké: Tdnc az esében. = Iro-
dalmi Jelen, 9/15-17. p.

SANTHA Jozsef: Epidémia. = Elet és Iro-
dalom, oktéber 30. 16. p.

ScHILLINGER Gyongyvér: Egy hét vagy
annyi se. = Elet és Irodalom, szeptember
18.16. p.

SERESTELY Zalin: Félegesség. = Helikon,
szeptember 25. 5. p.

SERESTELY Zaldn: Ihlet. = Helikon, szep-
tember 25. 4-5. p.

. SERESTELY Zaldn: Visszacsatolds. = Heli-

kon, szeptember 25. 5-6. p.

SzakAcs Istvin Péter: Karanténos édes
ketteshen. (humoreszk). = Helikon, szep-
tember 25. 8. p.

SzavLAY Zoltin: Hontalansdgvagy. = Jelen-
kor, 9/941-946. p.

SzavLay Zoltan: Matchball. = Alfsld, 9/
8-14. p.

SzaLAY Zoltan: Vissza északra. = Irodalmi
Szemle, 7-8/12-23. p.

. SzaTHMARI Istvan: Nyilszér sapka. = Al-

fold, 9/14-18. p.

SzAvar Géza: Hegel és Mimi bedll északnak.
= Elet és Irodalom, szeptember 11. 15. p.
SzerrerT Natdlia: Az idd telepitése és gon-
dozdsa. = Es6, 2/51-55. p.

SzekeRrEs Sandor Gabor: Meélybsl az an-
gyal. = Irodalmi Jelen, 10/5-7. p.
SzekRENYES Miklos: Pszichopuzzle. (A la-
birintus kijdrata). = Elet és Irodalom, ok-
téber 22. 16. p.

. SzEvLest Sandor: Egy csipet séval. = Es6,

2/12-15. p.

SzeENTGYORGYI Liszlé: Bélu. = Székely-
fold, 9/62-63. p.

SzeENTGYORGYI Liszlo: Lavsztori. = Szé-
kelyfold, 9/66—68. p.

SzENTGYORGYT Liszlé: Ne sirj értem,
Argentina! = Székelyféld, 9/65-66. p.
SZENTGYORGYT Ldszl6: Sdra asszony bal-
laddja. = Székelyfold, 9/63-65. p.
SziceT1 KovAcs Viktor: Az eltiint idé nyo-
mdban. = Irodalmi Jelen, 10/25-28. p.
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969.
970-
97IA

972.

Sziv1 Istvan: A szalonka. = Partium, 3/
50-51. p.

SzIrRMAI Panni: Eletcél. = Liget, 10/48—
50. p.

SzGcs Balazs Péter: Felhomaly. = U) For-
ris, 9/48-49. p.

Tavrir Edina: Nébdny sz az igaz szere-
lemril. = Elet és Irodalom, oktéber 22.
15. p.

Técs1 Zoltan: Kedvenc e~k tengere. = Par-
tium, 2/118-122. p.

To14s Krisztidn: Kicsi gyikocskik napoz-
nak a lovészdrokban. (1999-2001). (rész-
letek). = UJ Forras, 9/88-90. p.

Tomra Gibor: Fuck the pronouns! = Heli-
kon, szeptember 25. 6. p.

. Tompa Gibor: Furcsa tavasz. = Helikon,

szeptember 25. 6. p.

Tompa Gabor: Huszonegyedik szdzad. =
Helikon, szeptember 25. 6. p.

Tompa Gabor: Jozefa szomorii szentkép. =
Helikon, szeptember 25. 6. p.

Tompa Gabor: Protokoll. = Helikon, szep-
tember 25. 6. p.

. Torn Aniké, N.: Tandrnéanyatandrné.

Tanarné kérem. = Irodalmi Szemle, 7-8/
103-106. p.

Térn Aniké, N.: Viszonyulok. = Irodalmi
Szemle, 9/88-90. p.

Toérr Krisztina: Légorvényben. = Elet és
Irodalom, oktéber 30. 15. p.

Turi Timea: Tapintat. = Elet és Irodalom,
oktéber 16. 15. p.

. Ueny Szabina: Emlékbetorések. = Helikon,

szeptember 25. 7-8. p.

Vanouik Katalin: Szaméca. = Elet és Iro-
dalom, szeptember 25. 16. p.

Varca Melinda: Nok cekkerbe zdrva. =
Irodalmi Jelen, 9/65-70. p.

Varea Viktor: Aprilisi székék. = Uj For-
ris, 9/47. p.

VAR Attila: Festmények hangversenyre. =
Forris, 9/4-12. p.

VARr1 Attila: Horgeom iir macskdi. = Elet és
Irodalom, oktéber 2. 15. p.

. ZiLany L. Agnes: Sziilinapi meglepi. =

Agria, 3/232-233. p.

Zs106 Ferenc: Biitorszdllitds. = Helikon,
szeptember 25. 5. p.

Zs106 Ferenc: 4 pottyss maszk. = Heli-
kon, szeptember 25. 5. p.

Zs1p6 Ferenc: Tréning. = Helikon, okté-
ber 10. 16-17. p.

Zsip6 Ferenc: Trianoni lidércnyomds. =
Helikon, szeptember 25. 5. p.

973-

974-

975-

976-

977-

979-

980.

982.

983.

984.
98s.
986.

987.

989.

Zs1p6 Ferenc: 4 porcelinbaba. = Es6, 2/
36-40. p.

Hosszuproéza

BaLAzs Attila: Egre szegezett tekintettel
nyakig a mocsdrban, avagy ki beszél ki a bii-
bosbol? (Kutyabluz). [Regényrészlet]. =
Kortérs, 9/6-11. p.

BavAzs Attila: Az 616k hatdr felé. (Kutya-
bluz). = Hid, 5/45-51. p.

BavAzs Attila: Sorompd nélkiil a mennybe.
Kutyabluz, avagy a masodosztily 6romei.
[Regényrészlet]. = Jelenkor, 9/947-950. p.
BeNE Zoltan: Isten, itélet. részletek a re-
génybdl, melyekben a kirdlyi par vaddszni
megy, és egy asszony megozvegyul. = Ma-
gyar Naplo, 9/49-53. p.

. BENE Zoltin: Mandola térténete. (Részle-

tek). 10. fejezet. Felttinés (1992). 11. fejezet.
A kifejezés nehézségei (2016). 12. fejezet.
Leépités (1993). = Irodalmi Jelen, 9/24—
35.p.

BENE Zoltin: Mandola tirténete. (Részle-
tek). 13. fejezet. Mivészkavézo (2017). 14.
fejezet. Eszaki ¢jszakak (1993-94). 15. fe-
jezet. Hazassdg, torés (2017). = Irodalmi
Jelen, 10/31-48. p.

BerTOK Imre: Majom, Vergilius. (Részlet).
= Irodalmi Szemle, 7-8/3-5. p.

. Borpa Réka: Nydilverem. [Részlet]. = For-

rds, 9/18-21. p.

Bre1er Adam: Titott szdj. regényrészlet.
= UJ Forris, 8/83-88. p.

KARACSONY Zsolt: Aki sir, nem repiilhet.
(részlet). A médszer. Futds a mocsdrban.
= Tiszatdj, 9/7-13. p.

Lapik Katalin: Vadhis. Ejszakai viz. [Re-
gényrészlet]. = Alfold, 9/33-40. p.
LeNGYEL Zoltin: Argo Navis. (Regény-
részlet). = Tiszatdj, 9/94-97. p.

MEinNes Attila: Ugrds. regényrészlet. =
Jelenkor, 9/907-911. p.

MurAny Séandor Olivér: Arteriilet. [Re-
gényrészlet]. = Forras, 10/18-19. p.

. Nagy Krisztidn, R.: Kompozit. 2. fejezet.

= Irodalmi Szemle, 9/67-71. p.

Szivast Laszlo: Sajir élet. (Regényrész-
let). Szarvas. Szlovikok, szdszok, zsidék.
Rendér. A szegedi konflis. Nagyanydm
a hdbortuban. Céklaporkolt és toltott ka-
poszta. Gyalog. Biciklivel Orménykautra,
avagy az utolsé erstirds ember. Verés bot-
tal. Bériink a disfan. Orira, percre. Péva és
pisi. = Vigilia, 10/750-755. p.
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990.

991I.

992.

994-
995-
996.
997-
998.

999-

I00O0.

IOOI.

I002.

TéTH Aniké, N.: Febérhaji. A selmeci
kiilonés holgy legenddriumdbol. [Re-
gényrészlet]. = Alfold, 9/21-27. p.
Veres Tamds: Eger jaratain. 4. fejezet.
Maginyos utasok, kusza kapcsolatok. =
Agria, 3/146-158. p.

VEszeLkA Attila: A kolt, aki hiilye verse-
ket irt. (Részletek a késziils regénybsl).
Els6 megillé, melyben a kolts, bizonyos
mértékben, megmutatkozik. Misodik
megillé, melyben 6sszefliggés talaltatik
Liszt V. transzcendens etidje és egy lo-
vagléostor kozott. Harmadik megills,
melyben megismerszenek a négy- és két-
libtak. = Pannon Tiikor, 4/28-32. p.

Kevert miifajok

Cz1GANY Gyorgy: Soliloquia. (Kézel). (Tu-
ds). (Vilasz). [Prézaversek]. = Vigilia,
9/682. p.

KeLeMEN Erzsébet: Konstruktiv térids.
[Vizualis kdltemény]. = Partium, 2/11. p.
KeLEMEN Erzsébet: Logo-mandala I.
[Vizuilis kéltemény]. = Partium, 2/12. p.
KeLEMEN Erzsébet: Logo-mandala II.
[Vizuilis kéltemény]. = Partium, 2/12. p.
Korpa Zsuzsa: Orokké magasabbra. [Vi-
zudlis vers]. = Magyar Mihely, 3/53. p.
Korpa Zsuzsa: Vilasztds. [Vizuilis
vers]. = Magyar Mihely, 3/53. p.
Roézsa Boglirka: fénykép. [Képvers]. =
Magyar Mhely, 3/52. p.

Rozsa Boglarka: menj. [Képvers].
Magyar Mihely, 3/52. p.

Roézsa Boglirka: rélunk. [Képvers]. =
Magyar Mihely, 3/52. p.

Kozonség elotti el6adasra
szant miivek

Forcics Miklés: Ma mdr nem mész se-
hovd. [2-3. rész]. (Prézaopera-prézaope-

1003.

1004.

1005.

1006.

1007.

1008.

1009.

IOIO.

IOII.

I012

1013.

1014.

1015.

1016.

rett-prézaoratérium). = Irodalmi Szemle,
7-8/108-137. p.

Parp Andrés: Szoboszloi szuvenir. Ady
Endre és kivincsi I1li taldlkozdsa. = Laté,
8-9/5-26. p.

Parax Mirta: Koktélruhdban. = Lito,
8-9/27-101. p.

PETRUSAK Jénos: Osszeomlisok — avagy
az ideg vonalban van... (vig monodrima).
= Partium, 3/57-70. p.

Visky Andris: Lenni vagy nem. Tria-
non_100. Kantita. = Jelenkor, 9/934—
940. p.

ZALAN Tibor: Harom éjszaka — két ajtd.
Dréma két felvondsban, 3+2 szakaszban.
I. rész. = Eletiink, 8/1-28. p-

ZALAN Tibor: Hirom éjszaka — két ajts.
Drima két felvondsban, 3+2 szakaszban.
II. rész. = Eletiink, 9/1-24. p-

ZALAN Tibor: Reménytelenek. (hangji-
ték). = Kortdrs, 9/14-28. p.

Képregények

CserkuTi Divid — PeTRI Gyorgy: Hogy
elérjek a napsiititte savig. = Szépirodalmi
Figyels, 2/68-73. p.

EruarpT Domonkos: Akit fotsznak. =
Szépirodalmi Figyels, 5/72-77. p.

. Fervipexr Miklos: 4 gazda hangja. =

Szépirodalmi Figyels, 4/64-71. p.
Vapas Mité: 4 Negyedik kir. = Szép-
irodalmi Figyel6, 3/72-79. p.

Vineze Ferenc — CsivLac Istvan: Hibrid
kurzus jarvdiny idején. = Helikon, szep-
tember 25. 22. p.

Vineze Ferenc — CsiLrac Istvin: 4 soha
nem felesleges sirfelirat. = Helikon, szep-
tember 10. 22. p.

Vincze Ferenc — CsiLrac Istvan: Zess-
feds. = Helikon, oktéber 10. 22. p.

(Osszeallitotta: Zanart IsTVAN)



SZAMUNK SZERZOI

Aper Eva Zsuzsanna (1995) az Eétvés Lorand Tudoményegyetem
doktorandija, tandr

BerENY1 CsaBa (1990) filmkritikus

Demus Zséria (1989) a Pécsi Tudomdnyegyetem doktorandaja, a Szép-
irodalmi Figyels és a SZIFONline képregényszerkesztdje

GL6zER Rita (1971) a Pécsi Tudomdnyegyetem oktatdja, médiakutatd
GomBAs ANDRASs (2000) a Jelen! Didkkiadé szerkesztsje, egyetemi hallgaté

GreGoORr Lirra (1994) a Debreceni Egyetem doktoranddja, a Szkholion

szerkeszt8je

HarANT ARTUR (1983) grafikus, illusztritor
IsTvANk6 Bea (1987) kuritor, galériavezetd
Kovacs KrisToF (1992) helyszinels

Kurasy MEerceépesz (1978) az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem oktatéja,
mifordité

Nacy BaLAzs PETER (1994) kolts, kritikus
NeMEs Z. MARr16 (1982) kolts, kritikus, esztéta

NEMET Szirvia (1985) kurdtor, médiakutats, az Eotvos Lorand Tudo-
miényegyetem doktoranddja

NeMeTH AcosToN ZorLTAN (2001) a Jelen! Diakkiadé szerkesztdje, egye-
temi hallgaté

Pinczist Boronp (1998) magyar—média tandr szakos egyetemi hallgaté
Ruwmt Zsoria (1991) grafikus, babtervezd

SEBESVARI Soma (1982) animdtor, illusztrator

SziceTt ARPAD (1985) a Hurrikan Press alapit6ja, képzmivész, grafikus

TorB6 ANNAMARIA (1990) médiakutats, a Pécsi Tudoményegyetem doktor-
jeloltje és tudomanyos segédmunkatdrsa

WEKERLE SzaBoLcs (1973) mifordits, Gjsagird
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VOROSMARTY
EMLEKEREM-
SOROZAT

VOROSMARTY-EMLEKEV

A 220 éve szilletett koltéfejedelem tiszteletére
a Kérpéat-medencei Mivészeti Népfsiskola emlék-
évet szervezett, amelynek keretében felavattak
a megojult Vérésmarty Emlékhazat, illetve a kiria
mdgétt elkészilt Csajaghy Laura Szinpadot, ahol
az els8 premier Vérésmarty Csongor és Tiindéje
volt. A parkban kapott helyet Csajaghy Laura
szobra, Pet8 Hunor Munkécsy-dijas képz&mi-
vész alkotdsa is. Az emlékév kiemelt célkitizése,
hogy minél tdbb didk jusson el a megojult Emlék-
hazba, és mizeumpedagégiai foglalkozasok
keretében mélyitse ismereteit a koltSrd| és szellemi
Srokségérdl. Ezt a szandékot er8siti az orszdgos
rajzpélyazat és szavaloverseny is. Vérésmarty
egykori boros pincéjénél, Velencén — Elek Imre
dltal készitett — telies alakos szobrot dllitanak
a kslt8 sziiletésnapjan. A pincét Vérésmarty Mi-
haly és dcese Janos vasaroltak édesanyjuknak
az 1820-as évek vége felé. A hagyomany szerint
a pincében megfordult Jokai Mér, Dedk Ferenc,
Bajza Jézsef, Edtvds Jozsef, Fay Andrés is. Mind-
ezeket kiegésziti Banyai Baldzs torténész kotete
az Emlékhédz és a benne él8k térténetérdl. Az
emlékérem sorozatot is a nagy kéltd tiszteletére
bocsatottak ki Pogany Gabor Bend tervei alapjén.

AZ ERMEK
El8lap: 1. Vérésmarty Mihély portréja

2. Vérésmarty Emlékhéz
3. Vérésmarty-pince
Hétlap: Halész-kastély
Az emlékérmeket tervezte:
Pogdny Gébor Bend szobrészmiivész
Kiadlta: Karpat-medencei Mivészeti
Népfsiskola Alapitvéany

Kivitelezte: Szabé Tamas tvés, Eremverde Kft.

Anyaga: Eziistozétt bronz
Atméréje: 42,5 mm
Kivitel: fényes és patinazott

Az emlékérmek megvéasarolhaték a
Vérésmarty Emlékhazban és a Halasz-kastélyban,
illetve megrendelheték az
info@vorosmartyemlekhaz.hu e-mail cimen.

HALASZ-KASTELY
2475 Kapolnasnyék, Deak Ferenc u. 10. | +36 21 292 0471
info@halaszkastely.hu | www.halaszkastely.hu

VOROSMARTY EMLEKHAZ
2475 Kapolnasnyék, Vérésmarty u. 31. | +36 70 382 3054
info@vorosmartyemlekhaz.hu | www.vorosmartyemlekhaz.hu
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Byung-Chul Han

A

A
2020 transzparencia
136 oldal tarsadalma
2250 Ft

Raclé Kiodd

»A transzparencia kovetelése mindeniitt megjelenik, és egészen addig
fokozodik, hogy fetisizdljak és totalizdljak. E kovetelés olyan paradigma-
vdltdsra nyulik vissza, amely nem korldtozhaté a politika és a gazdasdg
teriiletére. Aki a transzparencidt kizdarolag a korrupciora és az informdcio
szabadsdgdra vonatkoztatja, nem ismeri fel horderejét. A transzparencia
rendszerszintil kényszer, mely kibat az Osszes tdarsadalmi folyamatra, és
mélyrehaté dtalakuldst idéz elé benniik.”

Byung-Chul HAN (1959) dél-koreai sziiletés(i, német nyelven iré filozéfus.
Az utébbi évtizedben sziiletett, korunk megértésére kisérletet tevs, nemegy-
szer provokativ esszéivel, melyeket tobb mint 20 nyelvre forditottak le,
vildgszerte széles olvasokozonséget tudott megszolitani. A transzparencia
tarsadalma a lathat6sag és az atlathatdsag erészakos uralmanak mélyrehaté
kritikdja.

A kotet megrendelhetd vagy kedvezményesen megvasarolhaté a Récié Kiadd szerkeszt6ségében:

1072 Budapest, Akacfa utca 20. - Telefon: 06-1 321-8023 - e-mail: racio@racio.hu - www.racio.hu
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Kedvenc operett- és musicaldallamai
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MEGJELENT

L. Simon Laszl6 legtijabb esszékotete
a Nemzeti Mtivel¢dési Intézet gondozasaban.

~Erre a konyvre szitkség van. Kulonosen most, amikor egyre dihodtebb tama-
dasok érik az orszagot és a kormanyzati iranyultsagot kifejez6 felfogasrendet.
Amikor a Nyugat szellemi zavarai egyre erételjesebben tornek rank, s ehhez
hazai szovetségeseket is szereznek. Sztikség van vezetd kulturharcosokra
e nem lekezelendé ellenfelekkel szemben. Egy halodo civilizacio kulturalis
arculatat lathatjuk a maga sokszor aberralt koveteléseiben.
Kellenek tehat az ilyen konyvek és irasok. Adjanak biztatast és remeényt
a keserg6knek is! A szerz6t6l pedig igényeljunk tovabbi irasokat, mert minden
egymasra rakott betd egyben a nemzet szolgalata is.”
Boross Péter
Magyarorszag korabbi miniszterelnoke

A kotet 2200 forintos aron megrendelheté: weben: https:/nmi.hu/kiadvanyok/egyedi-kiadvanyok/
postan: 6065 Lakitelek, Pf. 53. | e-mailben: szerkesztes@nmi.hu
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