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Veréb Arnika
A TER METAMORFOZISA

Petri Gydrgy: Séta egy haz koril

A konyhaablakombdl karnyujtdsnyi tdvolsigra mdr legalabb egy éve
csak munkdsokat litni, ahogy egy tdrsashdz alapjait, falait, emeleteit
illesztik egymdsra. Az egyre magasodé épitmény kitakarja a pilisi he-
gyeket, hisszind tégldi még tavolrdl sem utalnak arra, hol fognak ben-
niik gyerekek aludni, vagy melyik ablakbdl lehet majd az eget nézni
reggelizés kozben. A hidz csontviza ires, utalds nélkili és mégis bo-

és ko rendetlenségébdl geometriai forma emelkedik el6. Egyszerre gy-
1616m és szeretem ezt az épitkezést, mert elveszi télem a z6ld hegyeket,
de mindekozben egy metamorfézis kozvetlen szemtanija vagyok. La-
tom, ahogy a kdosz mesterségesen elrendezédik, majd abbdl élettér,
hely lesz, és ezt nem lehet nem csoddlni.

A humin és a redl gondolkodds agyféltekényi tévolsdgra helyezte
magit az elmult szdzadokban, és ez a tivolsdg az egyes diszciplindk fej-
16désének, atalakuldsinak, véltozdsinak a javara vdlt. Azonban néha
érdemes, ha az interpreticié atnyul az ilyen hatdrvonalakon, kifejezet-
ten akkor, ha erre direkt felhivast taldl az adott miben. Petri Gyo6rgy
els kotete, a Magyardzatok M. szdamdra (1971) sokat elemzett széveg-
korpusz, ahogy ez az egész életmiirdl is elmondhaté. Azonban a méso-
dik ciklus egyik verse steril geometridjaval eltart a tobbitsl. A Séza egy
haz kéril cimi verset Szabé Gabor széljegyzet-kdtete mar szoros sz6-
vegelemzésben részesitette, ahol a legfébb szempont a ,,sehol” dllapo-
tdbol megszdlald én és az itt 1év§ test tavolsiginak feltérképezése volt
— a szubjektum megformaldsin keresztiil. Ennek a szempontnak az
elénye, hogy a Petri-szévegvilagon keresztiil vilik a vers értelmezetté,
viszont hétrdnya, hogy a széveg geometrikus nyelvét nem elemzi kii-
l6nosebben. Jelen tanulmanyban kisérletet teszek arra, hogy a geomet-
ridn keresztil értelmezzem ezt a verset, még ha ez azzal is jar, hogy
elengedem a Petri-lirdhoz k6t6d8, mar kimunkalt szempontok bizo-
nyos részét, viszont eltérbe helyezem a széveg szigori matematikdjat,
amely mind a nyelvben, mind a képekben domindl. Ez azt is jelenti,
hogy a tér és hely fogalmat elsédlegesen az épitészet fel6l kozelitem
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meg, amely szempont a geometria és a versben kézponti szerepet jitsz6
épiletek miatt is kiemelt fontossagu.

Séta a geometria koriil

Ahhoz, hogy a szoveg megkozelithetd legyen a geometria feldl, el8szor
is ennek a tudomédnynak a torténetét és elméletét kell réviden bemu-
tatni, amelyet gyakorta kitakar a kozépiskoldban hasznilt szikdr és
feladatkézpontu geometriakép. Jelen tanulmédny nem tér ki a geomet-
ria helyére a modern természettudomanyban, mivel annak feltétele az
analitikus geometria, amely mdr az algebra nyelvét hasznalja, ezért tobb
az egyenlet, mint a szerkesztési munka, és alapvetSen mds irdnyt vett
a hozzd kapcsol6dé gondolkodasi struktira is.! Igy az alabb kirajzolédé
geometria antik aspektusi. Ez abbdl a szempontbdl is relevins, mivel
a gorog természettudds sokkal kozelebb dllt a filozéfushoz, de leginkabb
a kolts alakjahoz, éppen a bizonyitds roghdz kotésének hidnya miatt.

A geometriat mindenekeldtt olyan nyelvként érdemes elgondolni,
amellyel a fizika megfigyelései leirhatok. Az antik felfogés szerint olyan
nyelvként, amellyel a természet mint harmonikus egység el6hivhaté
a fényre. Ez a gondolat abbdl a kétségbdl sziilethetett, hogy a természe-
tet figyeld antik ember nem bizott meg tovabb a tapasztalataiban, hiszen
ha létezik érzékcsalédis és a dolgok folyamatos viltozdsban vannak,
akkor a szem nem fedheti fel megbizhatéan az igazsigot.? A pithago-
reusok a szimokban hiteles mindséget véltek felfedezni. Niluk a szim
mint egység jelent meg, amely az érzékszervek altal megkozelithetetlen,
de természeténél fogva magiban hordja a harménidt, a rendet. A rend
mint dhitott egyensily mar abban is megfigyelhets, milyen gyakran
all az antik mitolégidk kézéppontjiban a viszdly és annak kovetkez-
ményei, vagyis egy rendbontds, amit helyre kell allitani. A hangsuly
gyakran nem azon van, hogy miért tértént a viszaly, hanem a rend meg-
bomldsdn és a helyredllitasi kisérleten. Az 6kori gorogok a szamokat
vagy a geometrikus alakzatokat a természet alapvets elemeinek vélték,
erre kivaléan rdmutat az, hogy a piithagoreusok milyen megfeleltetése-
ket tettek meg példdul a négyzettel kapcsolatban. ,A négyzet szogeit
Rhednak, Démétérnek, Hesztidnak, a f6ld istenségeinek szentelték,

1 Steven WEINBERG, A vildg megismerése. Hogyan alakult ki a modern természettudomdny,
Akkord, Budapest, 2016, 57.

2 Gondoljunk Hérakleitosz hires mondésara: senki sem léphet kétszer ugyanabba a folyoba.
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mivel a négyzet alkotja a kocka lapjait, a kocka viszont a f6ld alapfor-
mdja Philolaosz szerint.” Ennek alapjin egy sikbeli alakzat istenekkel
azonosithatd, mig a fold arkhé, 8selem alapformdja a kocka. Mindehhez
komoly suly és mozgis vizsgilatiban megalapozott filozé6fia tarsult.*
Ettdl a kozmikus mindenhatésdgtdl az irraciondlis szdm felfedezése
fosztotta meg a pilthagoreusokat, amikor szembestiltek azzal, hogy
gyok ald kellene helyezniiik a kettdt, amely mozzanat az elképzelhets-
ség hatarit érintette.” A gorog aritmetika az oszthatatlansidgban hitt,
tehdt az egynél nem fogadott el kisebb szdmot. Taldn ezért lehetett
olyan nagy az érdekl8dés a geometria irdnt, hiszen az természeténél
fogva nem kertlhetett szembe ilyen problémaval, mivel nem ismeri
a legkisebb” fogalmait, és éppen ezért kiilondsen alkalmas a csillagi-
szat szdmdra, amelyet a hellén kortél kezdve nagy érdeklédés 6vezett.

Az alexandriai matematika egyik legnagyobb teljesitménye nem
a felfedezésben rejlett, hanem a geometria nyelvének egységesitésében
és az axiémdk rogzitésében, amelyek keretezték a gondolkodaist, hivat-
kozasi alapot hoztak létre, és a bizonyitds médszerét is el8irtik (reductio
ad absurdum és szintetikus bizonyitds).® Ezt a munkdt Euklidész E/e-
mekje tette meg, amely nemcsak az antik vildgra, de az azt kovetd év-
szdzadokra is jelentGs hatdst gyakorolt, tulajdonképpen az elsé szamu
geometriai kézikényvnek szamitott a 19. szdzadig.” Szabé Arpad az
1983-as magyar forditds el6szavdban felhivja a figyelmet a korrel kap-
csolatos tételekre és azok szimbolikus jelentéseire is. A II1. konyv 36.
tétele példdul a kézépardnyossiggal foglalkozik. Konnyen fel lehet is-
merni egy szimbolikus vildgképet a kor dbrdjan, amelyet gyakran hasz-
néltak az asztronémidban, kiviltképp mérésekre.?

Az alexandriaiak a hellénekkel ellentétben nem a vildgegység elkép-
zelésére helyezték kutatdsaik hangsalyat, az egészrdl dttértek a részre,
mivel olyan jelenségekkel akartak foglalkozni, amelyektdl alkalmazasi

3 Friedrich NieTzscHE, Platon és elédei, Gond-Cura Alapitviny, Budapest, 2007, 297.
4 ,Négy anyatestet tart ama kezdet nélkuli Minden / karja kézott. Sulyos kettd, sok terhe
amélybe / huzza ald: a neviik fold és viz, lent van e kettd; / kettd meg konnyebb: s mint-
hogy stly nem neheziti, / szill foljebb: levegd s tisztabb tiiz lingja e kettd. / Egymadstél
tavol vannak bdr, minden e négybdl/ timad azért s ezzé valik, tér vissza: a széthullt £51d
ritkul vizzé [...] S neme egynek sem tartds: Gjitja 6rokkon / s véltja a természet massd
masbol az egészet.” Ovipius, Atvdltozdsok, XV. Pythagoras (239-253), Magyar Helikon,
Budapest, 1975, 434.
MaréTua Miklés, 4 girdg filozdfia torténete, PPKE BTK, Pilisvorosvir, 2002, 45-51.
EukvripEsz, Elemek, Gondolat, Budapest, 1983, 17, 20.
Dos6 Andor, Euklidész hatisa a tudomdny fejlédésére, Tankonyvkiads, Budapest,
1989, 43.
Evkvipgsz, Elemek, 29-31.
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lehetdségeket vagy lényegi haladédst reméltek.” A csillagiszat kivalo te-
rep volt az 6kori tudés szdmara, hiszen a csillagok rendjét szabad szem-
mel is hamar észre lehet venni, a tévedésekre pedig hasonlé médon rd
lehet ébredni. A csillagdszat tobb szempontbdl is jelentds volt, segitsé-
glikkel szdmoltik ki példdul a folyék draddsit, ami a mezSgazdasdgban
jatszott dontd szerepet. A virosallamok a csillagok segitségével igazi-
tottdk egymadshoz sajit idejiiket, a kiillonb6z6 naptirak a vallasgyakor-
las miatt kézponti szerepet toltottek be, illetve a hajéutak nagyban
fuggtek attdl, kormanyosaik mennyire ismerik a csillagokat.’® De ah-
hoz, hogy a csillagdszat antikvitisban betoltott jelentdségére felhiviam
a figyelmet, elég az Allam Hetedik konyvében a csillagiszatrol sz6l6 részt
kiemelnem: ,[Szokratész:] Pedig valéjdban nem kicsinylendd dolog 4m
— csak nehezen hiszik el —, hogy ezekben a tanulmédnyokban [a csil-
lagaszatban] mindegyikiink lelkének egy olyan szerve tisztul meg és
éled fel, amely a tobbi foglalkozds hatdsa alatt lassanként tonkremen-
ne és megvakulna, holott pedig ennek a megmentése tizezer szempar
megmentésénél is fontosabb; hiszen csak ezzel lithatjuk meg az igaz-
sagot.”!! Ha a geometridt nehezen is hissziik igazsaglitishoz valé nyelv-
nek, a csillagokon keresztiil konnyebb ennek jelent8ségét megvilagi-

tani. A csillagok rendjének szemlélése és annak romantikédja mindig

is az ember sajdtja volt.

A testmértan egyik gyakorlati dga az épitészet, amely térbeli geo-
metriaként is meghatirozhaté. A két diszciplina kozti hasonlésdg azon-
ban nem merul ki a formaban. Az embernél a velesziiletett biztonsdg-
igény pedig nem korlitozédik a fizikai buvéhelyre, tirsul mellé egy
masik, a szellemi. A(z épitészeti) tér keletkezését arra a vardzsos tevé-
kenységre lehet visszavezetni, amikor a torzs vardzsléja a porba kort
rajzolt maga koré, ezzel szimbolikusan elhatdrolta magit a kiils6tsl
egy misik, bels§ térbe, ahol szakrilis cselekedeteket tehetett meg.'?
Arisztotelész Metafizikdja és Esztétikdja meghatdrozta a széprél valé
felfogist, amelynek els jellemzije a rend, a szimmetria és a hatdr, ami
az épitészeti térben az egyik legalapvetdbb elemre is utal, a falra.”® Igy
az épités maga paradox természetli. Egyszerre a teremtés rokona, mivel

WEINBERG, I. m., 49.

Uo., 73-80.

PLATON, Allam = Platén ésszes miivei IL, ford. Szasé Miklés, Eurépa, 1984, 487. (527.
d—e).

Lukovicu Tamas, Lenyiigozé labirintus. Az épitészetelmélet viliga, TERC, Budapest,
2016, 409.

Uo., 120.
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a semmibdl, a kdoszbdl geometrikus rendet teremt, és engesztels dl-
dozat. Az épités, amely feldarabolja a vildgegységet, egyuttal ennek
a rendbontdsnak a helyredllit6 eszkozévé is valik.™

Séta egy haz koriil

A Séta egy haz koril a lakéterek felfedését helyezi a széveg kozéppont-
jdba. A megismerés eszkoztira a geometria, amely két szempontbdl
jelents: egyszerre a hiz embertdl fiiggetlen 1étezésének, természeté-
nek formdja és egy olyan matematikai tudomdnyag, amelyhez kapcso-
16dik metafizikai attribitum, igy a formdn keresztil megkdzelitett
épilethez is.

Az alaphelyzet megegyezik a cimmel, amelyet hidnyosan, de id§-
ben eltolva ismétel az egyedil 4116 elsé sor. A ,még egyszer” feltételez
maga el6tt legaldbb egy kordbbi koriljarast, amelynek akdr a cim is
megfeleltethets. A hatdrozatlan névels egy prototipikus csaladi hdzat
konnotdl, az olvasé ilyen koriiljaré sétit lehet, csak ritkdn tett meg, hi-
szen hdzak el6tt inkdbb elhaladni, mintsem kortljarni szokds, mégis
hétkoznapi helyzetnek tlnik. Az elsd sor lassit, a mozgdsbeli hang-
sulyt athelyezi a szemlélésre, ezt a versszaktorés is indukdlja, a szem
megakad az iires sorban.

A héz a mésodik séta sordn mds formdjdt mutatja, mint ami a ¢im-
ben szikségszertien elgondolhats. A fizikai épuletrdl egy tervrajz-
szer(, geometrikus dbrara redukalédik. A raszter maga egy pontsor;
négyzetrics, egyenld tavolsig és merdlegesség jellemzi. A hold fénye
rajzolja el8 a pontsorokat, amelyek geometrikus rendben, akdr egy fel-
légatott, fényld tervrajz megidézik a kortljarhaté hizmodellt. A modell
nem pontos kifejezés (de szemléletes), hiszen a hiz semmiképp sem
valik jatékka vagy alakul 4t mdssd, ugyanigy az a hdz, amely a cim-
ben koruljarhaté és ismerds volt, csak egy masik néz&pontbdl keriil
megfigyelésre.

Az épitészet lényegi, archetipikus eleme a fal, létrehozza a kint és
a bent fogalmat, hatdrol és elzar.’> A fényld raszter nem lehet fizikai,
csak jelképes hatdr, ha a szemlélés médja engedi, hogy ne létezzen tob-
bé elrejts tomorség. Ez mar 6nmagaban egy felfedés, a hdz rejtett raj-
zolatdnak, a tovibb nem bonthaté csontviznak a megmutatkozdsa.

14 Us., 26.
15 Us., 416.
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A cimben megjelend egyszerd ismerdsség éppen igy szlinik meg,
»€ holdsiitotte geometridt / hdzfalak ismeretlen raszterét” nézni lehet
ugyan, de érteni nem. Erdekes paradoxon, hogy a hold fénye ennek
ellenére nem stthet 4t a lapokon, a harmadik versszak (ha az els§ sort
kilon versszakként kezeljik) megszabja a holdfény kiilsé helyét, a bel-
s6 terekbe a ,,holdfény mdr nem ér”.

A kulsd tér sotét, vak négyzetek sora, ez lapszerd, sik teret idéz
meg.'® Innen vilaglik elé a hold mentén az 6t négyzet, amely a rend
miatt nemcsak konstelldciovd, de jelentéssé is lesz. Az 6t négyzet, ha
elrendezddik, a hdz térbeli alaprajzdva alakul. Ez a forma a kockdhoz
hasonlé azzal a kilonbséggel, hogy egy lapja hidnyzik (feltehetSen az
alsé, amelyet a £61d alkot). A kocka 6kori jelentéseirdl fentebb mér sz6
esett. Ha nem is azonositjuk a plthegoreusokhoz hasonléan olyan
konkrétummal, mint a £6ld arkhé, akkor is metafizikai emelkedett-
séget kap, mar csak kiemeltsége és megismerhetetlensége okdn is.

A megismerhet$ség korlétai kettSsek, és mindkettd a szemlélskbol
adédik. A konstellaciét, a tdrgyat forgatjak a kimondhatésagon taliak,
viltoztatjak, mintha épp az volna a cél, hogy a tirgy a lehetd legjobban
megmutathassa magit. Ez a forgatis 6sszevethetd az dllatovet bejaré
nap és hold utjanak modelljével és az allécsillagokkal, amelyek egy-
mishoz viszonyitva kotottek az égen, de keletrél nyugatra korbefor-

dulni latszanak az északi pélus korul.” Am higba a mozgds, ha ,ille-

téktelen szemekkel figyeljiik / de megiitkozve a jelentés / ilyen erds
sugallatatol”. A szemléls, akinek a megfigyelés a 6 szerepkore, éppen
a szeménél veszti el a lehetSséget, hogy a megismerhetség hatirdn
belilre 1épjen. A jelentés megmutatkozasi ereje feszil ossze az alkal-
matlan szemekkel.

A megszolalé tobbes szam elsd személyt, aki a kozos tudatbdl a be-
hatolaskor, a hdz belsd tereinek elérésekor vilik ketté, a megszolaléva
és a megszolitottd. A kilsd egész szemléléséts]l megiitkozve szigortan
a geometridndl maradva hatolnak be a haz belsé terébe. A holdfény ki-
zdrdsa miatt a belsé tomb sotét, tagoltsiga rejtett. A szemlélsk akkor
fedezik fel a hdz, a kocka belsé rendjét, amikor dthatja Sket, az érzé-
kelés a szemr8l mdshova tolédik, benne lenni a rendben a rend totdlis
érzékelését is jelenti. De ez a kiils6h6z hasonléan kimeriil egy szerke-

16 A geometria sz6 eredetileg foldmérést jelentett, talan ezért volt annyival fejlettebb a sik-
mértan Euklidész kordban, mint a testmértan. Ez utébbi a kordbbira épilve alakulhatott
ki. EUkLIDESZ, Elemek, 41.

17 WEINBERG, L. m., 74.
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zeti képben, a forma mogotti tovdbbra is csak sejthets. Emeletek épil-
nek egymdsra, amelyeket a fodémek mint szelShatds vilasztanak el
egymistdl. A tagoltsdg ,szeszély és szabdly keveréke / amely nyugodt
mivel / minden utaldst kizdr magdbol”.'® A struktura, ami kint még
a megmutatkozds lehet&sége volt, most elrejtévé szelidul. A szintek ko-
z6tti kapcsolat lehetdség, a koztiik 1évd tavolsig pedig koztes megol-
dédsokkal dthidalhaté. A lépesé ,kétértelmi szelleme” stabil, mozdit-
hatatlan hid fel és le, amelyen csak a szubjektum végezhet mozgist.
A lépcs6 onmagéban kizardlag két szint kozott lehet osszekots, mig
a lift merdleges folytonossdgédval, akdr egy szakasz, a zdrt egyenesen
beliil 6nmozgist végez. Onmagiban egyesiti a szinteket, a terek rajta
keresztiil bejarhatok, de ,egynemiiségével megsemmisit”, hidba a geo-
metrikus rend, az egyenes perspektivdja hasonlénak mutatja az 6t ko-
rilvevd teret.

A metafizikai olvasat lehet8ségét (barmilyen metafizikai azonositds
elképzelhetd) erdsiti az egynemség vonzdsa, amely akar egy keretezd
ablak, a sajat nézGpontjabdl egy szemlélhets képet igér, de a formajabdl
ad6d6 homogenitds ugyanolyan elrejts erd, mint az egész belsd struk-
tara. A lift maga nem a bel6le ldthaté térrél drul el tobbet, hanem a
sajat természetérdl. Az akna szakaszszertiségét bontva a szoveg ,zart
korén” dbrizolja, amelyben a kor nem mint geometriai alakzat jelenik
meg, hanem mint hilézat, akdr az erek. Ez a korpilya kiemeli azt, hogy
a liftakna a lift £6l-le jaré dllandé tjat is magédban rejti. Ezen a ponton
oszlik ketté a megszolald: ,kozelitsd dvatosan” a liftakndt. A szemlélsk
kozil az egyik csak instrual, akdr egy tanité (tovabbiakban az instru-
4l6), mig a mdsik a megismerés, a kozelités lehetSségeit prébalgatja
(tovabbiakban a kozelits).

A negyedik versszak megbontja a sétat, és a hdz helyett ,most laka-
sokban jirunk”. Ez a hatalmas ugris lazitja a sz6veg kimért allegéridjat,
»ez inkdbb jaték”. A fizikai testtd] vals tavolodds mar az ,asztrdl-méd”
bolyongdsban elkezdddott, az ettdl vals tivolsdg a negyedik versszak-
ra szakadéknyira tdgul, amig elér a dezantropomorfizciéig. A lakdsok
atrendezhetdsége a panelszerid szabvinyépitkezés szerkezetét konno-
tédlja. Amit a hdz totalitdsa lefojtott, azt a lakds esetlegessége megen-
gedheti. A megszolalé felszélitja a megszdlitottat, aki kordbban egy
egységet alkotott vele, hogy prébilja megtestesiteni ,a negativ testet /

18 Petr1 Gyorgy, Séta egy hdz koril = Petri Gyorgy versei, szerk. REz Pil, Szépirodalmi,
Budapest, 1991, 50-52.
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melyet a sokféle butor kimetsz”. Igy a két szemlélé nemcsak figyelmé-
nek irdnydval, de testi megjelenésével is eltivolodik egymastdl.

Ezen a ponton vilik el jelentdsen egymastdl Szabé Gabor olvasata®
és a sajaitom. Mig 6 a hdzat én-metaforaként értelmezte, amely az alak-
talan asztral-test szamdra a fizikai test rendezett nyugalménak lehetd-
ségével kecsegtet, addig én hatdrozott kiilonbséget érzek a szemlélsk
(akik csak asztrdl-mdéd bolyonganak, de nem asztraltestek) és a szem-
1élt targy kozott. A Szabé-olvasatban a negativ test, amelyet a butorok
kimetszenek, a szubjektum testének korvonalai, akit az 6t koriilvevs
targyak hatiroznak meg. A geometrikus olvasat esetében ez a met-
szet-kép nem mikodik, ugyanis egészen mds kozeg fog megjelenni,
mint ami az ember, ha a batorokat kimetssziik a lakds/szoba légteré-
bél. Szabé Gabor olvasata meggy6z3 abbdl a szempontbdl, hogy mas
Petri-versekben a butorok valéban nyernek egyfajta szubjektumképzd
erdt, de érdemes megfontolni, mekkora kiilonbség van egy sematikus,
ember nélkili butorkép és egy meghatdrozott, személyes butorkata-
l6gus kozott.

Az épitészetelmélet megkilonbozteti a teret a helytSl. A hely eg-
zisztencidlis fogalom, mindéségi kritériumokkal, elengedhetetlen fel-
tétele az emlékezet, amely jelentéssel tolti fel. A tér ezzel ellentétben
mindaz, ami a helyek kozott mint koztes kozeg 1étrejon.?® A kettd
kozott atvéltozds tapasztalhatd, valaha minden tér lehetett, amelyet
a szubjektum, az ember emlékezete valtoztatott at hellyé.?! Igy a fen-
tiekben latott hdzstruktira a benne lakék hijan hidba forma, mégis tér
marad. A Petri-vers maga is megkulonboztet helyet és teret, ez utébbi
uralkodik addig, mig a negyedik versszakban meg nem jelennek a la-
kdsokban a benne lakdékra utalé nyomok.

Tegytk fel, hogy a lakds tere a teli kocka, jeloljuk fehérrel. Ebben
a kockédban helyezziik el a butorokat, jeloljuk Sket feketével. Abban
a pillanatban, amint ezt elképzeljik, megtorténik a kimetszés. A la-
kds terének szempontjibdl a butorok elhelyezése nem kitoltés, hanem
elvétel, kihasitds. A maradék fehér tér, amely most mar nem kocka,
hanem egy szabilytalan test, nehezen azonosithaté barmiféle szubjek-
tum korvonalaival. Azonban jelképezheti azt a teret, amely a szub-
jektum helyévé valhat. A kozelits ezzé a hellyé, a negativ testté alakul
19 Szas6 Gibor, ,Vagyok, mit érdekelne” (széljegyzetek Petribez), Miut Konyvek, Miskolc,

2013, 22-24.

20 LukovicH, I m., 411.

21 Pierre NorA, Between Memory and History: Les Lieux de Mémoire, Representation 26.
(1989), 18-20.
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at. Az instrudlé nem 4ll meg ennyiben, tovabbi tereket mutat, rejtett
bévitéseket a fickokban és az ajték nyitdsdban. A rejtett bSvités meg-
érzése egy felfedési folyamat, ami (fiktiv) mozgdsban irhaté le, a koze-
litd tevékenységében, aki a tomor butortestbdl kitolthetd helyet nyit
egy fidk kihuzdsaval, és a félkorives ajtényitdssal egymdsba nyitja a fa-
lakkal (négyzetekkel) elvdlasztott szobdkat. Egynemdsit, akdr a lift-
akna. Fontos megjegyezni, hogy nem céllal nyitja ki a fickot, nem akar-
ja haszndlni, hanem azért teszi, hogy a fidk terét felfedje. A bévitéseket
a kozelitének magédban kell éreznie, hasonléan ahhoz a megérzéshez,
amelyet a harmadik versszakban a szemlélék a sotét haztombben él-
nek meg, amikor athatja 6ket a tagoltsag. Es ,akkor ime te vagy / sza-
badsiguk és lehetdségiik is / te vagy a hely”, az a hely, ami egyszerre
definidl, lekot, csak bizonyos szdmu lehetdséget tartalmaz, de szabad
mozgist enged vagy akdr Gjrarendezést is — igy lesz szabadsag. A sza-
badsig és a lehetdség birtokos személyjele vonatkozhat a felszabadulé
fickokra és ajtékra, de a ,sokféle ténykedésiik szintere” utdlag felulirja
ezt a lakdsban lakok személyével. Az dtviltozas a hdz terében nem tor-
ténhetett volna meg, nemcsak a lakék hidnya, de a helyzet komolysa-
ga miatt sem, azonban a lakdsokban mar nem a jelentés vagy a forma
megismerhetéségén van a hangsily, hiszen ez csak jaték, ahol akdr dt
is lehet valtozni.

Heidegger A miialkotds eredetében a formdan az anyag konturjat érti,
az elrendez3dést, amely anyagnak igy, a forman keresztiil megszabott
mindenkori természete, kivilasztisa és szolgdlata, vagyis eszkozléte.
Ezt az alkalmassdgot lényeginek, nem utélag csatoltnak vagy célelvii-
nek tekinti. Az eszkoz maga hasznalat kozben léthatatlan, nem ird-
nyul rd figyelem, a haszndlat maga kitakarja. Heidegger ismert példdja
a parasztasszony szdnt6f6ldon viselt cipdje, amely abban a pillanat-
ban, hogy Van Gogh festményén feltdirulkozik mint ldbbeli, tobbé el
nem rejtett, eszkozléte magiban hordozza a parasztasszonyt, a foldet,
a munkdt, a kdrilményeket, magit az eszkozlétet, amely jéval talmu-
tat a cél korlatain. Ezt a feltirdst a mdalkotds meg tudja tenni.?

A Petri-szoveg ive hasonlé Heidegger gondolatihoz. A szemlélgk

kevéssé azonosithaték konkrét emberi szubjektummal, még ha a széveg
elején mutatnak is rokonsdgot az emberi léttel, a dezantropomorfi-
z4cié folyaman a kozelitd mindezt levedli magdrdl. A hely, ,amely-
r6l ugyan alig vesznek tudomdst”, valéban identitdsformalé erével bir,

22 Martin HEIDEGGER, A miialkotds eredete = UG., Rejtekutak, Osiris, Budapest, 2006, 19-26.
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ahogy azt Szab6 Gébor is megallapitotta, azonban a széveg hangsilya
nem a szubjektumon van, nem lehet az emberen, hanem csakis azon
a téren, amely korulveszi 6t és rajta keresztul valik hellyé. A hely maga
is kettds természett, egyszerre hatirol, nemcsak fizikailag a falakkal,
hanem meghatdrozza az identitds lehetGségeit is, mikozben a nyitas,
a mozgds, a viltoztatds, a hely felismerésének mozzanatival metafizi-

kai tobbletet is tartalmaz, ami sejthets, de meg nem ragadhaté. A vers

dlland6é mozzanata egy nem emberi megmutatkozdsinak a vigya, amely
Osszefesziil a szemléls alkalmatlansdgdval, amelyet a végén épp a jaté-
kos atvédltozas sziintet meg. Ha a kozelits hellyé tud vilni, t6bbé nem
alkalmatlan szemd a rend megfigyelésére. Tobbé nem is lehet szemléls,
hiszen 6 maga a rend. Ha a hdz idegen modellszertsége hatirt is huzott
onmaga és az 6t nézd kozé, a lakdsban 1étrejové alakvaltozas atlépi ezt
a hatirt, engedi megmutatkozni a helyet, amely az emberen keresztil

jon létre és az ember dltal valik elrejtetté.






