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Hozsa Eva

SZABADKA FELHOVILAGA

Elsjitét

Kevesen mondhatjik el magukrél, hogy van Virosuk, nekem azonban
van. Azt mondjuk, hogy mi, szabadkaiak, addig szeretink eltdvolodni,
amig latjuk a Viroshdza tornyét. Legalabbis oriilink, ha Gjra és Gjra
megpillantjuk. Az ,égnek sz6kd” torony alatti boldogsagot a sziileim
tltették belém, ma is éberen figyelem, ha hosszabb kiilfoldi utazds utin
megérkezem, vajon mikor litom meg a tornyot. Igaz, Sinké Ervin
Szabadkai eldjitéka tilzottan cifrinak mindgsiti a tornyos épiiletet a po-
ros varos, avagy az oridsi falu viszonylatdban, de mi szeretjiik. Szabad-
ka kisvaros (noha nem mindig szdmitott annak!), mégis élénk, mégis
Liktet. Voltak id8szakok, amikor a szabadkai korzé a mostaninil sok-
kal forgalmasabb volt, amikor valéban korzéztak a virosiak, és tobb-
szor fordultak vissza a sétdléutca végén, ugyanis egyik oldalrél haladtak
a Jadran épiilete felé, a mésikon pedig vissza, toronyirant. Nyari esté-
ken akkora volt a nylizsgés, hogy alig lattak 4t a taloldalra. Az 6tvenes-
hatvanas évek Szabadkdja még mindig kdvéhdzi varos volt. Nydron
megteltek a kerthelyiségek, télen behizdédtak a tdrsasigra vagyok.
Kévéhizi gyerekként néttem fel, édesapdm mar hdromévesen vitt
magdval torzshelyére, a virosi kivéhdzba, ahol kortyolgattam a mél-
naszOrpot, és a kavéhdzi asztalndl élveztem a vasdrnap déleléttoket.
Szombat esténként sés mogyorét és virdgot is kaptam, azutdn dhitattal
figyeltem a diz6z énekét, a tincolé parokat, sziileim népes, visszatérs
tarsasigat. A kavéhdz latogatdinak megoszldsa szociolégiai kutatdst
igényel, majd egyszer taldn erre is vallalkozik valaki. Az id6 mulasdval
persze mds, lazadébb, forrongé miivészi élmények foglalkoztattak, mégis
sokdig hidnyzott ez a fajta nylzsgés, a letlint, ,vén” szabadkai vildg,
majd a huszadik szdzad végi délszlav hdboruk idején ismét életre keltek
a kévézok (mar nem kdvéhazak!), a kordivatnak megfeleld helyiségek,
élénkiiltek a beszélgetések, kialakultak a szigettirsalgdsok, amelyekre
racsodilkoztak az idegenek. Ma csendesebb a korzé, a bankok és tz-
letek itt kaptak helyet, és az éttermek vagy kavézok tobbsége drzele-
piilt a bels terekre, a kiskorzéra vagy a Corvin utcéba. Tébbnyire fia-
tal a vendégsereg, viltoztak a divatok és az étlapok. Elttint didkkorom
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majomplacca is, a korldton csiingtek, beszélgettek, ismerkedtek gimna-
zista osztilytiarsaim. Nincs bennem nosztalgia, noha a bordé villamos
és a legendds nyitott kocsi igazdn hidnyzik, nem is bucsizhattam el téle,
mert éppen akkor halt meg az édesapam. Eszre sem vettem a villamos
ritusszerd utolsé Gtjdt, manapsig egyre gyakrabban nézem végig a fenn-
maradt fotékat a k6z6sségi oldalon. Pedig a Csith-naplé bejegyzései-
ben biiszkén olvastam az indulést, Szathmari Istvan novelldskotetének
cimébe pedig bekertlt a villamos emlékezete (A villamos és mds torte-
netek, 1995), szovegeibe a sinvesztés és sinkeresés problémdja (egyszer,
amikor erre hivatkoztam, becstiszott a nyomdahiba, szimveszzés lett be-
18le). A szabadkai villamos 1974 6ta a multé, hidnya mitizdlédott, az
identitds problémadja meriil fel vele kapcsolatban, st irodalmi moti-
vumként emlegetjiik, Facebook-profiljit kovetjiik.

Szabadka irodalmi multjdban Kosztoldnyi és Csath ikerparrd nétt,’!
s6t nevik szintén irodalmi motivummad, metafordvd, sztereotipidva
stb.-vé vilt. A Bacsmegyei Naplordl, az 1928-as nemzedékrdl inkabb
lokdlis, esetleg regiondlis viszonylatban értekeziink, az irodalmi érdek-
16dést, vagy éppen irodalommal foglalkozé viroslaké szivesen fedezi
fel az Gjabb értékeket, a kiviilillék szemléletmédjit. Szabadkinak min-
dig voltak szenvedélyes helytorténészei, tandregyéniségei, akik vallaltak
a gyUjtémunkat, az empirikus kutatdst, tanitds és kutatds gyakorlatit.
A lugosi sziletést, 1917-ben elhunyt Ivdnyi Istvin (a Véros tanidra,
konyvtiralapitéja, konyvtirosa, monogrifusa) visszaemlékezéseiben
kiemeli ,,a modern” és ,tudominyos” szinvonal emelésének igényét,
azt a tudatos tettrekészségét, amellyel a gimndzium tandri konyvtdrit
igyekezett fejleszteni, rendezni:

Alig egy-két szakkonyv volt itt szimos iskolakonyv-toredék mel-
lett, és semmi rendezés. En elkezdtem rendezni, a hidnyokat p6-
tolni, vételek utjan szaporitani és a kényvtiart modern szinvonalra
emelni. Kétszeri atkoltozés utin megfelels dllvanyokrol és tisztessé-
ges butorozasrdl is gondoskodtam, tgyhogy szivesen tartézkodtam
itt a csinosan berendezett, kifestett és szényeges helyiségben, ahol
a legajabb folyéiratok is a konyvtir tudoményos szinvonalat emel-
ték. Lassankint igen sok értékes konyvvel is gyarapodott, és folyto-
nosan bongésztem a konyvkereskeddk jegyzékeit, akiket gyakran
személyesen is felkerestem Budapesten, midén a tandri gy(Glésekre

1 V6. DERr Zoltin, Tkercsillagok, Forum, Ujvidék, 1980.
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felrindultam és mindig j6 csomé 4j szerzeménnyel tértem haza.
Haverda Matyds igazgat6 sem gorditett utamba akaddlyokat, s igy
élvezettel folyton a konyvek osztilyozasival, elhelyezésével s tobb-
szori Gsszeirasdval foglalkoztam.?

A mai fiatal tandrok és konyvtirosok korében idénként felfedezhetd
hasonlé lelkesedés. Az irodalmir olvasé pedig (akinek van Virosa!)
halészertien kapcesolja 6ssze a referencidt a fikciéval, ha ,szabadkai”
szovegeket vilogat. Szenvedélyesen tdr fel 4j néz8pontokat, meglesi
mdsok vdrosnarrativajét.

~Lgy koltonek ne legyenek gydrai”

Hogy a villamos hidnya mellett milyen hidny vagy maradvany mitizi-
l6dott a lokalis szévegekben? A szemfiiles olvasé a maradékhoz valé
elbeszélsi viszonyuldsmédokra is felfigyel. A bordé (bar sokszor piros-
nak nevezett) villamos maradvényit, egyik kocsijit 6rzi a Viros koz-
ponti utcdja, a palicsi Gti nyugvéhelyen pedig viltozatlanul ,alszanak”
a villamoskocsik.

Tolnai Ott6 iréi opusdban egy Gjabb hidnymozzanat, a szabadkai
gyérak elttinésének, maradékanak és Gjrateremtésének diskurzusa emel-
kedik ki. Szeméremékszerek ciml konyvében, amelynek f6 helyszine
Palics és alapkérdése a hatdrsiv, megjelenik a szabadkai csipkegyir,
vagyis a gyar eltlinésének és djraalkotdsinak dilemmdja. Felmeriil
a kérdés, hogy mit filmeznek a csipkegyarban:

A csipkegyar maradékdt. A maradék gépeket ott. Mert nagyrésziik
megmaradt, még nem lopkodtik el, még nem zabéltik szét az 6cs-
kavasasok. Meg a sok szalagot, zsindrt, tin fliggényzsinért filmez-
tik, a sok csipkemetszetet... Nem a csipkét? Nem, csipkéket mar
rég nem csindlnak. Az ezeknek mar maceras. Faslikat, gézt, zsinért,
gurtnit, meg, mondom, valami szalagokat. A szalagok képezik az
dtmenetet a fisli és a csipke kozott. Volt egy nagy festénk, aki mo-
numentilis, egyértelmten szocidlis célokért harcolé héseinek,
forradalmarainak a kezébe szintén valamiféle szalagokat adott.?

2 IvAnvilstvén, Visszaemlékezéseim életem folydsdra (Onéletrajz), uté. DER Zoltan, Mun-
kisegyetem, Szabadka, 1974 (Eletjel Miniatdrok, 27.), 38.

3 Tounar Ottd, Szeméremékszerek. A két steril pohdr. Regény Misu és tdrsai, avagy az irat-
meg6rzék sorrendje, Jelenkor, Budapest, 2018, 204.
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Igy jutunk el szinte csipkeszerdien a nagy festsig, Boschin Gyorgyig,
majd Hamvasig, aki a kicsiny, helyi kultirdkat ,virdgszertinek”, talaj-
hoz kotottnek latta. SzSttesnek tekintette, amely néi mivészet, és nél-
kiil6zi a halhatatlansag jelleget.

Mert nincsenek halhatatlan szabadkai csipkék — hangsilyozza
a narrdtor. — Kivéve, ha Kosztoldnyi, illetve Kis irott, Farkas Béla,
Vinkler Imre és Faragé Endre (az 6 munkdjdn maga a fondl is lat-
hato) festett munkdit nem tekintjiik annak, mondta T. Olivér. Mert
akar tekinthetnénk is. A Szabadkai Népszinhdz szinészei is éltek
e samlikkal, mert egy ideig a Szabadkai Népszinhazat is a csipke-
gydrba koltoztették, a konyvtdr, a kulisszagyart6 izem még ma is
ott mikodik.*

A gyir kis medencéje Gjabb tavlatokat (linkeket?!) nyit a Tolnai-pré-
zaban, a helyi befogadé viszont tovébbszovi csipkeemlékeit. A csip-
kegydr maradék-értelmezése a lokalis miivészet maradandésiginak,
ha ugy tetszik, maradékdanak kérdéseit veti fel, ugyanakkor esziinkbe
juttatja Tolnai Agyonvert csipke ciml kotetét. (Az én olvasatomban
felidézédik a személyes emlék, hiszen nagyanydm még a virdgkordt
é18 csipkegyarban dolgozott.)

A Tolsztoj utcai kenyérgyir megsziinése a Tolnai-széveguniver-
zum ismert mozzanata. Nem konnyii cimi verseskotetében® kapott
helyet A kenyérgydr hiilt helye cimi vers, amelyet maga a versbeszéls
»a Tolsztoj utcdhoz kot6dd fuzérbe” sorol, ahol a csipkegyirhoz ha-
sonléan beléphetiink (pontosabban mester s tanitviny belép) ,,a még
mindig szép téglaépiletbe”, s6t ,egyaltalin szép befordulni a Tolsztoj
utcdba”. Csakhogy a mester konyvének ,koézponti monumentuma”
megsemmistlt, a mester megszégyenil tanitvinya elétt, igy a tanulé
immadr tanitéva 1ép eld, és raidobbenti a lirai ént: ,egy koltének ne le-
gyenek gydrai mondta / még kenyérgyara se legyen”. Jézus csodatételei
minddssze néhdny kenyérhez kapcsolédnak, tehit a befogadd ismét
eljut a gydrképzettdl, a gydrépiilet megsemmistilésétsl a mivészet
diskurzusiig, az 6nreprezentdcioig.

4 Uo., 205.
5  Torna1 Ottd, Nem kinnyii (Versek 2001-2017), Jelenkor, Budapest, 2017.
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Legyenek-e kertjei?

A szabadkai irodalomkedvel6 kertolvasata Csathhoz, 4 vardzslo kert-
Jjéhez kapcsolddik, ahhoz a helyhez, illetve zsdkutcdhoz, amelyet ma
mar hidba fiirkésznek az odaldtogaté idegenek. Szathmari Istvan A ker-
tész és a csok cimi novelldjdban 6sszemosddik a szabadkai és a pesti
kert, a belakhatd tér és az emlékezés terének problémdja. A pesti kert
az a felfedezett hely, ahol a baritok egyiitt fociznak, és amely kert
avisszadlmodott csdthi kontextusra utal. A kertész a Nagyvirad téren
miszkalt, amikor megpillantotta az Orczy-kertet, és vele szemben a
Bacskait, a fiistds, kormos italozdhelyet, a kozosséghez tartozas lehe-
téségeit. A szoveg tobbféle kertképzetet és szimos kulturkort villant
fel, a modell mégis a Szabadkédhoz kapcsoléds, egykor volt vardzslé
kertje, amely a Csdth-novelldban a felnéttkor bekoszontével veszit mi-
tolégiai jelentSségébdl, mesebeli vonatkozdsaibdl.

Az utcik, a kertek, az épiiletek kiinduldpontként jelen vannak a lo-
kadlisnak nevezhetd szévegekben, mint példdul a szabadkai kertvéros
pompdzdé kertlatvanyai. Pap Jézsef koltészetében® irétarsinak konkrét
kertélménye jelenti a referencialis kiindulépontot. Ldftogatds (Kopecz-
kyék kertjében) cimi versének ihletdje a Kopeczky Liszlé (Képé) iréndl
tett ldtogatds, a meghitt taldlkozds, amely a belsé teret gazdagitja.
A hatsoros a sejtelmes magndlialdtvinyt, a dekorativitdst a lélek ze-
néjével hozza sszefiiggésbe:

Fehér forgokkal

teli magnélidtok

zenét sugaroz.
Szemiinkkel halljuk.
Barcsak igy nézhetnék be

minden barithoz!

Kiilsg latoszigek

Az utébbi évek tobb jelentds irodalomtorténeti munkdt hoztak fel-
szinre, amelyek ezt a térkontextust kiilsé szemmel vizsgdljik. Szajbély
Mihély ,régimédi monogrifidja”” a Szabadka cimi fejezettel indul,

6 Pap Jozsef, Radadds és maradvdny. Uj versek, Forum, ijidék, 2006.
7 Szajsiry Mihdly, Csath Géza élete és munkdi. Régimddi monografia, Magvetd, Budapest,
2019.
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amely a szdzadfordulé Szabadkdjinak és Brenner J6zsika Szabadkéji-
nak kiemelésével a szubjektum személyes varosképét kiilon hangsu-
lyozza. A kezdet, a szuléviros kozege, a biografikus vonatkozdsok
vizsgdlata logikus felvetés egy ironikusan ,régimdédi monogrifidnak”
aposztrofilt munkdban. A szabadkaisdg mint videékiség kulcskérdés-
ként meril fel a monogrifidban, nemcsak Csith Géza iréi gyakorlata
és mivészetszemlélete kapcsan, hanem a budapesti beilleszkedés sorin
is. Erre utalnak a kovetkez8 alcimek: A szabadkai gimnazista Buda-
pestje vagy Vidéki ,antropologusbol” pesti ,bennszilott”. A bennszilotté
vilds problémdja kilonosen Csith elsé kotetével, A vardzsls kertjével
(1908) fugg ossze, amely kotet dcese tandcsira nem Szabadkén jelent
meg, hogy a szerzd vidékisége ne kisértsen: ,Azt, hogy a kotet cime
A vardzslo kertje lesz, november 15-i levelében irta le. Dezsd felvetette,
hogy taldn jobb lenne Pesten kiadni, mert a pesti nép talin »nem szive-
sen latja, ami vidékrdl jon«. Bétyja ezt a tandcsot megfogadta, a novel-
laskotetet ugyan Szabadkan nyomtik a Bdcskai Hirlap nyomdadjaban,
de kiadéja Deutsch Zsigmond és tarsa, Budapest lett.”® A monogrifia
Szabadka-képe sokrét, hosszas forraskutatdsrdl tantuskodik, és termé-
szetesen a Csidth-naplék faktumaira hivatkozik. Kiemelhetd Szabadka
zenei multjdnak, valamint a gimndziumi 6nképzskor mikodésének
elmélyult vizsgalata.

Szegedy-Maszak Mihdly Kosztolinyi-monografidja’ az 6sszehason-
lité irodalomtudomdny szempontjait helyezi el6térbe, Kosztoldnyi és
Csith életmivét szintén kolcsonhatdsban vizsgilja. Szabadka viros-
képe fragmentumokban, a szévegek vonatkozdsdban jut kifejezésre.
A zenei utaldsok ebben az esetben is kimagaslanak, sét a kulturak talal-
kozdsdnak szempontja ugyancsak megnyilvinul az értelmezések sordn.
A parlagisig mint érték és az Esti Kornél-fejezet emelhetd ki a vizsgdlt
nézépontbdl, az utébbi esetben a Mostoha cimmel tervezett mi szintén
felttinik. A kotet bibliogrifidjaban megtalalhaté Dér Zoltdn és Danyi
Magdolna neve, illetve a Kosztolinyi Dezsé Napok anyagibdl 6ssze-
allt Az emlekezés elevensége cimi kotetre val6 hivatkozds (2007).

Arany Zsuzsanna Kosztoldnyi Dezsé élete cim életrajza™ a Koszto-
lanyi-6s6ktdl indit, a kotet masodik fejezetének egyik alcime viszont
a Szabadka a szdzadfordulén cimet viseli. ,Nemcsak identitdsat hatd-
roztik meg vidéki gyokerei, hanem egész életmiivét is dthatjik szils-

8 Uo., 142.
9 Szecepy-MaszAk Mihaly, Kosztoldnyi Dezsé, Kalligram, Pozsony, 2010.
10 ARANY Zsuzsanna, Kosztoldnyi Dezsé élete, Osiris Kiad6, Budapest, 2017.
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varosa tapasztalatai” — dllapitja meg a kutaté.”! A vidéki—nagyvérosi
identitdsvéltds ebben az esetben is kifejezésre jut, am a kotet a fejlédés
ivét hangsilyozza, azt a kozel nyolcvanezer £8s varost, amelyben az
infrastrukturalis fejlédéssel egyiitt a sajtoélet is fejlédott (Bacskai Hir-
lap, Bédcskai K6zlony, Szabadsdg, Délvidék, Néplap, Bacskai Ellendr,
Tantgyi Lapok). Felépult a Népszinhdz, fejlédésnek indult a képz&mi-
vészeti élet, Lifka Sindor tevékenysége révén 1900-ban kinematograf-
villalat is 1étrejott, 4m a feuddlis hatds még mindig elnyomta a polgdri
értékrendet.’? A szerz§ szintén kiemeli a parlagisig értékké vilasit,
pl. Kosztolanyi 1926. évi interjdjit, amikor csalddi hizdnak kertjére
kérdezett rd Szombathy Viktor. Kosztoldnyi vilasza igy hangzott:
»Tudja, én vidéki maradok 6rokké s szeretek magam koré valami vidé-
ki szint imitdlni...”"3 Ez az alfejezet emliti a varosi haldltapasztalatot
is, a gyermekhalandésig jelents mértékét.

Szilagyi Zs6fia Az éretlen Kosztolinyi'* cimi monografidja a palya-
kezdés diskurzusit, pdlyakezdé és dilettins reldcidjat, valamint a Bo-
szorkdnyos esték poziciéjanak kérdéseit veti fel, a biogrifia szempontja
kezdetben kevésbé jitszik szerepet. Az aranysdrkiny értelmezése els-
hivja a szabadkai gimnédziumi évek életrajzi mozzanatait, a ritudlis
érettségi problémadit, s6t azt a kérdést is, hogy Kosztolinyi mennyiben
héritotta a személyes életével Osszefliggd olvasatot.!® A kisvaros és Sza-
badka Porvdrosként valé értelmezése kapcsin Munk Artar és Havas
Kiroly neve is eldkertl, a porkérdés ugyanis tovabbgytrizik a bacs-
kai, illetve szabadkai irék szévegeiben.'® 4 vonar megdll, vagy a vildg-
haborus id8szak el6hozza a siritett életrajzi utaldsokat.

Ez a hiarom példa kiilsé 1dtészogbdl lattatja a Virost mint az iré
induldsinak szinhelyét. A befogadé mindhdrom esetben felfedezi az
ellentmonddst: a vidékiség/a parlagisig értékké vildsit, valamint a kis-
viarosbdl szirmazé6 szubjektum identitdsproblémdjdt. Palics (Palics-
furdd) és Szabadka elvilaszthatatlan az itt €16k szemszogébdsl. Csuka
Zoltin igy emlékezett a szabadkai gyerekkorra:

Ha Palics eszembe jut, ma is erre a régi, békebeli fiirdShelyre gon-
dolok, a millenniumi korban keletkezett bicikliversenypdlyira,

11 Uo., 36-37.

12 Ub., 38.

13 Uo., 39.

14 SziLAey1 Zsofia, Az éretlen Kosztoldnyi, Kalligram, Budapest, 2017.
15 Uo., 132.

16 Uo., 151-158.
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amely az elsé volt Magyarorszdgon. T6bb mint hatvan év messze-
ségébdl visszatekintve valahogy tgy litom szabadkai gyermekkoro-
mat, mint ahogy a Fold koriil keringd Szaljut Grallomds legénysé-
ge a mélység szakadékdbél felkodls hazajat lithatja, amint lassan
felbukkan, elStinik sejtelmes felhdvildgival, aztin elmarad, hogy
ismét megmutatkozzék. T6bb mint hat évtized telt el azéta, hogy
a gyermekkor sugaras napjaiban a vén Szabadkéval megismerked-
tem, aztdn csak keringtem kortlotte, vissza-visszatértem hozza,
mds és Uj arcvondsait ismertem meg, végeredményben azonban
semmit sem viltozott, lényege megmaradt az élet igéretével és sotét
fenyegetéseivel egyttt, amelyek mér a ,szegény kisgyermeket” is
ijesztgették.

Vén vagy fiatal?

Kosztolanyi hagyta rink a ,vén” jelz6t, pedig a ,vén Szabadka” a fia-
talok varosa, még akkor is, ha sokan elhagyjak a helyet. Az iskolak és
egyetemek révén érvényesiil a fiatalok jelenléte, akik irdssal, szerkesz-
téssel, versmondassal foglalkoznak. Az Eletjel Kiad6 és a Csith Géza
Mivészetbarati Kor 1968 6ta mikodik. Megfigyelhets, hogy a fiatalok
olvassik és partfogoljak egymast, egymads kozott pezsegnek. A szabadkai
irodalmar pedig 6riil, ha ifja lengyel vagy olasz kutaté keresi fel sok-
arcu Virosit, mert éppen doktori értekezést ir példdaul Csith interme-
didlis kapcsolatairdl egy foldrajzilag tavol esd, nagy multu egyetemen.

17 Csuka Zoltin, ,Mert vén Szabad@a, dldalak...” (Emlékezés életem két korszakdra),
Munkisegyetem, Szabadka, 1971 (Eletjel Miniatrok, 18.), 14-15.





