Varga P. lldiké
ONMAGUKAT ELBESZELO SZOVEGEK

Pirkko Saisio autofikcids prozdjdrol

A kortérs irodalom szambavétele meglehetSsen nehéz feladat, mivel
—ahogyan a Csomépontok a kortdrs finn irodalomban cimd, a finn préza
1980 és 2010 kozotti £6bb trendjeit szemiigyre vevd tanulmany! szer-
zG8je, Leena Kirstind is megjegyzi — hidnyzik a torténelmi tévlat, amely-
bdl a miivek szemlélhetSk. Kézenfekvd tehdt, hogy amikor a kortars
finn irodalom jelentGsnek vélt miveirdl beszél, kiindulépontul Finn-
orszag legrangosabb irodalmi dijit, a Finlandia-dijat valasztja. A dijra
javasoltak és a dijat elnyert mivek vizsgilatinak alapjan Kirstind meg-
allapitja: ,Egyik k6z6s vondsa ezeknek a miiveknek az episztemoldgiai
kérdés, amit felvetnek: mi az igazsdg a fikciéban, mi a fikcié viszonya
a valésighoz, és mi a fikcié valésiga. A reprezenticié problémaja don-
téen befolydsolja az elbeszéldi stratégidikat és az elbeszélés szerkezetét.
Az olvasé az én-elbesz¢l, az § identitisdnak és személyiségének szub-
jektiv pozicidjdba helyezkedik bele. Az iré és besz¢l elsd személyd én
all a kozéppontban az emlitett prézai mivekben. [...] Az én feltima-
ddsa azt jelentette, hogy a mindentudé elbeszélének és az objektiv
megfigyel6nek el kellett hagynia a helyét a narriciéban, vagy a szerz6-
szer( figura belekeveredett a torténetbe, ahogy ezt mar lattuk. Ez azt
jelentette, hogy az életrajzok, 6néletrajzok, az autofikcié jelleg préza,
memodrok, napldk, levelezések, levélregény-formak, még az e-mail-
regény-formdk is élenjiré miifajokkd valtak.”?

A tanulmény tovabbi részében a Finlandia-dijat elnyert szerzék ko-
zul f6ként azokat emeli ki Kirstini, akik autofikcié jellegii prézat irnak.
Eppen ezért megleps, hogy e szerzék kozott nem bukkan fel Pirkko
Saisio neve, aki 6néletrajzi ihletésd trilégidjanak harmadik részével
2003-ban elnyerte Finnorszigban e rangos irodalmi dfjat. A kovetkez8k-

1 Leena KirsTINA, Csomdpontok a kortdrs finn irodalomban, Lettre 90. (2013/8sz), 71-75.
2 U, 72,74
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ben az irénét és autofikcids trilégidjat mutatom be, mintegy Kirstini
tanulmdnydnak kiegészitéseként.

Ki a szerzé?

Pirkko Saisio (1949) sokoldalu alakja a finn kulttranak: i{r6, rendezg,
szinész, dramaturg, 1997-2001 kozott a helsinki Szinmivészeti Féis-
koldn a dramaturgia professzora. Legismertebb tanitvinya a magyarra
is rendszeresen forditott Sofi Oksanen. Az olvasék el8szor 1992-ben
olvashattdk Saisio prézajit magyarul, amikor a Kdin lednya cimd kisre-
génye megjelent Pap Eva, majd 2007-ben a Bezondjszaka Kubinyi Kata
forditasdban. A trilégia elsé kotete pedig tavaly ldtott napvildgot jelen
irds szerzG6jének forditdsiban.’

Saisio az 1970-es évek kozepén jelentkezett elsd regényeivel. Téma-
vilasztdsa és csalddi hdttere miatt a kritikusok a munkdasosztély iréja-
nak tekintették. 2010-ben, a Wein név alatt megjelent két kisregény
(immar sajat neve alatti) djrakiaddsdnak elészavaban a kovetkezd-
képpen nyilatkozott pdlysja elsé évtizedérdl: , A napilapok kritikusai
nem bantak rosszul velem, de beleuntam az dllandéan ismétlédé kriti-
kakba. Trok egy kényvet, mely szerintem tematikajaban és nyelvezeté-
ben eltér az el6z5t6l, és akkor jon a kritikus, és elmondja, mi a konyv-
ben a saisiés, hol kell még fejlédném, mi az, amit a jovében el kellene
kertlnom. [...] Kezdtem gyanitani, hogy egyedil a boritén taldlhaté
név az, mely a kritikust ilyen biztonsdggal vezeti. Ha mds néven irnék,
vajon meg tudndm téveszteni a kritikust, vagy tovdbbra is taldlna ko-
z6s pontokat (stilusban, nyelvezetben, tematikdban) az Gj szoveg és
Saisio kozott?™

E gondolattdl vezérelve 1986 és 1992 kozott sajit nevén csak szinda-
rabokat irt, prézit pedig dlnéven publikalt: egy trilégiat Jukka Larsson
és két kisregényt Eva Wein néven. Jukka Larsson egy Svédorszidgban
€16 bortonpszicholégus, teoldégus férfi, Eva Wein pedig egy finn és
zsid6 gyokerekkel rendelkezd, Bécsben €16 né.

A szerz6viltas mellett n8-férfi-né nemvaltdsnak is tandi lehettink.
Amikor Jukka Larsson kilétérdl megjelentek az els6 talalgatdsok, a kri-

3 Pirkko Saisio, Legkisebb kiozds tobbszords, ford. Varea P. I1diké, Polar Kényvek, Buda-
pest, 2018.

4 Pirkko Saisio, Muutama sana sivupersoonista = Eva WEIN [Pirkko Saisio], Puolimaail-
man nainen/Kulkue, Hki, Tammi, 2010, 12. (A tanulmédnyban eléfordulé 8sszes idézet
az én forditasom, V. P. 1)
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tikusok a finn irodalom elismert férfi iréit sejtették az dlnév mogott.
Egyetlen irodalomkritikus tudta, kit rejt a valésdgban Jukka Larsson
neve. A vele folytatott magdnbeszélgetésben Saisio is azon csodélko-
zott, hogyan lehetséges az, hogy nem egy nét keresnek a férfi dlnév mo-
gott: ,az dlnévhaszndlat mogott dltaldban az irénak az az erds vigya
all, hogy felfedezze magiban az ellenkez8 nemet”.” Ez a gondolat ha-
tott aztdn lelkesitéleg Saisiéra: ,én is meg akartam taldlni magamban
az ellenkez8 nemet: ezittal egy nét”.° A nemviltdssal valaszt kapott arra
a kérdésére is, hogyan viszonyul a kritika egy els6konyves férfi- és egy
els6konyves néi szerz8hoz. Jukka Larssonként egyértelmien jobb volt
szovegeinek kritikai fogadtatdsa. S6t, a kritikusok még meg is fedték
a sajat nevén dramadt {ré Saisiét, amiért dramdja cselekménye egy bor-
tonben jatszédik. Nem tartottdk elég hitelesnek a bortondbrizolést,
mikoézben Larsson név alatt megjelent — ugyancsak bortonben jatsz6dé
—regényében éppen a hitelességet emelték ki. Saisiét mindig is foglal-
koztatta az a kérdés, hogyan boldogul a szoveg szerzéje nélkil: ,nagy-
ravigydé céljaim kozé tartozott olyan visszajelzést kapni szévegeimrdl,
mely azokat nem helyezi bele életem és munkdssigom kontextusiba.
(Emlékszem, tizenkét évesen olvastam elészor Dosztojevszkijt, és fo-
galmam sem volt, kicsoda 6 vagy hogyan fogadta 6t a kritika. Szenve-
délyesen vigytam egy ilyesfajta olvasdi tapasztalatra; mindhidba.)””

A végsd leleplez8dés akkor tortént meg, amikor Wein masodik
kisregényét Finlandia-dijra jelolték. Eva Wein rovid szovegekbdl 6sz-
szedlld, a gyermekkort megidézé két kisregénye Saisio autofikcids tri-
l6gidja el6képének is tekinthetd.

Mi az igazsdg a fikcicban?

A lejeune-i terminussal élve, Saisio paktumot kot az olvaséval: felvéllal-
tan is 6néletrajzot ir. A fedSlapon taldlhaté név, Pirkko Saisio megegye-
zik f6hése nevével. Vagyis 6néletirdsnak tekinthetd e trilégia, melynek
szerzGje, elbeszélbje és szerepldje azonos. Bar ez a préza egy évtizeddel
kordbban sziiletett, sok tekintetben hasonlit Karl Ove Knausgardé-
hoz. T6bbek kozott abban, hogy itt is az apa halala inditja el az emlé-
kezést és maginak az irisnak a folyamatit. Amiben mégis kilonbozik,

5 Uo,T7.
6 Uo.
7 Up., 11.
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az taldn az iréi tudatossdgban ragadhat6é meg: Saisio szinte minden
mondatdban emlékezteti, elbizonytalanitja, figyelmezteti az olvasdt,
hogy szovege fikcid. Teszi mindezt tgy, hogy a mar emlitett paktumot
nem rugja fel, sét, valdjaban nem is akarja felrigni. Tobb helyen is ar-
rél ir, hogy a valésag dbrazoldsdra torekszik, de a tokéletlen nyelv nem
elégséges a valésdg, a koriilotte levé vildg sokszintségének, sokhangu-
sdganak és sokrétiségének leirdsahoz. (Teszi mindezt a kornyez§ vild-
got, az adott pillanatot nagyon is komplexen leiré képekben...) Ugyan-
akkor azzal is tisztiban van, hogy az emlékezés és felejtés dinamikdja
fikcionalizalja a felidézett torténeteket. Hiszen nagyon esetleges, mire
emlékszik, mit felejt el az emlékezs, ahogyan az is, mi idéz fel benne
egy emléket, és a felidézett emlék a helyzeti tapasztalaton tul milyen
(valds) fontossiggal bir, mennyire meghatirozé az emlékezd addig
megélt életében.

Az emlékezés esetlegességének érzékeltetésére lissunk néhdny
prézapoétikai és narrativ eljardst, melyet a trilégidban haszndl Saisio.

Az autofikcids trildgia kotetei: Legkisebb kiozos tobbszoros (Pienin
yhteinen jaettava) folytatasa a Vastavalo [Ellenfény] és Punainen ero-
kirja [Voros valokonyv].® Mindegyik olvashaté ondllé konyvként is. Az
elsé kotet a gyermekkori emlékeket idézi fel, a médsodik az iskolai éveket
és a kamaszkort egészen az érettségiig, a harmadik pedig az egyetemi
éveket, a fiatal felndttet mutatja be. Mind a hirom kotetben megjelenik
ugyanakkor maga a szerz8 mar befutott iréként, egyetemi tandrként,
tarsként és anyaként.

A Legkisebb kozos tobbszoros elsé jelenetében a kisldny egy novem-
beri reggelen, iskoliba menet el6tt harmadik személyben kezd el gon-
dolkodni 6nmagirdl, mondatokat fogalmaz a fejében:

»Egy mondatot fogalmaztam magamban: Nem akart felébredni.
Atjavitottam: Még nem szeretett volna felébredni.
Tettem hozzd még egyet: Tul firadt volt ahhoz, hogy iskoldba
menjen.
Finomitottam a mdsodikon: Tulsdgosan firadt volt ahhoz,

hogy iskoldba menjen.”

A fejben egyre finomodé mondatok boldogsdggal toltik el: megtorténik
az els6 1épés az irévi vilds Gtjin. Egyfajta metaszovegként is mikodik
8 A trilégia masodik és harmadik kétete egyel6re kéziratban. Az idézetek esetében a finn

nyelv kiadds oldalszamait haszndlom.
9 Saisio, Legkisebb kizds tobbszirds, 5.
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ez az elsé jelenet, ugyanis a regényre végig jellemzé az egyes szdm elsé
és egyes szam harmadik személyd narrdtor hasznilata. A narritor egy-
szerre részese a torténéseknek, ugyanakkor harmadik személyiként el
is tavolodik télik, kivilrdl ldtja 6nmagit, a torténések héseit, anyjat,
apjat, a nagyobb csalddot.

A szoveg tobbnyire szabad asszocidcidkra épul, a prousti emlékezés-
technikat idézi. Igy a torténetvezetés sem linedris felépitésd, inkabb
gondolat- és torténetfolyamok kapcsolédnak egymadshoz, szovegszo-
lamokkal van dolgunk, melyek aztin egy nagyon is j6l megtervezett
egységgé dllnak ossze. A rovidebb-hosszabb folyamokat tobbnyire sor-
athajldsokkal szakitja meg. A de, mert, és, akkor kotsz6val bevezetett
(tag)mondatok megvaltozott narratori szovegrészt is jelentenek (én —
8, 6 — én).

A két narrdtor két csaldd torténetét beszéli el: az apa és az anya csa-
ladjaét. Ennek apropéjin a regény Finnorszag 20. szdzadi jelentsebb
torténelmi eseményeire, a finn térténelem nemzeti identitast konstrudlé
torténéseire, nagy elbeszéléséire is reflektdl a kisember, az dtlagember
szempontjabol.

Gyermekkori torténeteken keresztil lithatjuk, mi minden tor-
ténhet az 50-es évek egyre kapitalistibbd valé Finnorszdgiban egy
olyan kisldnnyal, aki kommunista csalddban né fel; akinek apja a Finn—
Szovjet Tarsasignal dolgozik, ugyanakkor Finnorszag elss kiskeres-
kedésének alapitdja lesz; aki az elsé érettségi oklevelet szerz8 személy
lesz a nagyobb csalidban; mihez kezd egy évodas gyerek a csalddon
kivilrél jovs hatasokkal, példdul a hit és Isten kérdésével egy ateista
csalddban; mit tesz a kamaszodé liany, amikor rddébben arra, hogy
a konyvespolcukon sorakozé Lenin- és Sztalin Osszest titkolnia kell az
iskolatdrsak, bardtok elStt. A regény arra is vdlaszt prébdl adni, ho-
gyan jut el a f6hés kislany annak megértésétdl, hogy a majd minden
torténetben valamilyen formaban felbukkané massdg érzése tulajdon-
képpen a sajit - a normitdl eltérd - szexudlis orientdciéjdnak a leké-
pez6dése.

A szerz§ folyamatosan emlékezteti az olvasét az emlékezd és az em-
lékezés megbizhatatlansdgira. Az én és 6 valtogatdsival sokszor ellent-
mond 6nmagdnak, kijavitja, Gjraértelmezi az én elbeszéls emlékeit.
Teszi mindezt 6nirénidval, humorral fszerezve. Az els6 részben még
jollathatéan elvalik az elsd és a harmadik személyd narrétor. A tovébbi
kotetekben, ahogyan a felidézett emlékek is frissebbekké vilnak, egyre
kozelebb keriil egymadshoz a kettd.
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A kotetben felbukkané vendégszovegekkel ugyancsak az a célja,
hogy a finn irodalomban jédrtas olvasét elbizonytalanitsa a szoveg refe-
rencidlis, 6néletrajziként valé olvasisit illeten. Ezt szolgéljik a re-
génybe beleirt figyelmeztetések is:

,De nem litja 6nmagat, a szavakkal leirhatatlant; a céltalanul ide-
oda lengedezd tengeri novények nem engedik.

Meégis amint kiszdll a vizbdl, folytatja a lehetd legnagyobb ha-
zugsdgot: a szavakbol, az erejiiket vesztett jelekbdl épitkezést, ennek
a kényvnek az irdsat.”*°

A kerettorténetben az apja halalat meséli el. Ez a mozzanat inditja el
az emlékezést, ekkor dénti el, hogy megirja e regényt. Igy valik a kétet
egyszerre apa- és anyaregénnyé, fejlédésregénnyé és az irdsrél sz6lé
metaszoveggé is egyben.

A trilégia mdsodik kotetében, az E/lenfényben a kamasz és a frissen
érettségizett fiatal Pirkko Saisio a f6szerepld. Narrdcids szempontbdl
ugyanazokkal az irétél mar megszokott eljarasokkal taldlkozhatunk:
egyes szdm elsé személyd (én) és egyes szdm harmadik személyd (8)
narrator meséli a torténeteket. Tovédbbra is felvallaltan 6néletrajzot ir,
tudatosan terelgeti az olvasét egy évszdamokkal és torténelmi esemé-
nyekkel kikovezett Gton, tilcin kindlva egy/a referencialis olvasdsi mé-
dot azzal, hogy bizonyos évszamokhoz sajit életkorit is odarendeli.

A kotet cime megfigyeldt és megfigyeltet feltételez. Erre utal a kez-
désorokban is:

,Hajnali 6t 6ra, a vildg aranyba éntve. [...]

Ot litom az ellenfényben.

A mezdén keresztiil felém tart. [...]

Janius elseje, hajnali 6t 6ra van, a vildg aranyba ontve.

O is aranyba 6lt6z6tt, valészinttlen, finom palastba. Arcvond-
sai alig kivehetdek. [...]

Ott all el6ttem.

Elnéz mellettem, mivel nem lit engem.

Gyorsan odébb 1épek, mert nem akarom, hogy kiméletlen te-

kintetével megitéljen.”"!

10 Saisto, Legkisebb kozos tobbszoris, 206.
11 Pirkko Saisio, Vastavalo, WSOY, Helsinki, 2000, 5-7.
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A kétfajta narritort is ennek a szolgalataba allitja: egyszerre tévolit el
a torténettdl és Gnmagitdl, ugyanakkor reflektdl is a térténtekre. E ko-
tet feladata az ellenfényben megjelend korvonalak kitoltése narrativa-
val, torténettel. Ha a trilégia els6 kotetében a gyermek Saisio monda-
tokat fogalmazva 6nmagédban indul el az {réva vélds utjan, a kamasz, az
érettségizett mdr sokkal tudatosabban szervezi sajit szévegeit, nagy
hangsulyt fektet a sz6veggé formalédo torténet strukturdjara:

»a szotdr segitségével osszedllitandd, Kapitinynénak elmondandé
[német nyelvii] beszdmoléra koncentrilok az eseményekrél, melyek
elvezettek e beszamolé sszedllitisihoz.

Beszdmolém részei: bevezetés, kibontakozas, tetépont és kovet-

keztetés.”1?

— olvashatjuk egy adott ponton, és hasonlé irdsgyakorlatok tobbszor is
eléfordulnak a regényben. Az iskoldban, az anyanyelvi érakon is rosz-
szul teljesité kamasz tapasztalatait azzal a tuddssal olvassuk, mely az
olvaséban mindvégig jelen van: ezt a regényt egy befutott iré irja fiata-
labb 6nmagérol.

A kamaszkor dbrizoldsa éppen az én-8 narritor valtogatdsdval valik
hitelessé. Emellett a fény is fontos szerepet jatszik a kétféle identitas,
a kamasz és a felnétt, a kamaszt dbrazolé felnétt és a felnéttlétre vagyé
kamasz dbrizoldsdban. A szétlan, 6nmagit keress, dihvel teli tizen-
éves egyszerre gylloli 6nmagit, a szileit, tandrait, szlikebb és tdgabb
kornyezetét, valamint érez leirhatatlan vigyat arra, hogy valakihez tar-
tozhasson: sziileihez, tandraihoz, sziikebb és tigabb kornyezetéhez.

A regény kerettorténetét a frissen érettségizett Saisio svijci élmé-
nyei adjak, melyekbe szépen belesimulnak az iskolai éveket felidézé
szovegrészek. A Svéjcban torténtek retrospektiv felvillantdsaval egyben
Finnorszag és Svijc parhuzamba dllitdsa is megtorténik: a két orszdg
tarsadalmi, torténelmi és politikai kontextusdnak felvizoldsa. E ket-
tésség (a narrdcié szintjén is) pedig mintegy ellenfényben mutatja
meg a fiatal felnGttet, akiben tovdbbra is ott munkdl az istenkeresés és
— mintegy csalddi 6rokségként — a kommunizmus utdni vigyakozis;
a megfigyeltté és megfigyel6vé vilds kényszere, mely végil az irds-
ban, a torténetté formdldsban teljesedhet/teljesedik ki.

12 Ub., 189.
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A harmadik kotet, a Vords valokonyv mir felitésével is a valosdg és
fikcié bonyolult viszonyit boncolgatja, egy torténet elmesélhetSségé-
nek (elmesélhetetlenségének?) lehet8ségeit. A hiarom kotet kozil ta-
lin ez a leginkabb fikcionalizédlt. Egy pillanatig sem titkolja az olvasé
elstt, hogy a kdnyv, melyet a kezében tart, voltaképpen Gjrairt szoveg,
rewriting a lefevere-i’? értelemben:

,Elvesztettem a Voros vialokonyv cimd szovegemet. Teljes egészé-
ben elvesztettem.

Irtam egy ilyen cimi kényvet, és aztan (hajnali 6t 6rakor, ami-
kor a nap még csak fenyegetSen voroslik) rakonyokoltem a Ctrl és
Alt billentytikre, melyekrél azt sem tudom, mit jelentenek.

A szoveg elfeketedett. Szerettem volna eltiintetni a feketeséget,
ezért megnyomtam a Del billentyfit.

En is mds lettem, elkeriilhetetleniil mds, és a Vords valokonyv,
melyet Gjrairok, az is mds lesz ahhoz a Voros valokonyvhoz képest,
mely augusztus 7-én, hajnali 6t 6rakor elveszett.”™

A harmadik kotet kerettorténetében Saisio immar felnétt linya elkoles-
zik otthonrdl. Az elvilds témdja — hiien a cimhez — nemcsak itt, hanem
a tobbi torténetben is megjelenik: sajat elvdldsa a sziil6i hdztdl, elvilds
az élettdrsatol, egy majdnem elvilds sajit életétsl és elvilds a baloldali,
kommunista eszméktdl.

Ami az {rasrél sz6l6 metaszovegeket illeti, a nagyon is ontudatos
iré sz6l ki idénként a térténetekbdl:

,Ezt a mondatot nem azon az éjszakdn mondtik ki. [...] Az iréi
szabadsdg nevében azonban én jobbnak littam mds kontextusba
helyezni és mds valakinek a szdjaba adni.”*

A harmadik és els6 személyi narritor egyre kozelebb kertl egymashoz,
sokszor ugyanabban a mondatban ttnik fel mindketts. A harmadik
kotet narraciés technikdjdt (és a kotete magyarra forditdsdt) bonyolitja
egy heterodiegetikusnak is tekinthetS narrdtor megjelenése. Vele me-
sélteti el azt a tdrsadalmi, politikai kontextust, amelyben a torténet
13 André LEFEVERE, Translation, Rewriting, and the Manipulation of Literary Fame, Rout-

ledge, London — New York, 1992.

14 Pirkko Saisio, Punainen erokirja, WSOY, Helsinki, 2003, 15-17.
15 Uo., 269.
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jatszédik. A hetvenes évek Finnorszagit ismerjik meg egy fiatal ér-
telmiségi szempontjabdl. Rendkivil izgalmasan vidzolja fel a helsinki
egyetemi szinjdtszo kor és a Szinmiivészeti Egyetem hallgatéinak po-
litikai bedgyazottsigit, ahogyan azt is, hogyan szimolnak le a baloldali
fiatal egyetemistik a kommunizmusrél alkotott véleménytikkel. Saisio
azt az évtizedet trja az olvasdk elé sajit tapasztalatain keresztiil, ami-
kor Finnorszdgban még biintetendd volt a szexudlis massdg megélése.
Az 6nmaga eltérd szexudlis irdnyultsigdra rdébredd linynak el kell
hagynia otthonit, le kell szdmolnia azzal az illuziéval, hogy meg tud
felelni a csalddjanak, és — ahogyan az anyja figyelmezteti az el6bujds
epizédban — a péartnak.

Bar a kerettorténetben a befutott iré Saisio boldog kapcsolatban €él,
és éppen arra késziil, hogy sajat felnétt lanya elhagyja a sziil6i hizat,
ez a harmadik kotet visszatér az elsé kotet cimadé gondolatdhoz: a ko-
z0s tobbszoroshoz. A mindenkinek valé megfelelés vigya, a megsok-
szorozédds, hogy mindenki elvirdsait kielégithesse, tovdbbra is ott
munkal valahol a felnéttben, aki immadr tudatosan leszdamol ezekkel
az elvarasokkal és annak az illaziéjaval, hogy a szdmdra fontos embe-
reknek mindenben meg tud felelni. A felnétt tudatiban van 6nmaga
értékeinek, hiszen mdr befutott iré, egyetemi tandr, tdrs, anya — és
igy ebben a megtobbszoroz8dott szerepben: 6nmaga.

A hirom koétettel akdr lezartnak is lehetne tekinteni Saisio munkas-
sdganak autofikciés korszakdt. A 2000-es évek elején publikalt regé-
nyei legaldbbis erre engedtek kovetkeztetni. Az utébbi években megje-
lent két kotetében'® azonban visszatér a szovegek altal elbeszélt (sajit)
élettorténetéhez. A Signaali [Jel(ek)] cimtiben a halal jelenlétérdl ir
klasszikus vildgirodalmi miveket Gjrairva, az idén megjelentben pedig
vallomds- és esszészeriien sajit tapasztalatairdl, kiilondsen, ami az irdst
illeti. Az olvasé az irds folyamatinak részesévé vilik, a szemink elétt
szlletik a szoveg arrél, hogyan késziil egy sz6veg, melynek f6hése egy
Pirkko Saisio nevezetd nd. Vagy valaki mis. A szovegvaridnsok egy-
uttal olvasdsi technikdk, tétova értelmezési prébalkozasok, melyeket
a szerzG és maga a szoveg meglehetésen asszertivan irdnyit azzal, hogy
magyardzatot ad a végzett/bekovetkezett viltoztatdsokra. A szerzd
Saisio a kotet elsé irdsiban megadja onéletrajzi prézdjanak a kiindulé-
pontjat:

16 Pirkko Saisto, Signaali [Jel(ek)], Siltala, Helsinki, 2014. és Pirkko Saisio, Epdrdinteja.

Tunnustuksia rakkaudesta, kirjoittamisesta ja esiintymisestd [Tétovdzdsok. Vallomdsok
szerelemrdl, irdsrdl és szereplésrél], Siltala, Helsinki, 2019.
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»Minden, amirél irok, azon a feltevésen alapszik, hogy ami mdssal
megtorténhet, az velem is megtorténhet.

Ezért sem teszek kiilonbséget az emlékezés, a vigy- és rémal-
mok, valamint akozott, ami valéban megtorténik, mivel a va/s mint
olyan szimomra nem létezik.”"’

Ezzel pedig nemcsak ezt az eleddig utolsé kotetét, hanem a trilégidjat
is végérvényesen fikcionalizalja, mikozben hitelesiti is a szerz§ és olva-
s6ja kézott megkotott paktumot.

17 Pirkko Saisto, Eparcinteja. Tunnustuksia rakkaudesta, kirjoittamisesta ja esiintymisesti
[Tétovizdsok. Vallomdsok szerelemrél, irdsrdl és szereplésrél], Siltala, Helsinki, 2019, 5.





