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Buda Attila — Farkas Charlotte

A MONARCHIA - HABORUS FENYBEN,
DE INKABB AZ ANTANT ELLENFENYEBEN

Ambrus Zoltdn elsé vildghdboriis jegyzetei

,Az dllam, amely t6lem mindenféle fajta lelki-
ismeretességet kovetel,
maga f6lébe helyezkedik-e a lelkiismeretesség

parancsdnak?”
Ambrus Zoltin, Hdbori

Ambrus Zoltdn, a mult szdzadfordulé magyar prézairodalménak ma-
gdnyos alakja 1914 nyardn, 53 évesen, tobb regénnyel, szimtalan no-
velldval, tdrcdval, kritikdval a hita mogott a huszadik szdzad els6 év-
tizedének egyik legelismertebb szerzéje volt. Irdsait egymastdl eltérs
vildgképt Gjsagok, folydiratok is szivesen kozolték, mivel rangot adtak
azoknak a férumoknak, amelyekben megjelentek. Ennek ellenére szer-
z6jiik idegen maradt a Monarchia soknemzetiségi vilagdban, ahogy
a hazaiban is. Az 1910-es évekre ugyanis itthon mar elkoptak fiatal-
kora kedves frankofil szimpatidi, s a Monarchia keleti felén, némi tévo-
labbra tekintd szellemi kozjaték utin ismét a germdn és szldv mitoszok
érvényesultek, igaz, mindkettd elutasitissal vegyes rajongdssal. Az an-
golszdsz vilag kulturdlis huzéereje pedig el sem ért iddig — legfeljebb
a német nyelv kozvetitésével. Ambrus irodalmi eszményeit kovetve,
korosztalya {réinak tobbségével szemben a (nagy)viros dbrizoldja lett,
korabban A Hét, majd rangid8sként a Nyugat szerz8ihez, az irodalmi
modernség elsé képviselSihez csatlakozott. Osvit, Ignotus, Fenyd tisz-
telték irdsmivészetét és szivesen lattdk a folydirat oldalain, csakhogy
kozottiik is bar elismert, de rokontalan kiviilallé maradt. Liberalizmu-
sa, a kor egyik nagy szellemi dramlata felfogdsiaban ugyanis értékekhez
és nem politikai irdnyzathoz vagy tirsadalmi rétegcélokhoz kot6dott.
Hatirozott elképzelései voltak az emberi viselkedés lehetséges és dt-
haghatatlan megnyilvinuldsairdl, nem hatalmi viszonyok, hanem sze-
mélyes felelGsségek, kotelességek és persze lehet8ségek mentén szem-
lélte a vildgot; az emberi élet szabadsiga szdimara mindhdrmat magaba
foglalta. S a pillanatnyi, partikuldris érdekeken tul nagyon is érdekelte
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a nemzetek, koztik a magyarsdg sorsa, csak éppen szélamok nélkiil,
kritikus szemmel figyelte azt, ahogyan mds nemzeteket is.

A haduzenet utdn, az elsé frontra indulé vonatokkal egy idében
Az Est lelkesits cikkeket kért téle, § azonban, amennyire az dltaldnos
kozhangulat és a sajtéellenérzés mellett csak lehetett, elitélte a hatal-
mi szembenalldst és kovetkezményeit, s a hdborunak az irodalomra és
a kézmordlra gyakorolt hatdsdrdl irt. A napilap néhdny jegyzetét az
elsé hénapok euféridjdban nem is merte megjelentetni, az {ré ezért
a kovetkezs év elejétsl a batrabb Nyugat, majd 1915 szeptemberétsl
1916 éprilisdig pirhuzamosan a Vildg oldalain k6zolte jegyzeteit — ter-
mészetesen nem ugyanazokat. Utolsé jegyzete 1917 dprilisdban jelent
meg a Nyugatban, amikor kinevezték a Nemzeti Szinhdz igazgatéjava,
ezutin abbahagyta az Gjsdgiréi tevékenységet. Eleinte még az ugyneve-
zett konzervativ oldal is kivancsi volt véleményére, hiszen két haborus
téméju kozleménye megjelent A Tédrsasdg cimi exkluziv k6zlonyben
is. Ez a fényképekkel gazdagon illusztrélt, alcime szerint a Park Klub,
az Uri Klub, a Golf Klub és a Magyar Unio Klub hivatalos lapja volt,
onmeghatdrozdsa szerint szépirodalmi és tarsadalmi témakkal foglal-
kozott, olvaséi tehit leginkabb a torténelmi eredeti kozéposztily tag-
jaibol keriiltek ki, mintegy valasztékosabb Uj Idék-olvasoként. De az
elsé két kozleménynek nem lett folytatdsa, hangnemiik és témdjuk
alapjan feltételezni lehet, hogy sem az olvasék, sem a lap kiadéi nem ezt
vartik Ambrustdl. S nyilvin nem véletlen az sem, hogy fel sem vet8dott
példaul a Magyar Figyel8ben, Tisza Istvan lapjaban, amelyet Herczeg
Ferenc szerkesztett, hasonlé témdju, a lap kézleményei hangnemének
megfelels cikk, jegyzet iréjaként; noha szinhdzi irdsai 1911 és 1914
kozott itt is megjelentek.

O ugyanis — Ady Endréhez és Babits Mihalyhoz hasonléan — az
elsé pillanattdl kezdve hdborudellenes dlldspontra helyezkedett. Ez a fel-
fogds nem a nagy hédboru kitorése utdn alakult ki benne, hanem sokkal
kordbban. Eletrajzir6ja lanya, aki még elsé kézbél hallotta a csaladi
torténeteket, illetve a Hdbori cim hosszabb novelldja alapjin feltéte-
lezte, hogy apjaban gyermekként mér a Koniggritzbsl hazatérs katondk
litvanya erds nyomot hagyott. Megerésitették ezeket az élményeket
1885—86-0s parizsi tartézkoddsa idején az alig mastél évtizeddel ko-
rabbi francia—német Gsszecsapds lathaté kovetkezményei, s a Masodik
Csdszarsag véres gyarmati hdborti nyomdn alakult ki meggy6zddése:
az érzékeny ir6 eleve elutasitott minden erészakot, amit a személyes be-
nyomdsok és az emberi nyomorusig litvinya csak megerdsitettek. Ezek
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az emlékek dlltak jegyzetsorozata mogott is, ezek inspirdltik meggyd-
z3dését, erdsitették meg a napi események hatdsdra az erészakot eluta-
sit6 allaspontjat.

A sorozat téméja az els§ pillanattol adta magét: az 1914. julius végi
dltaldnos mozgésitds, a hadiizenetek, a hadidllapotok, a hideg 6sz els6
eseményei, a szeptember eleji orosz eléretorés a Kdarpatok vonaldig, majd
az Uzsoki-hdgén keresztil a csapatok magyar tertletre érése, decem-
ber végén limanovai vereségik és Magyarorszdgrél valé kivonulasuk,
parosulva a nyugati hadszintér és a hdtorszagok eseményeivel, aztin
a késébbi évek hadviselésének kovetkezményei; mindaz, ami vardzs-
utésként azonnal megviltoztatta a hazai sajtékézlemények hangjit,
a kimondhatésigot, a tdjékoztatds szabadsdgit, a hirszolgiltatist, ame-
lyek a cenzira kilonféle fokozatai és tiltisai mellett csak elhallgatdsok,
megcsonkitott kozlemények és sorok kozotti olvasds dtjan jutottak el
az olvasékhoz.

Ambrusra nem gyakorolt hatdst a haborus propaganda, amivel
a front mindkét oldaldn éltek; nem tekintette arctalan tdmegnek az
ellenfelet, illetve — a megjelenéshez sziikséges lojalitison tul — hibatlan-
nak és az igazsig birtokdban gy6zedelmeskeddnek a sajit csapatokat.
Nem magasztalta a német—osztrik—magyar hadsereget és nem lelkesi-
tett. Ldtta a hdborus erdszakot, és jegyzeteiben megmutatta a hétor-
szagnak sz6l6 megtévesztési szandékot, az ellenség becsmérlését. Trasa-
inak hatdsat fokozza, hogy a frontvonalakrdl, test és test egymdsnak
feszlésérdl, timadasrdl és visszavonuldsrol, a lovészarkok életérdsl egy
sz6t sem sz6lt, ellenben az antant orszdgok viszonyait bemutatva is
képes érzékeltetni mindazt, ami a Monarchidra ugyanigy érvényes,
ylanyomnak mondom, hogy a menyem is értse”. J6l lithat6 ez éppen
A Tarsasdg oldalain k6z6lt Elvakultsdg cim( jegyzetében. Ennek els
része hirom esetet sorol fel, amelyek az antant hiborus blineire mutat-
nak rd: Franciaorszdgban a front, azaz a németek elvonuldsa utin egy
hatdrszéli viaroskdban, amelyet a francidk ismét elfoglaltak, birésdg
elé dllitottak és elitéltek német katonaorvosokat, apdcikat, valamint
dpolokat, akik a helyi kérhdzban német és francia betegeket gydgyitot-
tak, gondoztak, mert nem tudtak elszdmolni azokkal az élelmiszerek-
kel, amiket a munkajukhoz a német hadsereg rekviralt. A Man-szige-
ten 1évé hadifogolytiborban, ahova féleg Londonban hosszu évek 6ta
dolgozé német és osztrik—magyar alattvaldkat interndltak, és ahol igen
sanyaruak voltak a korilmények, az élelmezés hidnyossiga, az idGjrds
szélsGsége miatt az egyik rab az 6t inzultdlé 6rt a villdjaval megszirija,
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mire vdlaszul nem a tdimadét biintették meg, hanem a foglyok vétlen
tomegébe 16ttek. Przemysl kozelében az oroszok elfogtak egy oszt-
rak—magyar vadaszdrjiratot, és ahelyett, hogy hadifogolynak tekintet-
ték volna Sket, minden teketéria nélkiil kivégezték valamennyit. Ha
csak eddig tartana a cikk, akkor az a kézponti hatalmak dlldspontjit
képviselné, az itthoni propaganda dllitdsait erésitené tovabb, bosszira
és megtorlasra szitana. Csakhogy Ambrus, miutin megallapitja, hogy
a hadifoglyokkal kegyetlenked6k maganéletiitkben nagy valésziniség-
gel a tarsadalmi konvencidkra figyel$ uriemberek voltak — ,[...] tisz-
tek, gentlemenek. Urak, akik iskoldkat végeztek, kesztytit viselnek és
gondosan beretvilkoznak, 6térai tedkra jartak és fognak jarni, ahol
gyongéd szavakat suttogtak és fognak suttogni érzelmes holgyek fii-
Iébe” —, tehdt miutdn elitéli a hasonlé tetteket, amelyeket a hazasze-
retet jegyében kovettek el, mintegy mellékesen, nem szembetiinden,
személy(rago)t valt:

[...] az ilyen kegyetlenkedések hire okvetleniil folkelti a retorzidt,
és ez konnyen utolérheti azokat a honfitirsainkat, akik az idegen-
ben rekedtek vagy hadifogsdgba kerultek.

Még csak az indulat se mentheti ezeket a szérnytségeket. Mert
szdnalomra mélté hadifoglyok, akik a maguk személyében sohase
vétettek nekiink, a legnagyobb elkeseredésiikben se mivelhetnek
olyat, amit nem hideg itélkezéssel, hanem stlyosabban kellene és
lehetne biintetni. Es milyen foganattalan a veliik szemben vald
indulatkit6rés, ha ezzel nem annyira 6ket magukat, mint inkdbb
a véreiket, a fajtdjukat, a hazajukat akarjuk sdjtani! Hiszen az, ami
rijuk csap le, rajtuk kivill még csak egy par hozzitartozéjuknak
fajhat; a nagy Gsszesség, amelytdl elszakitottuk Sket, mar elveszett-
nek tekinti ezeket a fiait és nemigen gondol tobbé rajuk.!

Figyelemmel olvasva az idézett részlet elsé mondatit, lithat6, hogy
Ambrus ramutat a harcokban (mdr) részt nem vevék elleni kiméletlen-
ségek egyre erds6ds spirdljara: az antanté kivaltja a Monarchia retor-
Zi6jit, az meg erésebb szintre emeli a taloldal valaszit. Es még az is
lehetséges, hogy el6bb az antantsajté adott hirt a Monarchia hadifo-
golytiboraiban eléfordulé erészakrél, s ezért jogosnak érzik a maguk
feleletét — ettSl kezdve pedig a csapdsok és ellencsapdsok szabtik meg

1 Awmsrus Zoltin, Elvakultsag, A Tirsasig 1914. december 17., 7.
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a kiszolgaltatottakkal szembeni viselkedést. Es a kovetkezs bekezdés
elsé mondata, az ,ezeket a szornytségeket” kifejezés mar az itthoni
tdborok viszonyaira — a retorziéra — vonatkozik. A személyragok —
a ,nekiink”, a ,velik”, ,a véreiket, a fajtijukat, a hazdjukat” szavakban
—megviltoztatjik a néz8pontot. Ambrus nem a Monarchia egyik pol-
garaként itéli el az antant haderejének kegyetlenkedéseit, hanem ko-
z0sséget villalva, azonosulva a szenvedskkel, barhol 4ll is a hadifogoly-
tdbor, ahol raboskodnak, a szavak mogott néven nevezi, hogy hasonlé
biintettet mindkét hadviseld fél elkovetett. Az ellenség katondinak hi-
deg itélkezést kér, mert abban mégis a jog érvényestlését reméli, nem
pedig parttalan erészakot, s megmutatja szimbolikus mivoltukat is:
rajtuk keresztiil a kegyetlenkedd a szembendll6 nemzet egészét is meg
akarja aldzni.

Novelldi, regényei ismeretében egyéltalin nem Gjdonsig, nem szo-
katlan az a beleérz6 megértés, amivel a hdboruds kérilmények kozott
¢éIni kénytelen gyerekek, nék életét érzékelteti. A refrén cimi cikkben is
arrél irt, ami kozossé vilt a front mindkét oldaldn: a hadvezetés meg-
tévesztS hirei miatt a polgari lakossig nem menekilt el az ellenség eldl,
amely aztdn jol bosszut 4ll rajtuk — a velik szemben 4116 katondk he-
lyett. J6zan helyzetértékelését mutatja, hogy ezt a hibit nem az egyen-
ruhdsoknak, hanem a polgdri hatésigoknak rétta fel:

Es haitt is, ott is, valamennyi hadvisel§ orszdgban minduntalan meg-
ismétlédik ez a histéria, melynek egyre tébb gyermek és né vilik dldo-
zatdvd, ennek magyardzata egyszerGen az, hogy rendesen azok vesztik
el a fejiiket legel8szor, akiknek az volna a hivatdsuk, hogy a veszedelem
idején is nyugodtan gondoskodjanak a lakossigrél s megévijik a tome-

get a fejvesztettségtdl meg azoktol a bajoktdl, amelyeket a fejvesztettség
mindig megsokszoroz.>

A nék sorsa a maga héborus brutalitdsiaban elészor a Komoly és szomori kér-
dés cimd jegyzetben kertilt az olvasok elé. Apropdja az a szorny( erészakhul-
lim volt, amelynek a kelet-poroszorszigi és galiciai — akkor a Monarchia
keleti tartomdnya — ndk voltak kitéve, amikor a kozikok 1914-ben elfog-
laltak falvaikat. Ezt kvetSen mertilt fel el8szor tomeges érvényességgel
amodern Eurépdban a dilemma: az orvosok, akik az élet védelmére tettek
eskiit, felmentve érezhetik-e magukat az aldl, hogy a megerészakoltakat

2 Us., 4 refrén, Nyugat 1915. februdr 1., 121.
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megmentsék a nem kivint és akaratuk ellenére megsziiletends gyermek-
t61? Vagy erre nincs erkolcsi felhatalmazasuk, és a n6knek vildgra kell hoz-
niuk gyermekeiket, ha médsért nem, azért, mert az 6vék... Az els6 hdborus
évben inkdbb e masodik lehetSség felé billent a mérleg. Csakhogy az 6l-
doklés tovibb folytatédott, s 1915-ben a kérdés igy médosult: mi a teendd
akkor, ha a n6 megadja magit a sorsnak, megsziili gyermekét, de nincs
elég pénze arra, hogy felnevelje? Ambrus egyértelmten kiallt amellett,
hogy az dllamnak kotelessége az ilyen asszonyokat segiteni: ,Az a néhany
szdz kis kozikivadék, akik koziil sok katondnak nd fel, nem fogja tiressé
tenni millick és milliok erszényét. Es az 6sszesség azt, ami kozos kar, ko-
z0s teher, kozos tartozds, nem fizettetheti meg olyan szerencsétlenekkel,
akik rosszabbul jirtak, mint a kdnnyen sebestiltek.”

A jegyzetek iréja a propaganda torténelmi korokon atlépd sugalma-
zdsdval szemben — amely a torténelmi, a napi vdltozdsok kivéiltéjaként,
okozdjaként, végrehajtéjaként csak a néptomegeket célozza meg, csak
azokra hivatkozik — sokkal jobban figyelt az emberi tulajdonsdgokra,
az egyéniségekre, az ellentmonddsos személyiségre. Eppen ezért vette
sorra a Szoknyds diplomatdk cimi cikkében azokat a politikusfeleségeket
— t6ként angolokat és montenegroiakat —, akiknek jelentGs szerepiik ad6-
dott férjeik révén bizonyos politikai kérdéseket, dontéseket egyik vagy
midsik irdnyba befolydsolni. Cherchez la femme, ahogy a francia mondja,
s Ambrus maga is idézi e mondast Oszi napsugdr cim regényének elején.
Aztin amikor ezt leszogezte, igy folytatja tovabb:

[...] alegujabb id6k torténete azt gyanittatja, hogy az egyéni szerep-
1és hatdsa sokszor jéval nagyobb lehet, mint dltaldban hissziik. Mint-
ha nem csak a politikai zseni, hanem a politikai tehetségtelenség is
ugyancsak be tudna avatkozni a viligtorténelembe, és mintha a Lady
Macbethek szuggesztiv ereje nagyobb befolydssal volna, még ma is,
a hatalmas férjekre [...] mint elképzelni szoktuk. Ha az olasz kiraly
maga hirdeti, hogy 6t nem alattvaléi és tandcsadéi kényszeritették
a haduzenetre, hanem azért inditott hdborut, mert ezt népe érdekében
sziikségesnek tartotta, és ha olvassuk, hogy az olasz kirdlyné milyen
primadonnaszerden lelkesitgeti a harcba indulé katondkat, micsoda
zészlocsokolgatisokat végez, hogyan buzog és serénykedik egész nap,
nem kiizdhetjiik le azt a gyanut, hogy ennek a granatos termet( mon-
tenegréi asszonynak a vezénylete nélkiil az olasz kiraly kis bugyogéja

3 U6., ,Komoly és szomorii kérdés”, Nyugat 1915. julius 16., 755.
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nem szaladt volna bele a lelkiismeretlenségbe és a legszégyenletesebb
druldsba.*

El lehet képzelni egyébként, hogy e sorokat milyen érzéssel olvastdk a ha-
zai nagyvérosokban, ahol szintén mindennapi esemény volt, f6ként a hédbo-
ru elején, de késdbb is a zdszléanydk szalagfeltiizése, a vigohidra indulé
csapatok egyhdzi megédlddsa. Ambrus azonban nem lett volna vildgosan
ldt6, a lehetéségeket végiggondold ird, ha ugyanakkor meg ne kérdezte
volna ezt is:

Es van sziviik hozza, hogy pértjira alljanak a vérontésnak is? [...] nem
a kikényszeritett, hanem a szdntszindékos vérontdsnak? Bizonyira.
Az asszony is sokféle, mint a férfi. Azok kozt a nék kozt, akiket elké-
nyeztetett a sors, mindig sokan voltak, akik szebbnek littdk a viligot
a hésok egymast marcangoldsinak vérgdzos levegsjében, a fegyve-
rek csattogdsit hallgatva és eldbraindozva azon, hogy milyen hamar
emészti fel az égboltra csapé ling a békesség kis kunyhéit.”

Enekek a magyar parasztrol cimd {risiban egy masik, a hibord hatdsira
megjelent viselkedést, a magyar parasztrél mint bakardl, s mint irodal-
mi targyrdl kialakult, érdek dltal vezérelt véleményalkotast jarta koril.
A napilapokat ugyanis eldrasztottik azok a hirek, amelyek szerint a tisz-
tek gy bannak a 16vészdrkokban a legénységgel, mint a himes tojéssal;
a legénység jelentSs részét pedig koztudomadsilag a parasztsdg adta.
A tisztek ugy dédelgetik a bakakat, mintha a fiaik lennének, azok pe-
dig tizbe mennének értiik, a generdlist egyenesen apjuknak tekintik.
Ambrus rezigniltan jegyzi meg: ,,A 16véarok konnyen megcsindlja azt,
amit a bolcsek olyan nehezen tudnak elérni: demokratizal.”® Persze
a paternaliznus demokrécidjdt. A katonaruhaba bujt magyar parasztot
azonban a k6z0s és a német hadsereg vezetdi is észrevették, f6ként azt,
hogy milyen kivil6é emberanyag. Nyilvdn: a magyar virtus haborus ha-
tarhelyzetekben felér az 6ngyilkossiggal — de ez a hadvezetést nem ér-
dekli, csak az elérenyomulds. Ez a kalfoldi elismerés pedig visszajutott
a ,szolgabiré uram, f6ispan uram, a foldbirtokos tr, a gézmalom-igaz-
gaté ur” elé, akik nem gydztek dlmélkodni azon, hogy a magyar paraszt,
akit addig csak korruptnak ismertek — mert vdlasztisok alkalmaval arra

4 U6., Szoknyds diplomatik, Nyugat 1915. augusztus 16., 897.
5 Uo, 898.
6  UG., Enekek a magyar parasztrél, Nyugat 1915. februdr 16., 169.
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szavazott, aki tobbet igért neki — valéban milyen kivdlé. Ezt a jelen-
séget Ambrus se hagyta kommentar nélkul, amelyben érdemes észre-
venni, hogy az utolsé elétti mondat dicséretét miként vette vissza az
utolséban:

Hogy szolgabir6 uram és tarsai nemcsak elismerést, hanem egy kis
csodalkozdssal megroviditett csoddlatot is tomjéneznek a magyar
paraszt felé, anndl furcsdbb, minél koézelebb él a magyar paraszthoz
ez a most hédolattal ad6z6. Miért ez a meglepetés? Hiszen minél
tobb idéSt toltenek vidéken, anndl jobban ismerhetnék a magyar
parasztot. Tudhatndk, hogy eszesség, 6nérzet, bitorsig, biszkeség,
munka- és szenvedésbirds, rettenthetetlenség és még sok mis j6
tulajdonsdg dolgdban a vilignak semmiféle parasztja nem verse-
nyezhet a magyar paraszttal, de nem versenyezhet vele sok mds
ember sem. Tudhatnik, hogy a magyar paraszt j6 verekeds, hogy
békében is szivesen csatizik, hogy vasirnaponkint ellenséget keres
magdnak és hogy a kedélyeskedése se megy babba.’

A szuletési kozéposztily véleménye mellett megidézte azokat az oszt-
rik, német értelmiségi véleményeket, amelyek hidnyoltik a magyar
parasztdbrdzoldst a németre forditott szépirodalomban, illetve kiok-
tattdk a magyar irékat, hogy ne azokkal a témdkkal foglalkozzanak,
amelyeket eurdépai szerzék is regénnyé formaltak, hanem 6rokitsék meg
a most érdekessé vilt magyar parasztot, mert ahhoz értenek legjobban.
A jegyzetek iréja nem is késlekedik a tanulsiggal: a hdbort végén, aki
a frontrél a hatorszagba visszatér, megint csak korrupt paraszttd valik,
masfeldl ,[...] irhatnak a magyar irék a magyar parasztrél akdrmit, ab-
ban bizonyosak lehetnek, hogy munkajukat Ausztridban és Németor-
szdgban ezentdl sem fogjak agy értékelni, ahogyan ott most azt a mun-
két értékelik, amelyet a magyar paraszt a csatamez8kon végez.”
Gyermekkatondk cim( irdsdban egy francia lapot idéz, amely sze-
rint a németek az orosz fronton rosszul felszerelt, kiképzetlen fiatal
onkénteseket kildtek a tlizvonalba, akik kézott az orosz fegyverek igen
nagy pusztitist végeztek. Ugyanennek a lapnak mdsik kézleménye
egy francia fid kitintetésérdl szél, aki hésiesen harcolt, vitézségét még
egy tdbornok is elismerte. Ambrus, aki kozismert volt franciabaritsi-
gardl, tirgyilagos tudott maradni, mert megjegyezte, hogy amig e lap
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szerint ha a németek harcolnak serdiil§ fiatalokkal, az a tartalékok ki-
mertlését jelenti, ha viszont a francidk, az a nemzeti batorsagot. , Ennek
a — kormdnyozhaté igazsigszeretetet tikr6zd — felfogdsnak szamta-
lan tiinete tolakodik ma elénk minden tiborban.”” — mondja a szerzé.
S eltopreng a gyerekek és a haboru kapcsolatdrél. Nem sokkal kordbban
megjelent Bécsben egy sebesiilt f6hadnagy, a frontrél magéval hozott
egy 12 éves, kozikegyenruhit hordé fiat, aki nagy érdeklédést viltott
ki a csdszarvarosban. Csakhogy ezt a gyereket az orosz hadsereg kém-
kedni kiildte — 6 viszont inkdbb Bécset vdlasztotta sziil6foldje helyett.
A nila id8sebbek, a 16-17 évesek azonban mar tobbnyire elvesztették
gyerekes kiilsGjiiket, megtermettek, jol taplaltak, idésebbnek néznek
ki. Onmagdban tehit a gyerekkatondk jelenléte a harcmezékon nem
a gyengeség jele, hiszen:

A német hadseregben is, a miénkben is csakis olyan egészen ifji 6n-
kéntes van, aki mdr embernyi ember — aki éveinek szdma ellenére
annyira teljesen kifejlett, hogy se testi- se lelkierd dolgdban nem 4ll
mogotte a hiszévesnél is idsebb katondnak — aki taldn rossz, karté-
kony indulatok levezetd csatorndjat taldlja meg a hadakozasban —,
és aki a legtobbszor éppen azért jelent meg a harctéren 6nként, mert
csak a hdboruban nyilhatik alkalma arra a (rendkivili testi erejének
megfelels) hamaros érvényestlésre, amelyért nehezen fékezhets,
s testi erejének teljes kifejlddése 6ta mindinkédbb kovetel6z6 tem-
peramentuma madr taldn egy-két év 6ta eped.’

A hiaboru kitorésétsl kezdve kozbeszédtéma volt, hogy mely tarsadal-
mi osztilyok, rétegek vesznek leginkdbb részt a harcokban, s melyek
vonjik ki magukat abbél. Nyilvianvals, hogy bizonyos foglalkozdsi cso-
portokra — példaul az dllami hivatalnokokra — nagyobb sziikség van
a hdtorszdgban, ahogy a katondkra meg a frontvonalban, médsok, mint
az orvosok, itt is, ott is sziikségesek. A részvétel vagy rész nem vétel
szamos okot adott a tdrsadalom kiilonb6z6 részeinek egymds ellen
hangoldsiban vagy a sima gytloletkeltésben is. Az intelligencia pusztu-
ldsa cim r6vid kis irds az értelmiségnek cimzett elSitéleteket szolaltatja
meg egy frontrdl érkezett vélemény alapjan, amely szerint nincs semmi
ok arra, hogy a harcokban az intelligencidt kiméljék, hiszen a hétor-
szdgban a munkdsokra sokkal nagyobb szlikség van, mint a szellemi

9 U6., Gyermekkatondk, Az Est 1915. februdr 21., 8.
10 Uo.
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élet embereire. A jegyzet iréja ironikusan értékel, s a véleményalkot6
ritka emelkedettségét dicséri, amely mentes az osztdlyérdek elfogult-
sagatol, hiszen ,a kézérdek magasabb nézépontjibdl tekintve a dolgo-
kat, egy masik osztily kimélését kivinja”.!' De azonnal meg is jegyzi,
hogy francia, német és magyar statisztikak adatai, a hési halottak sza-
ma egyardnt azt mutatja, hogy a szellemi foglalkozasiak nem részesil-
nek a harctéren kilonosebb kedvezésben. Pedig volna réd ok, folytatja,
mert ha most kevesebb szamban van is sziikség rdjuk, mi lesz a hdboru
befejez8dése utin? A béke mégiscsak az ezutdn kovetkezd feladatok
elldtdsdra alkalmas embereket igényel majd, s — ha egyéltaldn kiilonb-
séget kell tenni — a munkdskéz jobban lesz pétolhaté, mint a hosszu
idén it megszerzett ismeret. Majd megismételve azt a véleményt, misze-
rint az értelmiség sohasem tudta megszerezni a kulfold elismerését,
most a magyar bakdk, a csukasziirkébe bujtatott katondk az elismerés
mellé megszerzik a csoddlatot és a hddolatot is, evvel zirja a jegyzetet:

Hit bizonyiéra 6rvendetes, hogy a magyar olyan pératlan katona, és
természetes, hogy a veliink harcolé kilfsld figyelmét ez nem kertil-
heti el. De ne bizzuk el magunkat: a harci erényeket is ugyanolyan
hamarosan el tudjék felejteni az emberek, mint az intelligencia ke-
vésbé dicsd, kevésbé értékes, mindenképpen jelentéktelenebb és
hélatlanabb, kevesebb figyelmet keltd és csoddlatra nem is aspirdlé
munkdssagit. Es ne legyiink igazsigtalanok a szellemi munkasok
irdnydban. Mert 8k is ott vannak a csatamezdn, legalabbis ott van-
nak koziiliik sokan; és ott van az egész ugynevezett intelligencidnak
egész flatalsiga. Pedig a voros 6rdog jobban dllja a hideget, mert
jobban hozziszokott, mint a szegény szellemi munkas; és a csuka-
sziirkébe bujtatott katondk kozt van akarhany, aki a 16védrokban
jobb kosztot kap, mint otthon. A verekedésbe is hamarabb beleta-
nul, mint az tgyetlen tandrjelolt... De meghalni, ezt csak gy meg
tudja csindlni az Ugynevezett intelligencia is, mint akdrmelyik mas
derék katona.'?

Lathat6, hogy Ambrus egymds utdn sziletd irdsai megnevezéssel vagy
anélkil, egyardnt idézik a Kézponti Hatalmak, s azon beltiil a Monarchia
és kulon Magyarorszag, valamint az antant haborus viszonyait. A fran-

cia, német, magyar napilapok tudésitisaibdl szirmazé, a szerzd dltal

11 U6., Az intelligencia pusztuldsa, Nyugat 1915. mércius 1., 231.
12 Uo., 232.



OSZTRAK-MAGYAR MONARCHIA | SziF 2019/2 A Monarchia - habords... = 63

értelmezett és kommentdlt hirekben ott villédzik a Monarchia 1914 és
1917 kozotti hitorszaga, de csak a mésik hadakozé csoportosulds fény-
torésén keresztiil, ahogy utébbi is csak a német és osztrik—magyar fel-
hangokkal érdekes a jegyzetiré szdmdra. Evvel az egyszerre mindkét
oldalt megmutaté és az egymadsra vonatkoztatdssal sajit véleményét
sem titkol6 magatartdssal kilépett a kezdeti eufdria, majd a fokozatos
csOmor vildgabdl, és az aktualitdsokon tul érzékeltetni tudta maganak
a hdboruskoddsnak a korokon tilnytld, embertelen jellegét is.





