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Boka Laszlo

MEGTORPANASOK
ES KIUTKERESESEK

Ady Endre két polemikus cikkerdl,
110 év tdvlatdbol

Az Ady-filolégiaban s e kimagaslo lirikusi-publicista életmiire irdnyuld
értekezd prézdban az elmult szdz esztendében tulajdonképpen kon-
szenzus Ovezte ténynek szamit, hogy 1908 utolsé hénapjai, illetve az
1909-es esztendd tobb irdnybdl is — kozéleti, irodalmi és maganéleti
vonalon — komoly harcokat és ebbdl fakadéan fokozott 6nvizsgédlatot
hozott Ady életébe. Az alabbiakban ezen id8szakot tekintve, krono-
logikusan haladva igyekszem mindezt két aspektusbdl (a belsd, interi-
orizdlt kételyek és a kiulvilag felé megnyilvanulé hadakozdsok fell)
vizsgdlni, két polemikus szoveg alapjan, 4 duk-duk affér és a Magyar
lelkek forradalma cimiek mentén. Mindkét ,irdny” meghasonldsokkal
terhes krizishelyzetbe édllitotta Adyt, melyet ekkoriban rdaddsul mar
a Léda-szerelem egyre gyakoribb vitdi is terheltek. Miel6tt felidéz-
nénk a magyar irodalmi modernség e meglehetSsen stir(, kiilsé tima-
dasoktdl és belsd vivodasoktdl is terhes, diszharmonikus hénapjait,
érdemes néhdny dologra emlékeztetniink.

*

Koztudott, hogy Ady koltészetfelfogisa nem szakitott teljesen a roman-
tika bizonyos hagyomdnyaival, igy a szerelmi lira érzelmességével vagy
a kultikussd novesztett éntudattal (ezeket a 19. szdzadbdl atorokitett
formidkat és toposzokat nem cserélte feltétleniil le, dm merében mis
kontextusokba helyezte s alkoté médon Gjitotta meg azokat), ahogyan
az is, hogy szimbolizmusa nem forradalmi: gyakran élt kételemd, meg-

magyardzott metafordval, vagy akdr ilyenekre épuld allegériaval. Aligha
a szimbolizmus valamiféle prézanyelvre torténd allegorikus kivetiilését
kell mindazondltal litnunk az olyan, mindmdig taldnyos szévegeiben,
mint a hires-hirhedt 4 duk-duk affér. Sokkalta inkdbb Ady djsdgiréi
véndjanak olykor tudatosan vitriolos, olykor védekezésre és timaddsra
egyszerre kényszerils, olykor pedig 6nmaga bizonytalansigainak, belsé
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harcainak kivetiléseit dokumentdl6 esetet konstatdlhatunk benne.
Az ,acélhegyi 6rdog” hivdsit, csdbitdsit, mely nagyon sokszor, mar
viradi korszakdban, azaz 1903-ig terjedGen is valés magaslatokra csabi-
totta az Ujsdgirét, nem egy izben azonban (temperamentuma vagy ép-
pen belsé kétségei miatt) elbukni is segitette a koltSt. A publicista Ady
persze megfelelGen tdjékozott volt mind e nagyvéiradi, mind 1908-ig
tarté budapesti Gjsdgiréi korszakdban, a formdlédé f6virosi irodalmi
élet utvesztdiben azonban sajit bevalldsa szerint is gyakorta ,politi-
kédlatlan™nak bizonyult. Utébbi eset alighanem ilyennek tekinthetd.
Latszolag nyilvinvaléan elsietett irdsnak, szerencsétlen dllasfoglalasnak
tekinthetjiik hirhedtté vilt cikkét, mely — Kenyeres Zoltin szavaival' —
»a vitdk egyik furcsa fénytorést mutaté pillanatiban” sziiletett. Ugyanak-
kor a benne fesziils belss 6nellentmondésok és szindékok olyan kivetii-
lésének is, melyek koltészetének hatdsit, villalt egotizmusa szandéka
szerinti érvényesiilését is akaddlyoztathattik a rda zadulé fals vidakon
tilmenden ekkoriban: immadron orszdgosan megmutatkozé sikereinek
a kapujaban. Akdrcsak Baudelaire, aki az 1860-as években is az eldtkozott
koltd meglehetSsen romantikus szerepével viaskodott, Adyt is dtha-
totta e szerep, melyben személyes, onronté életitjanak hangsilyain til
a kiilvilag felé sorsszeri viteszségének hangjait is kiolvastatni kivanta.
A duk-duk mégis ennek a viteszségnek, ennek az eleve elrendelt szerep-
nek némiképp ellensulyozdsira, visszakozasra, pillanatnyi megingdsra
is kovetkeztetni enged. Ady végsd beérkezése honapjaiban rendil meg,
bizonytalanodik némiképp el, mely folyamat 1908 novemberében nem
egyetlen pillanatnak sz6l, mint aldbb sz6 lesz réla, hanem legaldbb egy
éven it j6l dokumentdlhat6. Fontos mar itt leszogezni, hogy vivéoddsai
ezekben a hénapokban sohasem koltéi elhivatottsdgdra vagy a magiban
valé bizonyossigra vonatkoznak, sokkalta inkdbb a megvaldsitds, a ki-
teljesités mikéntjeire. Taldn emiatt is dllithatta Szegedy-Maszdk Mihdly
egyik tanulmdnydban az ominézus cikkrél, hogy a f6létt ,nem kénnyd
napirendre térni”.? Ugyanebbdl a tanulménybdl az a fontos dllitds is kiol-
vashatd, hogy koltészettani szempontbdl Adynak ,,a kozir6 beszédmod-
ja” ezt az idGszakot kovetSen sajndlatosan tobbszor lirdjaban is elétérbe
keril. A Ver és aranyban még nem, de ezt kovetd verseiben mar hang-
sulyosan. Az 1908 utdni versbeszédének viltozdsaihoz mindazonaltal
életének nyilvinvalé fordulépontjait is sziikséges szemiigyre venniink.

1 KenvEeres Zoltin, Ady Endre, Korona, Budapest, 1998.
2 Szecepy-MaszAk Mihaly, Ady és a francia szimbolizmus = U6., Megértés, forditds, kinon,
Kalligram, Pozsony, 2008, 329.
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Hattér: hadidllapotok és taboron beliili rivalizdlds

Amikor 1908. janudr 1-jén a Nyugat hivatalosan elindult, tulajdonkép-
pen nem sok ellenzdre akadt, megjelenése a képletes ,irodalmi mez6n”
még sem az uralkodé irodalomszemléletet, sem az eréviszonyokat nem
tint komolyan befolydsolni.’> A kéthetente megjelend lap a maga iro-
dalomszemléleti, értékrendi valtoztatdsait nem is harciasan, nem radi-
kélisan képzelte véghezvinni. Igaz ugyan, hogy a vele némiképp parhu-
zamosan, 1908 februdrjinak végétdl szervezdd, kiilonb6z6 okokbdl
nyomddba azonban csak az év nyaran kerilé A Holnap antolégia kolté-
szeti programjdban sem taldlunk nyilt politikai szempontot,* de kétség-
telen, hogy ez utébbi — f6leg meglehetSsen harciasra sikertilt bevezetéje
és az egyes koltGportréi révén — az olvasék szemében sokkalta radikéli-
sabbnak, forradalmibbnak t{int, hiszen tirsadalmi tettértékd irodalmat
hirdetett, szemben a Nyugat visszahiz6débb esztétizmusédval. Az ere-
detileg hasonlé néven ,havi reviit”, tehdt folyéiratot tervezd koltsi hetes
fogat® (Ady Endrével az élen, 4m f8ként Juhdsz Gyula és helyi tarsai
szervezBkészségének koszonhetSen) Gj irodalmi tdrsasdgot is alaki-
tott, az Sket timogaté hittéremberek azonban (a Nyugathoz hasonléan
tulajdonképpen helyi értelmiségiek és t6kés nagypolgéirok) a tarsadal-
mi modernitds széles spektrumu, megvaldsitandé eszményeihez akartak
mérni a kulturdlis modernség irodalmi és 6sszmiivészeti megnyilatko-
zdsait.® Ennek megfelelSen a viradi antoldgia koltdi koré épuls Térsa-
sig meghirdetett programja provokativabb s székimondébb is volt,
mint a Nyugaté. Manojlovics Theodor igy jellemezte mindezt A Holnap
aradi matinéjin:
3 Azuralkodé irodalmi diskurzus orgdnumai ebben az id8ben nem is lattak rivalist a lap-
ban, mely egyfelél a par évvel koribbi Figyel6 ,4j folyamaként” indult meg, masfelsl
a modern irodalmat pértol6 kisérletek —az 1902 és 1905 kéozt Osvat Ernd szerkesztésében
kozreadottakat is ideértve — meglehetdsen rovid ideig éltek, komolyan fenndllt tehat
alehetdsége, hogy a Nyugat is ezt az utat koveti hamarosan. Ady Parizsbél a szerkesz-
t8ségnek kuldott egyik levele 1908 nyardn is ezt a lehetdséget vdzolta, a lap azonban
végiil talpon maradt.
Az antoldgia riaddsul nyiltan is a Poétes d’aujourd’hui mintédjira szervez6dott, azaz
a ,mai kolt6k” bemutatkozasat akarta elsédlegesen felvallalni.
A csoportosulds Ady mellett az akkor még teljességgel ismeretlen Babits Mihéllyal,
a koltsi szarnyprébalgatdsait éppen csak megélé Baldzs Bélaval, illetve a helyiek koziil
az orszagos hird, két verseskotettel biré Dutka Akossal, a szintén két kotettel rendelkezd,
igéretes kolténével, Miklés Jutkaval, s az érettségi el6tt all6 ifji Em3d Tamadssal indult,
nem utolsésorban pedig a lelkes, az egész kezdeményezést 6sszefogé Juhasz Gyulaval
lépett porondra.

Ezekhez A Holnap tj férumokat is keresett, sajat publikuma kiépitéséhez pl. 8k inditot-
tik el s honositottak meg még a Nyugat el6tt 1909-t6] az un. 6sszmivészeti ,matinékat” is.
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Sejtésiink, hogy egy irodalmi és kulturalis tjjaébredés koraba 1ép-

tlink, igazolédott. Es ez a legnagyobb diadalunk. A Holnap-tarsa-
sig keletkezése nem véletlen, nem 6nkénytes, nem kezdé ok, hanem
sziikségszerd, elkertilhetetlen kovetkezménye valaminek, ami
mar régen indult, régen dolgozott — csakhogy éppen lithatatlanul,
rejtve. [...] A Holnap nevet adott valaminek, egy igyekezetnek,
egy irdnynak, amely mdr elétte megvolt s aminek éppen csak név,
csak zidszl6 kellett. Ebben rejlik erssége és fontossiga.”

Nem csoda, hogy az antolégia megjelenésétdl, bemutatdsdtdl szami-
tott néhany hét alatt a korabeli irodalmi élet szinte valamennyi meg-
hatdrozé képviselSje hangot adott véleményének A Holnap-osok és
ltaldban is, immdr a ,csoportosan felléps” modernek ,veszedelme”
kapcsdn. 1908 és 1909 forduléjn, e polémiasorozat révén kertiltek tu-
lajdonképpen elGszor éles, nyilt vitahelyzetbe az 4j, fiatal irodalom kép-
visel8i. A legnagyobbak, a magyar kulturpolitika jelesei szélaltak fel
ugyanis elleniik, koztik Beothy Zsolt, Rikosi Jend, Apponyi Albert,
Berzeviczy Albert, Herczeg Ferenc, vagy éppen az a Szabolcska Mihily,
aki Tompa Mihdly ismert versét parafrazeilva, versparédidban tzent
yegynémely modern poétinak: »Fiaim csak énekeljetek!«” Az ugyne-
vezett konzervativ és Gjité irodalmi térekvések, irodalomszemléletek
konfliktusa (koztik a késébbi, évekre elhuzédé Ady—Rdkosi-vita is)
kézzelfoghat6 formaban ekkor élez3dik ki, ekkortdl testesiil meg a ,,mo-
dern elvaduldsok” tdbora, és érthetden ekkortdl a vita mar nem pusztin
esztétikai értékekrdl és az értékelés mivoltirdl, hanem e lira vélt vagy
valds tarsadalmi hatdsardl (és lehetséges veszélyeirdl) is folyik,® orszagos
hulldmveréseket vdltva ki. A szeptembertdl kardcsonyig tarté hetekben
egyre dagadt a kiilsg, tirsadalmi-politikai botrdny az antolégia kapcsin,
ami némiképp meghasonldsokhoz, rivalizdlishoz is vezetett a poétikai
Ujitdsért, a 19. szizadban megrekedt koltészeti eszményektdl tudatosan
tavolodd, modern koltészeti hangért, s a korabeli autoriter irodalmi tar-
sasdgok béklysitdl szabadulni igyekvs egyéniségek érvényesiiléséért
egy platformrol kiizddk soraiban is. Az antoldgiarél megjelend, nem tul
szdmos pozitiv kritika mellett (tobbek kozt Hatvany, Lukics Gyorgy,
Schopflin vagy akdr Kosztolanyi tollabol) kiilsg tdmaddsok 6zonének,
7 Lasd Manojrovitscu Theodor, 4 Holnaprol, lényege, céljai, Figgetlenség (Arad),

1909. november 12. A szoveget a févirosban a Fiiggetlen Magyarorszag is lekozolte

1909. november 21-én.

Lasd még SzENAst Zoltan, ,Az irodalom bajdani bakdi é koronaérei”. A Nyugat és A Hol-
nap fogadtatdsa, kiilonds tekintettel a konzervativ kritikdra, Literatura 2013/1., 3-26.
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mindamellett belsé széthizisoknak is tanui lehettek a kortars olvasok,
amint tobb irdnybdl is kikezdték, s valésdgosan kidtkoztik az Ady
mogott felsorakozdkat, elsédlegesen persze magéit Adyt.

1908 szeptembere el6tt még visszafogottnak volt mondhaté a mo-
dernekkel szembeni elutasitds, s tulajdonképpen takaréklingon égett
a veliik szembeni agitacié.’ Legaldbb ilyen fontos, hogy az Adyt korab-
ban megnyerni szandékoz6 lapok (koztik az 4jité torekvésekre szor-
dinésan nyitott A Hét is) ebben az évben az Gjabb orgdnumok meg-
er8sodésén eleve fanyalognak.!® Az év szeptemberétsl viszont, f8ként
A Holnap verseinek részleges folydiratszint publikaldsdtdl (ebbdl
kezdetben izelit6t még maga az Uj Id6k is lehozott!), a réla megjelens
lelkesedd kritikdktdl,!! s a hé végén, Nagyviradon tartott zajos tinnep-
séget kovetSen'? rendszeressé viltak a kordbban elszértnak mondhatd,
gunyos, majd egyre haragosabb, erételjesebben elutasité cikkek, melyek
egyfeldl az intézményesuls fellépésnek szoltak, masfelsl szinte kivétel
nélkiil tdlléptek az irodalmi, esztétikai szempontokon. Dutka Akos

Ismeriink ugyan t3bb vészjéslé irdst az ezt megel6z6 idészakbél is (igy a Budapesti Hir-
lap vezércikkét, az Alkotmany és a Katholikus Szemle, valamint a nagyvéradi, szintén
katolikus Tiszdntudl elutasité irdsait), de nem feledhets, hogy ,hat cikkbdl 6tét egyetlen
ember, az a Géresoni Dénes néven publikal6 Friedrich Istvan irt, aki mintha az Ady-je-
lenség eltakaritdsat érezte volna feladatinak”. Lasd N. PAL J6zsef, Modernség, progresszid,
Ady Endre és az Ady-Rakosi vita: Egy konfliktusos eszmetirténeti pozicio természete és kovet-
kezményei, Spectrum Hungarologicum 1. (2008), 161.; illetve: https://jyx.jyu.fi/dspace/
bitstream/handle/123456789/19856/URN_ISBN_978-951-39-3327-2.pdf?sequence=1

A lap 1908. tavaszi, ironizél6 cikke az Gj irodalmi irdnyoknak és konkrétan a Nyugat
garddjanak szdl, ezt azonban alighanem a néhdny hénappal kordbbi, Adyval valé kapcso-
latteremtésiik kudarca is inspirdlhatta. A cikk értelmében: , Egészen korulhatarolt, ki-
16nvélé csoport keletkezett a mi kultirdnkban az utébbi évek folyaman. Ezek a szent
Nyugat fanatikusai, az ideszakadottak, az idegeniil vergéddk, a meg nem értettek, az
édenkertbdl szamizottek, ezek ama finomlelki lények, akik torékeny véllaikon hordjik
a zseni fijdalmait, és keserd mosollyal nyugszanak bele a viltoztathatatlanba: minden
mindegy. Az ember sziiletik, undorodik és meghal: ime ez a Nyugat felé stréberkedd
ember tragédidja.” Lisd Marco [MArkus Laszld], , E fold a lelkek temetgje”, A Hét 1908.
mircius 29. = Apy Endre Osszes prozai mivei, IX., kiad., szerk. VEZER Erzsébet, Akadé-
miai, Budapest, 1973 (Ady Endre Osszes Mivei), 523., illetve N. PAL, I. ., 161. 400.
libjegyzet.

Hatvany Lajos példdul lelkes cikkében tgy fogalmazott: merjiik kimondani, itt a forra-
dalom! HaTvany Lajos, 4 Holnap, Pesti Naplé 1908. szeptember 23., 3—4.

1908. szeptember 29-én jelent meg a Nagyviradi Naploban Ady 4 Holnap cimet viseld,
két nappal kordbban tartott tinnepi el6addsinak a szovege, melyben ilyen sorok olvasha-
ték: ,Egy nemzetet lehet jél kormdnyozni, lehet rosszul kormanyozni, de ha ez a nem-
zet ér valamit, megdlni nem lehet. [...] Tessék torvényhozésilag kimondani, hogy az
intellektudlis élet és foglalkozds tiltva van Magyarorszdgon. Akkor szétnéziink, s kibél
foldmivels, kibsl beamter, kibdl katona, kibél kereskedd lesz. De, 6h magyarok Istene,
hisz ez végeredményben ismét az irodalomhoz fog vezetni, az 6rdog vigye el. Mert, 6h
népem, Arpid népe, az alegszornyebb és legmagyarabb atok, hogy a kultdrit nem lehet
kikertilni.”
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e jelenségre is reagilva jegyezte meg, hogy az Gj nemzedék tagjai olyan
stehetségek”, akiket ,érkezésiik idején egyenkint 6rommel fogadott a
magyar irodalom. De mikor egy girddba tomoriilve az 4j id6k érkezését
dokumentaltik, fegyverbe szillott elleniik a tekintélyek egész csapatja.
Ma tehit komoly és Gszinte esztétikai értékelésrdl szé sem lehet.”!3
A Budapesti Ujsagirék Egyesiiletének éves Almanachja, melyben e so-
rok helyet kaptak, ugyan csak 1909 janudrjiban latott napvildgot, 4m
sajté ald még 1908 decemberében keriilt, minthogy az el6z8 év legfon-
tosabb eseményeit kivinta osszesiteni. Zuboly (Banyai Elemér) a kotet-
hez ekkor irt el§szaviban nem véletleniil szogezte le az ezt megel6z4
hénapok eseményei kapcsin, hogy: ,Forrongdsnak nevezik azokat az
allapotokat, melyek ndlunk ma a tirsadalmi és irodalmi életet elboritjik.
[...] az irodalomban a modernség koril dul az 6ldoklés.” Az évkonyv
szerkesztdi ezért az év végén dtfogé ankétot szerveztek, korkérdéseket
intézve annak kideritésére, hogy ,Miért torténik, hogy kik magya-
roknak és muvészeknek valljak magukat az irodalomban, azok ellen
a magyartalansig és modernkedés vadjit hozzik fel az ellenkezé kérus-
bol”.* A kotetben Ady Endre nevét az irodalom jelenségeirdl beszélsk
igen jelentds hanyada széba hozta, vagyis azt a tényt, hogy dltala a mo-
dernség végképp polgirjogot nyert a magyar irodalomban, ez a vaskos
— a korban reprezentativnak szdnt — konyv demonstrilta taldn orszdgos
viszonylatban a leghangsilyosabban.

A forrongé 8szt és az indulatos vitiktdl és marokkal szért vidasko-
dédsoktdl tarkitott telet tulajdonképpen eltéré nemzet- és hagyomany-
képek, kiilonb6z6 irodalom- és mivészetperspektivik nyilt konfron-
técidiként jellemezhetjik. A kibontakozott polémia ugyanakkor eleve
tobb szdlon futott. Nyilvinval6 fordulépontot hozott konzervativok
és Gjitck korabban csak szérvanyos vitdiban, ugyanakkor az Ady-epi-
gonsdg vadjit tudatosan kiterjesztette immadron egy teljes koltGgenera-
ciéra. Nem kevéssé fontos, hogy a nagyviradi ifjak csoportosuldsival
szembeni vidakban megjelent a vidék-féviros ellentét is, s ez utébbi
nem volt azonos a hivatalos kdnont védék és azt kikezddk, reformdldk

13 Lasd Dutka Akos, A Holnap, A Budapesti [jjségl’rék Egyestilete Almanachja, 1909,
Budapest, 119-120. Az emlitett évkdnyvet 2016-ban inditott hasonmds sorozata elsd
darabjaként Gjra kiadta az Argumentum Kiadé és az Orszagos Széchényi Konyvtar.

14 Az irdsok nagy része 1908 végén keletkezett. A legiijabb irodalom kériil cimi fejezetben
tobbek kozt Ady Endre, Ignotus, Schopflin Aladar, Hatvany Lajos, illetve Beothy Zsolt,
Herczeg Ferenc, Rékosi Jen6 és Szaboleska Mihély, A nemzetkéziség koriil cimiben pe-
dig Agoston Péter, Jaszi Oszkir, Kunfi Zsigmond, Szabé Ervin, illetve Apathy Istvan,
Berzeviczy Albert, Huszar Karoly és Prohdszka Ottokdr szélalt meg.
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tengelyével. Konzervativok és modernek, 6regek és fiatalok, nemzetiek
és ,kiilfoldot majmoldk”, harci kirtjei kozepette a hirtelen jott rival-
dafény a pragmatikusan épitkezé Nyugat szemében is versenyhelyzetet
teremtett. Az egyik A Holnap-os {8szervezs, az ekkor a Premontrei
Fégimndziumban tanité Juhdsz Gyula nem szdmolt a modernség orgi-
numai kozt felléps esetleges rivalizdldssal. Mig tirsaival egyetemben
a Nyugat részérdl bajtarsias kidlldst és timogatdst vdrt, s leveleiben ba-
rétainak (igy példaul az id6kozben Fogarasra kertlt Babitsnak) is rendre
errél szamolt be, megddbbenve olvasta a Nyugat dltal lek6zolt Kemény
Simon-féle szinvonaltalan kritikat oktdber 1-jén az antolégidrdl, mely
rdaddsul az adyzmus feliiletes vadjit a konzervativoknal is latvanyosab-
ban hangoztatta. Par héttel A Holnap szeptember végi bemutatkozdsit
kovetSen Ady, az antoldgidt kiadé Holnap Irodalmi Tarsasig hivata-
los alakulé ilésén, 1908. oktéber kézepén, nem véletleniil igyekezett
hangsulyosan is cifolni e vidakat. Cdfolni ugyanakkor a vidék-f6viros
ellentétet,” s némiképp a megjelend provincidlis elzartsdgot is (ha vala-
hol, ezt a korabeli Nagyviradon igazan tehette is),' butasignak ming-
siteni a f6varos elleni vélt ldzaddsban az irodalmi kiilénutassigot, az
yirodalmi Barbizont”, s ugyanakkor kiemelni, hogy helyette e torekvés
a magyar irodalom igaz tehetségeinek, egyéniségeinek akar utat torni,
tulajdonképpen polifén férumokat teremtve egy igencsak beszikilt,
egykozpontud hazai irodalmi tér helyett.

Témank szempontjabdl legalabb ilyen fontos, hogy az ellenkezd
oldalon viszont mar a vitik kezdetétdl létezett egy olyan tendencia,
amely a leginkdbb exponilt Adyt a tobbi poétardl is igyekezett levi-
lasztani. Antal Sdndornak, A Holnap els§ szerkeszt$jének rank ma-
radt visszaemlékezése szerint ,,az Alkotmany volt az egyetlen lap, mely
tdmaddasdban Adyt hitetlensége és erkolestelensége miatt elejti, [...] az
Osszes tobbi ellenfelek — még a Budapesti Szemle is — blinbocsédnatot

igérnek Adynak arra az esetre, ha elbocsétja hadseregét, és maga fegy-

15 ,A Holnap nem akar éretlen falusi, vidékieskeds forradalom lenni, amolyan irodalmi
Barbizon; nem akar vidéki tiintetés lenni a f8véirosi irodalom ellen.” V6. Nagyvéradi
Naplé 1908. oktéber 16.

16 Az jévszazad elsd éveiben Nagyvirad tirsadalmi és kulturalis sokszintsége, befogadé
és serkent6 légkore, latvanyos ipari, kereskedelmi és kulturilis fejlédése (ezek kozt is
rangos napilapjai, hires Jogakadémidja, vitdzé szabadkémives paholyai, 4j készinhdza,
rangos nyomdamhelyei, értékérzd, de az eurépai kultdrat timogaté Szigligeti Térsasiga,
tudés f8papsiga stb.) egyfelsl lehetSséget teremtett arra, hogy valéban szellemi-irodalmi
kézpont legyen. Masfelsl az irodalmi decentralizcié komoly vonzerével birt mindazok
szemében, akik a févirosi akadémizmussal és kormanyhd urambétyam vildggal szemben
szabad, formitlan, kétottségektSl mentes szervez8désekben (is) ltték az Gj irodalom
megerésodésének lehetéségét.
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vertelentl, kiséret nélkul dtvonul az ellentidborba”.’” Szintén hangsu-
lyozandé e ponton, hogy a tébbes irdnybdl érkezé porolycsapdsok ko-
zepette, 1908 sorin Ady tulajdonképpen munka és jovedelem nélkil
all. A Budapesti Naplé utin otthagyja a f6vérost, a Nyugat biztos eg-
zisztencidt még nem tud nyUjtani szimdra, igy Parizst kovetSen Gsztél
tobbnyire Ermindszenten és Nagyvaradon tartézkodik, kézben koteté-
nek kiadét keres, s Lédédval augusztus végén egy évvel kordbbi csaladi
tragédia — holtan sziiletett gyermekiik — szomoru évforduléjit is megiili.
Latszolag a szeptember végi A Holnap-est az egyediili olyan esemény,
ahol Lédaval kozos felléptét bardtai §szintén tinneplik, dm levelei ta-
nusdga szerint az ezt megel6z48 napokban is zaklatott idegillapotban
van, s tulajdonképpen e rovid ideig tart6 tinneplést — s ezt kvetSen az
Ermindszentre torténé meghitt, kozos latogatisukat — is gyorsan és
végképp bedrnyékolja a kitord orszagos acsarkodds. A helyzet ember-

probalé feszultségeit és terheit mutatja, hogy Ady elszimolja magit,

amikor ,hajszds élete” és abban az dllandé pénzhidny miatt is az Uj
Idéket is kiad6 Singer és Wolfner céggel szerz8dik Az 1/lés szekerén ko-
tetére. Mindez kétségkivil kozrejatszhatott abban, hogy az epigonsigot,
az Adyba csimpaszkodist, a beldle €16k hosszu sordt hangoztaté dlsdgos
vidakkal’® Ady egéjara, ontorvénytségére, hitsdgira és némiképp nér-
cisztikussdgdra is apelldlva, az ellentibornak sikeriilt kijatszania 6t."

Perfidia vs. zsenitudat

A november kézepén az Uj Id6kben megijelent, taldnyos irdst kovetd
sértédések vilsigos lelkidllapotba keritették Adyt. Mindenki magara
értette ugyanis a cikket, amely taknyos beléje csimpaszkoddkrol irt:

17 Antal gépiratban maradt visszaemlékezését lisd ANTAL Sandor, Ady és A Holnap, OSZK
Kézirattir, Fond 395. Nyomtatdsban: Madéch Irodalmi Térsasig, Budapest, 2004.

18 Az Ujldékigen népszerd, Herczeg Ferenc ismert dlnevén futé Horkayné rovatban, Ellesett

pidrbeszédek cim alatt oktSber 25-¢én irtdk a kovetkezdket: ,Ezek tuladyendrézik magat
Ady Endrét, és abba a furcsa helyzetbe juttatjdk, hogy 6, aki hadat tizen a tekintélynek
és iskoldknak, tekintéllyé lesz [...] kegyetlen irtéhdborut kellene inditania az iskol4ja
ellen, mely abbdl él, hogy kilészdmra kiméri az 6 husit.”
Apy Endre, 4 duk-duk affér, Uj 1d6k 1908. november 15. A cikk keletkezésének pontos
koérilményei mindmaig ismeretlenek, de az tudott, hogy oktéber 25. és 30., valamint
november 10. és 15. kozott jart a févarosban, s e két alkalommal tébben is (Farkas Pal
szerkesztd vagy az Ady ,rossz lelkiismerete”-ként aposztrofilt Sziits Dezsd) rabeszél-
hették az ominézus cikk megirdsira. A sértédéseknek és tdborokon beliili megosz-
tottsdgoknak is kortorténeti dokumentuma az emlitett Almanach. Mire az megjelent
(1909 janudrja), a felek tulajdonképpen mar megbékéltek.
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a Nyugat is, A Holnap is.?° Azoknak az embereknek — Osvitnak, Feny6-
nek, de els6sorban Hatvany Lajosnak — a haragjit is kivdltotta Ady,
akiktsl ugy érezhette, egzisztencidlis helyzete is fuggott. ,Az Uj Idék
cikke miatt az egész viladg becsapta az ajtét (remélem: par hétre, ha én
kibirom) el8ttem. Rémes levelek jottek s jonnek; se aludni, se dolgozni
nem tudok.” — irta 6cesének, Ady Lajosnak november 26-dn.? S vals-
ban: az Ermindszenten toltott télvég gystrédéses napjaiban egy ho-
napon it magyardazkodni kényszerul.

Juhdsz Gyula az els6k kozt valaszolt nyilvanosan Adynak, a teljes
A Holnap nevében (f8virosi orgdnumukban, a Fuggetlen Magyaror-
sz4g hasdbjain) igen keser(ien, 4m kurucosan: ,,A Holnap csak hasznalt
Ady Endrének, csak még hangosabbd tette hirét, viszont csak drtott
a tobbi hatnak, mert a lelkiismeretlen kritikusok mind adyzmussal
viadoltdk Sket. Sebaj. De ezek utin Ady pellengérre éllitja e becstle-
tes, lelkes, magyar mozgalmat. Erre azt felelem, hogy Ady Endre nagy
poéta, de a »Holnap« meglesz nélkiile is, s6t igy az adyzmus vidja is
szépen elcsitulhat. A »Holnap« koltéi eggyel kevesebben lettek, de
egy nagy tanulsdggal gazdagabbak. Ady Endrének még tobb dicss-
séget kivinunk, ndlunknal jobb baritokat nem. Mert ez mar csalds
volna!”?? Nem valészind, hogy Juhdsz — mint Ady ingerilt viszontva-
laszdban dllitotta — ,competenstl” félreértette volna cikkét, valdszi-
nilbb az, hogy Ady nem mérte fel tettének lehetséges kovetkezményeit,
s elhamarkodott, krokiszer irdst vallalt a maga koltsi integritdsa és
programja védelmében. Ezért is érthets, hogy egyrészt keserves magya-
razkoddssal prébdlta megvilagitani bardtai és fegyvertarsai elStt cikke
voltaképpeni szdndékit és cimzetteit, mdsrészt Onérzetesen annak egyes
allitasait teljesen nem vonhatta vissza. Mindez Juhdsznak irt viszont-
vilaszabol? kénnyedén kiolvashaté. ,,Nekem igenis tisztiznom kellett
az ugyet: se az 6regekkel, kiknél az 6regség marhasigot jelent, se az ifju,
neveletlen csikékkal nem akarok egytitt menni. Ezt Juhdsz Gyuldnak
tudnia kellett, szdzszor elmondtam ezt neki és tirsainak. De mit cso-

20 Ady tobb magyardzkodd levelet kényszeriil irni bardtainak. Csak az els6é mésfél héten
beliil tobb mint egy tucat levelet véltott, a legtobbet Hatvanyval, aki a Nyugat és A Holnap
dltal is osztott allaspontra jutott: ,Czikked tehat koztiink e/feledhets, de nem excusilhato.”
[kiemelés az eredetiben.] V6. Hatvany Lajos Ady Endrének. Ady levelezése IL, s. a. 1.
Hecyr Katalin — ViTALyos Lészl6, Akadémiai-Argumentum, Budapest, 2001, 101.

21 V6. Ady levelezése I1., 107.

22 Juuisz Gyula, 4 duk-duk affér utin, Figgetlen Magyarorszig 1908. november 22.,
20.

23 Apy Endre, 4 Duk-duk-afférboz. Vilasz a Holnapnak, Fiiggetlen Magyarorszag 1908.
november 26., 10.
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ddlkozom Juhdsz Gyuldn, amikor nila er8sebb, logikusabb lények is

magukra vették annak a bizonyos cikknek a stjtisit. Nem Juhdsz drrél

s »A Holnap«-r6l van sz6, de mit koszonhetek én a fiataloknak? Lélek

nélkil utdnoztak, parodiziltak nagykomolyan s egyenesen megkony-

nyitették azok helyzetét, akikkel én akaratlanul harcba kertiltem”. Nagy-
varadra Em&d Tamdsnak irt levelében ugyanekkor igy magyardzkodott:

»[.-.] biztos vagyok, hogy te megértettél, s magadnak megmagyardztal

mindent. Nem drultam el senkit, akit nem szabad, még Juhdsz Gyulit

sem. A taknyosokat drultam el, a bel8lem €16 onképzskoristikat s a ma-
gam — politikitlansdgdt.”*

Hatvany Lajos valészintleg az ,erésebb, logikusabb lények” csoport-
jéba sorolédott Ady rendszertandban, § azonban még inkdbb megsérts-
dott, s minddssze par nappal az ominézus cikk megjelenése utdn erds
hang, bardtsiguknak véget vet§ levelet fogalmazott: ,Kedves Adym!
»Nincs, ki ne ldssa, bar csupa vake, hogy cikked a lehetd legkiméletle-
nebb formaban fordult azok ellen, kik a legnagyobb nyiltsiggal és 6nzet-
lenséggel irtak rélad jokat.”” Hatvany kiilon kitért arra is, hogy Ady
cikkének hangneme nem volt mélté bemutatkozis egy ,idegen k6zon-
ség” el6tt, majd azzal zérta, hogy ,nyilvinosan az életben nem lesz tobb
dolgunk egymadssal”. Pir nappal késébb, Ady mentegetdz8 siirgonyére
valaszolva Gjabb levélben szogezte le: , Te azt sirgony6zod, hogy leve-
lem gonosz volt. De hiszen csak nem hitted, hogy megkdszéném, ha
nyilvianosan kijelented, hogy uzdlsz.”** Hatvany felhdboroddsa azért is
érthetd, mert A duk-dukban emlitett két fiktiv beszélgetStarsban (Vaddy
Imre de genere Bajtsch és Kronstein A. Béla urakban) szinte mindenki
Hatvanyt és Ignotust vélte felfedezni, tovibba, mert emlitett levelében
Hatvany ugy vélekedett, hogy a nagyk6zonségbdl elsédlegesen a Nyu-
gatra és a Huszadik Szazadra, vagyis Ady tdimogatédira lit mindenki
a cikkben ,nyilvinvalé célzdst”. Ady sokadik levelében is igyekezett
Hatvany eldtt tisztira mosni kordabbi sorait, s cikke valés cimzettei kozt
az ,intellektudlis taknyosok”™at megnevezni, nem pedig Hatvanyt,
illetve a Nyugatot s A Holnapot.?”

24 Uo.

25 Majd igy folytatja: ,Lehet, hogy sok verondlt szedtél, és dlmatlan voltal, mikor a cik-
ket irtad [...] Két cikkemet, [...] mely féleg a te érdemeidet méltatja, [...], mir nem
vonhatom vissza. Ez irdsokban, intenciéid ellenére, forradalmarnak tiintetlek fel. [...]
Sajndlom, hogy igy beugrottil Herczegnek, ki remélem, beprotegél a Petéfi Térsasdg-
ba. Kir, hogy primadonna létedre személyeddel nem tudod és nem akarod fedni azt
a mozgalmat, melyet irdsaiddal folkeltettél”. V6. Hatvany Lajos Ady Endrének, 4dy

levelezése I1., 95.
26 Hatvany Lajos Ady Endrének [kiemelés az eredetiben], Ady levelezése II., 97.
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A cikket azonban véradi hivei épptgy magukra értették, mint £6-
vérosi tarsaik. Viradon nem csak Juhdsz, Dutka és Eméd orrolt meg
a vezérnek kikidltott Adyra (utébbi versben, a Jdvorka nétdjiban szért
itkot szeretett mesterére, el6bbi kettd kesert cikkekben irt druldsrél
és Judds-csokrol),?® de az Gjonnan alakult Irodalmi Térsasig emberei is,
koztuk Nagy Mihdly késsbbi elnokkel. Ady levelekben menteget8zott
eléttiik is a ,szenteltvizcikk” miatt, melyet ,szamdr cikk”™nek, Léda-
nak irva pedig egyenesen ,hiilye cikk”™nek mindsitett. Mdr ezt megels-
z8en, november 20-dn Osvit Ernének igy irt: ,Kedves Erném, itt van
megint két vers, hogy versbélileg legaldbb legyen nyugtatva a lelkiis-
meretem...” Akédrcsak Osvit, Fenyd Miksa is dihosen és csalédottan
fogalmazott: ,Az UJ Idék-beli cikket olvastam, s hidba titkolndm: be
kell vallanom, egy kissé kényelmetleniil éreztem magamat. Ugy érez-
tem: hogy hibimon kiviil nevetségessé viltam, hogy egy kissé figura
vagyok mindazok elétt, akiknek érdeklédését — akdr rokonszenvesen,
akar ellenszenvesen — fel tudtam kelteni az 6n koltészete irdnt. Nem
mintha az 6n cikke jé lett volna — tagadhatatlanul hazug és ostoba
cikk volt. [...] De hat miért, uram? Ha azt ldtnam, hogy a bardtainak
ebbdl a felrigiasdbdl 6nnek haszna van, akkor azt mondandm: ez ugyan
perfidia, amit tett, de hit § genie, a genie-nek Schopenhauer bardtom
szerint sok mindent szabad, ha ez érvényesiiléséhez sziikséges; széval
okosan tette. [...] Egy szemrehdny6 sort sem széltam volna. De igy...
minden ok és okossig nélkil beugrani Herczeg Ferencnek, kijelente-
ni, hogy 6n benniinket még Herczegnél is jobban util, hogy ez mit
jelenthet onnek: nemigen tudom beldtni.” Ady négy nappal késdbb,
november 24-i vilaszdban igy magyarazkodott Fenyének: ,,.... Ifjd, te-
hetségtelen, taknyos senkikre irtam azt a rossz cikket. Szégyellem, hogy
védekeznem kell, de megérdemlem, és megérdemeljiik. Részben 6noktsl,
részben mai borzaszté testi-lelki dllapotomtdl fiigg, hogy ezt a duk-duk
affért elintézhetjik-e? Kérem: én littam — s ez komoly — hogy az én él-
hetetlenségem drdn 6tven Ugyes senki torekszik a valamiért. Fijt, rossz
helyen irtam le, de stilszert volt.”

27 ,De senkit, aki érték, nem dlmodtam, hogy kisujjammal is érintsem. Lelkemre, életemre
kijelentem, hogy nincs okom még magyardzatokra sem.” V6. Ady Endre Hatvany Lajos-
nak, Ady levelezése I1., 105.

28 ,Oreg mijak epéje csorgott végig ezen a vakmeréen fiatal konyvén. Fiatal éridgsok ben-
s6séges Gszinteséggel cstfoltik meg, s annyi giny utin ma mdr a Judds csékja is ott ég
e nemes lelkesedéssel, becstiletes Gszinteséggel irott verses konyvon.” Lasd DuTtka Akos,
A Holnap, Budapesti Ujsagirok Egyestilete Almanachja, 1909, 119.

29 Ady Endre Feny8 Miksénak, Ady levelezése I1., 104.
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Ugyanezt a részbeni megbandst, masfeldl igaza részleges fenntar-
tdsit erdsitette meg Léddéknak kildott néhany sora, mely — mint szé
volt réla — egyfeldl beldtta, hogy ,hulye cikk volt”, masfelsl mindezek
ellenére is, vagy épp a felszisszenésekért, Ady azt is megengedte, hogy
fullinkos cikke tulajdonképpen ,tallt”.’® Trdsa katasztrofalis kovet-
kezményeit mindenesetre beldtva, felmérve a veszélyhelyzetet, kétség-
beesésében tandcsért a tapasztalt Schopflin Aladdrhoz fordult: JEdes
j6 Schopflin ur, irja meg nékem (én Osszetortebb és Osszezavartabb
vagyok, mintsem még kérdezni tudjak), vétkeztem én, milyen vétket
kovettem el, s 6n is a Catdk kozott van? H Adyja.” Természetesen
Schopflin is értetlenségének adott hangot, s levelében® részletesen el-
magyardzta védencének, a ,kedves Ady ur’-nak, hogy irdsédval min-
denkinek, igy magédnak is drtott. ,Ha nem tartanim smokksagnak azt
a divatot, a mely mindent a vildgon a psychopathia sexualisba akar
visszavezetni, sadizmust kellene litnom benne. Ehhez azonban az kel-
lett volna, hogy szeresse azokat, akikkel rosszul banik, de erds a gya-
nim, hogy a nagyviradi fiikat taldn szerette egy kicsit,* a tobbiekhez
azonban nem fiizte egyéb, mint egynehdny vékony irodalmi szal. Min-
denesetre sajnalom, hogy megirta a dolgot [...] Azokat, akik eddig akar
meggy6z3désbdl, akar affektdciobdl hivei voltak, elriasztotta magitdl,
viszont azokhoz, akik eddig ellenfelei voltak, nem jutott kozelebb egy
lépéssel sem. Még szerencse, hogy amazok annyira expondlva vannak
a nyilvdnossig el6tt maga mellett, hogy irodalmi bosszudlldsra nem is
gondolhatnak, viszont pedig véget ér az a gyerekes tomjénezés, amellyel
egyik-mdsik fiatal bimuléja erének erejével primadonndt akart maga-
bél csindlni. S8t rosszabbat: tenoristit.”* A méd és a hangnem min-
denesetre — ahogyan Schopflin is valaszdban konkludélt — Ady részérél
mdr csak azért is ,lehetett volna szerencsésebb”, mert igy sokakat a kel-
leténél nevetségesebbé tett, ugyanakkor ,kozos ellenségeiknek meg-
szerezte a kdrorom élvezetét”, magit pedig gy mutatta be, ,mint aki
perfidiat kovetett el”. Schopflin higgadt, bolcs, részletekre figyels, min-
den irdnyba empatikus védlaszdt igen hatdrozottan zdrta: ,Ha egyiltalin
30 Kordbban Hatvanynak mentegetdzve is azért hozzafiizi: ,mégiscsak én pusztitottam el

az életemet abban, hogy végiil, no, ti is megtagadjatok”. Ady Endre Hatvany Lajosnak,

Ady levelezése 1., 105.

Ady Endre Schopflin Aladarnak, Ady levelezése I1., 101.

Schopflin Aladdr Ady Endrének, Ady levelezése I1., 102-103.

E ponton Schépflin beszirt egy csillagos jegyzetet, s levele végére — éppen gondolatme-

nete logikai kovetkezetességéhez mérten — Juhdszékra utalva odairta: ,Nb. ezeket a fiu-

kat igazdn sajndlom.”
Uo.
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nem tartandm szamdrsignak a tandcsok addsit, azt tandcsolndm, irjon
verseket ihletbdl, irjon novelldkat pénzért, irjon cikket arrél, amirdl
akar — de irodalomrdl ne irjon.”

Taldn ezeket is belatva, Ady ,A duk-duk részleteit tirgyalva” meg-
lehetSsen kordn ,teljes, de egyeldre diszkrét megbdndssal” irt dedika-
ciét Rozsnyay Kalmédnnak is A Holnap elsé kotetébe.®® A b8 mdsfél
hénap és a hosszas levelezgetés komolyan megviselte: ,,Egyre kérlek”
— irta a kozelgs tnnepekre sz616 lapjan Nagy Mihdlynak, Viradra —
,Ertesd meg a fiukkal, hogy semmit elleniik nem vétettem. Kezdjiik,
ha akarjék, el5lr6l, illetve ott, ahol abbamaradt, a dolgot. En, bizony-
isten, még Lip6tmez3rél is kiildok irdst.”

Ady gyongén argumentalt, 6nvéds, felelétlentl ironikusra hangolt,
am legkevésbé sem jol id8zitett cikke — tal a maga ,politikdlatlansdgin”
— fegyvertirsaiban nyilt megttkozést sziilt. Boloni Gyorgy ugy emlé-
kezett vissza évekkel késébb, hogy A duk-duk affér hatisira benne is,
akdrcsak a kolts legtobb hivében, bardtjdban, ekkortdl megingott az
Adyba vetett korldtlan hit. Juhdsz pedig, aki 1908. novemberi penge-
viltisuk ellenére 1909 janudrjdban szintén kibékiilt Adyval, késébb igy
emlékezett: , I'iltakozas akart ez lenni minden irdnyban, a nagy maga-
nyos oroszlin elbédulése, aki le akarta rdzni magdrdl bardtai és ellen-
ségei koloncdt egyardnt.”” A tobbnyire jogos sértédéseken, netdn fél-
reértéseken tal ezért is hangsilyozandé, hogy e cikkben is — mint az
ekkor irt legtobb Ady-versben (szerelmi lirdban vagy istenkeress kol-
teményeiben) — Ady 6nmaga megtalaldsat s ennek lehetetlenségét, ezzel
Osszefiiggésben is koltsi hatisdnak, megitélésének nem jelen idejd, ha-
nem tényszeriden csak idével meghatirozhaté mivoltit rogzitette 1908
novemberében. Rengeteg bels és kiils6 bizonytalansdga kozt egy olyan
bizonyossdgét, mely épp a koltészet esztétikai megitélésének sziikség-
szerten viltozo kitételei fel 5] mutathatott szimara kiutat: ,Ki vagyok,
mi vagyok, mit jelentek, sem én, sem kortirsaim nem donthetjik el.”
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Az omindzus cikkben igy arra is kitért, hogy a ,hirhedt kolts” szerepé-

35 U

36 A kotetet [A Holnap 1. és II. antolégidjanak kolligitumait, melyet Rozsnyay minden
szerzével dedikaltatott] lasd a PIM kézirattiriban.

37 Utébbi persze még sokdig nem sikerilt. Bar elmaradt a konzervativok dltal remélt év végi
»szakadds”, a sajtébeli negativ reflexick és vidak 6z6ne, valamint a tdlzott csinnadratta
ekkortdl folytatédott csak igazdn. Ezt litva Babits és Baldzs Béla példaul elbizonytala-
nodott (levelezésiik igazolja ezt), hogy adjéik-e egydltalin neviiket s verseiket a masodik,
A Holnap uj versei cimet visel antolégiaba. V6. Baldzs Béla Babits Mihdlynak, OSZK
Fond I11/190/3. Illetve RONA Judit, Nap nap utdn: Babits Mihdly életének kronoldgidja
19091914, Balassi, Budapest, 2013 (Babits-kronolégia, 2.), 41.
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nél & sokkal tobbre valénak gondolnd, s annak is tartand magit, ha al-
ispdn vagy fészolgabiré lehetne sajit virmegyéjében.*® Bar ez utébbi
allitas nyilvan megkérdéjelezendé volt az Uj wversek s foként a Ver és
arany 6ta red irdnyulé orszdgos érdeklédés fényében, s f8képp az, ha
figyelembe vessziik a cikket kovetd honapok fogadtatastorténetét, Ady-
sikereit, s egydltaldn a szdztiz esztenddvel ezel6tti (jo vagy kevéssé j6
irdnyt hirverések kozepette) a publikum elétt végképp beérkezd, kolts
Adyt. Annyi azonban kijelenthet8, hogy a valés torténeti események
mogott onellentmonddsok és belsé elbizonytalanoddsok mindvégig
megfigyelhetSk. Ezek a vivédasok és megtorpandsok Ady hajszas éle-
tében 1907 végétdl kezdddnek, 1908-t6l azonban dllandésulnak.

Forradalmi lelkiilet vs. kételyek és magdany

Ermindszenten — az affér miatt magyarazkodd levelek sokasdgaval né-
miképp parhuzamosan, vagy éppen ezért is — 1908 telén Adyban vél-
takozva mutatkozik meg kétségbeesett és harcosabb énje. Zubolynak
december 11-én irja: ,legaldbb annyit irj, vannak még emberek, akik
nem felejtettek el? [...] senkim sincs s hirt se hallok semmirél. Tehe-
tetlen, szegény, beteg Adyd 6lel.”** Az & kérésére véleményt nyilvanit
ugyanakkor az irodalmi ,,att6rés™rél, s mindezzel parhuzamosan a kon-
zervativ irodalmi hatalmassigok 6t vddold, csifondiros reakcidirdl.
Jévihagyja az emlitett Magyar lelkek forradalma cim( irdsit a b6 négy-
szdz oldalas, févirosi Gjsdgir6-almanach részére, melynek legmegha-
tdrozobb fejezete szimbolikusan ezzel az Ady-irdssal nyit,** s melynek
mdr vilasztott cime is nyilvinvaléan nem pusztin irodalmi vonatkoza-
sokkal birt. A politizalé alkata Ady €16 halottaknak” nevezi e cikkben
az 6t kikezd@, ginyol6 irodalmi hatalmassdgokat, igaz, mar némiképp
mids logikdval, mint tette azt b8 két hénappal kordbban, szeptember vé-
gén, Nagyviradon. T6bbek neve ugyanis az ott megrendezett A Holnap-
esten is el6fordult mar: ,,Oljiik meg Homérosztdl, Danté-tél, Voltaire-
t6l, aki csak utunkba akad, Beothy Zsoltig, Rikosiig és Szabolcskdig.
Mert a senkiket is meg kell 6lniink, hiszen ezek valakiknek mutatjak
magukat, és Ugy forgatjik sajit fogsoraik k6zott Goethét, s6t Shakes-

38 Aby Endre, 4 duk-duk affér.

39 Ady Endre Banyai Elemérnek, Ady levelezése I1., 119.

40 Az Almanachban alfabetikus sorrendben szerepelnek a szerzdk eltérd irodalomszem-
léletet képviseld irasaikkal.
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peare-t, mintha ezek mi elleniink, szegény, vérezd nyak [!] ellen s értik
éltek volna. Vagy-vagy: vagy vagyunk hunnus-el66rsok, Gj leends kul-
tara barbdr préfétii, vagy részesei akarunk lenni az igazi Eurépa kultu-
rdjanak. Sokdig nem akarunk jégen maszkélni, ide-oda ringatédni, s az
egész ugybe belebolondulni.™! Itt azonban Ady érvelése mar tovabb-
1ép. , A franczia forradalom azt hirdette, hogy vannak halottak, a kiket
nem lehet elégszer megolni. [...] Ndlunk vannak él8k, a kik halottak
s a kiket folosleges faradtsig volna még alaposabban megolni.” A Ma-
gyar lelkek forradalma ennek megfeleléen mér egy megtortént ,atto-
résnek”, ,szellemi erupczié™nak a tudatdt, visszafordithatatlansdganak
a tényét hangsilyozza leginkdbb, amely nemcsak a moderneken tobb
izben is ginyoléd6 Szabolecska Mihélyt* (,Lantverd Mihdlyt”), hanem
vele egyltt a konzervativ irodalomszemlélet derékhadit is egyértel-
mien a multba visszahuzd, idején tulnétt, lettinéfélben 1évs erdként
értékelte. [...] nekik, Jendnek, Palnak, Zsoltnak valamennyinek nincs
kozik ahhoz, ami tortént” — olvashatjuk. Az intellektualis forradalom
ugyanis végre ,megvan” — szogezi le Ady, ,talan elbukik, taldn ér el va-
lami sikert”, de a lényeges s bizonyos az, hogy ,egy idedk nélkul é16
orszdgra sikeriilt ribocsdtanunk azokat a veszedelmes idedkat”, melyek
révén ,soha magyarabbul, batrabban nem ébredt £6] még a sokszor fél-
reismert magyar géniusz”. S hogy ebben neki is része volt, nem lehet két-
séges: ,taldn jomagam is csindltam egy kicsit ezt a forradalmat”.
Nem kétséges, amint Veres Andris is megjegyezte, hogy Ady nem-
csak ambicionilta, de ,képes is volt el8idézni sajit kultuszdnak kiépi-
tését”, s rd is jatszott némiképp erre, amikor rdérzett egy-egy adédé

lehet8ségre.* Fontos azonban hangsulyozni taldn azt is, hogy Ady ezen
irdsa— tobb mds, a konzervativ irodalomkritikinak sz616 megjegyzésén
tul — egyébrdl is vallott. Szerzdje természetesnek mondta a korabeli
dllapotokrdl, hogy: ,Tdlzdsok vannak, persze, hogy tulzasok is vannak,
jonnek divatbdl, erkdlestelenségbdl, gyongeségbdl a valakikhez a sen-

41 Avpy Endre, [4 Holnap)], Nagyviradi Naplé 1908. szeptember 29., Apy Endre, Osszes
prozai mivei, 1X., kiad. VEzER Erzsébet, Akadémiai, Budapest, 1973 (Ady Endre
Osszes Miivei), 269.

42 Szabolcska kilonben a modern irodalom elleni 1908-as roham tobb szakaszdban is je-
leskedett. A véiradi antolégia megjelenését kovetSen kozolte példdul a Budapesti Hirlap
oktéber 16-i szimaban (Fiaim, csak énekeljetek cimmel) lekicsinyld versét. Ady szintén
verses ,vilasza” (Uzenet Koltseske Mihalynak) kovetkez6 évben, a Fiiggetlen Magyar-
orszdg 1909. dprilis 11-i szimdban latott napvilagot, mar A Holnap antolégia wGjabb,
1909-es kotetének megjelenése utdn.

Avpy Endre, 4 magyar lelkek forradalma cim irisit lisd az Almanach 102-103. oldalin.
VEREs Andrés, Szempontok Ady ,depolitizilisihoz” = Ujraolvasé — Tanulmdnyok Ady
Endrérél, szerk. KaBpEBO Lorant et al., Anonymus, Budapest, 1999, 45.
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kik, tgyes zsidok (se fajt, se felekezetet nem értink), kihasznaljik avagy
kihaszndlndk ezt az ez id6 szerint még csak valészinid diadalt”, s igy
6 nem csak az emlitett ,halottak”™tél, hanem valahol t8liik is félti, 6vja
ugytiket. Mintha csak Juhdsz Gyula fél évvel kordbbi, 1908 tavaszin
jegyzett irdsinak egy-két sora elevenedne itt meg, amely az ,igyes kal-
marok” széfordulattal élt — éppen Ady, Juhdsz és Dutka versei, f8varosi
megitélése, és az Sket egymis ellenében kijitszani akardk kapcsan.®
Ady félelmei azonban mélyebbre haték: nem csupan a kétpdlusu iro-
dalomtél (modern-konzervativ, févirosi-vidéki, idés-fiatal stb.), de tul-
z6bb kovetsitdl is sziikségszerten el kell hatirolédnia, sét, alig egy
esztendd multin majd némiképp 6nmagatdl és addigra beérd sikereitsl

is 6vakodnia.

Az események idSbeli ldncolatdban e belss elbizonytalanoddsokat
gyorsan felilirjak, legaldbbis ideiglenesen elnyomjik az ujabb, egyre
hevesebb kiils§ tdmaddsok. Az emlitett Almanach szerkesztésével egy
idében, 1908. december 20-idn jelent meg az a fulmindns Rékosi Jens-
trca (-6 szignéval), amely mdr egyéltalin nem A Holnap-os koltsk

szovegeivel foglalkozott csupdn, hanem a ,,g6g6s, pokhendi™nek mon-
dott poétdk ,bajusztalansigd™ban, ,beretvalt” képiikben is magyarta-
lansdgukat, pontosabban a magyarsig szimbolikus elutasitdsit akarta
a nagykozonség felé littatni.** A Budapesti Hirlap teljhatalmu 8-
szerkesztéje mindemellett a bolondok k6zé sorolta az érthetetlennek
bélyegzett hét koltst. Irasa az Alkotmany korabbi timadé cikkeinek
alacsony szinvonaldra siillyedt: ezek a fiatalok — irta — ,mintha mind
Petsfi 671’2[27'@%61 inspiraltdk volna magukat”, érthetetlenek, ,franczia
novendékek”, idegen mintdk mdsoldi, s nem is a holnapéi, hanem mar
részben elmultak, tehdt a tegnapéi, amit pedig mivelnek, ,divat és

2%

mulandd” csupan.*” Mindezeket ldtva, Schopflin Aladar a kozeljovire

45 Juhdsz a févarosiaktl féltette a vidékrsl meginditott mozgalmat, az akkor még csak ké-
sziil8 antolégia szerepldit. Dutka Akos bardtja masodik verseskotetérdl irott kritikdjaban
Pirizst, Szegedet és Nagyviradot szerepelteti, amelyben az 4jit6 tehetségek 6sszefognak,
Budapestet azonban litvinyosan nem. ,Minket, drtatlan és kevély poétikat tigyes kalma-
rok szeretnének kijatszani, de mi, Parizsban, Szegeden és Nagyviradon, mindig valahogy
dsszetartunk [...] és csak egy a vigyunk, minél szebb magyar, 4j verseket irni. Akar Ady
irja, akdr Dutka irja, akdr én irom, mi megértjiik, megbecsiiljiik, honoriljuk egymast.
Hogy mit sz6l hozzank a tandri kar, a Newyork-kdvéhdz és a kilomista eklézsia, nekiink
nagyon mindegy, mi virunk, mi a magyar és egyéb jovendét a magunkénak érezziik,
egészen biztosan.” V6. Junasz Gyula, Dutka Akos versei. [A fold meg a vdros], Szeged és
Vidéke 1908. junius 27.

46 Riékosi A4 Tisza parton cimi vers révén igyekezett ugyanekkor bizonyitani, hogy Ady
maga a legf6bb magyargyaldzo.

47 Uo.




ADY ENDRE | SziF 2019/1 Megtorpanasok és kititkeresések = 63

nézvést meglehetSsen eldreldts levelet kildott Adynak 1908 kardcso-
nya elétt két nappal: ,, Kedves Ady, olvasta Rékosi Jend Holnap-cikkét?
Ugy érzem, s gyanitom, nagy harc késziil elleniink, akik meg akarjuk
csindlni az 4j magyar irodalmat. Hallom, a Kisfaludy Térsasiag nagy-
gylésén Beothy készil folytatni, amit Rakosi megkezdett, s bizonyéra
lesznek masok is, akik szekundalnak nekik. A lehetd legrosszabbkor
tdmadnak rank: akiknek kutya kotelességiik volna veliink lenni, vagy
gyongék, vagy félénkek, vagy indolensek, vagy irigyek. Hatdsa alatt
allunk egy tgyetlenil kezdett s az emberek gyongesége miatt idének
elétte elvetélt alakulds csédjének. Organumunk nincs, amelyben ellen-
sulyozni lehetne azt a hatdst, amelyet a publikum el8tt nagy tekintély-
lyel biré emberek zédrt csatarendben val6 felvonuldsa okvetlentl fel fog
kelteni. A Nyugat erre kicsiny, zartkord, a hitele még nem eléggé kon-
szolidélt arra, hogy olyan régi s tradiciondlis tekintélyekkel gyéztesen
szembe tudjon széllni. A pillanat veszedelmes, ugy visszalokhetnek,
hogy tudja isten, meddig nem tudunk feltdpdszkodni. Meg is vagyunk
hasonolva: a Nyugat timaddsa a Holnap ellen, a maga Duk-duk cikke,
meg mds dolgok olyan zavart és széthizdst timasztottak a k6zott a na-
gyon kevés ember kozott is, akik becstiletesen fogja fel a dolgokat —az

ellentdbor vagy nagyon jé taktikus, vagy fene nagy szerencséje van,
hogy most szervezi a rohamot.”® Meglehet, az ellentdbornak valéban
szerencséje is volt, Schopflinnek mindenesetre igaza lett. 1909 janudrja
mdr nem is hadi késziilddésekrél, hanem egyenesen nyilt hdborusko-
désrol szolt.”” Kereken egy évvel a Nyugat meginduldsa, s alig négy ho-
nappal A Holnap berobbandsa utdn a kialakult hadiallapotok (a Ré-
kosi-cikkre Feny8 Miksa, Ignotus s mindenekelstt Hatvany felelt®?)

48 Schopflin Aladar Ady Endrének, Ady levelezése I1., 126.

49 A felek mozgasba lendiiltek: a Pet6fi Térsasdg 1909. janudr 6-i ilésén Kenedi Géza fol-
olvasta az antol6gidrdl készilt ,elmélkedés™ét (Fagyongyik cimmel), s ebben ,dekadens,
szimbolikus és beteges irodalmi irdny”-rél beszélt, majd 6t kovette Lampérth Géza ki-
fejezetten A Holnap-osok ellen irt csipkelddd versével (Magyar virdgharc), amelyet
minden j6érzésti irodalomszeretd figyelmébe ajinlottak. Herczeg Ferenc e nagygytlésen
is megismételte véleményét, miszerint ,amit iskoldnak vagy irdnynak szokds nevezni”,
az nem egyéb, mint tehetségtelen utinzék csoportosulasa. Minderrsdl lisd részletesen
Boxka Laszlo, ,Szellemi erupczic” é hadi késziilodések. A Holnap és a Budapesti ija’giro‘k
Egyesiiletének 1909-es Almanachja = UGS., Peremek és kozéppontok. Tanulmdanyok a 20. szdzad
elsé felének magyar irodalmdrdl, Balassi, Budapest, 2018, 13-34.

Hatvany Lajos 4 nagyvdradi holnaposok és a budapesti hirlaposok harca cim irdsiban 6sz-
szegezte az elmult honapok térténéseit, ami alatt végigvonszoltak A Holnap kis kotetét
»az 6sszes napilapokon rengeteg htihéval”. Ebben a cikkében azt is hangsilyozta, hogy
akar tetszik, akdr nem, ,A holnaposok ma éppugy irodalmi irdnyt jel5ls fogalom lett,
mint volt egykor a Tizeké, az Auréra koré s a Testéroké”. Vo. Harvany Lajos, 4 nagy-
vdradi holnaposok é a budapesti hirlaposok harca, Huszadik Szazad 1909. janudr 1., 66-74.
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allandésulnak, s folytatédnak 1909 teljes tavaszi hénapjaiban is, mikoz-
ben a konzervativ hivatalossigokon tul mar a szocidldemokrata Nép-
szaviban is tiltakoztak egyesek az Ady-féle ,tébolydakoltészet” ellen,
mely a munkdsosztilyra is veszélyes lehet...

Mind ez idében Ady érmindszenti, zaklatottsiggal vegyes maga-
nyédban rendezi kotetté verseit, s egy maganéleti szempontbdl is nehéz,
igen diszharmonikus esztendét zdr. N. Pél J6zsef mdr ramutatott, hogy
ezen tulzsufolt, valtozatos és minden téren vitdkat hozo év végére Ady
tobbszorésen maganyos és boldogtalan: ,ami gyotorte 6t, az a felismert
és atélt — a mellette 4116 szellemi tarsaival szemben is dtélt — maginy
volt valéjdban. Innen nézvést 1908 szimara az elbizonytalanodis, a kor-
nyezetével s 6nmagdval is megbékiilni képtelen ember »helykeresésé-
nek« az esztendeje lett.”! Ezt a meddd helykeresést szerelmi életében is
belsé magdnyként élte at. Lédanak szdl6 ekkori levelei egyszerre egy
elvigy6do, sévargd, olykor fennhéjazé és biszke, maskor egy hilds, re-
ménykedd, s nyiltan aldvetett, magyardzkods, de alapvetéen maganyos,
boldogtalan dllapotrdl taniskodnak. Mikozben koriilotte s a vele azono-
sitott modernek koril valéban dul az ,,0ldoklés” — s A duk-duk okozta
sebeken tullépd tarsak végul is Gjfent sorra kidllnak mellette —, 1909.
janudr kézepén 6 Léddhoz siet Parizsba. E negyedik périzsi atja azon-
ban igen gyorsan keserd kidbranduldst hoz. Egyre gyakoribb parkap-
csolati vitdik kozepette akkori kozérzetét Boloni visszaemlékezése igy
ragadja meg: ,Pénzhajsza. Mdamorok. N&k. Verondl. A férfi és az ember
nagy krizise ez, viaskodnak benne egészség és betegség. Faradt. Idegei
tépettek. Es Léda semmiképp sem az szdmara t5bbé, aki volt.”2 E , bi-
tang id6k” végss torést jelentenek kapcsolatukban, ekkort6l hangsu-
lyos lejtmenet kovetkezik, akkor is, ha maga a konkrét szakitds még
évekig elhuzédik.

Ady felszin alatti, bels6 magdnya sikereivel forditottan ardnyosan
nd. Szakmai sikerekbdl méarpedig 1909-ben kijutott béven, akkor is,
ha a korulotte dulé harcok lathatéan folytatédtak.® 1909 husvétjira
megjelent A Holnap misodik antoldgidja, 1909 junius 1-jén pedig te-
matikus Ady-szdmmal rukkolt el§ az el6tte tisztelgd, konszoliddl6dé

51 Voé.N. PAL Jézsefnek az 1908-as koltemények keletkezéstorténetéhez és kontextusaik-
hoz irt véleményét. Ady Endre Osszes Versei IV. (Koltemények, alkalmi versek. 1908—
1909) s. a. r. N. PAL J6zsef, Argumentum, Budapest, 2006, 212.

52 Bovont Gyorgy, Az igazi Ady, Szikra, Budapest, 1947, 200.

53 Ezek vehemencidjihoz csak az évekkel késébbi, az els6 vilagégés idején wjfent kiéle-

26d6 polémidk foghatok.
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Nyugat,** 8sszel vidéki felolvaséestek kovetkeztek, s fontos demonst-
riciok jelezték az id6k viltozdsait, az erGviszonyok elmozduldsit, és ké-
s6bb az Gjitd irdnyzatok kozt is a dominancidk letisztulé folyamatait.
Még ezeket megel6z8en, az év nyardn Boloni Gyorgy Kolozsvir, Nagy-
varad és Arad utvonalon szervezett reprezentativ vindorkidllitist a ma-
gyar Vadakrol, amelyet egy erételjes Guldcsy-szekciéval egészitett ki.
A varadi ,,megallé” programjait (két vasirnapon) természetesen A Hol-
nap nevében Juhdsz és Dutka szervezte, akik, tul a személyes baratsdgon,
Gulicsy festészetéhez, misztikara hajlé, kdos szimbolizmusihoz eleve
vonzédtak, igy nem csoda, ha a jinius kézepén megtartott két helyi tdr-
latmatiné koziil a masodik kiilonosen is szenzdciészamba ment, hiszen
azon a Parizsbol hazatéré Ady személyesen is jelen volt. A rendezvény
azért is emlitendsd itt, mert Gulacsyhoz hasonléan Ady is felszélalt, s 6
maga olvasta fel a kozonségnek frissen komponalt versét, a Szeretném,
ha szeretnének-et. A vers és az el6addsa a napilapok tuddsitdsai szerint
is konnyeket fakasztott: ,egyszerre volt bocsinatkérés és magyardzat
a duk-duk affér miatt. A jelenlévk pontosan értették.”” ,Soha meg-
hatottsdgnak ilyen jelenetét nem ldttam — irta évekkel késébb Dutka
— Guldcsy Lajos hosszu szerzetesalakja, mint a kivert testvér drnya,

sirva borult a nyakdba, és aldzatosan megcsékolta. Ez volt Ady meg-

dicséulésének masodik varadi innepe.”

1909 miésodik fele szakmai téren rdaddsul tovabbi sikereket is ho-
zott: oktéberben szintén Nagyvaradon, a Fekete Sasban zajlott 6ridsi
érdekl8dés mellett a Nyugat és A Holnap kozos matinéja, ezt kovetSen
Ady Temesvdron olvasott fel, novemberben elnyerte a f8varos 2000
koronds irodalmi dijit, a hénap legvégén pedig a f6varosi Royal szdl-
16ban Ady—Beretvis Hugé estet tartottak. Mindez — ldtszélag — Ady
zajos sikereit, elismerését, végs6 beérkezését jelenti. Mégis az emlitett
belsé maganyossdg egyéb félelmekkel is parosult. Maganyérzete min-
den ldtvinyos sikere ellenére ekkor teljesedik ki végképp: ,,Szivbélileg
a leghitvinyabb, legmegnemérdemeltebb, legjovendStlenebb a sorsom.
Senkim sincs és nincs merre menjek.” — irta Hatvanynak az emlitett
54 Ebben Osvit kérésére sorakoznak fel a kortdrsak és a Nyugat szerkesztéi Ady mogott,

ahogyan Schépflin irja, ,csoportosan, tiintetésszertien”. Hatvany Lajos itt mar az egész

generdciora és az Sket befogadd folydiratra vonatkozé kanonizicié tudatos tényét is
rogziti, kiemelve, hogy a kozvetités ,publicum és irésig k6zott”, tehat az irodalmi ne-
velés ,az irodalmi folyéirat dolga”. Ldsd részletesen a Nyugat 1909. juniusi tematikus
lapszdmat.

55 Lasd errél tobbek kozt ROCKENBAUER Zoltin, Apacs miivészet. Adyzmus a festészetben

és a kubista Barték (1900-1919), Noran Libro, Budapest, 2014, 103.
56 Lisd Durka Akos, 4 Holnap vdrosa, Magvets, Budapest, 1955, 73.
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temesvari felolvaséestrdl a f8varosba visszatérve, 1909. oktéber végén.>”
Egy héttel késébb sziiletett, november 1-jei Félelem és irds cimi cikké-
ben nem csekély félelemmel vette tudomdsul ismertségét és elismert-
ségét: ,De midta — izletileg szélvan — akciéban vagyok, van egy még
haldlosabb félelmem: megértenek. Harminckét éves az ember, nem
szereti Horatiust s az udvari koltSket és hozzdszokott, hogy a jé kolts
megdaglik, miel6tt sokan vették volna észre. Es ekkor azt litja, hogy
észreveszik, pline Magyarorszagon példatlanul itik, kiabaljdk, simo-
gatjak, latjak. Meg kell jjedni, s én vajmi sokszor azt hiszem mostana-
ban, hogy szélhdmos vagyok, mar majdnem siker-ember. Mis is a he-
lyemben mivel vigasztalnd magdt, mint hogy azok sem értik, akik értik?
En is ezt teszem, mert nagy félelmemben legkevésbé a banalitdsoktol
félek.”® E meg nem értettségtdl, illetve banalitisoktol valé félelem osz-
szecseng a Kezdenek nyakukba venni soraival, mely szintén 1909 végén
jelent meg a Nyugatban, s hangstlyos helyet kapott az év végi Szerer-
ném, ha szeretnének kotetben is: ,Kezdenek mdr nyakukba venni, /
Hurréh, hurrdh. / Milyen j6 nem ismertnek lenni, / Kezdenek mar nya-
kukba venni, / Kiknek semmijiik se vagyok. / Bocsdss meg nekem, én
arvalelkem.” S amely ilyen sorokkal folytatédik: ,Kikre ratértem szép

viharban, / Megfullasztnak csuf diadalban”.

*

Ady jol ltta azt a vesz€lyt, ami tulajdonképpen A Holnapot is maga-
val sodorta késébb, amint kisajatitok, érdekemberek kapaszkodtak bele
az ifjak lelkesedésébe, akiknek a poétdk tobbnyire csak cégérnek kellet-
tek, s akiknek az irodalmi siker csupdn lehetéség volt valami egészen
masfajta érdek megvaldsitisira. Az Adyndl joval visszahtizédébb Babits
Juhidsznak kildott egyik levele irodalmi téren ugyanerrdl vallott mér az
1909-es év elején: 6t a hirtelen jott, talz6 lirma alkatdnal fogva is még
mélyebben érintette, de ugyanigy ,,a hinyisig izléstelenek™nek mondta
a dicséretek jelentds, tomjénezd részét is.”” A dicséretek és persze a kri-
tikak is elsédlegesen Adynak széltak még az emlitett id6szakban. Ert-
heté mindez, ha figyelembe vessziik, hogy a viradi elsé antolégidban
Ady tobb mint negyven (!) verssel szerepelt, vagyis a kotet felét jészeré-
vel az & versei tették ki. A Holnap Ady esetében legf6képp a Ver és

Lasd Ady Endre Hatvany Lajosnak, Ady levelezése I1., 274.

Lisd Ady Endre Osszes Prozai Miivei IX., [214. cikk], Akadémiai, Budapest, 362.
Babits Mihaly Juhdsz Gyulanak, Babits Mihdly levelezése 1907-1909, s. a. r. SZOKE
Miria, Akadémiai, Budapest, 2005, 46.
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arany verseibdl, s kisebb részt a késébbi Az I/lés szekerén-be is bekerilt Gj
versekbdl téplilkozott, talin ez is adta b&duletes sikerét. Adynak ezen
kotetei a szimbolizmus és a romantika kézés hatdsatél sem érintetle-
nek, de mig elébbiek alkoté médon taldltak ihlets forrdst Baudelaire és
Verlaine koltészetében, illetve Nietzsche filozéfidjaban, az ezt kove-
t8k — igy a Szeretném, ha szeretnének egyes darabjai is, mint Szegedy-
Maszik Mihdly megjegyezte — az inkdbb kozépszerd Jehan Rictus
ynyelvének a nyomdt”, ,harsiny célzatossdgit” is béséggel 6rzik.®
E kétségkivil igazolhaté tény ugyanakkor nem hagyhatja figyelmen
kiviil Ady életeseményeinek emlitett véltozasait, traumdit. Az emlitett
bd masfél esztendd alatt Ady sok tekintetben ,kindtt a kornyezetébdl,
mégis benne, s6t érte élt” — amint egykoron Filep Lajos irta.®! Ez az
egyszerre kindéni, kiszakadni akard, s mégis benne, érte élés ,f61-f6ldo-
bott k&™-1éte, s ebbdl fakadéan Shatatlanul az egyén belsé kiutkeresése,
depresszidja, vivodasa és gyakori magdnyossdga az, amit legsikertiltebb
kolteményeinek teremt6 fesziiltségfaktora mellett érdemes e torténések
utdn szdztiz esztenddével, és haldldnak centendriumadn is felidézniink.
Koltészetének hatdsa, Gjraolvashatésiga, nagyfokud aktualitdsa mellett
épp ezért zarasként a recepcié- és kultusztorténet felsl is érdemes em-
lékeztetniink kesertien rezignalt, mégis taldls, az utdlagos megitélést
s akdr a megelSlegezett kisajatitdst is megsejts sorait: ,Oh, elégtétel

éjszakaja, / Oh, gyonyoriség éjszakaja: / Szememet mar lefogtak szé-
pen / Es senki sem emlékszik rdja. / Senki se tudja, mint néztem ré, /
Kire haraggal, kire kéjjel? / S ostoba kis emlékezések / Indulnak dtnak
szerte-széjjel.” (Ha a szemem lefogtak)

60 SzeGepY-MaszAx Mihily, Ady és a francia szimbolizmus, 328.
61 FoLEp Lajos, Mivészet és vildgnezet: cikkek, tanulmanyok 1920-1970. Vil., szerk. TimAR
Arpéad, Magvets, Budapest, 1976, 74.




