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A talanyos cimd konyv mézsird, vagy — hogy a fulszovegnél marad-
jak —inkabb , mészstird” lirdt takar. A filszévegben amugy az 1971-ben
sziiletett, bolcsész végzettségi, a Veszprém megyei Ganndn é16 szerzd
a versirdst amolyan minden éghajlaton, féleg a kelet-k6zép-eurépai ég
alatt Gizhetd mesterségként ajinlja; hasonlitva a binydszathoz, a mész-
égetéshez vagy a ,bdrondszagtalanitishoz”. Széval némiképp elviceel-
ve ajinlja verseit, azaz ,a legflszeresebb, legolajosabb bérondillato-
kat” a kotet hangulatatol eléggé elitd paratextusban. Aki pedig akar
csak egy szoveget is elolvas a kotetbdl, valahogy Ggy érzi majd, mintha
Petrik zavarban lenne e helyiitt, és azért lehet ez a kozolt versek hang-
vételérsl eliité megnyilvanulds, merthogy a szerzd biztosan tobbet
tud a versirdsrél, mint a mészégetésrél vagy a bérondszagtalanitisrol
egyluttvéve.

Hogy hiany év munkadit adta koézre a kotetben Petrik, nem tudni,
csak sejthetd, hogy t6bb mint tiz év jél dtvdlogatott termését flizte egy-
be, hiszen a Végre fizomban jé par, a Holmibél mar ismert szoveget is
olvashatunk, mint példdul a Nyersforditdas — c-moll varidcick és a nem
a Damjanich utcaban 2009-bdl, a Remix 2010-bdl, a Nero sorban dll
a boltban 2011-b6l. A sor folytathaté egészen a 2014-es Légy és rag-
tapasz cimiig. (Es bizonyira helyet kaptak volna a legendas folysirat
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hasébjain tovibbi Petrik Ivin-versek is, ha nem a 2014-es a lap utolsé
évfolyama.) Petrik lirdja tobb mint figyelemre mélté. 1d6t és ismere-
teket egyardnt kividn, utébbit tekintve féleg az eurépai kultirtorténet
és torténelem, a latin nyelv, az utazés (elsésorban Italia vidéketi), a sziv
és az élet hétkoznapi dolgait illetSen. Mindebbdl kévetkezik az elbbi
is (hogy tudniillik id&t kivinnak a szovegek), képeik és hasonlataik
ugyanis csak az emlitett ismeretekkel rendelkezdk elétt nyilnak meg.
Szamukra sem olyan konnyen, hiszen a (tobbnyire) kozpontozds nélkil
egymds mogé irt szavakbol csak lassanként bomlik ki a jelentés. Petrik
az egymis reldciéjiban j értelmet nyerd szavakbdl épiti fel versvilagit.

Altalaban egy konkrét képbsl, sokszor cselekvéshez vagy eseményhez

k6t6dé momentumbdl kiindulva tesz utazast ,sajat koponydjaban”, koz-
ben pedig meg-megill, és kortyol a térténelem, a kultartorténet, kirdn-
duldsok és a szerelmek emlékének a kitjabol. Versei tulajdonképpen
ezeknek a barangoldsoknak a leképez&dései, a szellem és a sziv kéz a kéz-
ben megtett kalandtardi. Petriknél a konkrétum csak az amorf szemé-
lyes torténet elmondasdnak a kiindulépontja. Az emlitett kettd sszjtéka
az, amely igazdn izgalmas koltészetet hoz létre. Petriknél a személyes
élmény, a belss vildg tobbnyire valamilyen tdvolabbi, konkrét képbsl
vagy hely- és/vagy idémeghatdrozasbdl indul: ez lehet latviny, torténés,
ismeret, természeti jelenség. A tapasztalt konkrétum leirdsa olyan ke-
retet és fogddzot ad a versben, amely a hangulat és élményanyag szove-
dékébdl felépuld lirai vildgot strukturdlja és megnyitja az olvasé felé.
A kotet legtobb verse tehét egyfajta szellemi-érzelmi utazds kozreaddsa-
ként tételez8dik, és a szerzé igyekszik minden konkrét kapaszkodét
megragadni, hogy reflektdljon is erre a helyzetre. Ilyen példaul a Hg hullr
cimi vers is: ,Reggeli boltnyitdskor, az els6 lomha liftajté / robbandskor
még arnyékok, meg a kihtlt / hold viligol, s éppen szennyes vizparava
/ szublimdlod unt kedvesed, s bar benne is / rdm ismersz, még egyszer
megdlni mar / nem mered. Felitatod inkdbb héfehér gyolccsal, ami
ott maradt belSle // a testeden. Aztin nagyon gyorsan / tiz lesz, eljon
a hasztalan tiz 6ra” (19).

A képiség olyannyira erds Petrik koltészetében, hogy szinte fotésze-
rien, s6t, inkabb filmjellegiien irja le a vers kontextusit, amely — ahogy
arr6l mar sz6 esett — korreldl a szerz6i ,belsd vildggal”. Az Elészor iigy
volt cimi szévegben j6l megfigyelhets a képiség: ,hajéval megytink at /
alltunk a sziirke es6ben a mélén és a komp / irdatlan fémtestét bamul-
tuk / felkavarta a mocskos vizet hullimok / verédtek a parthoz és mégis
milyen furcsa / az olajos viz tajtéka fehér maradt / aludnunk kellett volna
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bériinkre tapadt a nyirkos tengeri / levegd és a megszaradé sét torol-
gettik a homlokunkrél” (29).

A kotet egészét, foleg az elsd ciklusokat erdteljesen meghatdrozza
az utazds. Szdmos olyan verset is taldlunk a (nem névény) és (torkolat-
vidék) elnevezési egységekben, amelyek konkrét utazisélményhez
kotédnek. A hajé képe, az utazds motivuma és az élményhez kapcso-
16d6 latvany régzitése egyarant fontosak a szerzének. 4 folyon lefelében
példiul igy usztatja egymadsba a helyzetet és gondolatot: ,,a hajé orra-
ban fekiidtem az eget néztem a vizet eltakarta / el6lem a rozsdafoltos
mellvéd a fehér / festék végig az érintkezések mentén kikopott s az
dllandé / nedvesség barna pusztuldsnyomokkal vonta be mégis / ugy
tint hogy ez az egyetlen lehetséges dllapota ennek / a hajénak mintha
eleve rozsdafoltokkal tervezték volna / az eget néztem a torkolat felé
kozelitettink tsztunk [...] mint a sodrasb6l megmagyarizhatatlanul
fel-felbuké fadg / egy név dallama inkdbb igézete és igérete vékonyka
draddsa pdras kikotS-ize / szikils tere légszomyja és bdbele névtorzulds
névbénulds / mégis csak egy név / de kié / kinek lehet neve itt / ahol alig-
ha hihetem el hogy létezem” (36). Egy masik helytitt (Veszélyes vizeken
is jdr hajg) két nagyon erds szimbdlumot csusztat egymadsba a szerzé:
,mint két egymaist logikailag kizdr6é gondolat / szerves taldlkozdsét
rogzitették a csontiireg / varrataihoz a hajé minden egyes végpontjit
/ a hajét ugy értem mint a testem vazdt / a csontiireget pedig mint a
lelkem helyét / vagy inkdbb a hajét gy mint a biztos de / kései halalt
a csontiireget mint a bizonytalan / de kozeli életet vagy mégis inkabb
a hajét mint” (41).

Ezek a sorok persze azt is megmutatjik, hogy Petrik magabiztosan
kozlekedik a konkrét és a szimbolikus kozott. Koltészetének megbujé
finomséga ez. Az Egy archaikus vadkankoponydhoz cimi szovege az eb-
ben rejlé lehetdséggel jatszik el. A vildgirodalom egyik legfontosabb,
mér-mdr szentként tisztelt versének (Rilke Archaikus Apollo-torzsjanak)
profin parafrizisa a kdvetkezd sorokkal indul: ,Csak a rettents kopo-
nyat ismerhetjik, / melyben szeme almai értek. / Olyanok, amilyeneket

még jokor életében / felzabalt. Am a csonka test kihunyt, mint” (28).

A versbdl latszik, hogy Petrik béatran nyul a kulturilis gyokerekhez, és
ebbdl a szempontbél is figyelemre méltd, hogy az , Egyébként minden
viltozatlan” sorral zdrja a verset. A legtobb esetben persze nem para-
frazisokat olvashatunk kényvében, hanem z6mmel olyan szévegeket,
amelyekben a szimbdlumok, illetve a nagy (kultur)torténeti jelents-
séget hordozé szavak organikus részei a verseknek. Ezeket Petrik nyil-
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vinvaléan nem valamiféle péz gyandnt hasznilja, egyszertien ez a tu-
dds —amelyre egy-egy sort olvasva kovetkeztethetiink — a szerzé belsé
vildginak a része, méghozzd elengedhetetlen része. Hiszen a torténések
megragaddsira tett dllandé kisérletezés, a képiség erdteljes jelentése
Petrik koltészetében nem elvilaszthatd a folyamatos reflexiétdl. Attdl
a folyamattdl, amely tulajdonképpen a Petrik-versek bolcsje, hiszen
érezhetSen az ,értelmezési kényszer” szili ezt az intellektualis kolté-
szetet, amelyben a nagy (jelentdséggel bird) szavak és a profin a ,vers-
irds” munkaasztaldn békiilnek ki, azzal, hogy Petrik gondolatokkal és
érzésekkel koti ossze Sket. A Légy és ragtapasz kezd6 sorai jol példazzik
ezt: ,Lenyligozott az Ararét fényld cstcsa akkoriban. / Nem a Szaharit,
a Lanchidat becsiiltem / jobban, a sziirke deszkakig eldzott tetSk alatt.
/ Es ami ezzel jart, / tetSterekben torzulé diszvilagitist, / mely estemre
szebb éjszakit igért” (24). J6 példa lehet ugyanerre az Ertelmezési ne-
hézségek eleje is: ,az hogy nem litom a nagy Gsszefiiggéseket / egy 16
és az empire state building anatémiai / azonossigit vagy egy trabant-
alviz / és a lélek kibogozhatatlan utvesztSinek / dttetszd egymdsra
irtsigat nem zavar” (15).

Petrik ,utazds-versei”, tehit a (forkolatvidek) cimi egység koltemé-
nyei k6zott taldlunk féleg itdliai utazdsokat felidézs szévegeket, olyano-
kat, amelyek Velence kevéssé ismert helyszineire visznek, de olyanokat
is, amelyek egy-egy torténelmi személyiségrdl szélnak. Braviros darab
a Nero sorban dll a boltban, amelyben a nagy (6rult) csdszar személyén
keresztiil mond a szerzé tarsadalomkritikat. ,,[N]incs MS, s Nero hat-
raszolt, hogy dtmegy a boltba. Kézben Phaén / bamult ki az utcira,
s latta, hogy egy koldus a jarddn / 6sszefolyt técsabdl merit a kezével
mocskos vizet, azt issza. Micsoda / egy elbaszott vilig, mormogta maga
elé. Ritkdn mondta ki, / amit gondolt, csak ilyenkor séhajtozott, amig
Nero sorban 41l a boltban” (55). A Messalina mégis mdst szeret cim sz6-
veg is hasonlé hangvételben, egy torténelmi személyiség jelenbe helye-
zésével mond véleményt a vilagunkrdl. Lehetne még példikat hozni
arra, hogy Petriknél miként fonédnak egymdsba a miveltség (latin ki-
fejezések!) és a gondolattekervények a hétkoznapi élet élményeivel, de
azt hiszem, az eddig idézett részekbdl is ltszik, hogy Petrik 21. szdzadi
poeta doctus. Aki ugyan — helyenként — mintha tudatosan prébéalna
levetni ezt a ruhat, de ilyenkor sajit bérét sérti fel.

Petrik a(z 4ltala tapasztalhatd) vildg egészen magas szellemi és nyelvi
szinten valé megragaddsira és értelmezésére torekszik ,,csupdn”. Kol-
tészete tehdt egyfeldl a versben rogzitettekre kivan reflektdlni, mdsfeldl
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a versirds aktusa maga a reflexié. A szerz8 a nyelvben és a kultaraban
valé hitét is megmutatja ezzel. A kézpontozdst sokszor mell§zve, a sor-
torésekkel valé jatékai sordn a szerzd izgalmas sz69sszeolvasasokra ad
alkalmat, mindezt filiszerezi egy-egy Osszecsengd sorvéggel, és olyan
gyonyord képekkel nyitja a kotetet, mint ez: ,mihez kezdjek a szan-
dékaiddal / a véletlenjeidben fazom / épp ram illik ez a szépségeiddel
bélelt / elnyttt bunda / megvéd minden viszontagsigtol” (7). Persze
megesik az is, hogy egymadsra tolulnak a képek, és egymast iitik ki. De
nem ez a jellemzd.

A Valami bizonytalansdg cimi széveg zdrésorabdl cimet kdlesénzé

kotet egészen izgalmas és élvezetes versgyljtemény, amely dltaldnos

miveltségen feliili tdjékozottsigot feltételez olvas6jardl. Es Petrik nem
esett abba a hibdba, hogy a verseiben ,vildgmegvéltisra” villalkozzék.
A kotet vége felé, a (lapvidék) cimi fejezetbe rendezett versek kozott
egyre er6s6d6 a hétkoznapi vildgra valé utalds, amely 6hatatlanul a sajit
helyzettinkre torténd reflexiéra késztet. ,Csalédottan javitanak it egy
ismeretlen nevet / az enyémre, s kérdik, hol vagyok. Pedig tudjik, / hogy
ebbe a langyosradidtor-végtelenbe vetve, amit / egy mdsik helyett ki
tudja, miért / utalvinyoztak nekem. Mindegy. / Nem kutatom tovabb
sz(ikos hatdrait / a folyosényi univerzumnak. Nincs tovabb, / tehit az
»eddig« feltartéztathatatlan. S ablakai fényesebbek, / mint pards szdn-
dékaim, melyekkel lemondok” (129).




