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Osszeeskiivés-elméletek a bortonben™

Kibé egy héttel ezel6tt dtvittek télink néhany embert a masik ob-
jektumba — irja a hosszu itéletesek részlegén elhelyezett Laszl6! —,
de senki sem tudta, hogy miért. Kézben tobben is littik, hogy
a folyosé végén, létrakon allva valakik drétokat és kabeleket hu-
zogattak be az dlmennyezet feletti részbe. Miki mar jott is oda
a sétdn beszélgetni:

— Szerintem lehallgatét szerelnek be mindenkihez.

— Az meglehet — mondtam —, de milyen informaciéhoz akar-
nak hozzdjutni az egyszemélyes zdrkdn?

—Kihallgatjik, amikor dlmodban beszélsz. De lehet, hogy moz-
gisérzékeldt.

Misok azt mondtik, hogy az 6sszes ablakot meg akarjik agy sze-
relni, hogy csak 5 cm-re lehessen kinyitni, mert néhanyan lifteztek
[drukat mozgattak a szintek kozott az ablakokon keresztil — F. T.].

— Sricok, ezt nem gondolndm, mert azt a borton vezetdi is
tudjik, hogy nydron itt fogunk megsiilni.

— Pont ez a cél, nem? fgy akarnak megszabadulni téliink, ha
mar sokan ugyse szabadulnak.

A séta végén nemes egyszeriséggel odaballagtam a szintes 6rhoz,
és megkérdeztem: ,T'orzs ur, ha nem itkézik nemzetkozi egyez-
ménybe az infé kiaddsa, megmondand, hogy mit Ggykodtek ma
a folyosé végén?” ,Valami jelerdsitét szereltek be, mert szar volt a
vétel.” Ennyi. Elképeszts, hogy kétfolyosényi blinz4 is kevés volt
ahhoz, hogy legalibb egy megkérdezte volna az illetékestdl, mivan.
Inkabb hat napon keresztiil kombinaltak. Bele sem merek gondol-
ni, mire jutottak volna egy Gjabb hét alatt, ha tegnap nem kérdezem

1”

meg. Ezek idekoltoztették volna Guantdnamot is

A cimben szerepld idézet a Kontroll Csoport Besugék és provokatorok cimd dalanak
sz6vegébdl szarmazik.

A fogvatartottak azonositdsit elkertilendé a szovegben idézett elitéltek nevét megvil-
toztattam.
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A Laszl6 éltal idézett parbeszédek, pontosabban bizonyos arté szdn-
déku csoportok tagsigardl és titkos tevékenységérdl szolo torténetek és
feltételezések a biintetés-végrehajtdsi intézetek alapzajinak legmar-
kénsabb 6sszetevsi kozé tartoznak. Alig akad olyan esemény, illetve
eseményértelmezés, amely rovidesen ne foglalna el a helyét a burjanzé
konspirdcids narrativik hdlézatdban. Amikor egy tetovilt horogke-
resztekkel diszitett, heroinfiiggs fogvatartott kertlt a drogprevenciés
részlegre, az ott elhelyezett romdk biztosak voltak abban, hogy az 6n-
kontrollfunkcidikat teszi prébdra a személyzet. Ha néhédny sz6t valtok
a Biztonsdgi Osztéilyon dolgozé kollégdimmal, sokan tudni vélik, hogy
— a pszicholégusi titoktartdst megszegve — éppen informécickkal segi-
tem a tiltott tdrgyak utdn nyomozé feligyel6k munkdjit. Amikor azonos
hatéanyagot tartalmazé, 4m ismeretlen méarkanevi gyégyszert osztanak
az dpoldk, a fogvatartottak egy része meggydz3déssel vallja, hogy titkos
tesztkisérletek alanydvd vilt. Néhdny, nem bortdndkben standardizalt
személyiségpszicholégiai méréeszkoz — példaul az MMPI-2 kérdsiv
— mindezek kovetkeztében fegyintézetekben jorészt hasznilhatatlannak
bizonyul, mivel a fogvatartottak jelentés hanyada a normal népességnél
magasabb értéket ér el a paranoiaskildn (mikozben nem jelenthetjik
ki, hogy az elitéltek klinikai értelemben valéban elveszitették volna
a realitdssal valé adekvit kapcsolatukat, és ,paranoidok” lennének).

A tovabbiakban bortonbeli példdk bemutatdsa és elemzése segitsé-
gével arra keresem a vilaszt, hogy melyek azok a zart intézeti struktu-
ralis és kulturilis sajatossdgok, amelyek hozzdjirulnak a bortonfolklér
részeként értelmezhetd ,kontedk” — az izgalmasnak, tanulsigosnak,
leleplezé erejlinek és igazsigot szolgédltaténak? szdnt torténetek és ma-
gyardzé elvek — megsziiletéséhez és elterjedéséhez.

A konspirdciok melegdgya: bortinjellegzetességek

1. Atlathatatlansdg

»A borton igazi célja, ha jol tudom, az dtnevelés —jelenti ki az iroddm-
ban Otté —, hogy a tirsadalmi normiknak megfeleljink, nem? Bar
sokszor csak a sima szivatds... Na mindegy, és szerintem ezért a célért
barmilyen eszkozt képes a borton felhasznédlni. Az eszkozok haszna-
latat mi, rabok ugyis csak feliiletesen érzékeljiik.” Otté bizonytalansiga

2 Laxaros Liszl6, Vizlat az isszeeskiivés-elméletekben vald hit okairdl, lakatos.free.fr/
Kutatas/CT/files/page33_3.html.
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a biintetés-végrehajtds célkitiizéseit, valamint az azok elérését segits
eszkozoket illetGen remekiil illeszkedik egy, a bortén mint intézmény
megsziiletése 6ta zajlé tudomdnyos és szakmapolitikai diskurzusba.
Foucault-nak a biintetés-végrehajtds torténetével foglalkozé monogra-
fidja szerint az elrettentés és a bosszaallds céljai mellett a javité-neveld
szandék, a ,tervek, dtrendezések, kisérletek, elméletek, taniskoddsok és
felmérések” a kezdetektsl hozzatartoztak a fegyintézetek viligdhoz.?

A homailyos és ellentmonddsos célkittizésekkel, illetve bonyolult,
a nyilvinossag eldl tobbé-kevésbé elzdrt miikodésmoddal rendelkezd
szervezetek a konspirdcick valédi melegdgyai.* A személyi allomany-
nak a bortonrél kialakitott, rendkivil heterogén nézetrendszerei,” illetve
a ,megtorldsrdl” és a ,reintegriciérdl” szolo elképzelésekbdl kovetkezd
cselekvések logikaja kiilonféle, egymadssal gyakran konfliktusba keriils
parhuzamos ,bortonrealitdsokat” hoz létre. Amikor a fogvatartottak
— a mindennapi emberekhez hasonléan® — ragaszkodninak egy kohe-
rens, konzisztens, j6l definidlt vildg feltételezéséhez, a bonyolult, tobb-
nyire személytelen jelenségek magyardzata sordn gyakran ellenséges
csoportok ,,azonositdsihoz” és hibaztatisihoz jutnak el.

Az ellentmonddsos buntetés-végrehajtasi célkitlizésekkel ossze-
fliggs kontedk kivals példiit szolgaltatjak a tdrsadalmi beilleszkedés
megkonnyitését elsegiteni hivatott, civil szakemberek dltal vezetett
retorikaszakkor koruli legendédk. Az aldbbi, Gabor altal idézett par-
beszéd alapjan lathatd, hogy az elitéltek egy része gyanusnak taldlja az
intézet ,emberjobbit” terveit, és a hattérben alantas, leginkdbb a to-
vabbi buntetés szolgélatiban 4116 szandékokat feltételez: ,A multkor
példaul beszélni kellett arrdl, ami a legérdekesebb esemény, legjobb
sztori volt az ember életében, 6t-hat percben. Hidba mondtik, hogy
barmi lehet, kitaldlt is. »Ja, annak is mindig van valésigalapja — kezdte
el X. — Amugy is, ezek nem is tandrok, hanem tiszti iskoldsok, Y. litta
is az egyiket, amikor még a Készenléti Renddrségnél takaritott. Az
a céljuk, hogy a sok hiilye majd jol feldobja sajit magat, aztin nem kell
keresgélni, tutira mennek, és j6l megesindljik az embert.«” A misik,

Michel Foucaurr, Feligyelet és bintetés, ford. FAzsy Aniké — Cstros Klira, Gon-

dolat, Budapest, 1990.

V6. Simon Lockk, Conspiracy Culture, Blame Culture, and Rationalisation, The Socio-

logical Review 2009/4. (57), 567-585.

Lésd példaul az ,6rzéssel” és a kezeléssel” megbizott munkahelyi csoportok tradicio-

nilis szembenalldsat: Jalm IRwiN, Prisons in Turmoil, Little, Brown and Co., Boston,

1980; Fiiru Titanilla, Szerepkonfliktusok és szervezeti problémdk a biintetés-végrehaj-

tasndl = Korletmozaikok, szerk. CsoT1 Andrds, BVOP, Budapest, 2015.
V6. Locke, L m.
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ugyancsak Gdabortdl szirmazé példdban a fogvatartottak a néhdny
napos jutalomeltivozds — elvileg szintén a reintegricié szolgédlatdban
all6 — intézményét igyekeznek gyantba keverni:

X. fogvatartottat hazaengedik jutalomeltivra, de a megadott idére
nem ¢ér vissza az intézetbe. A korézés benne van a Kékfényben. El-
méletek:

— X. azért nem jott vissza, mert a zsufoltsig miatti kdrtérités
visszautasitisa fejében elengedték a hatralévd itéletét. A korozés is
csak kamu, nehogy mindenki perrel akarjon hazamenni.

— Ez biztosan nem igy van. Tuti, hogy megegyezett a parancs-
nok vagy az Orszigos Parancsnoksdg X-szel, hogy ne j6jjon vissza

idében, nem kap érte semmit. Igy a jovSben le lehet tiltani a haza-

jarésokat meg az eltavosokat, nem kell annyit dolgozni meg papi-
rozni a bévéseknek. Ez mir csak azért is biztos, hogy igy volt,
mert akkor pont Y. is akart volna hazamenni hétvégén, de & ebben
a buliban nem volt benne, és nem is engedték el, pedig méskor egy
csomoszor volt mar otthon.

Az sszeeskivés-elméletek terjedéséhez — a szervezet céljaira jellemz8
ellentmondésokon kiviil — a fogvatartottak életét meghatdrozé donté-
sek koruli ,titokzatossdg” is hozzdjarul. Egyfeldl az elitéltek szamos,
a veliik — példdul a kockézati besorolasukkal, elhelyezéstikkel, munka-
ba allitasukkal, masik intézetbe szallitasukkal stb. —kapcsolatos hatéro-
zatokat megalapozé értékeléshez és szakvéleményhez nem férhetnek
hozza. ,Mindenki mindig feltételez valakirdl, illetve valakikrél valamit
— irja minderrél Ldsz]6. — A hely sajitossiga, hogy itt nem is nagyon
lehet mésra hagyatkozni, mint a sajit kutf6bél kipattané elméletekre.
Itt nem kozlik a szankcidk és retorzidk okait, igy tobbnyire mindenki
belelédtja az ilyen eseményekbe a »tényeket«, és mivel a pletykdlkodds
itt is alap emberi norma, ahdny szdj, annyi variacié.”

Misfelsl mivel az elitéltek laikusokként tobbnyire nem latjak it az
egyes szakmak logikajit és szabdlyait, a dontéseket nemegyszer sze-
mélyeskeddnek és illegitimnek tartjak. A norvég szociolégus, Thomas
Mathiesen szdmol be egy terdpids elvek mentén mikods bortonkozos-
ség vizsgilata kapcsin arrél, hogy mivel az ott elhelyezettek nem ér-
tették, ezért onkényesnek érezték a pszichidtereknek a szabaduldsukra
vonatkozé dontéseit, és nem voltak tisztdban azzal sem, hogy milyen
standardoknak kellene megfelelnitik. Egytittmikodés helyett igy elsGsor-
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ban nonkonformitassal reagaltak a bejésolhatatlansdgra.” Az egyszerre
titkos és titokzatos ,szakértdi vilagok” elérhetetlensége és értelmezhetet-
lensége kovetkeztében a hazai konspiraciok jelentds része a biréi, osztily-
vezetdi és pszicholégusi dontésekkel kapcesolatos: ,,Zoli tiz fegyelmivel
is megkapta a kedvezményt, én meg azzal az eggyel sem, amit 6t éve
szereztem még el6zetben, mert papucsban mentem ki a folyoséra.
Osszejatszott az operdsokkal [az intézetben dolgozé operativ nyomo-
zokkal — F. T], feldobta a £¢l szintet, és ezért kiengedték.” ,, Anti kék-zold
a visszaeséstdl, agyon van fenyitve, mégis bekertilt a drogprevenciéra.
Mir kintrdl ismerte a pszicholégust, egyttt is éltek.”

2. Altalinos bizalmatlansdag a hatalommal szemben
,Osszeeskiivés-elméletek dltalaban olyankor keletkeznek — irja Kapi-
tany Agnes és Kapitany Gdbor —, amikor elvész a bizalom a tirsadalom
lathaté irdnyitéival, politikai vezetdivel szemben; nem hisznek nekik
tobbé.”® Az egyes eseményekkel kapcsolatos hivatalos magyardzatokat
a konteok hivei akkor sem fogadnik el, ha egyébként semmi baj nem
lenne azokkal, épp azért, mert ezek hivatalos magyardzatok, amelyek
a feltételezések szerint sohasem nevezik meg az igazi felelésoket. Mintha
j6 elére leszogeznék: ,nem hisziink ezeknek”.” Mindezzel 6sszhangban
a bortdonkontedk szerint a litszélag a fogvatartottak javit célzé intéz-
kedések csak a megtévesztd felszin elemeit alkotjak, amely mogott egy
alternativ, fenyegetd valésig lappang. Poloskairtdskor ,igazdbél” mér-
geket, esetleg ujfajta dizdjnerdrogokat tesztelnek. A zdrkdk rendsze-
res érintésvédelmi vizsgdlata lehallgat6 késziilékek elrejtését célozza.
A —részben az elitéltek kényelmét szolgalé — fogvatartotti mobiltele-
fonok a totdlis ellenérzést, illetve Gjabb blincselekmények felderitését
teszik lehetévé a hatésdgok szamadra.

A fogvatartottaknak a személyi dllomédnnyal szembeni erés gyanak-
visa és bizalmatlansdga részben a hasitds kognitiv mechanizmusihoz,
azaz a ,rabok” és az ,6rok” viligit egymadssal teljes mértékben szem-
benalloként feltintetd elképzelésekhez kapesolhatd.’® Annak ellenére,

7 Thomas MATHIESEN, The Defences of the Weak. A Sociological Study of a Norwegian
Correctional Institution, Tavistock, London, 1965.

8  KariTAny Agnes — KariTAny Gibor, Az dsszeeskiivés-elméletek néhany szociokulturdlis
dsszetevdje, kézirat, é. n.

9 Laxaros Liszlo, Munkahipotézisek az isszeeskiivés-elméletek szocioldgiai elméletéhez,
http://lakatos.free.fr/Kutatas/page33/files/page33_2.html.
A hasités kivilé példdja, amikor intézetparancsnokok és egyéb vezetSk személyének
és munkamédszereinek informalis értékelésekor az dllomdny gyakorta az egymast
kizdré ,6rparti” és ,rabparti” mindsitéseket haszndlja.
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hogy a fogvatartottak érdekei szimos tertileten nyilvanvaléan kiilon-
boznek fogvatartéikétdl, hajlamosak vagyunk a hasonlésigok (példdul
az ,eseménymentes mindennapok”, a ,zokkenémentes, gyors tigyinté-
z¢s” stb. iranti kozos igények) figyelmen kivil hagydsira.® A hasitds
kovetkezménye lehet az is, hogy az egymdssal kibékithetetlen konflik-
tusban dll6ként reprezentilt csoportok mindegyike elfogadja a ,,semmi
sem az, aminek latszik” filoz6fidjat a masikkal kapcsolatban.!? Ami-
kor az elitéltek nem kertilhetnek feltételes szabadldbra, sokszor ink4dbb
a bortdn ,munkaerdhidnyara” és a ,rabtartisok és egyéb pénzbefolya-
sok” miatti, a birékkal valé szindékos 6sszeeskiivésre, semmint a sajit
fegyelmi helyzetik miatti visszautasitdsra gondolnak.

A bortonok személyzete ugyanakkor hasonldképpen bizalmatlan
a fogvatartottak ,igazmonddsit” és hitsé szdndékait illet6en. Andrés-
tél egy vidéki intézetben vettek el a felligyelSk egy illegélisan birtokolt
mobiltelefont:

Az egyik ismer8somnél késSbb talaltak egy telét, és a jelentd forrds

azt hazudta, hogy az is t6lem van. Ugy keriilt be, hogy lefizettem egy

ért, hogy behozza nekem. Természetesen semmi ilyesmi nem tor-
tént, de felmeriilt ennek a gyanuja, és hidba bizonygattam, nem tud-
tam tobbé lemosni magamrél. Innentdl kezdve akarhanyszor jottek
hozzam zarkaellendrzésre, egyszer sem taldltak semmit. Ezt is an-
nak tudtik be, hogy biztos az 6ri kapcsolatom elére figyelmeztet,
hogy mikor virhatok tdmadasra. Pedig csak simdn elévigydzatos
voltam, kiismerve a feliigyelet megfigyelési, kutatdsi szokdsait.

3. A4 hatalom illegitim birtokosai

A konspiriciés tedridk a rejt6zkods hatalom laikus elméleteiként azt
a gyanut fogalmazzik meg, hogy a tirsadalmi életet titokban olyan cso-
portok ellendrzik és irdnyitjak, amelyek erre semmiféle felhatalmazdst

11 A hatalommal és az autoritdssal szembeni bizalmatlansag nem kizdrélag a bortonsajitos-
sagokhoz és -depriviciokhoz, hanem a biin6z6i szubkultirikhoz is hozzakapcsolhatd,
»importélt” jellegzetesség (v6. IRwIN, 1. 72.). A hatésdgok iranti gyanakvis jol tikr6z6-
dik az alabbi torténetben: ,Osszesen volt 6t tigyem. Ugy gondolom, hogy az tigyészség és
a renddrség osszejdtszottak, hogy minél tébbet tljek. Direkt nem trgyaltik az tigyemet,
és késsbb még megvidoltak harom misik iiggyel. Osszesen nyolc igybél csindltak hat
itéletet, amibdl 6t évet kell Glném, de ha ésszevontik volna az tigyeimet, nem kaptam
volna, csak hdrmat. Mindegyik Gigyem egy idében lett elkovetve, ossze kellett volna
vonni, de direkt 6sszeeskiidott ellenem a rendérség meg az tgyészség.”

V6. Stef AUPERS, , Trust no one”. Modernization, Paranoia and Conspiracy Culture,
European Journal of Communication 2012/1. (27), 22-34.
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nem kaptak (azaz a hatalmat egyszerden kisajititottdk, bitoroljik)."
A buntetés-végrehajtisi szervezet osszetett, éppen ezért dtldthatatlan-
nak és titokzatosnak tlind mikodése, illetve a dontéshozdk csoportja
és az azok kozti 6ridsi tavolsdg, akiknek a sorsdrdl ezek a dontések meg-
szlletnek," hozzdjirulnak az illegitimitdssal kapcsolatos hiedelmek
megerdsodéséhez. A bortonok e feltételezések szerint — fennen hangoz-
tatott célkitiizéseikkel ellentétben — bizonyos csoportok nyerészkedését,
érdekeinek érvényesitését célozzak a fogvatartottak jollétének, illetve
szabadulds utdni esélyeinek a javitdsa helyett.

Mindenféle irasbeli tesztet toltettek ki velink — emlékszik vissza
az elsé heteire Andor. — Eleinte szérakozasbol, majd a lehetséges
zavarkeltés végett bizonyos kérdésekre mindig mast vélaszoltam.
Mi lehet a valds céljuk a kérdésekkel? Kozben felfigyeltem arra,
hogy gyakran mds gydgyszereket kapok. Sokan mondtik, hogy
a tokoli kérhdazban is drogokra szoktatjik rd az embereket, igy ki-
sérleteznek. A hepatitissziirésnél felmeriilt bennem a kérdés, hogy
vajon miért sziikséges ilyen mennyiségi vért leadni. Es vajon mik
lehetnek a szamunkra készilt ételekben? Néha a heroin izét érzem
az el6l hagyott dohdnyomban. Ilyenkor rettegek a vizelettesztektdl.

Misok arrdl pletykdlnak, hogy ,magas rangti emberek” hozzaférnek
a fogvatartottak fizetéséhez, illetve a nekik kiildott pénzosszegekhez,
és a sajat javukra haszndljak fel azokat. Rébert ,pontos szimadatokkal”
is szolgal a rendszer egészének miikodését illetGen:

A bévé direkt megfenyiti a rabokat, lehetéséget meg nem adnak
eltoroltetni a fegyelmiket, hogy ne szabaduljanak hamarabb, mert
minden emberre 6tven eurét kapnak az dllamtdl, és ugy tartjik fenn
magukat, hogy minél tobb rab van, és minél tobbet tlnek. Ezért

le is szerzédtek a miniszterrel, hogy szigoritsék a jogszabalyokat, és

a birdk osszak csak az itéleteket, és a bortonvezetdk, akitsl csak tud-
jik, vegyék el a kedvezményt. Igy tovabb szedik a pénzt a rabokra,

és mindenkinek megvan a fizetése, és a miniszterelnok megemelte

az itteni alkalmazottak fizetését, és igy még tobb embert itélnek el.

V6. Lakaros Ldsz16, Vazlat az dsszeeskiivés-elméletekben vald hit okairdl.

V6. KaprTAny Agnes — KaprTANy Gabor, Partok és szubkultiirdk a vdlasztdsi kampdny
tiikrében. Ertékvdlasztds 2010 = Mire jo a kultiira? Jelentés a magyar kultira dllapotdrdl.

No. 2., szerk. ANTALOCZY Timea — FiysTOs Laszlé — Hankiss Elemér, Magna Pro-
dukcié, Budapest, 2010.
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A hatalmat valéjdban birtoklé illegitim csoportok feltételezése tobb
tényezdre is visszavezethetd. Egyfelsl van Prooijen és Jostmann kutati-
sai alapjdn nyilvinvalénak tlinik, hogy a — fogvatartottakra alapjdban
véve jellemz6 — hatalomnélkiiliség és bizonytalansig arra 6sztonzi az
embereket, hogy figyelmesebbek legyenek a tekintélyszemélyeket érints
erkolesi kérdések irdnt.’ Sajndlatos médon a fegyintézetek leginkabb
rendkivili események — kiilonésen korrupciés tigyek, magas rangu
vezetdk leviltisa és igy tovabb — kapcsdn szerepelnek a tudésitdsokban.
Az egyedi esetek tuldltalinositisa kovetkeztében a bintetés-végrehaj-
tasban dolgozdék moralitdsit a fogvatartottak meglehetSsen alacsony
szinvonaluként értékelik. A tekintélyszemélyek észlelt erkolcesisége
ugyanakkor kedvez az 6sszeeskiivés-elméletek oksdgi felhasznaldsinak,
kiiléndsen azokban a helyzetekben, amikor a bizonytalansdg névekszik.

Misfelsl, noha az imént Ggy fogalmaztam, hogy a hatalomnélkii-
liség ,alapjaban véve” jellemz$ az elitéltek helyzetére, a korletek min-
dennapjai némiképp drnyaljik ezt a képet. A rabok tdrsadalma cimi
klasszikus munkdjiaban Gresham Sykes a feliigyelsi szerepkor osszetett-
ségérdl beszél.’® Mivel a fegy6r teljesitményét azoknak az embereknek
a magatartdsa alapjan értékelik, akiket irdnyit, a munkdja sordn nagy-

mértékben filigg a fogvatartottak egyiittmikodési szandékatsl. Eppen

emiatt a , kolcs6nos egymadsrautaltsdg” miatt jon létre egy furcsa, a biin-
tetés-végrehajtdsi intézetek totalitdsit és a személyzet kizdrélagos ha-
talmdt gyengitd Osszejatszds az 6rok és az elitéltek kozott. A felugyelet
a fontosabb tigyekben valé egyiittmiikodés elnyerése érdekében aprébb
engedményeket tehet az elitélteknek — példdul szemet huny a hazirend
kisebb megsértései felett —, akik ezt virhatéan a megfelels idében ki-
nyilvénitott engedelmességgel fogjik honorilni.”” Hasonléképpen dssa
ald a hatalom feltételezett birtokosainak (a személyi dllomény tagjainak)
egyeduralmit a besugdéi halézatok miikodtetése, amikor is az egyes el-
itéltek (az ugynevezett vamzerok) dltal sziirt és csepegtetett informacick
befolyisoljik az intézeti dontéshozatalt.

A személyzet hatalmanak bizonyos fogvatartottakkal torténd, kény-
szerd megosztisa, illetve maga az informélis elitélthierarchia (a ,csics-

”»

kaktol” és , kocsogoktdl” a ,mendkig” vagy ,jogyerekekig” ivels ranglétra)

15 V6. Jan-Willem van Proo1jen — Nils JosTMANN, Belief in Conspiracy Theories. The Influence
of Uncertainty and Perceived Morality, European Journal of Social Psychology 2013/1.
(43), 109-115.

16 Gresham M. Syxes, The Society of Captives. A Study of a Maximum Security Prison,
Princeton UP, Princeton, 1958.

17 V6. FiAru Titanilla, I m.
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is azokat a nézetrendszereket erdsiti, amelyek szerint a bortonokben
az irdnyitds egy része illetéktelen kezekbe kerult. A konkrét eseteknek
a bortén miikodésérsl vallott implicit elméletekre és a sajat haszndlata
magatartdsi szabdlyrendszer kidolgozadsira gyakorolt hatdsit Sindor
példdja szemlélteti:

A konyhin meléztam akkoriban, és kildtek rink egy vamzert az
operdsok, akit nagyon ki akartak csindlni a tobbiek. Szerintem
a munkadltaté is érdekelt volt abban, hogy el legyen paterolva on-
nan, mert sok sumak dolgunk volt. Egyszer a szakdcs csiavé éppen
merte ki az ételt, és mondta a vamzernak, hogy testvérem, egy ki-
csit kozelebb hizd mar azt az edényt. A csdvé ugy csindlta, ahogy
a szakdcs mondta neki. Az erre megmeritette az otliteres szedd-
kanalat, de ahogy télalta volna a 90 literes edénybe, véletlenszertien
a vamzer visszahajtott szdrt gumicsizmdjdba 6ntotte a tlizforré le-
vest. Szegény embernek harmadfoku égési sériilései lettek, azonnal
civil kérhazba kellett vinni, majd vissza a betegszobdra, ahol 6ssze-
sen egy hénapot toltott, mikézben a konyhavezetd megirta a leval-
tasat. [...] Az ilyen események tanitottak meg arra, hogy minden
valés vagy vélt félelmemet komolyan kell vennem, példdul hogy
verekedésbe kertilhetek, vagy olyan dolgokat rejtenek el a cuccaim
k6zé, mondjuk valaki a tavirinyitémba teszi a gyurdsgyogyszereit,
amivel befeketit a nevel6nél. A sokszori bekertléseim hatdsira ezek
a félelmeim elmélyiiltek, és a kdrnyezetemben tortént események
(amelyek mds emberekkel torténtek) belém égtek, hogy mindig
figyeljek és gyanakodjak a kortlottem 1évé tarsaimra.

4. Személytelenség, a felelésok hidnya

Tényleges életfogytom van, itt fogok megrohadni, de azért legyen
szabaduldsra félretett cip6m a letétben — panaszolta dihésen
Gyorgy. — Megvonjik a pénzt is, hogy majd ha kimegyek, legyen.
Ez a szabaly. Ki hozta a szabalyt, kivel beszéljek, hogy felvehessem
a raktdrbdl a tornacsukdm? Nem tudjuk. Szabaily. [...] A zarkatar-
samnak most, janudr végén jott meg a csomagja, amit kardcsonyra
kildott a felesége — mondta ugyancsak felhiaborodottan Rébert.
—Ki tehet réla? Az id8jaras. A posta. Az Atyauristen. Ez van. Soha
senki nem tud semmit.
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A modern tarsadalmakban és intézményekben tobbnyire személytelen
folyamatokra hivatkozunk a negativ események megmagyarizdsakor.
Ezzel szemben olyan vildgban szeretnénk élni, amely egyszer és atlat-
haté. Ahol ha rossz dolgok torténnek is, meg lehet nevezni a feleldsoket,
igy helyredll a rend és az igazsig.'® Empirikus kutatdsok bizonyitottdk,"
hogy egy olyan, j6l meghatdrozhaté ellenség azonositisa, aki a fenyegetd
eseményekért feleléssé tehetd, sokkal hatékonyabb eszkoz a stressz-
kezelésben, mint ha bevallandnk a kontrolldlhatatlan tényezSknek és
a véletlennek a negativ torténésekben jitszott szerepét. Az Osszeeskiivés-
elméletek — mint a rejtett tirsadalmi erSkre adott irraciondlis valaszok?
— épp ezért a mdgikus vildgképhez nyulnak vissza az attribicié sordn:
ahhoz az elgondoldshoz, hogy barmi, ami torténik, emberi akaratnak,
egyes emberek j6 vagy rossz szaindékanak tulajdonithaté.?!

A bortonokben burjdnzé konspirdcids elbeszélésekben a személyte-
len és megragadhatatlan folyamatok — azaz a személyzet hagyomanyra,
jogintézményekre, szabdlyokra, anonim szervezeti egységekre vagy
éppen esetlegességekre és tévedésekre valé hivatkozdsai — az intencio-
nalitds logikdja folytdn jelentéssel telnek meg.?? Ahol masok a véletlennel
magyarizzik az eseményeket (,,Miért pont én nem kaptam pénzjutal-
mat kardcsonykor?” ,,Pont az én anyagom keveredett el?”), ott egyszerre
titkos szdndékok kertlnek napvildgra (,A blncselekményem miatt
bdnnak igy velem. Ha a biré nem intézett el, majd 6k igazsigot szol-
galtatnak”).

A rendszer személytelensége ugyanakkor éles ellentétben 4ll a fog-
vatartottaktol elvart ,kényszerd felelgsségvillaldssal”. Drogtiggdk és
szexudlis blinelkovetdk részére kialakitott terdpids bortonokben vég-
zett amerikai terepmunkdim sordn szembestltem azzal a reintegricids
filozéfidval, amely szerint a ,blinéz6i személyiségbdl” kizardlag a ,to-
talis feleldsségvillalds” dltal valhat ,torvénytisztelé dllampolgar”.?
A csoportos programok résztvevdi életeseményeik és cselekedeteik
interpreticiéja sordn immadr nem hivatkozhatnak a szegénységre, a rasz-
szizmusra, az dllami intézmények miikodésének elégtelenségére és igy

Vo. Lakaros Laszl6, Vizlat ax osszeeskiivés-elméletekben vald hit okairdl.

Példéul vaN PrOOIJEN — JOSTMANN, L 7.

V6. Locke, L m.

V6. KaPiTANY — KAPITANY, Az sszeeskiivés-elméletek néhiny szociokulturdlis osszetevije.
V6. Aupers, I m.; LakaTos, Munkahipotézisek az osszeeskiivés-elméletek szociologiai
elméletéhez.

Samuel YocHELsON — Stanton E. SAMENow, The Criminal Personality, 1., Rowman &
Littlefield, Lanham, 2004.
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tovédbb. A terapeutik szdmdra a retorikai onfeladds, azaz a rabnak
a felelgsségvallalassal kapcsolatos elfogadé vagy elutasité attittidje a bi-
zonyiték a viltozds irdnti kapacitdsra, illetve ellenkez6 esetben a ,,meg-
gyokeresedett blin6zéi vondsokra”.?*

Magyarorszdgon — ahol a hibédztatdsra és biinbakkeresésre épits
yterdpids beszédmaodok” egyelSre kevéssé terjedtek el — elsGsorban a biin-
tetGpolitikdban, a blintetdeljirdsokban és az intézményekben térténd
felel8sségtulajdonitissal® szembeni kételkedés jelenik meg a konspi-
récios tedridkban. Az alabb idézett Dénes — aki egyes szam harmadik
személyben ir 6nmagérdl — példdul nehezen képes megfogalmazni,
hogy az 6t kortlvevs tirsas vildgot és a személytelen, arctalan hatalmat
miképpen tarthatna felelgsnek a sorsa alakuldsaért, ezért —legaldbb egy
kérdésfelvetés formdjiban — a hatésigok sszeeskiivésére hivatkozik:

Volt egyszer egy fiatal sric, valamiért mér 14 évesen rablast kovetett
el. Bekertilt a renddSrségi fogdara, ahol prébalték kérdezgetni a biin-
cselekményérdl, de nem beszélt. Egy hénapig folyamatos faggatas
alatt volt, aztdn atraktik egy kamerds zarkdba, ahol éjjel-nappal
figyelve voltak a reakciéi. Beraktak mellé egy renddrformat is, aki
eladta, hogy rablasért van benn, de persze 6 ezt nem ette meg. Ezek
a dolgok arra mentek ki, hogy bemérjék, és hogy nagyon sokdig
legyen benn. Es hogy ténkremenjen az élete minden forméban.
Drogos legyen, biin6z6 satdbbi. Végiil 18 évesen szabadult, és azéta
ilt még négy évet, majd most hat évet kapott, és tényleg drogfiiggd
volt, és az is lesz, de nem biztos. Kérdés az, hogy a sors akarta igy,
vagy tényleg 6sszeallt az 6sszeeskiivés.

5. Kiszolgdltatottsag

Kérolynak varatlanul csomagolnia kellett egy vidéki intézetben, ahol
tobb mint tiz évet toltott mar le a biintetésébdl, és — természetesen
a megkérdezése, illetve elézetes figyelmeztetés nélkiil — révidesen Bu-
dapestre szdllitottak. Néhdny héttel kés6bb megérkezett a bortonbe
egy kordbbi haragosa is. Kdroly az alibbi pontokba szedte az esemé-
nyekkel kapcsolatos elképzeléseit:

24 Kathryn J. Fox, Reproducing Criminal Types. Cognitive treatment for Violent Offenders
in Prison, The Sociological Quarterly 1999/3. (40), 435-453.

25 ,A szadista és alkoholista apamnak — irja példdul egy életfogytiglani bortonbiintetésre
itélt fogvatartott —, aki rendszeresen félholtra vert, és az izz6 kélyhdra szoritotta a keze-
met, aztin az igazgaténak, aki a semmiért kirdgatott az iskoldbdl, széval ezeknek soha
nincs felelsségiik. En vagyok a brutilis gyilkos, ami egyrészt igaz is, de mégsem ennyire
egyszerl ez az egész.”
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Biztos vagyok benne, hogy nem lehet véletlen, hogy ismét talalkoz-
tunk. Az el6z8 helyemen még azt is szimon tartottdk, hogy ki kivel
beszélget rendszeresen. T6bb minden is eszembe jutott: 1. Segite-
nek, hogy ki tudjuk nyirni egymast. J6l jar a bévé is, hiszen minimum
egy gonddal kevesebb. Azt mondjik majd, hogy ,adminisztricids
hiba” folytin hoztak egy helyre minket, itt meg senki sem tud
a konfliktusrél. 2. Lassan eljon a feliilvizsgalati id6m, és gy okos-
kodtak, hogy ha gyorsan sikeriilne még az itélet vége felé ossze-
szednem egy Gjabb biinvadit, akkor mér biztosan nem volna olyan
hiilye biré, aki kiengedne a nagyviliagba. 3. Direkt adtak dt, mert
tudtdk, hogy szivbeteg vagyok, és nem akartak maguknak problé-
mit. Ez csak hirom indok azok koziil, amiért most itt dekkolok.
Es lassuk be, a torténelem folyaman ennél nagyobb és képtelenebb
dolgok is megestek mar.

Leventével, aki egyetlen fegyelmi lap miatt veszitette el a feltételes sza-
badulds lehetéségét, kozolte a bird, hogy ha sikertilne egy dicsérettel
eltoroltetnie a fenyitését, azonnal hazaengedné. A fogvatartott a kovet-
kez6 hénapokban latvanyos eréfeszitéseket tett, kvizversenyt szervezett
és igy tovdbb, 4m amikor a jutalom rogzitésére kerilt volna sor, varat-
lanul 4tkoltoztették egy masik részlegre, ahol a reintegraciés tiszt nem
adta meg neki a kollégdja dltal megigért dicséretet. A torténet néhany
héten beliil megismétlédott: amikor az aktivitisat végre hivatalosan is
elismerték volna, 4jbdl koltozkodnie kellett. ,,Akkor fogalmazdédott
meg bennem a kérdés, hogy most ezt 6k direkt csindljak? Hogy kéz6s
erével 6sszeeskiidtek ellenem annak érdekében, hogy ne sikeriiljon el-
toroltetni a régi fegyelmi lapot? Vagy szimplan kibaszasbél, mert nem
adtam az dldott j6 gyereket az elmult idészakban? Nem képesek felis-

merni a j6 irdnyba torténd véltozast? A, nem, ez 6sszeesktvés ellenem!”

Koribban mar emlitettem, hogy a fogvatartottak vajmi kevés infor-
miciéval rendelkeznek a sorsukat meghatirozé dontések hitterérél, igy
—abeleszdlds joganak, azaz az életiik feletti kontrollnak az elvesztésé-
vel — a fogva tartdsuk ideje alatt er6sodik benntk a kiszolgiltatottsig
érzése. Whitson és Galinsky kisérletekkel bizonyitottik, hogy ha az
egyénnek nincs lehet8sége objektiv médon kontrollhoz jutni, akkor
legaldbb az észlelés terén, perceptudlisan igyekszik megteremteni azt.?
Amikor random mintikban, eseményekben értelmet taldl, képes lesz

26 V6. Jennifer A. WriTsoN — Adam GALINSKY, Lacking Control Increases Illusory Pattern
Perception, Science 2008/3. (322), 115-117.




62 = Fiath Titanilla BORTON

arra, hogy elérejelzéseket tegyen a jovével kapesolatban. Az attribucids
folyamat — vagyis a kontedk oksdgi magyarazatokként val6 elfogaddsa
—hiétterében igy voltaképpen az autonémia és a kontroll megteremtésére
irdnyulé vagy dll. Lakatos Laszl6 hasonloképpen érvel: ,Végiil is az a tény,
hogy akadnak emberek, akik maguk kezdenek el gondolkodni, ha ugy
latjak, hogy a hivatalos magyardzatok elégtelenek, félrevezetSk vagy
éppenséggel hazugok, pozitiv és reményt keltd — még akkor is, ha a laikus
magyardzatok tilnyomo része végil is nem dllja meg a helyét a tudo-
miny szigoru {télészéke elstt.”?

~INem a bortont nehéz elviselni, hanem az embereket”
— A fogvatartottak informdlis tarsadalma

Azt gondolom, hogy ilyen ingerszegény kornyezetben éhatatlanul
is a tarsaikkal foglalkoznak az emberek — elemzi a fogvatartottak
egymishoz fiz8dé viszonyait Lasz16. — Folyamatosan keresik-ku-
tatjak a szovetségeseket és az ellenségeket. Itt mindig az élvezi az
elényoket, aki naprakész hirszerzési adatokkal bir. Aki tudja, hogy
Sanyi mikor ment be a nevel6hoz, mikor tévozott onnan, és azelStt
mikor volt ott utoljara. Aki latta Zolit verekedni Petivel, és hallotta
az el6zményeket is. Aki érezte spejz utin a Gébor zarkdjabél kiszi-
vargé lecsé illatit janudrban, pedig a vasarlaskor letagadta a pénzét
Karcsi elétt, noha tartozik neki harom szteroid draval. Aki a folyo-
sot takaritva kihallgatja, mirdl beszélget Misi a pszicholégussal,
és az ott hallott hisz sz6t a kedvére megtoldva még 6tszazzal, ke-
rek sztorit ad el tényként. A bezdrtsdg és a fesziltség folyamatosan
indukaljak, hogy némely ember meg akarjon felelni masoknak va-
16s vagy fiktiv tuddssal. Mindenki szereti tudni, hogy mit gondol-
nak réla valéjiban, a hita mogott is bardt-e a barat. Leginkabb akkor
indulnak be az 6sszeeskiivéselmélet-gydrosok, amikor valami vaj
van a fejikon, és barki mondataba, illetve tetteibe beleképzelnek
barmit, s6t tudjik is, hogy ellene dgdlnak. Emlékszem, néhiny
sorstairsammal illegélis biintetés-félbeszakitdsra [szokésre — F. T']
késziltiink, és amikor kozelgett a D-Day, a Falraszallas napja, egy-
re n6étt bennem a fesziiltség, és mindenkit gyanusnak lattam.

27 Lakaros Laszlo, Munkahipotézisek az osszeeskiivés-elméletek szocioldgiai elméletéhez.
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Ahogy a kordbbi, a Masiktdl valé félelmet felnagyité kontedk lassacskdn
atadjik a helyiiket a koztiik jar6 Belss Ellenséget leleplezni kivané elmé-
leteknek,? gy a fogvatartottak korében terjedd konspirdcids tedridk
jelentGs része is elsGsorban az elitélttarsakkal foglalkozik a hivatalos ha-
talom helyett. Az ingroupra vonatkozé, idénként teljes képtelenségnek
tlind Osszeeskiivés-elméleteket ugyanakkor szdmos, az aldbbiakban
felsorolt bortonjellegzetesség miatt borzasztéan nehéz volna kizdrilag
konteéként azonositani.

A fogvatartottak a ,jaték” metafordjit haszndljik a borton minden-
napjaival valé megkiizdés reprezenticidja sordn. A jitszmdzas része az
tgyeskedés, a rejtézkodés, azaz dlarcok és hamis identitdsok felvétele.?
Mindennek kévetkeztében ritkdn ismerheté meg alaposabban a rabtar-
sak kiléte, motivicidi és szdndékai. Ahogy Otté fogalmaz: ,A borton
nem tartozik azon koézegek kozé, ahol az ember biztonsdgban érezheti
magit. Nem drt mindenkirél mindent tudni, még ha azokat az informa-
ciékat fel sem hasznilja az ember ellentik, akkor is, a sajit biztonsdg-
érzete végett! Ha nem vagy felkésziilve, és nem vagy taktikus, elvesztél
—a bortdn martalékédvd vélsz.”

A tarsak kiismerésének egyik sarkalatos pontja a ,vamzerok”, azaz
a személyzetnek informacidkat szdllit6 elitéltek kilétének leleplezése.
A felugyelettel szovetkezd druldk gyakran a rokon, a kozeli j6 barit,
esetenként az elesett, ezért drtalmatlan ,fogyatékos, beteg ember” ké-
pében tetszelegnek annak érdekében, hogy minél részletgazdagabb
informdcidk birtokdba juthassanak. Nem ritkdn éppen az illegilis dru-
cikkek ,teritSje” dobja fel a vdsarléit a vezetSségnek, csak hogy azok
a fogdablintetésik letoltése utin Gjabb holmikat vdsiroljanak téle. Az
emlitettek kovetkeztében az sem véletlen, hogy a ,valédi 6sszeszovet-
kezések” leggyakoribb célpontjai a besugok (a sértettek példaul fondor-
latos uton, joképi civil ismerdsok segitségével elcsdbitjik a feleségtiket,
durvibb esetekben arra kényszeritik Sket, hogy telefonon szakitsanak
a csalddjukkal, anonim leveleket irnak az osztilyvezet6nek arrdl, hogy
szokést terveznek és igy tovabb).

28 Vo. Aupers, 1. m.

29 Azidentitis meghamisitisinak eszkoze lehet példdul jomédu fogvatartott-tarsak csaladi
fotéinak ellopdsa, majd egy mds kornyezetben — a tehetSsséget igazolandé — a fényképek
sajatként valé bemutatdsa (mivel az illetd bizonyitotta gazdagsdgit és hitelképességét,
a képnézegetést kovetSen szivesebben adnak neki kéleson a tdbbiek). Hasonl6 stratégia
olyan, j6 hirnévnek 6rvendd biin6z6k rokonként vagy baratként valé megnevezése, akik-
kel az illet6 valdjaban még csak nem is taldlkozott. Lasd még: Inez CARDOZO-FREEMAN,

The Joint. Language and Culture in a Maximum Security Prison, Charles C. Thomas,
Springfield, 1984.
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A leleplez8déstsl vals félelem kezelésének gyakori eszkoze egy-egy
sellenkonted” ttnak inditdsa. A besugok sokszor a pszicholégushoz lato-
gat6 fogvatartottakat, illetve a pszicholégust vidoljak meg a feligyelet-
nek valé vamzerkoddssal (elterelve ezzel a figyelmet a sajit tevékeny-
ségikrdl). Nagyobb hatalommal biré ,jégyerekeket” a kiszolgaltatottak
szivesen hoznak rossz hirbe, csak hogy megkérdgjelezzék a réluk mint
ykorrekt elitéltekrél” kialakult képet. Elsfordult olyan eset is, hogy
egy ,mintarab” hirében 4116 drogprevenciés fogvatartott vizelettesztje
pozitiv lett. Azonnal megvidolta a szomszédos zarkat — akiktdl el6z6
este elfogadott egy tinyér lecs6t — azzal, hogy megmérgezték, esetleg
a feligyelettel ,mérgeztették meg”, csak hogy bosszut alljanak rajta, és
elvetessék a kedvezményét. Az altala terjesztett Osszeeskivés-elméletek
célja korabbi pozitiv imidzsének a védelme volt.

Kozhely, hogy a bortonnel valé megkiizdés sordn a fogvatartottaknak
valédi szovetségeseket kell gydjtenitik (a ,magényos tuléls” figurija
igen ritka). Mivel a hazai fegyintézetekre kevéssé jellemzd az allandé
tagsdggal, illetve szilard hierarchidval és szabdlyrendszerrel biré ,bor-
tongengek” megléte — a magyarorszdgi fogvatartottak korében kialakulé
ybrigddok” rendkivil viltozékonyak és esetlegesek —, a gyorsan meg-
sziilets, majd felbomlé baratsdgok és érdekkapcsolatok folyamatos mo-
nitorozdsa az elitéltek rutintevékenysége a szinteken. Mondanom sem
kell, hogy mindennek kovetkeztében csak Ggy burjinzanak a rabok
kozotti aktudlis eréviszonyokkal foglalkozé kontedk.°

Noha kénnyt lenne a fogvatartottakat — kiilonésen a mar emlitett
személyiségtesztek alapjin — szélsGségesen paranoidnak mindsiteni,
a bortonjellegzetességek ismeretében ugy tlinik, nem véletlen, hogy az
esetenként beigazol6dd, valéra valé konspiracidkat ,taldltaldnositjak”.
A generalizdcié jelenségét a nyolcvanas évek lengyel bortoneinek vi-
lagat belulrdl is j6l ismerd szociolégus, Marek Kaminski az aprébb
hibdzasokat kovetd ,,6ridsi bukdsokkal és veszteségekkel” indokolja:
»A borton a rabokat afféle hiperszdmité viselkedésre szocializdlja.
A nem megfeleld magatartisért — a civil élettel szemben — itt tulsdgosan
nagy drat kell fizetni.”*!

30 Az eréviszonyokat nem ismer6 fogvatartottakat meg lehet példaul vezetni a klasszikus
yvédelmi” tritkkkel. Egy tehetSsebb elitéltet el6szor ,betimad” egy csoport, majd egy
rivélis brigdd j6 pénzért védelmet ajanl fel. A két tarsasdg rendszerint egymadssal baréti
kapcsolatokat dpold, szovetséges fogvatartottakbol all, akik konnyen kihasznaljik a bor-

Marek Kaminski, Games Prisoners Play. The Tragicomic Worlds of Polish Prison,
Princeton UP, Princeton, 2004.
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A fentiek alapjdn vildgossd valhatott, hogy a fogvatartottakra jel-
lemz6 paranoid tdrsas kognici,** azaz a masok rossz szandékaival kap-
csolatos hipervigilancia bortonkorilmények kozott a tulélés, illetve
a mihamarabbi szabadulds biztositéka lehet:

Eleinte félelem volt bennem — irja az elsé bebortonzésérdl Viktor —,
hogy a munkatdrsaim, a zarkatdrsaim kier8szakolnak egy vereke-
dést, vagy elrejtenek az dgynemimben, a szekrényemben drogot,
radidtelefont vagy tiltott tirgyat. Memorizéltam a szekrényem el-
rendezését, reggel akkurdtusan bedgyaztam, de amig munkdban

voltam, végig félelemben éltem. Ugy gondoltam, hogy a rabtérsaim-

nak érdeke fiz8dik ahhoz, hogy engem eltavolitsanak. Folyamato-
san figyeltem a kérnyezetemben torténd eseményeket. Figyeltem,
hogy a velem egytitt dolgozé emberek nem rélam beszélnek-e. Ha
valaki barétilag vagy ellenségesen kozeledni prébilt felém, én a hat-
térbe huzédtam. A beszélgetések elsl minden helyzetben kitértem.
Ha valaki ellenségesen viselkedett, gy gondoltam, azért teszi, mert
el akarja érni, hogy hibdzzak, és eziltal elveszitsem a munkahelyem,
igy lehetSség adédik egy varakozé ember, a haverja, ismerdse behe-
lyezésére. Volt, hogy azt képzeltem, hogy a zdrkatirsam besugé.
Sétikra nem is jartam.

Ott6 hasonlé stratégidkkal €l: ,,A mostani zdrkatdrsaimmal szemben
is tartom magam egy nagy igazsighoz. Semmi sem az, aminek latszik!
A kévémat magamnak csindlom, hogy senki se tehessen bele semmi-
lyen drogot. A szekrényemet is zarva tartom. Mindig. Igy nem hagyok
tdmadasi feluletet! A folyamatos nyitott szemmel és fullel jaris nem
zavar. Figyelni kell és kész! Az életben maraddshoz ez szikséges.”

Borténzaj, avagy miért verekedtek ossze Janoék?

Az egyik délelstti séta alkalmaval Jané és Robi egymdsnak rontottak
az udvaron. Mivel mindketten jégyerek hirében 4116, kzismert fogva-
tartottak voltak, az esettel kapcsolatban szimos — 6sszeeskiivés-elmé-
letként is felfoghaté — pletyka latott napviligot. Az anyagi érdekek

32 Roderick M. KRAMER, Paranoid Cognition in Social Systems. Thinking and Acting in the
Shadow of Doubt, Personality and Social Psychology Review 1998/2. (4), 251-275. Idézi
VAN PROOIJEN — JOoSTMANN, L. m.
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miatti rivalizdciéval és az illegélis kereskedelem ellendrzésével kapcso-
latos interpreticiékat nem emlitve az aldbbi torténetek sztlettek.

1. Mialatt Jan6 mér a buntetését toltotte, Robi — taldn tévedésbél,
taldn szindékosan — ,betimadta” a feleségét és a gyermekét. Késgbb,
miutin mindketten ugyanabba a fegyhdzba kertltek, Jané szovetsége-
sei megsugtik, hogy Robi bardtai mikor mennek Tokolre, igy Janénak
esélye nyilt ,egy az egyben” revansot venni az 6t ért sérelemért.

2. Az egész balhé igazabdl a Vili és Attila kozotti problémakra ve-
zethetd vissza (Attila eldrult a rend6roknek egy sulyos, Vili dltal elkove-
tett blincselekményt). Mivel ugyancsak egy bortonbe kerultek, Attila
rettegett Vili bosszgjatol. Latta, hogy Jané Vilivel van, ezért addig
hergelte Robit, amig az rd nem tamadt Jandéra. A cél lényegében Vili
meggyengitése volt.

3. J6 par hénappal a verekedést megelé6z8en Misi unokatestvérét
megszurkdltdk egy masik bortonben. A tettes brigad egyik tagja épp
Robi rokona volt. Misi elhatirozta, hogy Robin 41l majd bosszit az uno-
katestvéréért, de ugy, hogy neki ebbdl semmilyen problémadja — fegyelmi
fenyitése, Gjabb biintetSligye — ne lehessen. Jandt és tarsasidgdt mond-
vacsindlt Urtigyekkel heteken keresztiil heccelte Robiék ellen, annyira
rafindltan, hogy valéjdban senkinek sem tiint fel, hogy 6 mozgatta
a szdlakat a héttérben.

Fliegauf Gergely Roberto Bolafio 2666 cim regénye alapjin dsszegzi
a szerz6 bortonnel kapesolatos téziseit.® Az egyik legérdekesebb gondo-
lata, hogy a fogvatartottak rendkiviil sok —a civil életet és a fegyintézet
mindennapjait egyardnt érint$ — informécié birtokosai. Az események
mozaikdarabkdinak a befuté hirek alapjin torténd Osszerakosgatisa
sordn minden elitélt fejében kialakul valamilyen téves vagy , hozzave-
télegesen valés” kép az egyes torténésekrél.’* Mivel azonban szdmos,
egymdsnak gyakorta ellentmondé narrativa keletkezik egyazon ese-

ményrdl (ezt nevezhetjuk ,bortonzajnak”), valészintleg képtelenség
kivilasztani a leghitelesebb varidciét az elvetenddk stirtjébsl.

33 Friecaur Gergely, Roberto Bolario két tézise a bortonrsl, Bértonblog 2. 2010. februdr 5.,
bortonblog2.blogspot.hu/2010/02/roberto-bolano-ket-tezise-bortonrol.html.

34 Az informiciémorzsik torténetekké formdlasa a fegyintézetekben alapvetd szerepet
jatsz6 maszkulinitds konstrukciéja miatt is fontos. Lakatos Laszl6 szerint (Munkahipo-
teézisek az dsszeeskiivés-elméletek szociologiai elméletéhez) a kontedk megalkotdsa sordn a tét,
mint a férfibeszélgetések esetében oly sokszor, a beszélgetSk kozotti hierarchikus viszo-
nyok megiéllapitdsa. ,A rangsor itt kompetencia-rangsor, a kompetenciat pedig tobb
dimenziéban mérik: ki irdnyitja a beszélgetést, kinek van t6bb tirgyi tuddsa, kinek van
tobb bennfentes ismerete, ki latja dt jobban a nehezen atlathaté 6sszefliggéseket, ki érvel
meggy6zébben.”
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Bar a jovébeli események kontrolldldsinak képessége miatt érde-
mes volna megnevezni a torténéseket legpontosabban tikr6zé elbe-
széléseket, az egymaist keresztiil-kasul sz6v6 vagy éppen parhuzamos
torténetek miatt mindez sohasem vilik lehetségessé (valdjdban éppen
a ,zaj” miatt nem derulhet ki, miért is verekedtek ossze Jandék). Ily
médon a fogvatartottak folyamatos oda-vissza csatoldsokba keverednek
a valésigosnak gondolt elemek, a ,tények” és a fikcié vildga kozott.
Ahogy Ott6 fogalmaz: ,Igazdbdl az elméleteim sosem nyertek valés
igazolast, de a fejemben mindig Gsszedllt egy kép. Bizonyos elképzelé-
seim alapja a fantdzidmban keletkezett képekbdl és masokkal megtor-
tént, kész tényekbdl ered, amelyek 6sztonoztek a nyitott szemmel valé
jelenlétre. Ugy gondolom, ha elére szdmolok a lehetséges buktatskkal,
akkor ki tudom kertlni 8ket. Igaz, a nap 24 érdjiban figyelnem kell,
de mér megszoktam. Ez a borton.”

Koszonettel tartozom a kollégdgimnak, azoknak a fagvaz‘an‘aﬁaknak, akik az
idézett forténefeknek és egyéb élményeiknek a megosztdasival a munkdmat
segitettek, illetve Fidth Marianndnak a nyelvi javitdsokért.




