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Els6, 4 betegség haza cim( regénye utin GerSes Péter egészen mas té-
miahoz és elbeszél8i technikdhoz nyul. A grafoman mizantrép magaba
szippant6 feljegyzéseit kdvetSen most egy narcisztikus figura alakulds-
torténetét kovethetjik nyomon. A Gyézresek kiztdrsasdga a legutolsé
tantvallomdson is tul voltaképpen lezdratlannak mindsithetd krimi,
amely szintén nem kecsegtet semmi jéval.

Mig A betegség hdazdban nem tudtunk szabadulni az 6nelbeszéls szug-
gesztiv szélamétél, addig legujabb regényében a f6hds, Vincze Simuel
életéhez csak anyja, szerelme és munkatirsai elbeszélése révén férhetiink
hozza. A kiilonboz6 nézépontok szitkségszertien kilénb6zs igazsigo-
kat hordoznak, mdr csak azért is, mert a hét személytsl szirmazé tanu-
elbeszélések kronoldgiai sorrendet is mutatnak. fgy nemcsak a viltozé
nézdépont lesz az, ami megakadalyozza Vincze Simuel személyiségének
megértését, hanem az id6 és a benne foglalt folyamatos véltozéds-alakulds
is. A megértés viszonylagossagat j6l példazza, hogy tbb elbeszéld is
kijelenti: bizonyosan 6 ismerte legjobban a f6h8st, mignem a rd kovet-
kezd szbvegrészek egyes allitdsai kétségbe vonjik ezen kijelentések ér-
vényességét. Az elbeszéldi nyelvezetek hitelesen vonatkoznak alanyukra,
ezen keresztil pedig Vincze Sdmuellel valé kapcesolatukra, megteremtve
aregény killonbozségében is egységes nyelvét. Ebbdl az egységbdl talan
csak a titkdrn8, Andrea modoros, a beszédhelyzetet talbiztosité meg-
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szélaldsa 16g ki, de ez sem nyelvi min8ségében és hitelességében, ha-
nem informdcids tobblettartalma fel8l nézve ardnytalanul hosszu ter-
jedelme miatt.

Vincze Simuel hangsulyozottan alakulds- és nem fejl6déstorténe-
te — anyja visszaemlékezésén keresztiil — gyermekkoritél indul, amely
elbeszélés egy nyomozé kérdéseire vilaszként érkez8 multelbeszélés.
Ez a természeténél fogva kérdés-vilasz felépitésti, de dialogikusnak
mégsem nevezhet§ alaphelyzet hatirozza meg a regényszéveg egészét,
hiszen a kihallgatis szévegjegyzeteinek fékuszdban egyazon alak 4ll,
a szitudcié pedig mar magédban foglalja a blintény minden regényrész-
letre kiterjedd drnyékdt-gyanujit, mindvégig fenntartva az olvasé f6hés
irdnti hatdrozott gyanakvdsit. Vincze Sdmuel kamaszkoratél fogva fur-
csa, kiillonc, koravén személyiség, aki igen hamar a honi szinhdzi szcéna
prominens és meghatarozé alakjavd n6vi ki magit: a jelents szinhdzi
multtal rendelkezd rendezd, Pusztai dltal 1étrehozott alapitviny tgy-
vezetdje, kreativ menedzsere, szimos szimultin futé hazai és eurépai
mivészeti-tirsadalmi projekt felelGse és koordinatora. Elete az elbeszé-
1és kezdetétsl fogva kaotikus, titkokkal teli: egyik nap a regndlé kormany
ellen szervez tlintetést, masik nap politikai balettperformanszt Buka-
rest fterén. Igazi kultirforradalmar, mar ami a habitusat illeti, hiszen
jelentékeny hatast nincs médja és eszkdze elérni. Viszont nem is ez az el-
beszélések 6 kérdése, igaz, a tantként beidézett szerepl6k mindegyike
azt az érzést erdsiti benniink, hogy minél tobb minden keriil felszinre,
anndl t6bb minden marad homdlyban Vincze Sdmuel életét illetSen.
Alakja igy — hangsulyozottan az elbeszélésekbdl kibomléan — egydi-
menzi6s, mindenki egyként litja, mikézben — eltinéséhez hasonléan —
feltaratlanok maradnak személyiségének és tetteinek igazi mozgaté-
rugéi, és ez nem a regényiré teljesitményének kritikdja, hanem jelen
esetben sziikségszerd velejaréja a karakter hiteles dbrdzoldsdnak.

Az elbeszélések beszédhelyzetét Vincze Simuel kibontakozé alakja
tamasztja ald. A sokat tapasztalt, 4m taldn mar kiégett Pusztai példdul
igy vélekedik Samurél: ,O életem legnagyobb csaléddsa” (44), kozeli
munkatérsa pedig hazudozésra hajlamos személyiségként irja le. Gerdces
hitelesen teremti meg a megbizhatatlan, ellenszenves és narcisztikus
figurit, aki irdnt egy masodpercre sem ébred rokonszenv vagy elisme-
rés, sem az olvasdi, sem az elbeszél8i megitélésben, hiszen kézvetve vagy
kozvetlenil, de mindegyik tant-elbeszéls voltaképpen elszenveddje
Samu személyiségének. Nem véletlen, hogy aki kzelebb kertil hozzd,
dltaldban mind kérhdzban végzi. Erdekli az emberi szenvedés — féként
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a tomeges emberi szenvedés — és a halal, de egytittérzése és érdekls-
dése nem igazsagérzetbdl fakad, hanem a humanumot mell6z8 puszta
amordlis kivdncsisagbdl.

Forradalmi elképzelései koziil legfontosabb a tokéletes dllam meg-
alapitdsinak eszméje, amely célja és mércéje szerint nem kevesebb, mint
az egész emberi nem dltalinos boldogsdginak megvalésitisa. Ez a md-
vészeti-politikai program voltaképpen az emberiség Gjjaépitését jelenti,
egy radikélisan 4j vildg megteremtését, amely szépen lassan egy valoga-
tott lakossdgu, onfenntarté mikrokozosségbdl néné ki magit és 1épne
a globalizalédas utjdra: ,Képzeljetek csak el egy magyarorszagi félreess
kis falut, amit mi épitiink. Castingolunk embereket. Fiatal pirokat, gye-
rekes, vagy gyerektelen csalddokat. Folallitjuk tehdt a szempontokat,
hogy mik egy mikro-tirsadalom fundamentumai; épitész, filozéfus,
kultara-csindld, matematikus, tandr, térképész, ésatdbbi. [...] Ne feled-
jik el, hogy kik lennének itt! A legjobbak. Ebbél értelemszerten kovet-
kezik az is, hogy hihetetlen termelékeny lenne a mi kis koztarsasagunk.
[...] Gondoljunk csak bele! Nem a véletlenszeriiségek és a betegségek
fogjik megszabni az emberi populdciét, hanem az emberi dontések.
Nem a nélkilozésbdl fakado kényszerek szabalyoznak, hanem a tiszta
emberi szellem. Megsz(inik a talnépesedés, visszaesik a hazugsdg, a lo-
pés, a blindzés, a kulttra ettd] fogva mist fog jelenteni, mint a F6ldon
koribban biarmikor” (63).

Ezt a homilyos és naiv elképzelést ,a gyéztesek koztdrsasigarol”
—annak ellenére, hogy Vincze Samu éppen a gyakorlati megvalésitdsa
mellett 4gal — mar csak megval6suldsinak idébeli tévlatai miatt is uté-
pidnak kell nevezniink. Dédelgetett programjit politika és miivészet
kontamindciéjaként értelmezi, amelynek sordn végre lehet8ség nyilna
»az édenkert keritését Gjra korberakni, és az arra érdemes telepesekkel
aboldogsag reilis, kézzel foghaté fizikai valésigit meghonositani” (155).
Forradalmi térekvéseit szerény bevalldsa szerint Nobel-dijjal méltdnyol-
nd, és sajit szerepét dlsigosan eljelentéktelenitve egyszerd médiumként
jeloli ki, aki vagy amely az ,emberiség feliilemelkedésének uj lehets-
ségérél” (154) ad szamot: ,En Vincze Simuel vagyok, aki a pokolban
készil eliiltetni az édenkert magvait” (151).

Adott tehit egy mivészeti-tarsadalmi-politikai vizi6, amely azonban
nem marad megvaldsitatlan, mosolygdst kelts elméletként az alapitviny
iroddjanak valamely eldugott szekrényfiékjaban. Kézvetetten, de éppen
ez a tény hozza létre a regény szévegtestét, hiszen az utolsé megszélalé
elbeszélése a gybztesek koztirsasdginak in concreto megvalésuldsardl ad
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szamot. Ebbdl értjilk meg, miért is a kihallgatds a regényben megszéla-
16k beszédhelyzete, hiszen Vincze Sdmuel rejtélyes koriilmények kozott
elttinik, nem tudni, életben van-e egyaltaldin. Mdr magaa ,castingolas”
folyamata is gyanut keltd: titkosszolgalati-karhatalmi mdédszereket
idézve monitorozzdk a kivalasztott személyiségek publikus és magan-
életét egyarant; az Gj kezdetet dltaldban kiégett, elvilt vagy testi fo-
gyatékossiggal €16 értelmiségiek jelentenék, akiknek nem is oly nagy
dldozat elhagyni zatonyra futott életiiket. Maga a telep sem hordozza
magéban egy boldogabb élet lehet&ségét, infrastrukturdlisan elmara-
dott tdborrél 1évén sz6, amely keritéssel van kdrbevéve, természetesen
a szomszédos Szlovikiabdl 4tkdszalé farkasokkal szembeni védelem
eszkozeként.

Ideoldgia és valdsig, elmélet és gyakorlat kszond viszonyban sem
dllnak egymadssal: az elldtds akadozik, a boldogabb, 6nfenntarté élet
alapjainak lerakdsa még meg sem kezdédik igazdn, miel6tt a vallalko-
z4s teljes kudarcba fullad. De a hangsily talan nem is a bukott projekten
van, hanem azokon a reakciékon és magatartismintikon, amelyeket
a program rovid idejd, de anndl zsarnokibb és karhatalmibb miikodés-
médja tir elénk. A telepet nem lehet elhagyni, az e szabdly ellen felsz6la-
I6kat (kevesen vannak) hamis retorikdval prébéljak eljelentékteleniteni
és illegitimmé tenni. A névények tltetésérdl a Rakosi-korszak hangu-
latat idéz6 propagandafilm késziil — érdekes és rémiszt8, hogy mindez
egyetlen ,lakénak”, a regényben utolséként megszdlalénak tlinik fel
csupdn: ,, I'i nem furcsilljatok, hogy egy tarsadalmi modellhez magasan
képzett embereket vdlogatnak 6ssze? Nem emlékeztet ez titeket valami-
re? Nem furcsa, hogy be vagyunk zdrva? Hogy nincs szabad kijars? Vagy
az, hogy nem lehet ellentétes platformra helyezkedni? Nem furcsa nektek
ez a film, amit az el6bb levetitettek? Bennetek ez semmilyen emlékké-
pet nem idéz meg? Ne haragudjatok, nem akarlak bantani titeket, de ne-
kem a hallgatdsotok, a beletérédésetek is iszonyu és félelmetes” (251).

A program beletérédsket, megalkuvékat (Andris) és ellendllékat
szil, mintegy kialakitva a karhatalmi szervezet felépitését. Mindez alig
pér kilométerre Recsktdl. A regény mégsem negativ utdpia, értiink egyet
a fulszéveget ir6 Téth Krisztindval, hiszen nem a projekt bukdsa a szo-
veg legf8bb jelentése, hanem a figurak széttart6 és leleplez8dé élete —
nemcsak a telep keritésén belil, hanem a ma Magyarorszdgan. A Gydzte-
sek koztdrsasdga tehat széles kord kritika. Kritikdja a telep munkatdborra
emlékeztetd médszereinek és terminusainak (,,k6zmunka”, ,munkabri-
gdd” — tegylik hozz4d, nem csak a teleprél hangzanak ismerdsnek ezek
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a szavak), ugyanakkor a telepen kivili politikai-tdrsadalmi kézegnek
is, amely lehetSséget adott egy ilyen vizi6 konkrét megvaldsitasara. Igy
a regény kritikdja nemcsak a gy8ztesek koztarsasdgit vagy Vincze Sa-
muelt érinti, hanem a kérhazba jutottakat, a kiégett rendezét, az ongyil-
kost, a honi szinhdzi vildgot egyarant. A gy6ztesek koztirsasiga néven
futé projekt csak szimbéluma annak a hangstlyozottan értelmiségi
réteg kudarcanak, amely egyfelsl részt vesz a projekt gyakorlati kivite-
lezésében, mésfelsl amely el6zetesen bemutatdsra kertil Vincze Simuel
kériil. Es kudarca természetesen magdnak Vincze Simuelnek. A Gydz-
tesek koztdrsasdga, immdron mint kétetcim, igy vonatkozik egy tirsa-
dalmi rétegre és annak életére-kozegére (egy egész orszagra), termé-
szetesen az ir6nia révén megvonva t8liikk a méltinyossig és a megértés
barmiféle — szerzdi és olvasoi — szandékat és lehet8ségét. A fikcié ugyan
fikcié marad, de mindez taldn tdl ismer@s: demokracidnk tapasztalata,
a ,gybztesek” koztdrsasiganak” latlelete.
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Dobas Kata

SZABADON

Bar léteznek magyar sikerkdnyvek, mégsem tulsigosan gyakori eset,
hogy a kultikus bedllitéddst és nyelvhaszndlatot egy kdnyv megjelené-
sével szinte egy id8ben érhetjiik tetten. A kultusz, bar kétségkiviil van
pejorativ konnoticiéja, jelen kritikdban nem negativ el8jeld, hanem
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