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kozzédl, milyen magyar az, akinek szerb neve van? Hait olyan, mint én,
Gunther!” (171) A bécsi bordélyhdzak és az azokban dolgozé kilon-
b6z6 nemzetiség linyok leirdsa azonban néhol akaratlanul is klisék-
be torkollik, megkapjuk a ,ciginyok a magyarok” és a ,csak a romdn
linyokkal nem jé egy helyen dolgozni, azok nem csak Osszetartanak,
de soha nem panaszkodnak és minden bevillalnak” cititumokat is.
Szildgyi Zséfia meglatisival élve azonban az a szerencse, hogy ezeket
a kozhelyeket mindig maguk a szerepl6k mondjik,! igy lesz ez is annak
az 6rokségnek a része, amelyet Kati kapott a csaladjatol.

Kati alakja a sz6veg csomépontja, minden csaladi 6rokség, min-
den eleve elrendeltség benne fut 6ssze. Ugyanigy mindségellendrként
dolgozik, mint régen a nagyanyja, fiit pedig a nagyapjiéhoz hasonlé
baleset éri. SzeretSje ugyanugy csékolja, mint a férfiak az anyjit és a
nagyanyjat, a bordélyhdzban egy férfinak ugyanolyan illata lesz, mint
a flatal Varganak Anyédval valé els§ talalkozdsukkor, Tamds pedig
ugyanugy vezeti be az erdébe, mint az apja az anyjit. Kati alakjinak
megrajzoldsakor a szerzé mégsem volt kellsképpen koriiltekints. Ez
a néi alak nem tesz semmit sorsidnak alakuldsa érdekében: sodrédik
az élettel, az emberekkel. Magyardzhaté ez a sodrédds ugy, mint csa-
ladi orokség, a kozhelyekbe valé kapaszkodds mint csalddi hagyo-
mdny, a ,minden j6 lesz” élethazugsdg teljes és végérvényes elfogadi-
sa, a magyardzat bizonyos pontokon mégsem bizonyul elégségesnek.
Egyetlen példit kiragadva a cselekménybdl: Kati, mdr prostitudltként,
odaadja munkaltatéjanak a biztositdsra szant Osszeget, aki azt elkolti.
Ezek utin még kétszer hagyja ndla a pénzt, ami a pusztin az esemé-
nyekkel sodrédé néi alakot egyenesen bugyutinak, életképtelennek

allitja be. Erthetetlen, sziikségtelen és teljességgel motivilatlan moz-

zanata ez a regénynek.

Kati alakjanak megfejtéséhez tobb kulcsot is ad a szoveg, ezek ko-
zil a legjobban sikerilt rész Kati monoldgja mar bénultan fekvs anyja
koérhdzi dgya mellett. Ebbe a részbe épiti be a szerz8 A szeretet himnu-
szdanak egyes sorait, hihetetlen érzékenységgel és finomsidggal: ,nem be-
szélt hozzam senki, és mégis tisztin hallottam, hogyan kiabaltdl velem,
Anya, amikor az intézetisekkel kint akartam maradni estig az udvaron,
a filembe csengett, hogyan kiabdltil velem, amikor az alagsori klub-
ban szilvesztereztiink, és én nem akartam hazamenni el6bb, mint a
tobbiek, a szeretet nem viselkedik bantén, nem keresi a maga hasznit,

1 V6. SziLAGy1 Zséfia, Senki, senki nem hitte volna, Litera.hu, www.litera.hu/hirek/senki-
senki-nem-hitte-volna.
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nem gerjed haragra, nem réja fel a rosszat, hit én ott, abban a varosszéli
hézban akkor mdr csakis a magam hasznat kerestem” (147). Remekal
sikeriilt rész ez, amelyben a szerzd sikerrel keriili a narrdciéban megje-
lend, mar emlitett hibdkat, drnyalja Kati figurdjit és monoldgjin ke-
resztll megvildgitja azt az 6rokséget, amelyet Kati csalddjitdl kapott.

A Magyarka egy Osszességében jol sikerult regény, nem szabad
azonban elsiklani hibdi £616tt sem. A narricié egy-egy ponton megbi-
csaklik, és a maskiilonben megfelels helyen és megfelels szereplékkel
kimondatott, mégis jelentéssel biré klisék néhol a narrdtori szélamba
keveredve rontjik annak mindségét, jelentésiiket pedig elveszitik.
A sematikus, nem megfelelSen arnyalt alakok is sokszor zavaréak, le-
gyenek azok akar mellékszereplSk, akar fontos férfialakok. A Magyar-
ka mindezen hibdi ellenére mégis képes hatdsos, az élet profan, koz-
helyes oldaldt fanyar irénidval bemutaté szovegként mikodni, amely
elgondolkodtatja az olvasét, vajon valéban kézhely-e az 6rokséglink.
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Scherter Judit Hésnék és irck cimd, szovegrészletekkel kibdvitett in-
terjukotetének hatdsira a vizudlis tipusu olvasék nem lehetetlen, hogy
elképzelik majd, vajon milyen né lenne Darvasi Lidszl6, Forgich Andris,
Grecs6 Krisztidn, Héy Janos, Kukorelly Endre, Marton Laszl6, Nddas
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Péter, Parti Nagy Lajos vagy Spiré Gyorgy. Gyanithatd, hogy ebben
az esetben a szerz8k kinézete, fizikai tulajdonsagai csak kis mértékben
befolydsolnik az imagindcidt, a képek valdszintleg személyiségjegyeik,
nyilatkozataik és az dltaluk megformalt néalakok ismeretében forma-
l6dnénak, vdlnanak teljessé. A néalakok persze sokfélék lehetnek, de
ahogy Parti Nagy mondja: ,biztosan nem véletlen, hogy az ember mi-
lyen tipusokat, milyen tipusi néalakokat ir meg, még akkor sem, ha
6 maga élete végéig nem tudja pontosan folfejteni, hogy kit, mikor,
miért” (256—257). Az ember tehit viltozik, és ennek a viltozasnak ki-
vetiilései vagy elinditéi, mozgatérugdi lehetnek a nék, akik — legyenek
bér valésigos vagy fiktiv szereplSk — beépllnek a férfiak (és mds ndk)
életébe. Sokszor kitaldlt vagy rekonstrudlt figurik, teljesen meg nem
ismerhetd teremtmények, folyamatosan atalakulnak, szerepeket jatsza-
nak, akdrcsak teremtéik.

Darvasi ekképpen nyilatkozik: ,megtanultuk, hogy egy né — sok
n8” (209). Kukorelly szerint pedig a muzsa ,Nem 1 né, nem a né, ha-
nem a ndiség” (149). Felvetddik azonban a kérdés, van-e értelme éltald-
nossigban beszélni a nékrdl, a hésnskrsl? Scherter feldobja a labdit,
de prolégusa, ahogy a Tétova kérdések cim is jelzi, a problémafelvetés
miértjére nem ad feleletet. Mintha 6 maga is bizonytalan lenne targya-
nak fontossigiban, motiviciéjiban, ezzel azonban bizonyos szemszog-
bdl nézve munkija sziikségességét kérdsjelezi meg, és tevékenységét
az oncélusdg felé vezérli. A kovetkezd kérdéseket teszi fel onmagdnak:
»Mire voltam kivincsi, amikor megsziiletett a konyv gondolata? Miféle
nékre? Csak irodalmi néalakokra? Arra, hogy vajon ezek belejitsza-
nak-e egy emberi lény igazi névé vildsiba? Azt akartam tudni, mit je-
lentenek a szimomra fontos néalakok azoknak, akik maguk is néala-
kok teremtésén munkdlkodnak? [...] Miért sziletett meg ez a konyv?
Ajandék volt héseimtdl, az iréktdl? Hésnd vagyok, hogy megirtam?” (8)

A téma tulhdjpolt, banilis, a sztereotipidk elkertilhetetlenek. Ha
emellett Scherter még azt is megemlitette az iréknak, ami a nénapi

kétetbemutatén hangzott el az Trék Boltjaban, miszerint Klimasx kiny-

ve megjelenése utin — melyet pénzkereset céljabol irt — egy férfiklimax-
konyv otletével kecsegtették (a témdt azonban eladhatatlannak tartot-
ta, mivel férfi klimax nem létezik, ezért elgondolkozott azon, milyen
szempontbdl lehetne még a férfiakrdl irni), nem csoda, hogy néhdnyan
visszautasitottdk a szereplési lehetSséget. Az Akik kimaradtak cimi
fejezetbdl kidertl, hogy akadt olyan is, aki nem utasitotta el régton,
villalta az interjat, de végul visszavonta azt.
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Scherter azzal keriilte el a teljes kudarcot, hogy kivilé beszélgets-
partnereket taldlt, hagyomanyos interjukészitési technikakat alkal-
mazott és személyesen kereste fel alanyait, nem a mostandban divatos
e-mail-interji merev formaisigara apellilt. Rengeteg munkat fektetett
a felkésziilésbe, valédi érdekl8déssel, aldzattal fordult partnerei felé,
engedte, hogy az irék szabadon kalandozzanak emlékeik, gondolataik
rengetegében, és mindenkinek tett fel személyre szabott kérdéseket,
igy sikeriilt kiiktatnia a tirsalgdsbdl a hivatalos, tavolsdgtarté hangne-
met. Az olvasé tehdt a kdnnyedséget érzékeli, nem érzi kényszeresnek
a helyzeteket, kimédoltnak a vilaszokat. Eppen ezért talan célszert
lett volna kihagyni néhdny ,alaptézist”, ,rutinkérdést”, hiszen kittnik,
hogy a szerz8k szivesebben beszéltek a sajit maguk altal megterem-
tett néalakokrél, a teremtményeikhez fiz6dé viszonyukrél, élményeik-
rél, mint azokrdl a hésnékrdl, akik ,hatdssal voltak rajuk” egykor.

Sejtem, hogy miért ragaszkodott Scherter ezekhez a multba ve-
szett élményekhez, gondolatokhoz. A nék dltaldban rendkivil intenzi-
ven élik meg olvasmanyélményeiket, tizenhat éves koromban példdul
6rakig tudtam volna elragadtatdssal beszélni Catherine Earnshaw-rél
(Uwilts szelek), Mathilde-r6l (Vords és fekete), a romlott Kate-r6l (Eden-
161 keletre), Jokai 16csei fehér asszonyardl, Juliannardl vagy Zola Nand-
jardl, hasonlitani szerettem volna ezekhez a szenvedélyes, izgalmas
lanyokhoz, asszonyokhoz. Abban az idészakban a klasszikusokat ked-
veltem, és a ndi szereplSk tulajdonsigai, cselekedetei mozgattik meg
a fantdzidmat, a n6i praktikdk érdekeltek, a férfi karakterek ellenben
joval kevésbé nytigoztek le. Minden né, Mirigy, Ophelia, Téth Mari,
Arvicska masért, masként volt fontos, de a tiz, a hév mar rég elmult,
kialudt. Elképzelhetd, hogy ha djra végigolvasndm azt a t6bb szdz re-
gényt, amit tinédzserkoromban a kezembe vettem, masként értékel-
nék mindent. Annak a kérdésnek tehit, hogy kire melyik h8s/h8sné
volt hatdssal, csak akkor van értelme, ha a hitteret, a viszonyrendsze-
reket is feltdrjuk, megvizsgiljuk az élettorténet, megkeressiik az érzel-
mek és az élmények, a mult és a jelen kapcsoléddsi pontjait.

Az utolsé interjuban Scherter megjegyzi, ,Majd’ minden kollégdd
bajban volt ezzel a kérdéssel. Illetve a vilasszal.” Parti Nagy Lajos, ér-
telemszerden, a kévetkez6képpen reagil: , Persze, mert erre nagyon ne-
héz vilaszolni. Egy kicsit olyan, mintha azt mondandd, tessék, nevezd
meg a kedvenc konyvedet” (265). Hdy Janos mar kereken kimondja,
amit mésok nem, vagy csak finoman: ,a nékré/ beszélni felvetés tul
ltaldnos. [...] Ha azt mondod, beszéljink a nékrél, akdr irodalmi
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alakokrdl, akir az én alakjaimrdl, akiket megirtam, illetve akikkel
valamilyen médon személyes kapcsolatban voltam, nem tudom, hol
kezdjek bele. De valészintleg ugyanigy lennék, ha azt mondandd, be-
sz€ljink a férfiakrol. Egyiltalin milyen aspektusbél beszéljink? Ki
legyen az a nd, akirdl beszéljink?” Ennek fényében érthetd, hogy
a ,visszatérd” kérdésekre tobbnyire kitérd vilaszok érkeztek, a szerzék
lazasan keresgélték régi emlékképeiket, és a felszint kapargatva meg-
maradtak a mindenki 4ltal ismert klasszikusoknl (Anna Karenina,
Bovaryné, helyenként Jadviga). A legtobben fontosnak tartottik né-
hiny mondatban, sablonszerten felvizolni a 19-20. szdzadi regény és
nd kozotti kulonbségeket, vagy elismerték, hogy a kortirs magyar
szerz8k kozil a leghatdsosabb ndéalakokat f8ként nék teremtették
(Rakovszky Zsuzsa, Szabé Magda, Téth Krisztina). Egyesek érintSle-
gesen felsoroltik az emlitetteken kiviil még néhdny régi ismerds nevét
(példaul Kardsz Nelli, Tatjana, Edes Anna), de inkabb altaldnossig-
ban széltak bizonyos, a témdban jelentdset alkoté szerzdkrdl (f6ként
Jokai, Méricz, Marquez, Ibsen, Csehov, Tolsztoj, Németh Ldszl6 ne-
ve kertilt széba). Masok érdekes irodalomtorténeti eszmefuttatisokba
kezdtek, de sajnos, mivel a koncepcié mds volt, nem fejthették ki bs-
vebben elméleteiket, pedig gyanithatd, hogy sokan szivesen meghall-
gatnak Forgach Andris el6addsit a drimdkban megjelend néalakok-
rol, vagy Marton Liszl6ét a 20. szdzadi klasszikusokrol.

A legizgalmasabb gondolatok azokban a részekben rejlenek, ahol az
irék az intimitis teriiletére tévednek. Nddas a titokroél elmélkedik, visz-
szaemlékszik arra, hogyan olvastak ,egyiitt”, ,telefonon keresztil” uno-
kandvérével, elmeséli, miként tincol pengeélen alkotds kézben, amikor
kezdenek megsziinni szimdra a férfi-ndi létezés kozotti hatdrok, mi-
kozben atéli szerepléi minden egyes rezdiilését, mozdulatit, gondola-
tat, egyensulyozva a valdsdgot és a képzeletet elvilaszté cérnavékony
hatarvonalon. ,,Az én becsvidgyam az volt, hogy az egyik szerepl6bdl dt-
menjek, dtcsusszak, dtessek a mdsikba, fuggetlendl attdl, hogy az illets
milyen nemd. [...] Meglepd és elképeszté eredményeket produkalt a
testem. Amikor ezzel [Parbuzamos torténetek —1D.B.] dolgoztam, olyan-
kor hosszu hetekre nem férfiként, hanem néként éreztem magam abban
a férfitestben, ami genetikailag nekem adatott” — mondja. ,Irds kézben
tobbszor veszélyes allapotba kertltem. [...] féltem, hogy meg fogok
6rilni. Meg fogok billenni. Hogy holnaputin jelentkezem egy... Nem
tudom, kinél kell jelentkezni, egy sebésznél? Egy négydégydsznal? [...]
hogy tévedés tortént, én 6tvenst éves koromban, vagy mit tudom én,
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hdny éves voltam akkor, rdjottem, hogy nem is férfi vagyok, hanem ng,
és tessék engem dtoperalni” (14-15). Grecsé Krisztidn a jo nékrdl, a bo-
kolasrol, a tébbek dltal macsésnak tartott szemléletérdl, a birtokldsvigy-
16l nyilatkozik, meg arrél, hogy ha nem lennének péarkapcsolatok, soha
nem tudndnk meg, milyenek vagyunk valéjiban. Forgich az irénék re-
gényeiben megsziiletett, sajit magukrél mintdzott néalakokat emliti,
Virginia Woolfot emelve ki kozilik, de méltin folytathatnink a sort
Sylvia Plathté] kezdve egészen Erica Jongig. Kukorelly frappdns shy guy
és Don Juan-médra elméletei nem okoznak meglepetést. A Marton
Laszl6 film- és olvasmanyélményei kozott feszuls ellentétek szines le-
irdsai lebilincsel6k. Parti Nagy Lajos a Sdrbogérdi Jolinok kilétérsl
rantja le a leplet. Hdy Janos trauma- és kriziselméletei egy pszichidter
vagy filozé6fus gondolatai is lehetnének. Spiré Gyorgy édesanyjaval vald
kapcsolatin topreng. Darvasi Ldszlé férfi-néi baritsigokrdl sziiletett
megallapitisai pedig elgondolkodtatdk és vérldziték egyszerre.
Scherter Judit kdnyve tehdt, bar néhdny helyen akadozik, értékes
gyljteménynek mondhaté. Célkézonsége nem az irodalomtorténet-
ben jdrtas, a kortdrs irékat j6l ismerd értelmiségi réteg, ennek ellenére
hidnyoltam az inspirdlé ,vitikat”, az adott szerz6 gondolatainak a t6bbi
iré és/vagy a kérdezd nézeteivel valé utkoztetését. Rdaddsul tisztizat-
lan marad, hogy olyan jelent8s ndalakokat megteremts muvészek,
mint Esterhdzy Péter, Zdvada Pil vagy Bartis Attila miért maradtak
ki a valogatdsbol. Informaciéértékkel birna, hogy kiket keresett még
meg Scherter (Rubin Szildrdon kivul, aki elhunyt), miel&tt sor kertlt
volna beszélgetésiikre. A hidnyérzet emellett abbdl eredhet, hogy mi-
vel nincs konkrét célkit(izés, ,szétszérédnak” a mondatok.
Lezardsként Scherter Judit felveti az egyik szerzének, mit gondol,
miért faggatja 8t és a kollégdit a ndalakokrol. , Tan mert azt gondolod,
a férfl irok tudnak valami olyasmit a sajat és a masok néalakjairdl, amit
a nék, a ndirék nem, vagy masképpen. Majd ha 6sszedll ez a konyv,
kideriil, tényleg tudnak-e. Méarpedig ez igencsak megéri a prébat. En
ebben nagyon bizonytalan vagyok. Hogy mi is az a mas. Hogy annyira
mds-e az a mds” (Parti Nagy Lajos, 270). Ami kidertilt, az elég dltala-
nos. Nem tobb, mint amivel eddig is tisztiban voltunk. Vannak embe-
rek és vannak szereplék. Es kérvonalazédott, hogy melyik iré milyen-

nek képzeli az ,igazi nét”, vagy milyen viszonyt folytat szerepl8ivel.

A koétet boritéjan Canzi Agoston Né képe cimi festményének repro-
dukcidja ldthaté. A tavolba révedd szomort néalak torzéja a kiismer-
hetetlen, titokzatos néiség jelképe.




