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UTCAK, VAROSOK, VILAGOK

Torténelmi alakokrol, tudomanytorténeti mérfoldkovekrsl, kultura-
lis viszonyokrdl és viltozdsokrdl regényt irni kockézatos villalkozas.
Nem csupdn azért, mert vannak hagyomanyok, amelyek szerint ismer-
tebb torténelmi személyekhez, kitiintetett id6pontokhoz viszonyu-
lunk — megtanultuk, ki volt Maria Terézia, mikor irtak elgszor a lapp
és magyar nyelvrokonsigrol —, hanem azért is, mert egy-egy alak, id6-
pont kiemelése a torténelem folyamdbdl esetlegesnek tinhet, hacsak
nem igazolédik vissza valamiképpen a vilasztis sziikségszer(isége a re-
gény olvasisa folyaman.

Hasz Roébert A Venusz vonuldsa ciml konyve egyetlen nagy torté-
nelmi és csillagdszati idSpont koré szervezddik, ez pedig az 1769-es
Nap—Vénusz-egyiittillis, ami lehetévé tette, hogy Hell Miksa és Saj-
novics Janos megmérhesse a Nap és a Fold kozotti tavolsiagot. Miért
fontos azonban ennek az idépontnak a kiemelése? A magyar jezsuitik
csillagdszati eredményeit hangsilyoznd Hdsz? Esetleg a Hell alakja-
ndl jobban kérvonalazédé f6szereplének, Sajnovics Jinosnak édllitana
emléket? Tegytk hozza, Sajnovics neve elsésorban nem csillagiszati
tevékenysége révén cseng ismerdsen, sokkal inkdbb nyelvészeti mun-
kédja hatirozza meg hozzd valé viszonyunkat, hiszen az é nevéhez fi-
z8dik A lapp és a magyar nyelv azonossdgdanak bizonyitdsa cimd munka
— noha e nyelvrokonsdgi kutatds a sz6vegben épphogy csak emlitésre
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keriil. A regényt olvasva az emlékallitds lehetésége mindinkabb hét-
térbe szorul, hiszen nem a csillagdsz, de nem is a nyelvész Sajnovics
személyéhez kerulink kozel, hanem (a fiktiv) Janoshoz, a maginem-
berhez. Ezzel egyidejlileg azonban kultirtérténeti korrajzot vazol fel
a szoveg, amelynek hitelessége mindvégig érzékelhetd.

A hitelesség nem elhanyagolhat6 kérdés, hiszen a regény alapjit és
apropdjat Sajnovics Janos utinapléja adja. Hasz Rébert torténelmi vé-
lasztisa ekképpen véletlenszerd, ahogyan 6 maga is dllitotta konyv-
bemutatéjan, hiszen az utinapléhoz csak szerencse folytin jutott hozzd,
s mint azt honlapjinak jelmondata is tikrozi — ,,Azért vagyunk mi,
mesemonddk, igricek, koltsk és irdk a vildgon, hogy az igazsigokon
tul elmondjuk az embereknek a torténeteket is” —, 6t valéjaban a tor-
ténetek érdeklik, az utinaplé tekintetében pedig azt az embert taldlta
izgalmasnak, akiknek személyisége kibontakozik az utazis sorin. Hiszen
Sajnovicséknak a megfigyelés érdekében Varde szigetére kellett utaz-
niuk, s ekézben olyan, a korabeli kulturit jél reprezentdld viroson halad-
tak keresztiil, mint Priaga, Drezda, Lipcse, Hamburg vagy Koppenhiéga.

A Vénusz vonuldsa tehit egy utazds regénye, az utazé azonban lehe-
tett volna akdrki mds is, hiszen az Gt sorin megnyilé és bezdrulé kapuk,
idegen szokdsok, elméletek megismerése, a kisértések barkire formalé
erével hatndnak. Az utazds ugyanis nem csak azért kiemelked&en
hangsulyos témdja a regénynek, mert a konyv nagy részét a sziget felé
tarté ut leirdsa adja, hanem azért is, mert Janos utazdsa egyszerre belsé
is, hivatdsanak, életpalydnak megszilarditisahoz, Gjravilasztisihoz ér-
kezik el Varde szigetén.

Janos nem maga vilasztotta a jezsuita rendet, gyermekkoriban ke-
rult a gydri jezsuita gimndziumba, ahol szigoru fegyelmet tanult, megha-
tarozott vildglatast kapott, melyet eszébe sem juthatott megkérdéjelez-
ni. Fogékonysédga, nyitottsiga és megfigyel6képessége mir a széveg
elején megmutatkozik: ,A gyéri jezsuita gimndziumban, alig tizéve-
sen jott rd, hogy rendelkezik egy képességgel, amely kiemeli tdrsai
kozil. Ami lehetdvé teszi szdmdra, hogy olyan lelkidllapotokat is ki
tudjon fejezni, amelyekre szavak nem alkalmasak. [...] szavakkal pon-
tosan koriil nem irhaté érzelmeket ébresztettek benne: felismeréstorede-
keket, melyek dltal, ha csupdn villandsnyi idére is, folsejlett egy ritkdn
érzékelhets, mégis 1étezd miésik valésig” (8). Ez a nyiltsdg és megfi-
gyelStehetség teszi lehet6vé — kissé sablonos médon —, hogy az it soran
a kiilonb6z48 tapasztalatok és taldlkozasok kétségeket ébresszenek ben-
ne, megkisértsék, hassanak ra.
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Az 4llomasok — virosok —, amelyeken keresztil haladnak, mind
szolgdlnak egy-egy tapasztalattal. Mdr a nyité helyszin, Nagyszom-
bat is megkisérti Sajnovics Janost, hiszen a patikarius felesége vonzal-
mat ébreszt benne, s nyilvinval6va vilik szimdra, hogy ha ,tehetné és
alkalma adédna, [...] azon nyomban elmenekiilne Nagyszombatbdl”
(23). Ez az ,alkalom” pedig nyomban 6lébe is hullik, amikor Bécsbe
hivja egy levél a tudomdnyos tutra felkésziilni, Hellhez.

Utjuk sordn az elsé allomds Praga, amely tudoményos vivmanyai-
val, pontosabban egy, a korban nagyon meglepd talilmannyal blvoli
el Jinost, méghozza egy 1épegets, 6nmozgd masindval. Ezek az ,,em-
bergépek”, amelyek a regény tanusdga szerint 1épegetni, karjaikat emel-
getni is képesek voltak, Sajnovics eredeti utinapléjiban is szerepelnek,
e helyttt tehiat nem Hdsz Rébert fantdzidjaval van dolgunk. Jinost
Praga csoddlkozasra készteti és az emberi langelme elismerésére tanit-
ja meg, mig a kévetkezs dllomdson, Drezdiban mar komolyabb kihi-
visok elé kertl, politikai tigyeskedésre kényszertl. Mar a virosfalaknal
nehézségekbe titkdznek Hellel: viarakoztatjak éket, majd nem kapjak
vissza papirjaikat a belépést kovetden, s csak Janos leleménye folytin
tudjak megoldani a problémt. Itt érdemes megjegyezni, hogy a széveg
egészét dtszovi a korszakra jellemzd jezsuita-ellenesség, amely 1773-ban
odiig vezetett, hogy XIV. Kelemen pdpa feloszlatta a rendet. Janosék-
nak a kedvezdtlen kézhangulat miatt civil ruhdban kell utra kelniik,
s utjuk sordn tobbszor is taldlkoznak rosszakardkkal. Hamburg virosa
mar egészen misféle tapasztalatokkal szolgdl; Hell tomor 6sszefogla-
lasédban: ,Hat ime, korunk Szodoma és Gomordja!” (115) Sajnovics itt
taldlkozik az Gjabb kisértéssel, egy volt jezsuita szerzetes révén, aki
Hamburgot mint a szabadsig lehet3ségét mutatja be neki, ami azon-
ban csak az italt és a néket jelenti. Az utolsé kisértés, amely Janost ko-
molyan is foglalkoztatja, Trondheimhez kotsdik, ahol felajanljik ne-
ki, hogy tartson a Phoebus nevi hajé utasaival egyiitt az Ujvildg felé,
ahol a tudominy fogja megalapozni a rendet, kialakitani a tdrsadal-
mat. Egy 4j élet lehet8sége tirul fel el6tte; végiil a meghivdst, ha nem
is véglegesen, de visszautasitja.

Az igazi Gt Jdnos szdmdra azonban csak azutin kovetkezik, hogy
megérkeznek a szigetre. A sziget rendkivil eseménytelen vildga, a so-
tétség, a zarkoézott életmdéd, amely nagyrészt a kutatdsra szoritkozik,
arra kényszeritik, hogy a ,belsd” felé forduljon. A belsd vildgokra vals
figyelés egyik mozgatérugdja, hogy megismerkedik a szigeten él6
szamiizottel, akinek 4llitdsa szerint lditomdsszer( taldlkozdsai vannak
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a talvilaggal. A szamizott litomas-elbeszélései nagy hatdssal vannak
Janosra, 6 maga is egyre tobbet gondol erre a vildgra, s Gjra és tjra el-
beszélteti Raskovitzcal ,utazdsait”. Hdsz a regénynek ezen a részén is hi
marad a korszakhoz, hiszen Raskovitz litomdsai mogott a 17. szdzad
végén sziiletett svéd misztikus, Swedenborg elméletei dllnak. Sweden-
borg litomdsai sordn illitélag betekintést nyert a mennyorszigba és a
pokol bugyraiba, 4m nemcsak a Féldrél, hanem mds bolygékrdl vals
lelkekkel is 6sszekottetésben dllt. Elmélete szerint az utolsé itélet
1757-ben esedékes, amely utdn a Jelenések konyvében szerepls Uj Je-
ruzsilem lesz az Gj vildg. Ekképpen Swedenborg egyfajta elhirnék
szerepben hatdrozta meg magdt. Raskovitz litomdsai mogott azonban
nemcsak a miszticizmus vagy a préfétai szerep, hanem a teljes magény
és a valédi életrdl vals lemondis dll. Ezért is 1ényeges, hogy Janos az
utolsé kisértést —a Phoebus hajét és az Ujvilagot — gy utasitja el, hogy
kozben a szimizottnek Uj életet biztosit, hiszen 6t kiildi maga helyett
a hajéra. Azonban nem csupan lemondis és jéakarat vezérli, sokkal in-
kébb magdara talaldsinak lehetiink tandi az utolsé oldalakon, amikor
valéjaban megérkezik a szigetre, Gjravilasztva sajit sorsit: ,Régéta nem
tapasztalt békesség szallta meg. Mintha a mdsik fele, amelyikre virt,
amelyik mindeddig tton volt, lemaradva mogotte, megérkezett volna
végre a szigetre” (321).

A regény hdrom nagyobb egysége jol tikrozi a vildg kinyilasdnak
folyamatdt, amit Janos Utja sordn megtapasztal. Az Utcik Nagyszom-
bat terét fedik le, a Virosok az utat Varde felé, mig a Vildgok helyszine
mir Varde, ahol Janos végiil sajit ,vildga” mellett marad. Hasz Rébert
szovege konnyen befogadhatd, s6t néhol kissé stlytalannak tinik fel.
A szerz8 poétikai hitvalldsiban azonban szerepel, hogy a torténet el-
mesélése érdekli, ekképpen tudatos vélasztisrél beszélhetink a széveg
nyelvét illetSen. Azonban veszélyes is lehet ez a konnyedség, hiszen
a regény nem tét nélkili kérdéseket érint: az identitds megvdlasztisa-
nak lehet8sége, az elbizonytalanodds a (nem vilasztott) hivatdsban,
majd ennek sajitta tétele mind olyan probléma, amelynek sulyat és élét
veheti el a nyelv. A térténelmi keret, amely a valtozdsokrél, egy dtfor-
mdlédé vildgrdl tandskodik, ugyanakkor nyomatékositani igyekszik

a valasztasok és bizonytalansdgok problémakérét. Am kérdéses, vajon

olvashaté-e torténelmi regényként a md, illetve fontos-e, hogy milyen
korban taldlkozunk olyan maginemberi kérdésekkel, mint hogy ki
vagyok én, mi a feladatom, a hivatdsom? Tl azon, hogy a regényben
fellelhetd torténeti adatok és alakok hitelesitenek egy kort, van-e bar-
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mi kapcsolatuk a f8szereplével, problematiziljik-e a korszakot, szi-
mit-e, hogy elékeriil Goethe, Klopstock, szamit-e, hogy Janos egyben
Sajnovics is? Jdnos utja 6nmaga felé birmelyikink dtja lehetne, taldn
ezért tlinik esetlegesnek a torténelmi személy és id8szak megvilasz-
tésa. A konyv persze nem is vdllalkozik tobbre, mint hogy egy kaland-
regény legyen, de igy a cselekményszilakat lehimozva nem sok ma-
rad a szévegbdl.
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KOZHELY AZ OROKSEGUNK

Harom nd, hirom genericié, hirom anya, hirom gyermek, hirom
orokség. Kérosi Zoltdn legtjabb regénye, a Magyarka f6szerepléi ha-
rom generdcié nétagjai, akik sorsukat elfogadva igyekeznek élni és tul-
élni kozel szaz év Magyarorszdganak mindennapjait. Ez a belenyugvis,
az élet kegyetlenségének elfogaddsa, a szereplSk és a narrétor egybe-
olvadé hangjanak hidegsége teszi K6rosi regényét erés, 4am nem hibdt-
lan széveggé.

A haliltis egyszer( természetességgel leir6 narritori szélamba ve-
zet be minket a kotet elejére vilasztott, igen taldlé Danilo Ki§ idézet is:
»Hajlamos vagyok azt hinni, hogy Newton a fold nehézkedésérsl sz616
torvényét az Uriilék segitségével fedezte fel: ahogy ott guggolt a fliben,
az almafa alatt, Ugy estefelé, amikor felragyogtak az elsd csillagok” (7).
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Az életilyen profin egyszerisége az, amire a narrdtor minden adandé
alkalommal felhivja az olvasé figyelmét. A Magyarkdban semmi sem
szent, semmi sem magasztos, a patoszt minden alkalommal megtori
az élet kozonségessége és a lépten-nyomon felbukkand halk, de anndl
hallhatébb irénia.

A legerdteljesebben profanizalt motivum a regényben a haldlé. A sze-
replSk életének és annak végének esetlegessége az, ami igazin kegyet-
len, az ezt kommentdl6 narrdtori hang k6z6nydssége pedig megrazo.
Nagyapa koponyaalapi térést szenved egy munkahelyi balesetben,
melynek kovetkeztében ,s6tétlg kis folt maradt a riicskds betonon.
Nem galambszar és nem lehullott falevél volt, ragacsos, stird vér” (28).
Ugyanilyen erételjes, mégis egyszert Varga, a cigdny zenész haldla is
aregény vége felé: ,Az eldszobaban hanyatt esett, ott fekudt a felgyt-
r6dott rongyszényegen, alsénadragban és trikéban, az egyik karja a tor-
zse ald szorult, Anya, amikor kiszaladt a zuhands zajira, meg se tudta
mozditani a nagy testet” (141).

A patosztdl valé megfosztis eszkozét Kérosi nemesak a haldl le-
irdsakor alkalmazza, hanem az élet olyan fontos eseményeinek megje-
lenitésekor is, mint példdul a sziizesség elvesztése, a vetélés, egy sulyos
négybégyiszati mitét elszenvedése, vagy akdr a koncentraciés tdboro-
kat is megjart tandrné megszégyenitése. Ennek kovetkeztében az olva-
s6 nem oldédhat fel az olykor-olykor mér giccsbe hajlé jelenetekben,
hiszen a narrdtor minden egyes alkalommal visszardngatja a valé élet
kozonségességébe: ,,ott mondtik meg neki, hogy a hasi heg tényleg nem
fog meglatszédni, viszont a petefészkét is kivette az orvos, mert az
egyikben rosszindulati csomét taldltak. Ott a papirjin minden le van
irva. Tartésitottiak is, kiraktdk vitrinbe, hogy a rezidenseknek legyen
mibél tanulni” (196).

A regényben alkalmazott szabad fuggd beszéd a legmegfelel6bb
vilasztds ennek a k6zony6s, kegyetlen hangulatnak a megjelenitésére,
azonban rengeteg olyan csapdit is rejt magédban, amelyeket Kérosinek
nem sikertilt minden alkalommal elkertilnie. A narritor és a szereplSk
hangja, néz&pontjaik tobbszor keverednek egymadssal, Gabri a regény
egy pontjan példdul igy beszél sajit apjardl: ,Gabri azt mondta, ilyen-
kor az anyja a férjérsl beszél” (73). Az ilyen apré, nézépontbeli hibdk-
ndl azonban sokkal zavarébb médon is keveredik a két hang stilusa.
Mig a szerepl6i hangokban hasznalt kézhelyeket, képzavarokat és rossz
mondatokat valamelyest legitimmé teszi puszta elhelyezésiik a szove-
gen beliil, addig ezeket a narratori szélamban keriilni illett volna: ,Igy




