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Walkd Adam

MEGREKEDVE AZ ATMENETBEN:
A KORTARS HORVAT DRAMA

ANTIGONE: Mondd csak... de 8szintén... mondd: boldog vagy?
KrEON: Ezt hogy érted?

Miro Gavran: Kreén Antigonéja

1983-ban tartottik a mottéban idézett el6adds sbemutatéjat a zag-
rabi Gavella szinhdzban, amely Miro Gavran els$ szinpadra vitt da-
rabja, s egyuttal a nyolcvanas évek végén, kilencvenes évek elején je-
lentkez6 fiatal dramairék csoportjanak ,programnyité kidltvinyaként”
is szolgilt, szakitva az addig domindns drdmaértelmezéssel és -irdssal.
Gavran neve elvdlaszthatatlan a horvit drama , paradigmavaltisitdl”,
mivel az & vezetésével indult meg 1990-ben a Suvremena hrvatska
drama (A kortdrs horvat drdma) szinpad a zégrabi Teatar ITD-ben,
valamint a drdmairé-muhely, amely noha csak egy évig mikodott, de
igy is meghatdrozta szinte egy egész évtizedig a horvit szinhazi pro-
dukcickat. A mihely az 4j darabokat nemcsak bemutatta, hanem ku-
16n sorozatban és kotetekben nyomtatdsban is megjelentette, ami ak-
kor egyediilallé megjelenési lehetSséget nyujtott a fiatalabb genericié
szdmdra.

Az altalanos tdrsadalmi-gazdasagi vilsdg és a ,jugoszlav dlom” szét-
esése kozepette a zommel a hiszas éveik kézepén jaré szerzék tudato-
san utasitottdk el a hetvenes-nyolcvanas évek tarsadalmi szerepvallaldst
szorgalmazé dramafelfogasat, amely a rendszer ledonthetetlen (ledont-
hetetlennek tind) keretein belil még relevans vilaszokat tudott adni
a valésdg kihivdsaira. Boris Senker akadémikus-teatrolégus a ,klasszi-
kus jugoszlav id8szakot”, illetve a kilencvenes évek elsé felét is (1945—
1995) a dialégus uralménak nevezte a monoldg felett.! Az ekkor mar
szakmai és kozonségsikert megélt szerz8k (Ivo Bresan, Ivan Bakmaz,
Tomislav Bakari¢, Dubravko Jela¢i¢-Buzimski, Nedjeljko Fabrio, Ivan
Kusan) a bevett ideolégiai értékek tengelyén, a politikai szinhdz esz-
koztardval, hagyomdnyos drimai szerkezettel, a kulvilaggal és a tirsa-
dalmi valésiggal folyamatos polémidban 4116 szereplékkel irtak darab-

1 Boris SENKER, Hrestomatija novije hrvatske drame, 11. kotet, 1945-1995, Disput, Zagreb,
2001, 32.

KOZEP-EUROPAI DRAMA  Megrekedve az 4tmenetben: a kortars horvatdrama = 6/

jaikat. A kilencvenes évek elején viszont a valésdg olyan rémiszts és
kildtdstalan volt, hogy ,a szinhdz [...] sotét lepelbe burkolézik és éli
a sajdt, a valésiggal koszond viszonyban sem 1évé életét”.? Ezt az esz-
képizmust koveti Asja Srnec, Pavo Marinkovi¢, Milica Luksi¢, Ivan
Vidi¢ és Marina Anici¢, majd a Teatar ITD-mihely megsztinése utin
a szintén Gavran kezdeményezésére inditott Plima (Dagily) folydirat-
ban bemutatkozé djabb irék sora: Mislav Brumec, Davor Spisi¢, Slobo-
dan Kovag, Silvija Sesto, Zrinka Kiseljak. Poézistikkel Lada Kastelan,
Mate Matisi¢ és Darko Luki¢ a folyéirattél és a mihelytdl fiiggetle-
nil szintén ehhez a kérhéz tartozik.

A fiatal szerz8ket szimos irodalmon kivili korilmény is segitette:
1987-t61 Eszéken Krleza-napok, 1991-t6l pedig Splitben Maruli¢-
napok néven minden évben szinhizi fesztivilt rendeznek, amely tudo-
mdnyos férum és szemle is egyben; megalapitjdk a Marin Drzi¢-dijat
a be nem mutatott drimédknak; a Horvit Rddiéban a nagy hagyoma-
nyokkal rendelkez6 horvat radié-dramaturgidra épité Drama-prog-
ram sorra dolgoza fel a miiveket.

Jasen Boko ir6, rendez8, dramaturg, a spliti Nemzeti Szinhdz® nem-
rég lemondott igazgatdja a Nova hrvatska drama — izbor iz drame deve-
desetih (Az ij horvdt drama — vdlogatds a kilencvenes évek drimdibil)
cimid konyvének bevezetSjében a kovetkezd tirsadalmi tényezdket
emeli ki a kortdrs horvit drima fejlddéstorténetében:

1. A héboru elészele, majd maga a hiboru és kovetkezményei a hazai
driamak tematikus latékorébe kertiltek, de még magitdl a haboru
tematikdjatél valé menekiilés is a hozza valé viszonyuldsként
értelmezhetd.

. A Horvitorszag djromantikus képéhez torténd visszatérés — Hor-
vitorszdg mint az eredendéen jé emberek hazdja, amely a hetedik
szdzadtdl a kereszténység védSbéstydja a nemzetatya biztonsdgot
ad6 védBszarnyai alatt — a szinpadok egy részére visszahozta a fen-
tiekkel 6sszhangban 1évé nemzeti értékeket felmutaté dramit.
A szinhdz rovid ideig az ideolégia meghosszabitott kezévé, a dra-
ma pedig a politika mis kézegben val6 tovabbvitelének eszkozévé

Ivan TroJAN, Tranzit. Vilegatds a kortdrs horvdt dramatermésbél, ford. MEDVE A. Zoltin
= Tranzit. Kortdrs horvit dramdk antoldgidja, szerk. Ivan TrojaN, Jelenkor, Pécs, 2012, 6.
Horvitorszigban szinte minden nagyobb vdrosban van egy »2Nemzeti”: a spliti mellett
Ziagribban, Eszéken, Zardban, Fiuméban, Varasdon és Sibenikben is taldlhat6 egy-egy
Horvit Nemzeti Szinhaz (HNK), Pélaban pedig a hagyomanyos lokélpatriéta szellem
miatt Isztriai Nemzeti Szinhdz mikodik.
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vilt. Szerencsére ez a fajta esztétika nem volt hossza életd, bar
szcenikai talél6i egészen a kilencvenes évek végéig fel-felbukkan-
tak. Ez az 4j egyoldalisig, mint proklamaltan kiemelked6 érték,
nem eresztett gyokeret a hazai szinpadokon, s az apologetikus
szcenika megjelenéséig sokkal jelentSsebb volt az az irdnyzat,
amely elsGsorban esztétikai ellendllasra épult. Sajnos még az 4j
évtized és millenium kezdetén is észrevehetdk a szinhdzban az
ideolégia nyomai — csak ellentétes elGjelekkel.

3. Nagyon rovid idéintervallumok alatt valtogattik egymadst az euf6-
rikus id8szakok (nemzet, hdboru, futball) a depresszid, az aggo-
dalom és a teljes kilatastalansdg érzésének idészakaival. A dra-
mdkban ezek koziil az aggodalomra esett a hangsuly.

4. Az Eurépai Unidn beluli gazdag Horvédtorszagrol sz6tt dlmokat
a valésig — kedvezdtlen tarsadalomkép, a fiatalok és jél képzett
értelmiségiek elvindorldsa, a politika partallastdl fiiggetlen szeny-
nyesei — korrigdlta. A gombamdd szaporodé djgazdagok rétegé-
nek gyors kialakuldsival 6sszefon6dé politika a tranzicié helyett
még nagyobb szegénységet és rezigniviét eredményezett. Ez a
probléma a horvit dramabdl kevésbé olvashaté ki kézvetlentil, de
mint ,vildgérzés” hangsulyosan jelen van.*

Ez a vildgérzés az ontolégiai-egzisztenciilis zlirzavarban nem kedvez
a parbeszédnek. Boko a mdir emlitett Senkerre utalva a kilencvenes
évek idészakit egyértelmien a monologizdlé mivek dominancidjival
véli leirhaténak. Viszont ,kulonbség van [...] a posztmodern, széttar-
t6 szubjektum fragmentizalt monoldgja — akinek nem fontos a kom-
munikdacié — és a kilencvenes évek végének monoldgja kozt, amelyben
olyan szubjektum szélal meg, aki sajit torténeteivel kivin kommuni-
kédlni, s ezeken a torténeteken keresztul igyekszik felépiteni a sajit
magdihoz, a tobbiekhez és a valésighoz fiz6d8 viszonyrendszereit”
— figyelmeztet Trojan.’

Ennek ellenére a kortars horvit drima a tipikus posztmodern esz-
kozok szinte teljes tirhdzat felvonultatja: intermedidlis utaldsok els6-
sorban a pop-kultdra, a film, az urbianus underground- és rockzene
teriiletérdl; id6- és térbeli diszkontinuitds a toredezett drdmai helyze-
tekben; a klasszikus értelemben vett cselekmény, fesziltség, szereplSk
eltiinése; a politika és a torténelem elutasitdsa, Gj motivumok és témak

4 TrojaN, Lm., 6.
5 Uo.,T7.
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hasznélata; az antik midvek parodizédldsa. ,Az ilyen mivek messze al-
kalmatlannak bizonyultak a valésdg reflektdldsdra és inkdbb a korabbi
irodalmi miivek persziflizsaiként vagy szévegkozi modellként szol-
galtak [...] a vigjatékok kiillonboz8 alfajai kertiltek elgtérbe a legtigabb
értelemben; pontosabban az almiifajok nagyon érdekes valtozatossiga-
rol, a komikum és a tragikum keresztmetszeteirdl van sz6 — fekete ko-
média, bohézat, travesztia, groteszk, tragigroteszk és hasonlék.” Ha-
bér tematikusan ritkdn dolgozzik fel a tirsadalmi-politikai valésigot,
mégis hangstlyosan viszonyulnak e valésig terhéhez, kifejezve a dra-
mairé kordbban dltalinos értéknek vett elkotelezettségének elutasitd-
sit. Ez az elkulonulés, eszképizmus, Ana Lederer szavaival ,,a herme-
tikus posztmodern az § politikai gesztusuk”.” A hagyomdanyos értékek
tagaddsa vagy jobb esetben parédidja is meghatirozé: a mottéban pél-
ddul a boldogsig és az Gszinteség vilik a szarkazmus dldozatdva.

Ez a modell tokéletesen illeszkedik a horvit kortars préza vilto-
zdsainak keretébe, a kilencvenes években a tény-, és dokumentarista
préza mellett az eszképizmus, a konkrét valésig hidnya széleskorben
elterjedt (példdul Roman Simi¢ Bodrozi¢, Robert Mlinarec, Senko
Karuza és masok préziiban). Az ezredforduldn viszont mar a kovet-
kezd generacié visszahozta a valésdgot a horvit draméba a (neo)rea-
lizmus poétikdjan keresztil, ami elsésorban annak készénhetd, hogy
ezek a szerz8k szocidlisan érzékeny irdsaikkal a kommunikéciéra, a ko-
zOnségre és a humorra helyezték a hangsulyt. Mdr nem tagadjik a ko-
rabbi értékrendet, inkdbb a posztmodern remake elvén Gjragondoljik,
4j kontextusba helyezik. Szinhdzi rendez6k mutatkoztak be drama-
iréként (Lukas Nola, Bozidar Jel¢i¢, Natasa Jel¢i¢, Sasa Anocié), az un.
Lspliti Gjhullim” szinész-képviselsi (Filip Sovagovi¢, Elvis Bosnjak,
Trpimir Jurkic) és a ,neorealista” prézairék (Robert Perigi¢, Ante Tomig,

Miljenko Jergovi¢) darabjait sorra tizték misorukra a szinhdzak. Tea
Stivici¢, Ivana Sajko és Tomislav Zajec darabjai kiilondllé poétikat
képviselnek, népszertiségik viszont tagadhatatlan. A parhuzam az ez-

redfordulén a prézara is igaz; a kortdrs horvit drima és préza alaku-
lastorténetének hasonlésiga szembetiing, és nem véletlen, hogy ekkor

6  Ana LEDERER, Hrvatska drama na kraju ovog stoljeca = Proi slavisticki kongres: zbornik

sagetaka i nacrta, szerk. S. Damjanovié — K. NEmec, Hrvatsko filolosko drustvo, Zagreb,
1995, 21.
Ana LEDERER, Hrvatska drama i kazaliste u devedesetim godinama = Krlezini dani u Osijeku
1999. Hrvatska dramska knjigevnost i kazaliste i hrovatska knjizevnost, szerk. B. HE¢imovic,
Zavod za povijest hrvatske knjizevnosti, kazalista i glazbe HAZU, Odsjek za povijest
hrvatskoga kazalista — Hrvatsko narodno kazaliste u Osijeku — Pedagoski fakultet,
Zagreb—Osijek, 2000, 248.
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alakult meg a Festival alternativne knjizevnosti — FAK (Az alternativ
irodalom fesztivalja), ahol a kozonséggel valé interakcid, a performansz-
jellegt felolvasisok és a humor a £6 6sszekotd kapocs a ,poszttrauma-
tikus horvit prézaban”.?

Talén az egyetlen valédi képvisel$je az ,,Gj brit draimédnak”, az ,in-
yer-face” poétikdnak Milko Valent (1948), aki kordval mindenképpen
kilég a sorbdl, viszont fiatalos lendiilettel vigja arcunkba mindazt a
wvért és spermit”, mely korunkbél 6mlik, darabjainak bemutatéi gyak-
ran fulladnak botranyba. A horvit drima nem vette 4t német mintdra
a brit provokdciét, talan Borivoj Radakovi¢ Dobro dosli u plavi pakao
(Isten hozta a kék pokolban) és Filip Sovagovi¢ Cigla cimi mivei sorol-
haték még ide (utébbit a horvat kritikusok egyontettien a hibord — a leg-
utolsé — utdni legjobb dramdjinak tekintik). A polgéri kozéposztily
a tdrsadalmi bedgyazottsig hidnyiban nem jelentkezik erételjesen a
dramakban, a marginilis egzisztencidk viszont szinte mindig fGszere-
pet jatszanak.

A rendkivil virulens, nagy hagyomdnyokkal rendelkez8 és innova-
tiv kortdrs horvat drima képe miifajilag hibrid, tematikailag hetero-
gén, nincsenek domindns modellek és korosztilyok, a valésdg kérdése-
ire viszont egyre hatékonyabban reflektdl, igy a mindennapok fruszt-
raciéi valnak £6 ihlets erejévé.

8  Dubravka Oraic Torié, Hrvatska proza na kraju 20. stoljeca = Drugi slavisticki kongres:
zbornik radova, szerk. 1. Vipovi¢ Borr — D. Sesar, Hrvatsko filolosko drustvo,

Zagreb, 2001, 389.

_ wANEMZETI SZINHAZAT
MASHOGY IS EL LEHET KEPZELNI"”

Beszélgetes Imre Zoltannal

A Ricié Kiad6 gondoziséban jelent meg idén Imre Zoltdn A nemzet
szinpadra dllitdsai. A magyar nemzetiszinhdz-elképzelés viltozdsinak f6bb
momentumai 1837-t6] napjainkig cimi munkdja. A szinhdztorténész és
dramaturg szerz8, az ELTE BTK Osszehasonlité Irodalom- és Kul-
taratudomanyi Tanszékének oktatéja konyvében tobbek kozott azt
vizsgilja, milyen kapcsolatban 4llt Magyarorszdgon a nemzeti szinhdz
eszméje a hatalommal, a kilénb6z6 tdrsadalmi csoportok elképzelései-
vel, a nemzeti identitdssal és a kulturilis legitimdciéval. Imre Zoltinnal
a nemzetiszinhdz-elképzelés viltozdsairdl és lehetséges valtozatairdl
Viradi Nagy Péter beszélgetett.

— Miért pont a nemzetiszinhdiz-koncepciok témdjdt vilasztotta legutobbi
konyve anyagdinak?

—Igazabdl ezen a téman dolgozom a legrégebb 6ta. Még nem volt kész
az els6 konyvem, a doktori disszerticidm (Szinhdz és teatralitas — Néhdany
kortdrs lehetdség), amikor 2001-ben felkérésre irtam a Nemzeti Szinhdz-
6l egy Kelet-Eurépa irodalomtorténetérdl szo6l6 holland 6sszefogla-
I6ba. Ez a konyv tizenkét éven keresztil késziilt, fejezetenként irédott,
s amikor eljutottam a kortars vildgig, akkor azt gondoltam, hogy meg
lehetne jelentetni egyben az egészet. Az az érdekes, hogy a torténet
folytatédik tovdbb, és lassan meg lehetne irni a kovetkezs fejezetet a
Nemzeti Szinhdz korili mostani hajcihérél.

— Kényvében kiilonbozd gocpontok kiré épiti fel a magyar nemzetiszinhdaz-
elképzelés fo6bb viltozdsait. Milyen gocpont kivankozna még bele és miért?
— Megprébiéltam olyan paradigmatikus el6addsokat beemelni, illetve
olyan koncepcidkat félmutatni, amikor valami kikristdlyosodott vagy




