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vilsdga. A magyar filoz6fiit ugyan nem fenyegeti olyan veszély, hogy
iskolai tankényvekbe keriil, mégis, a kanonizaciéval direkt médon 6sz-
szefliggd kérdésekbe a napi politikdval szemben kell$ tiavolsigot tarté
kutaté nem szivesen bocsdtkozik. Ennek oka a fontebb is megjeldlt pont,
nevezetesen, hogy a tisztdn spiritudlis értelemben vett kdnon a felku-
tatott bensd kvalitdsok 6sszehasonlité rendszere, és mint ilyen, a filo-
z6fidban és a mivészetekben nem helyettesithets a nagyon is gyakor-
latias hatdsgyakorlds és recepcié szempontjaival, ahogy az éppenséggel
az irodalmi kdnon esetében ma a kdnonujiték részérdl torténik; eszté-
tikai kdnon helyett a korhoz kotott hiresség, az olvasottsig és a tomeg-
hatds vulgdaris aspektusai kezdenek tért nyerni.

Ez a vulgaritis visszavezet elsé gondolatomhoz, a redukcionista filo-
z6fiatorténet-irds birdlatihoz. Mindkettd gyanakodva szemléli a gon-
dolat autonémidjat, valami mdst, valami érdekesebbet keres a gondolat
mogott; valami kézzelfoghatét, mint az ideoldgia, termelési viszony, tu-
datalatti, praktikus alkalmazhatdsdg, technoldgiai determinizmus vagy
nemzeti 6ncélisig. Ez a vulgaritds az a provincializmus, amely termé-
szetes médon tti fel a fejét és fejti ki erételjes nivellalé hatdsat a kultu-
ralis értelemben vett periféridn, ahol évszdzadok 6ta éliink.

Gondolatkisérletink nyoman levonhaté a kévetkeztetés, miszerint
az dtfogd magyar filozéfiatorténet megirdsara sok évet kell varni. Ad-
dig pedig el kell késziteni a jelzett szovegkiaddsokat, monogrifidkat,
amelyekben a kanoniziciéval kapcsolatos problémak — feltehetSen — j6-
val visszafogottabb médon jelennek meg. E monogrifidk elkészitésével
kapcsolatban az elvdrdsok vildgosak: szolid filolégiai alapon torténd
szovegmegidllapitds, a hagyomdny alapos ismeretébdl kiindul6 forrasku-
tatds, megfelel hermeneutikai elvek szerinti gondolatrekonstrukcio,
a nemzetkozi filozéfiai kontextusban valé elhelyezés és a md, illetve
alkoté szellemi univerzumanak lehet8ség szerinti teljes feltérképezése.
Nem vitatom, hogy tobbféle filozéfiatorténet-irds 1étezhet, 4m valami-
féle prioritdsa mégis kell hogy legyen ama térekvésnek, ami egyfajta
j6zan realizmusbdl indul ki: ahhoz, hogy egy filoz6fusnak gondolatai
legyenek, el6szor életjelenségeket kell produkdlnia, és eme életjelen-
ségek korébe szovédik be azon gondolati életjelenségek egésze, amely-
nek filozéfiai természetd folyamatait és produktumait elemzi és foltdrja
a magyar filozéfiatorténeti vizsgalodas.
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1. A tudomdnytirténet-irds metaelméleti elhelyezése. A filozofiatorténet-
re is érdemes alkalmazni azokat a metaelméleti kereteket, amelyeket
David Bloor és mdsok az un. er8s program vitdjiban a természettu-
domdny torténetére vonatkozéan megfogalmaztak. Keresni kellene,
hogy mik lehetnek a filozéfiatorténetben a torténetirds semleges, szim-
metrikus mozzanatai. Hogyan lehet a magyar filozéfiatorténetet nem
mint valamiféle diadalmas gyézelmi menetet vagy éppen mint a bukds
torténetét elbeszélni, hanem szenvteleniil, mintegy tudoményszocio-
l6gusként leirni, belevéve példaul bizony a gagyi marxizmust is, mint
hdrom évtizedes tirsadalomtorténeti valésigot.

2. Gazdagabb forrdasok. Az 1970-es években a kivilé angol biol6giator-
ténész, Robert Young fogalmazta meg a korabeli pszicholégiatorténet
kritikdjaként azt, amit ma a filozéfiatorténet kritikdjaként is Gjra lehet-
ne fogalmazni, hogy kész mintdzatok helyett vissza kellene menni az
eredeti adatokhoz. Minél tobb eredeti adatot kellene haszndlni a szenv-
telen torténelmi elemzéshez. Ennek mar Young is hdrom formadjat latta:
az eredeti szovegekhez valé visszatérést, a levéltiri munkat és a kilon-
b6z6 korokban keletkezett altalinosité elméleti reflexidkat, amelyek
maguk torténeti dokumentumokka védltak. Az els6vel kapcsolatban:
ahhoz, hogy j6 legyen a magyar filozéfiatérténet-irds, minél tobb for-
rst kellene digitalizdlni. Ehhez egyébként a hagyomanyos médsze-
rekkel mir kivdléan feldolgozott Athenacum, de a Magyar Filozéfiai
Szemle és a Vilagossig digitalizacidja is elengedhetetlen lenne.

3. A leird munka fontossiga. Eddig a magyar filozéfiatorténet-irds — kevés
kivételtdl, példaul Perecz Liszlé dtfogé munkaitdl eltekintve — valami-
lyen megszallott hidnypétlasbol allt. A mai szerzdk sajat dlldspontjuk
aldtimasztisara felfedeztek valamit, illetve valakit. Felfedezték Ham-
vas Bélit, Kardcsony Siandort, Hajnal Istvint, Posch Jenét vagy akdr
Kornis Gyulit. A felfedezés mindig az adott kor éppen meglévé vagy
vélt hidny-ideolégiai kontextusaiban sziiletett meg. Ezzel nincs bajom,
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ez 6nmagdban is térténelmi ténnyé vilik. Sziikség lenne azonban egy
sokkal pozitivistibb, kevésbé hidnypétld leirdsra. Ez persze sokkal
unalmasabb, mint a felfedezésen alapul6 beemelés.

4. A diszciplina miivelésének harom kontextusa. Fontosnak tartandm,
hogy akdrcsak a szaktudomanyok térténetét, a filozéfiatérténetet is ugy
elemezziik, mint amelynek egyik kontextusa az eszmék, a masik kon-
textusa a személyek és a személyek kozotti kapesolatok, a harmadik
pedig az intézmények vildga. Mindhdrom dllandéan egyiitt kell hogy
figyelembe vétessék ahhoz, hogy val6di médon tarjuk fel a folyamato-
kat. Hiszen maguk a filozéfiatorténet szerepldi — Alexander Bernattdl
Lukics Gyorgyig és igy tovabb — olyan emberek, akik intézményekbe
illeszkednek vagy nem illeszkednek, akiket sajit vigyaik és kapcsola-
taik hajtanak, és akiknek személyes életében is — éppen foglalkozasuk
révén — az egyik legfontosabb mozzanat a masok eszméivel valé meg-
ismerkedés. Alapvetd leird erény, ha a hdrmas kontextus allanddan
egylitt szerepel.

5. Fontos az id6beli kiterjesztés is. Ne feledjiik, hogy mara mondjuk az
1970-es évek is olyannyira vilik torténelemmé, miként a’70-es évek-
ben az 1820-as évek, vagy a szdzadfordulé vildga. Ne dllitsuk le a ma-
gyar filozéfiatorténet-irds mivelését valahol a szdzadfordulé vildga-
ban, az életnek nemcsak vasirnapjai vannak. Szembe kell nézniink
azzal, hogy a mi élettiink altal dttekintett vagy részben dttekintett, két
nemzedékkel ezelStti mult is malt mdr. Ennek a ,jelenkor-torténeti”
mozzanatnak az elemzésében fontos a kiilonb6z6 intézmények feldol-
gozdsira vonatkozé archivdldsi munka. Ahhoz, hogy megértsik a 20.
szdzad magyar filozéfiai életén beliili dinamikat, ismerniink kell az
egykori partdllami, marxista intézmények, a minisztériumi marxiz-
mus-leninizmus f8osztily stb. munkdjat is, s az egyes auktorokat ehhez
is érdemes viszonyitani.

6. A filozdfiatorténet viszonya mds diszciplindk torténetéhez. Fontos a filo-
z6fidhoz kozeli, a filoz6fidbdl az utébbi szdz évben kivals szakmadk és
a filozéfia kozotti kdlesonhatdsok ismerete és dttekintése, igy kiillono-

sen a pszichol6giaé és a logikdé. A logikanal nagyon fontos lenne olyan

kivildllék jelentSségének feldolgozasa is, mint Szalai Sdndor, a pszi-
cholégidnal pedig a visszatérd viszony az ideologikus filozéfia; teljesen
mindegy, hogy ez milyen ideolégia és a magit szaktudomdnyosnak tar-
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t6 pszicholégia viszonya. Hasonléan fontos a természettudomdnyok
elméleti értelmezésének viszonyitdsa a magyar filozéfia térténetéhez,
vegyuk akar a fizika, akdr a biolégia torténetét, miképp a matematika
torténete nélkiil sem irhaté meg a magyar filozéfiatorténet. Igaz ez a
magyar nyelvészet vagy irodalomtudomdny torténetére is. Gondoljunk
csak arra, milyen jelent6sége van az 6nelvid irodalomtorténet-irasnak
egy sajatos kultirakoncepcié alakitisdban, a kultdrakoncepcidknak pe-
dig milyen szerves szerepiik van a filozéfia torténetében, legyen az
a régmult vagy a mai vilag filozéfidja.




