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1élése, az ezekre adott relevins reflexiok talin minden kordbbindl in-
kéabb lehetségesek. De épp aziltal lehetségesek, hogy a magyarorszagi
filoz6fia mivelésének megteremtSdtek a feltételei, nem kell el6lrél kez-
deni ezek kialakitdsat, kezdve az intézményrendszerrel, a nyilvinossig-
gal és a nyelvvel. Magyar filoz6fia 1étezik és 1étezhet, ennek pedig egy
id6 utdn Shatatlanul torténete lesz, amit sajat kulturdnk fejlédésének
megértése vagy tovibbfejlesztése érdekében kutatni lehet majd. A nem
magyar filozéfiatérténet kutaték pedig, foglalkozzanak bar Heideg-
gerrel, Wittgensteinnel vagy Rortyval, ezen értelmezéseikkel tesznek
hozzd a tudomdnyhoz, és ezeknek szintigy helye lehet a késébbi filozé-
fiatérténetekben.

A Magyarorszagon foly6 kutatisok szimontartdsa, megbecstltsége
mulik ezen. Egyetemes filozéfiatorténetbdl jelenleg is tobb van forga-
lomban, a magyar filozéfia térténetét — még ha maradtak is feltiratlan
tertiletek — szintén megirtik mar. Csak annyi hidnyzik, és ez bizonyi-
tand kell6képpen a magyar gondolkodis torténetével valé foglalkozas
sziikségességét és elismertségét, hogy a magyar filoz6fidt legalibb a hazai
szakkonyvek integriljak az egyetemes torténetbe. A 2007-ben kiadott
akadémiai filozéfiatérténet," barmennyire alapos, szinvonalas, még
csak addig juthatott el, hogy — jollehet a tobbi fiiggeléktsl elvdlasztva
— az utolsé fejezetben tirgyalja a magyar filozo6fia torténetét. Az min-
denesetre biztaté jel, hogy egy harmincoldalas 6sszefoglalé helyet kap-
hatott benne, illetve magyar szerzéktSl szarmazé monografidkat, ta-
nulmiényokat is kozol szakirodalomként, segitséget nydjtva a tovabbi
tdjékozédashoz. Mindazoniltal nagy varakozdssal tekintek egy olyan,
a jovében megjelend filozéfiatorténetet elé, amely szinkronban tirgyalja
a magyar és az eurépai (nyugati) filozéfiai teljesitményeket.

11 Filozdfia, szerk. Boros Gébor, Akadémiai, Budapest, 2007.
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A kérdés Shatatlanul tobbértelmd. Vonatkozhat egyfeldl arra, miképp
nézne ki a magyar filozéfia torténetének tirgyaldsa egy dtfogé munka
keretében, masfeldl jelentheti egy-egy honi vonatkozésu filozéfiatorté-
neti téma rovidebb-hosszabb vizsgilatit, akdr rovid esszé formdjban is.
Es a kett6 kozott még gondolhatunk adott magyar szerz6 életmtvének,
egy-egy korszak, irdnyzat, folyéirat vagy intézmény histéridjanak mo-
nografikus feldolgozasara is. A kiilonb6z6 esetekben egymastdl eltéréek
anehézségek. Kisebb és jol kortlhatdrolt téma tanulmany keretében valé
feldolgozdsa kapcsin nem latok kiilénésebb bonyodalmat: a filozéfia-
torténet-irds bevett tudomédnyos médszerei egyszertien alkalmazanddk
a magyar vonatkozdsu targyra. A  kilonosebb” kitétel itt arra a megszo-
ritdsra vonatkozik, hogy a magyar témak terén hagyomanyosan elhara-
pézott egy olyan redukcionista megkozelités, amely a filozéfiai gondo-
latok kellSen részletes rekonstrukcidja, kritikai elemzése és nemzetkozi
boleseleti kontextusban valé értelmezése helyett megelégszik az eszme-
torténeti megkozelitéssel, tarsadalmi, pszicholégiai, informéciétechno-
l6giai vagy egyéb momentumok filozéfiai gondolatokbél valé kihtve-
lyezését tekintve elsédleges célnak. Ennek kockédzata az, hogy az olvasé
nem latja eléggé azt, mi is egy filozéfiai gondolat, hogyan fiigg Gssze mds
filozéfiai gondolatokkal, hogyan formalédik ki és milyen helyet foglal
el eme gondolat egy szellemi kontextusban.

A magyar témiju filozéfiatorténet-irds igazi nehézsége inkdbb egy
jovébeli dtfogé filozéfiatdrténeti munka elkészitése kapcsin meriil fel.
Az ilyen formatumd véllalkozds ma mar csak kollektiv munkalkodas
keretében képzelhetd el; ezt mutatja a manapsig leginkdbb hasznala-
tos, a Hell Judit, Lendvai L. Ferenc és Perecz Ldszl6 szerz6trié éltal az
Aron Kiadénil megjelentetett kétkdtetes Magyar filozdfia a XX. szd-
zadban cimd md (2000—2001). A munka bevallottan egy viszonylag
szerény léptékd villalkozis volt: az eddigi kutatdsok eredményeit £61-
haszndld, orientdlé jellegl Gsszefoglalét kivant nyujtani, és mégis tobb
kutaté egytttmiikodését elSfeltételezte. Egy ennél is nagyobb idSinter-
vallumot atfogd, rdaddsul kritikai szovegkiaddsokra, teljességre torekva,
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komoly bibliografidk alapjin kivitelezett monografikus részkutatdsok-
ra épilé magyar filozéfiatorténet létrehozasdnak eldfeltétele voltakép-
pen egy kiadéi terv lenne, ahogyan az az Akadémiai Kiadé dltal mene-
dzselt kézikonyvsorozat Boros Gébor dltal koordindlt Filozdfia cimd
kivils kotete esetében tortént. Ez azonban ma az ,dlom” kategéridjiba
tartozik, hiszen nincsenek meg a szévegkiadasok, bibliografiik, a mo-
dern szemléletd monografikus munkédk 6sszeszdmldldsdhoz talin még
egy keziink is elég lenne, tisztin magyar filozéfiatorténeti kiadéi terv-
nek, kutatécsoportnak se hire, se hamva, talin egy ide tartoz6 OTKA
kutatdsi projekt létezik. Még csak intézményes gazddja sem latszik az
ugynek. Az egyetemeket érint6 restrikeié kilondsen stjtja a bolesész-
tudomadnyokat, hatvinyozottan a filozéfiai oktatdst és kutatdst, a Magyar
Tudomanyos Akadémia vezetése pedig évek 6ta nem veszi komolyan
a filozo6fiai szakmai grémiumok dllaspontjat, holott éppen az akadémiai
Filozéfiai Kutatéintézet lehetne egy magyar filoz6fiatérténeti mihely-
munka igazi otthona.

Taldn tul foldhozragadtnak és ennélfogva tulsdgosan pesszimista-
nak tlinik ez a megkozelités, de meggyéz6désem, hogy barmilyen tartds
intellektudlis eredmény csak teoretikusan, intézményesen és financia-
lisan is komolyan megalapozott eréfeszitésektd] virhatd. Addig pedig
marad néhdny elszigetelt — legyen az akar szakmailag igen magas szin-
vonald — tudés miikodés, huszaros otletelés, alkalmi konferenciatémak-
ra készitett jobb-rosszabb tanulmdnyok irdsa és ezek tanulmanykotetbe
rendezése.

Egy gondolatkisérlet erejéig tegyiik fel, hogy az alapok biztositot-
tak, hiszen a korkérdés is vélelmezhetSen a ,hogyan” filozéfiailag érde-
kes aspektusit allitja elétérbe. Tehidt tegytk fel, rendelkezéstinkre 4ll
a kb. 70-80 tirgyaland6 magyar filozéfus bibliogrifidja, munkdssiguk
monografikus feldolgozasa, miikodik egy nagy projekt, amelynek ke-
retében kivitelezhetévé vdlik a kollektiv munka. A koordinator kiva-
lasztja a munkatdrsakat — akik 1éteznek — és elfogadjik a k6z6s meg-
beszélés elveit, a mi szerkezeti felépitésére vonatkozéan egyetértésre
jutnak, nagyjabol képesek a tudomdnyos értekezd préza szabilyait ko-
vetve egymdshoz hasonlé médon és hasonlé fogalmi keretek kozott
mozogva megfogalmazni gondolataikat. A kévetkez8 — husba vigé,
am egyesek szdmdra taldin még mindig igencsak foldhozragadtnak té-
né — feladat a tdrgyalandé filoz6fusokra juté terjedelem pontos megha-
tdrozdsa. Ez az a pont, ahol reménybeli projektmunkalataink garan-
taltan megszakadnak. Az egy filozéfusra juté terjedelem nyilvinvals
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médon egy kdnon gyakorlati leképezddése. Ma azonban nem létezik
olyan fajta magyar filozéfiatorténeti kdnon, amely a kutatdk viszonylag
szélesebb korében egyetértésre taldlna. Az ugyan elképzelhets, hogy
ez a kérdés abban az esetben, ha a tobb tucatnyi magyar filozéfus élet-
mivének monografikus feldolgozdsa mar megtértént volna, nem me-
riilne fel olyan élességgel, mint most, 4m kiindulnunk csak a jelenbdl
lehet. Félreértés ne essék, nem gondolom, hogy okvetleniil kell lennie
egy kdnonnak. A filozéfia miivelésének nincs olyan egyetlen médszer-

tani szabdlykonyve, amelyet kévetve eredményként megkapjuk a vizs-
galt filozétus El6-pontszamadt. Mégis, a csapatmunka a filozéfidban is

feltételez valamiféle kozos szemponta értékelést, amely mar nem racio-
nalizdlhat6 a filozéfiatérténész munkdjanak szaktudoményos aspektu-
sabdl tekintve.

Ez a momentum az, ami a jelenkori filozéfia egészét illetSen a dolog
természetébdl adédéan problematikus, és szakmai polarizalédést ered-
ményez példdul az analitikus és nem-analitikus filozéfidt mivelSk ko-
z6tt. A kulturdlis és torténeti szempontbdl bedgyazott kinonok persze
az egyetemes filozéfiatorténet mivelése terén viszonylag jol elldtjik a
gyakorlatias hivatdsukat, 4am a magyar filozéfiatérténet esetében errdl
aligha beszélhetiink. Mind az egyes gondolkoddk és irdnyzatok egymas-
hoz képesti jelentésége, mind a honi filozéfia mivelSinek a nemzeti
kultardn belil elfoglalt poziciéja olyan kérdés, amely elvileg érdemleges
diszkusszicknak lehetne tirgya, de jelenleg nem az, mert alapvetSen
homilyos 6sszkép, 6sszbenyomas alapjin sziletnek meg a sommds ité-
letek, és viszonylag kevés a ténylegesen elvégzett, terjedelmesebb, atfo-
g6bb jellegi publikdciékban testet 61t6 munka. Mérpedig honi filozé-
fusaink kvalitdsainak megitélése nem torténhet meg a részletvizsgalatok
elvégzése nélkil. Ki reflektal kire, ir-e réla biralatot? Jogos-e az, amit
kifogasol vagy nem? Filozéfiai munkdiban teljesiti-e azt, amit igér? Ko-
vetkezetes-e a gondolatmenete vagy nem, és ha nem, hol bicsaklik meg?
Ezek a kérdések elsédlegesen egy-egy munka, filozéfiai tevékenység
vagy életmi bensé mindségére vonatkoznak, de tal is mutatnak rajta,
mert olyan szempontokat is érintenek, amelyek a mi kérdéseink, vagy
amelyek a filoz6fiai hatdssal is Osszefliggnek.

Optimalis esetben is igen kényes kérdés a kinonképz8dés vizsga-
lata és az allasfoglalds konkrét esetekben. Mert a kdnonokkal kapcso-
latos kérdések olyan jellegt problémak, amelyeknek Magyarorszdgon
ma politikai jellegt erdtertik van; szépen mutatja ezt a magyar iroda-
lom torténetének az iskolai tankényvekben is lecsap6dé kanonizéciés
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vilsdga. A magyar filoz6fiit ugyan nem fenyegeti olyan veszély, hogy
iskolai tankényvekbe keriil, mégis, a kanonizaciéval direkt médon 6sz-
szefliggd kérdésekbe a napi politikdval szemben kell$ tiavolsigot tarté
kutaté nem szivesen bocsdtkozik. Ennek oka a fontebb is megjeldlt pont,
nevezetesen, hogy a tisztdn spiritudlis értelemben vett kdnon a felku-
tatott bensd kvalitdsok 6sszehasonlité rendszere, és mint ilyen, a filo-
z6fidban és a mivészetekben nem helyettesithets a nagyon is gyakor-
latias hatdsgyakorlds és recepcié szempontjaival, ahogy az éppenséggel
az irodalmi kdnon esetében ma a kdnonujiték részérdl torténik; eszté-
tikai kdnon helyett a korhoz kotott hiresség, az olvasottsig és a tomeg-
hatds vulgdaris aspektusai kezdenek tért nyerni.

Ez a vulgaritis visszavezet elsé gondolatomhoz, a redukcionista filo-
z6fiatorténet-irds birdlatihoz. Mindkettd gyanakodva szemléli a gon-
dolat autonémidjat, valami mdst, valami érdekesebbet keres a gondolat
mogott; valami kézzelfoghatét, mint az ideoldgia, termelési viszony, tu-
datalatti, praktikus alkalmazhatdsdg, technoldgiai determinizmus vagy
nemzeti 6ncélisig. Ez a vulgaritds az a provincializmus, amely termé-
szetes médon tti fel a fejét és fejti ki erételjes nivellalé hatdsat a kultu-
ralis értelemben vett periféridn, ahol évszdzadok 6ta éliink.

Gondolatkisérletink nyoman levonhaté a kévetkeztetés, miszerint
az dtfogd magyar filozéfiatorténet megirdsara sok évet kell varni. Ad-
dig pedig el kell késziteni a jelzett szovegkiaddsokat, monogrifidkat,
amelyekben a kanoniziciéval kapcsolatos problémak — feltehetSen — j6-
val visszafogottabb médon jelennek meg. E monogrifidk elkészitésével
kapcsolatban az elvdrdsok vildgosak: szolid filolégiai alapon torténd
szovegmegidllapitds, a hagyomdny alapos ismeretébdl kiindul6 forrasku-
tatds, megfelel hermeneutikai elvek szerinti gondolatrekonstrukcio,
a nemzetkozi filozéfiai kontextusban valé elhelyezés és a md, illetve
alkoté szellemi univerzumanak lehet8ség szerinti teljes feltérképezése.
Nem vitatom, hogy tobbféle filozéfiatorténet-irds 1étezhet, 4m valami-
féle prioritdsa mégis kell hogy legyen ama térekvésnek, ami egyfajta
j6zan realizmusbdl indul ki: ahhoz, hogy egy filoz6fusnak gondolatai
legyenek, el6szor életjelenségeket kell produkdlnia, és eme életjelen-
ségek korébe szovédik be azon gondolati életjelenségek egésze, amely-
nek filozéfiai természetd folyamatait és produktumait elemzi és foltdrja
a magyar filozéfiatorténeti vizsgalodas.
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Pléh Csaba

EGY PSZICHOLOGUS SZERINT
iGY IRJUNK
MAGYAR FILOZOFIATORTENETET

1. A tudomdnytirténet-irds metaelméleti elhelyezése. A filozofiatorténet-
re is érdemes alkalmazni azokat a metaelméleti kereteket, amelyeket
David Bloor és mdsok az un. er8s program vitdjiban a természettu-
domdny torténetére vonatkozéan megfogalmaztak. Keresni kellene,
hogy mik lehetnek a filozéfiatorténetben a torténetirds semleges, szim-
metrikus mozzanatai. Hogyan lehet a magyar filozéfiatorténetet nem
mint valamiféle diadalmas gyézelmi menetet vagy éppen mint a bukds
torténetét elbeszélni, hanem szenvteleniil, mintegy tudoményszocio-
l6gusként leirni, belevéve példaul bizony a gagyi marxizmust is, mint
hdrom évtizedes tirsadalomtorténeti valésigot.

2. Gazdagabb forrdasok. Az 1970-es években a kivilé angol biol6giator-
ténész, Robert Young fogalmazta meg a korabeli pszicholégiatorténet
kritikdjaként azt, amit ma a filozéfiatorténet kritikdjaként is Gjra lehet-
ne fogalmazni, hogy kész mintdzatok helyett vissza kellene menni az
eredeti adatokhoz. Minél tobb eredeti adatot kellene haszndlni a szenv-
telen torténelmi elemzéshez. Ennek mar Young is hdrom formadjat latta:
az eredeti szovegekhez valé visszatérést, a levéltiri munkat és a kilon-
b6z6 korokban keletkezett altalinosité elméleti reflexidkat, amelyek
maguk torténeti dokumentumokka védltak. Az els6vel kapcsolatban:
ahhoz, hogy j6 legyen a magyar filozéfiatérténet-irds, minél tobb for-
rst kellene digitalizdlni. Ehhez egyébként a hagyomanyos médsze-
rekkel mir kivdléan feldolgozott Athenacum, de a Magyar Filozéfiai
Szemle és a Vilagossig digitalizacidja is elengedhetetlen lenne.

3. A leird munka fontossiga. Eddig a magyar filozéfiatorténet-irds — kevés
kivételtdl, példaul Perecz Liszlé dtfogé munkaitdl eltekintve — valami-
lyen megszallott hidnypétlasbol allt. A mai szerzdk sajat dlldspontjuk
aldtimasztisara felfedeztek valamit, illetve valakit. Felfedezték Ham-
vas Bélit, Kardcsony Siandort, Hajnal Istvint, Posch Jenét vagy akdr
Kornis Gyulit. A felfedezés mindig az adott kor éppen meglévé vagy
vélt hidny-ideolégiai kontextusaiban sziiletett meg. Ezzel nincs bajom,




